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Czasy Nowozytne, tom X(X1)/2001

Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Przemystaw Olstowski
(Torun)

PET i Organizacja Miodziezy Narodowej w Czestochowie
w latach 1904-1914.
Przyczynek do dziejow ruchu zetowego w Krolestwie Polskim
przed 1wojng Swiatowg

Szkic niniejszy nie jest wynikiem odrebnych badan nad dziejami taj-
nych ijawnych ogniw Zwigzku Mtodziezy Polskiej ZET. Materiat Zrédtowy
ktory postuzyt do jego napisania zebrany zostat przez piszacego te stowa
w trakcie kwerendy do biografii gen. Gustawa Orlicz-Dreszera, jednego
z najwybitniejszych pitsudczykow i najzdolniejszych wyzszych wojsko-
wych w okresie Il Rzeczypospolitej, aw swoim czasie jednego z czotowych
dziataczy czestochowskiej OMN i postaci wysoce reprezentatywnej dla kie-
rowniczych kregéw ZET-u w latach poprzedzajagcych wybuch | wojny
Swiatowejl Niewiele przy tym danych odnoszacych sie do dziatalnosci
PET-u i OMN w Czestochowie w okresie pomiedzy wybuchem strajku
szkolnego w 1905 r. a wycofaniem sie Rosjan z Czestochowy w sierpniu
1914 r. i wymarszem w pazdzierniku tego roku wiekszosci aktywnych
cztonkéw organizacji na front do 1 putku piechoty Legionéw (od grudnia
IBrygady Legionéw Polskich) zachowato sie do naszych czasow. Jest to
w dodatku materiat o charakterze gtéwnie wspomnieniowym, jesli nie li-
czy¢ stosunkowo rzadkich korespondencji z Czestochowy, zamieszczanych
wspotczesnie na tamach centralnych pism organizacyjnych: organu Komi-
tetu Centralnego ZET-u, jakim byta Iwowska ,,Teka”, oraz warszawskiego
»Znicza”, wydawanego staraniem Sekcji Koronnej Organizacji Mtodziezy
Narodowej Szkot Srednich. Wszelako w ocenie piszacego te stowa wart jest
opracowania w formie przyczynku, zarbwno ze wzgledu na pozycje czesto-
chowskiego osrodka OMN w gimnazjalnej strukturze organizacyjnej ruchu
zetowego w potudniowej czesci Krolestwa Polskiego, jak i role odegrang w
walkach o niepodlegto$¢ i granice, a nastepnie w Il Rzeczypospolitej przez
niemate grono jego wychowankéw. Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz
w czestochowskich periodykach naukowych i popularnonaukowych nie na-
tkngtem sie dotad na proby opracowania tej skadingd ciekawej tematyki,
takze w odniesieniu do innych niz OMN organizacji mtodziezowych, jesli

1Zobh. P. Olstowski, General Gustaw Orlicz-Dreszer (1889-1936). Dowddca woj-

skowy i dziatacz spoteczno-polityczny, Torun 2000, ss. 415.
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nie liczy¢ artykutu autorstwa lwony Psykaty, traktujgcego jednak przede
wszystkim o wychowankach rosyjskiego gimnazjum rzadowego jako
uczestnikach ruchu niepodlegtosciowego, w zwigzku z czym - a takze
ze wzgledu na brak dostepu do odpowiednich materiatdw - pobieznie roz-
poznajacego problematyke dziatajgcych wsrdéd uczniéw organizacji mio-
dziezy szkolnej o roznym zabarwieniu ideowym2.

W okresie poprzedzajagcym wybuch rewolucji 1905 r. w Krolestwie,
a wiec réwniez strajk szkolny, podstawowym, a byé moze jedynym terenem
dziatalnosci nielegalnych w Swietle obowigzujacego porzadku prawnego
organizacji mtodziezowych byto 8-klasowe rzadowe Czestochowskie Gim-
nazjum Meskie o profilu klasycznym3. Pobierato w nim wéwczas nauke
okoto 450 uczniéw, wsérdd ktérych zdecydowanie przewazali Polacy4. Na-
tomiast korpus pedagogiczny - za wyjatkiem kilku Polakéw - sktadat sie
z Rosjans.

Z relacji gen. Janusza Gtuchowskiego, podoéwczas ucznia tego gimna-
zjum, wynika, iz dziataty w nim przed wybuchem strajku szkolnego trzy
organizacje mtodziezy: narodowej, postepowo-niepodlegtosciowej i socjal-
demokratycznej. Mtodziez postepowo-niepodlegtosciowa, zwana ,,Promie-
nistymi” od nazwy kolportowanego przez nig pisma, zwigzana byta z miej-
scowg organizacjg PPS6, cho¢ z drugiej strony naleze¢ musiata do calej sieci
podobnych jej organizacji szkolnych, podporzadkowanych zakonspirowa-
nemu akademickiemu Zwigzkowi Mtodziezy Socjalistycznej7. Organizacja
ta starata sie oddziatywaé na miodziez przez tworzenie kotek samoksztatce-
niowych i jeszcze przed strajkiem liczy¢ miata zdaniem Ghuchowskiego
okoto 30 cztonkdw. Po utworzeniu polskiego gimnazjum we wrzesniu
1906 r. znalazta sie w szeregach miodziezowej organizacji PPS. Z kolei

2 I. Psykata, Wychowankowie czestochowskiego gimnazjum rzadowego w ruchu
niepodlegtosciowym, ,Ziemia Czestochowska”, t. XVIII, cz. 2, Czestochowa
1990, s. 198-206.

3 Na rzecz tezy, iz gimnazjum rzadowe byto przed strajkiem szkolnym jedynym
ogniskiem tajnej dziatalnosci uczniowskiej, Swiadczy fakt, iz 22 11 1905 r. po po-
wtornym otwarciu szkét czestochowskich przez rosyjskie wiadze oswiatowe, za-
jecia w szkole handlowej Jézefa Meiera zrywa¢ musiata grupa uczniéw wystana
specjalnie przez szkolny komitet strajkowy z gimnazjum meskiego, zob. I. Psy-
kala, op.cit., s. 201.

4 Ibidem, s. 198. Wedtug danych z poczatku roku szkolnego 1906/1907, kiedy
znaczna cze$¢ miodziezy polskiej odeszta do nowo powstatego gimnazjum pol-
skiego, na 282 uczniéw gimnazjum rzadowego - 155 byto wyznania katolickiego,
62 prawostawnego, 51 mojzeszowego i 14 ewangelickiego. Podziat wyznaniowy
pokrywat sie tu z narodowym, gdyz sposréd katolikow dwdch uwazato sie za
Czech6w, a protestanci za Niemcdw, zob. Statystyka ucznidéw VIlI-klasowego
gimnazjum rzadowego w Czestochowie, ,,Znicz”, z. 11-12 z 1 X 1906, s. 363.

5 ,Komunikaty Naukowe Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza”,
t. XH1/XIV, Czestochowa 1976-1980, s. 94-95.

6 J. Ghuchowski, Strajk szkolny w roku 1905 w Czestochowie, ,,Niepodlegtosc”,
t. VIII (po wznowieniu), Londyn-Nowy Jork 1972, s. 135.

71 Psykata, op.cit., s. 199.
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grupa miodziezy zwigzanej z SDKPIL skladata sie gtownie z przedstawi-
cieli miejscowej spoteczno$ci zydowskiej, co z gdry ogranicza¢ musiato
zasieg jej wptywoOw. Poniewaz za§ SDKPiIL eksponowata w swym progra-
mie ponadnarodowg solidarno$¢ proletariatu imperium rosyjskiego i a priori
odrzucata hasta narodowe, miodziez ta w swej wiekszosSci przeciwna byta
w 1905 r. strajkowi szkolnemu. Natomiast najsilniejsza organizacje
uczniowska w Czestochowie - zdaniem zwigzanego wowczas z PPS Giu-
chowskiego - tworzyta przed strajkiem miodziez narodowa8, ktdrej dziatal-
nos$¢ jest tematem niniejszego szkicu.

Nie wiadomo, czy wymienione organizacje, co do ktérych wiemy,
ze funkcjonowaly w gimnazjum rzagdowym w okresie poprzedzajacym wy-
buch strajku szkolnego, stanowity kontynuacje dziatalno$ci tajnego kota
samoksztatceniowego zalozonego jeszcze w roku szkolnym 1890/1891
,»Z dreczgcego pragnienia poznania, uczenia sie rzeczy nowych”, przez Wa-
ctawa Tokarza (pdzniejszego wybitnego historyka, w Il Rzeczypospolitej
profesora uniwersytetow w Krakowie i Warszawie oraz szefa Wojskowego
Instytutu Naukowo-Wydawniczego), Antoniego Sucheniego i braci Jezio-
rowskich9. Z dostepnych mi Zrodet przemawia za tym jedynie informacja
dotyczagca Zygmunta Dreszera, w latach 1904-1908 jednego z czotowych
dziataczy czestochowskiego PET-u, pomieszczona w niepublikowanym
wykazie cztonkéw ruchu zetowego z tat 1886-1966, wedle ktorej w 1903 r.
przyjety zostat ,do Tajnego Kota Samoksztatceniowego, jeszcze nie zréz-
niczkowanego ideowo”, natomiast w rok pozniej do PET-ul0 Istnienie tego
kota, niezaleznie od tego, czy byto kontynuacjg poprzedniego czy tez nie,
jest bardzo prawdopodobne, jako ze funkcjonowaty one w pierwszych la-
tach naszego wieku we wszystkich niemal gimnazjach na terenie Kroélestwa
Polskiego i dziatalnos¢ ich koordynowana byta przez majacy swa siedzibe
w Warszawie Centralny Komitet Organizacji Uczniowskich, zrzeszajacy
zarbwno przedstawicieli akademickich organizacji miodziezy postepowej,
jak i narodowej, z ktorych ostatnia kierowana byta przez podlegly Lidze
Narodowej tajny Zwigzek Mtodziezy Polskiej, zwany ZET-em". Najpraw-

8J. Gtuchowski, op.cit., s. 135-137.

91 Psykafa, op.cit., s. 199.

D Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, Dziat Rekopi-
sow (dalej cyt. DR), J. Dhuzniewska-Kanska, T. Piskorski, S. Szwedowski, Nie-
petny wykaz cztonkéw Zwigzku Mtodziezy Polskiej - ZET i Zwigzku Patriotyczne-
go oraz organizacji pochodnych i starszego spoteczenstwa: ,,Przysztos¢" - PET,
Organizacja Miodziezy Narodowej Szkdt Wyzszych i Srednich - OMN SW i OMN
SS, Grupy Narodowe, Zwigzek Miodej Polski, Zwiazek Rad Ludowych i inne eks-
pozytury zewnetrzne w okresie lat 1886-1966 (dalej cyt. Niepetny wykaz), t. I,
Warszawa 1967, maszynopis, sygn. 15956/11, k. 118.

U T. Nowacki, Szkic do dziejow ZET-u, [w:] ZET w walce o niepodlegtos¢ i budowe
panstwa. Szkice i wspomnienia, pod red. T. Nowackiego, Warszawa 1996, s. 64.
Szerzej na temat dziatalnosci kot samoksztatceniowych na ziemiach polskich na
przetomie XIX i XX w. zob. D. Tomaszewska, Drogi wyboru. Konspiracyjny
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dopodobniej wiec w trakcie roku szkolnego 1903/1904 doszto w czesto-
chowskim gimnazjum do - nazwijmy to - ideowej polaryzacji kota samo-
ksztatceniowego w zwigzku z trwajacg juz woéwczas penetracjg szkét Sred-
nich, prowadzona na terenie Krdlestwa przez tajne organizacje akademickie
0 réznym zabarwieniu politycznym.

ZET byt bez watpienia najpowazniejszg z nich. Zatozony w 1886 r.
z inicjatywy Zygmunta Mitkowskiego i rozbity w 1894 r. - przynajmniej na
terenie Krolestwa - przez carskga policje, zostat odtworzony po uptywie lat
czterech staraniem Zygmunta Balickiego i Ludwika Zielinskiego decyzja
Komitetu Centralnego Ligi Narodowejl2 W zamierzeniu kierownictwa Ligi
stanowi¢ miat szkote wychowania narodowego i obywatelskiego oraz orga-
nizacyjno-politycznego wyrobienia, a tym samym by¢ jej narzedziem do
oddziatywania na miodziez w duchu narodowym i niepodlegto$ciowym
(lecz nie rewolucyjnym - dazenie do niepodlegtosci rozumiano bowiem ja-
ko prace nad uswiadamianiem obywatelskim i narodowym szerokich rzesz
spoteczenstwa polskiego). Jednocze$nie miat by¢ ZET kuznig kadr dla Ligi,
ktdrej kierownictwo na czele z Romanem Dmowskim i Zygmuntem Balic-
kim w wiekszosci zen sie wywodzito13

Na czele zwigzku stat trzyosobowy Komitet Centralny, zwany tez
Centralizacja, a w konspiracyjnym zargonie ,,Ciotka”, kKierujacy organizacja
poprzez komitety okregowe. Czlonkowie Centralizacji z sekretarzem na
czele wybierani byli na corocznych centralnych zjazdach braterskich, beda-
cych najwyzsza wiadzg zwiazku. Odtworzony w 1898 r. ZET byt konspira-
cjg dwustopniowg. W kazdym osrodku uniwersyteckim cztonkowie Kot
Braterskich kierowali pracami stopnia nizszego - KolezenAskich Grup Zeto-
wych. Poza $cisty strukturg Zwigzku istniata tez szersza, zakonspirowana
organizacja miodziezy akademickiej, noszacg w zaborze pruskim nazwe
Gron Narodowych, za$ w zaborach rosyjskim i austriackim Grup Narodo-
wych, zmieniong najprawdopodobniej w 1906 r. na Organizacje Miodziezy
Narodowej Szkdét Wyzszych. Sposréd jej cztonkoéw rekrutowano kandyda-
téw do ZET-u starajac sie przyjmowac najwartosciowsze jednostki. Oficjal-
ng dziatalno$¢ wsréd akademikéw w zaborze rosyjskim i w Rosji prowa-
dzono poprzez kota naukowe i organizacje samopomocowe, zas w zaborze
austriackim, pruskim, Austrii, Niemczech oraz uczelniach zachodnioeuro-
pejskich wewnatrz legalnych polskich stowarzyszen akademickichl4.

ruch samoksztatceniowy na ziemiach polskich w koricu XIX i na poczatku XX wie-
ku, £.6dz 1987.

12S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej (okres 1887-1907), Londyn 1964, s. 329; T.
Katelbach, ZET, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 13, Paryz 1968, s. 3; J. Rakowski, Ze-
towcy i pitsudczycy (1), ,,Zeszyty Historyczne”, z. 54, Paryz 1980, s. 10-11.

13S. Kozicki, op.cit., s. 330.

UW Zzadnej z publikowanych dotad prac dotyczacych bezposrednio badz posrednio
ZET-u oraz podlegtych mu organizacji szkolnych i akademickich nie przedsta-
wiono petnej i doglebnej analizy calej struktury zetowej konspiracji oraz wzajem-
nych powigzan jej rozlicznych elementéw, koncentrujac sie gtdwnie na ukazaniu
niektérych przejawéw jej dziatalnosci. Stosunkowo najpetniej przedstawit ten
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Do pracy na terenie szkét Srednich powotat ZET w roku 189815 badz
189916 w zaborze pruskim organizacje ,,Czerwona Ré6za”. W roku 1901
utworzono jg takze w zaborze rosyjskim (gdzie ZET starat sie dotychczas
kontrolowaé dziatalnos¢ kotek samoksztatceniowych za posrednictwem
Centralnego Komitetu Organizacji Uczniowskich) i austriackim, poniewaz
jednak nie przyjeta sie w nich nazwa ,,Czerwona R6za”, zmieniono jg na
.X-a", aw rok pozniej na ,,Przyszto$¢” - w skrécie PET17. Nazwa ta przy-
jeta sie nastepnie rowniez w zaborze pruskim, przy czym uzywano jej tam
w petnym brzmieniu. PET, peinigc funkcje tajnej polskiej szkoty pod zabo-
rami, podobnie jak jego akademicki odpowiednik tworzyt w szkotach za-
konspirowane kotka samoksztatceniowe mtodziezy narodowej, bedace tym,
czym na uczelniach byty Grupy (Grona) Narodowe - pierwszym szerokim
stopniem organizacyjnym przed przyjeciem do S$cistej konspiracji we-
wnetrznej. Po strajku szkolnym, przypuszczalnie od roku 1906, zaczety one
wystepowaé w zaborze rosyjskim i austriackim pod nazwa Organizacji
Mtodziezy Narodowej Szkét Srednich, za§ w zaborze pruskim - Towarzy-
stwa Tomasza Zanal8 Nazwa ,,Organizacja Mtodziezy Narodowej” stata sie
wowczas nawet czym$ w rodzaju nazwy ochronnej dla ruchu zetowego, kté-
ry na zewnatrz wystepowat postugujac sie nig i pod nig byt wowczas szerzej
znany - nie uzywano bowiem oficjalnie nazw ZET i PET, tj. wewnetrznych
konspiracji kierujgcych organizacjami miodziezy szkolnej i akademickiej.
Naturalnie przyjecie do wyzszego stopnia wtajemniczenia nie odbywato sie
automatycznie - przypuszczalnie wiekszo$é cztonkéw OMN SS i OMN SW
nigdy nie weszta do konspiracji wewnetrznej, korczac na podstawowym
szczeblu organizacyjnym.

PET, w odrdznieniu od ZET-u, byt konspiracjg jednostopniowg. Po-
mimo tréjzaborowego charakteru nie miat jednakze swych wiadz ogoélno-
polskich. Grupy petowe na terenie danego okregu zetowego podlegaty Ko-
misji Szkolnej (zwanej tez Gimnazjalng), wchodzgcej w skiad komitetu

problem Tadeusz Nowacki (op.cit., s. 22-116), cho¢ i w jego szkicu ma on zna-
czenie zdecydowanie drugoplanowe, a informacje o strukturze ruchu zetowego
i jej ewolucjach, rozsiane po catym tekscie, nie tworza spojnej catosci. Na temat
ruchu zetowego oraz jego ewolucji organizacyjnej i ideowej w okresie zaborow
oraz w latach Il Rzeczypospolitej zob. tez: P. Olstowski, Na marginesie dziejow
Zwiazku Miodziezy Polskiej ZET i organizacji pochodnych. Artykut recenzyjny
dotyczacy pracy zbiorowej ZET w walce o niepodlegto$é i budowe panstwa, pod
red. T. Nowackiego, Warszawa 1996, ,,Czasy Nowozytne”, t. VII, Torun 1999,
s. 125-144.

B Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie, DR, S. Szwedowski, Dzieje ruchu zeto-
wego w Polsce 1886-1945 (Zwigzek Miodziezy Polskiej ZET na tle historycznym),
1.1, maszynopis, sygn. 1745, k. 169.

¥ J. Szews, Filomaci pomorscy. Tajne zwigzki mtodziezy polskiej na Pomorzu
Gdanskim w latach 1830-1920, Warszawa 1992, s. 42-43.

T7S. Dobrowolski, Zwigzek Miodziezy Polskiej (ZET) 1886-1906, [w:] Nasza walka
o szkote polskg 1901-1917,1.1, Warszawa-Lwdw 1932, s. 125-126.

BNiepetny wykaz, 1.1, k. 9-10.
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okregowego ZET-u. Komisje takie istniaty przy komitetach okregowych
w Warszawie, Krakowie, Lwowie, Poznaniu, Kijowie, Petersburgu i Wro-
ctawiu'4d. Komisje Szkolne ZET-u byly dla petowcéw, ktorzy jako gimna-
zjalisci teoretycznie nie mieli prawa wiedzie¢ o istnieniu Zwiazku - Dyrek-
cjami Petowymi. Dlatego tez - jak gtosit statut ,,X-a” - Dyrekcje ,,byty taj-
ne, nieobieralne i uzupetniaty sie same”20

W przeciwienstwie do centralnych zjazdéw braterskich ZET-u, nie od-
bywaty sie w zasadzie og6lnopolskie zjazdy PET-u2, lecz jedynie w po-
szczegolnych okregach, przecietnie raz w roku, chyba ze sytuacja nakazy-
wata zwotywanie zjazdéw nadzwyczajnych. Réwniez raz do roku odbywaty
sie ogdlnopolskie zjazdy przedstawicieli kierowanych przez PET két samo-
ksztatceniowych miodziezy narodowej (pézniej TTZ i OMN S$). Po strajku
szkolnym w zaborze rosyjskim formalng wtadze nad OMN SS$ na tym tere-
nie (faktycznie bowiem nalezata do PET-u) sprawowaly Sekcja Koronna
i Litewsko-Ruska (od 1913 r. stanowigce jednosc), wywodzace sie z dawnej
sekcji prowincjonalnej Centralnego Komitetu Organizacji Uczniowskich.
Cztonkéw ich wybierano na dorocznych zjazdach okregowych OMN S$22

PET czestochowski od chwili swego powstania podlegat wiec Komisji
Szkolnej (dla petowcow: Dyrekcji) przy warszawskim komitecie okrego-
wym ZET-u. Wiasnie emisariusze Dyrekcji docierali do prowincjonalnych
osrodkdw Krélestwa, zaprzysiegajac tam pierwszych cztonkéw PET-u, kté-
rzy tworzyli nastepnie kotka samoksztatceniowe badZ rozwijali dziatalnos¢
juz istniejacych, wprowadzajac z biegiem czasu wybranych przez siebie
kolegbéw w obreb Scistej konspiracji. Nie inaczej byto w Czestochowie. Wy-
stannicy warszawskiej Komisji Gimnazjalnej ZET-u, by¢é moze czestocho-
wianie studiujgcy w Warszawie, nawigzali kontakt z przedstawicielami ru-
chu narodowego, ktdrych synowie uczeszczali do miejscowych szkot Sred-
nich, zwaszcza rzgdowego gimnazjum filologicznego. Ci sposrod nich, kt6-

IT. Nowacki, op.cit., s. 65.

Dlbidem, s. 79.

21J. Szews, op.cit., s. 44 podat, iz og6lnopolski zjazd PET-u odbyt sie latem 1909 r.
w Krakowie oraz ze jeden z pOzniejszych zjazdéw miat miejsce w Poznaniu.
Z kolei zdaniem T. Katelbacha jedyny taki zjazd odbyt sie w lipcu 1910 r. w Kra-
kowie przy okazji obrad grunwaldzkiego zjazdu miodziezy polskiej, zob. T. Ka-
telbach, Czytelnicy ,,Zeszytéw Historycznych™ o Zecie, ,,Zeszyty Historyczne”,
z. 15, Paryz 1969, s. 241. O trojzaborowym zjezdzie PET-u w 1910 r. pisat row-
niez Melchior Warkowicz, Ziele na kraterze, Warszawa 1976, s. 196, cho¢ -
wbrew wiasnym twierdzeniom - jako wowczas jeszcze uczen gimnazjalny zadng
miarg nie mogt mu przewodniczy¢.

2T. Dybczynski, Wspomnienia z moich prac konspiracyjnych w latach 1899-1913,
»Niepodlegtos¢”, t. VIII, Warszawa 1933, s. 363; S. Szwedowski, Dzigje, t. I, k
678; T. Nowacki, op.cit., s. 82. Wedtug T. Katelbacha obok Sekcji Koronnej
i Litewsko-Ruskiej (ktorg nazwat Sekcjg Ziem Zabranych) istniaty jeszcze sekcje
Poznanska i Matopolska, co jednak nie znajduje potwierdzenia w innych zrédtach
i opracowaniach, zob. T. Katelbach, Czytelnicy ,,Zeszytow Historycznych™ o Ze-
cie, s. 241.
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rzy uczeszczali do starszych klas, zostali po pewnym czasie poinformowani
o istnieniu organizacji, zaprzysiezeni i przystapili do dziatania.

Nie mamy jednakze catkowitej pewnos$ci co do tego, od kiedy mozna
méwic¢ o istnieniu PET-u w Czestochowie. Mdwigc prosciej - czy istniat
przed rozpoczeciem strajku szkolnego w lutym 1905 roku? Z notatek czton-
ka czestochowskiej OMN Jana Priiffera (p6zniejszego wybitnego entomo-
loga, w okresie Il Rzeczypospolitej profesora Uniwersytetu Stefana Batore-
go w Wilnie, za§ w PRL Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu),
przyjetego do PET-u w styczniu 1906 r. wynika, iz przed strajkiem szkol-
nym organizacja $cista w Czestochowie byta bardzo staba, badZ tez nie byto
jej wcaleZ3. Nalezy jednak sadzi¢, ze istniata, a to z dwdch przynajmniej
powodow. Po pierwsze funkcjonowato w Czestochowie zwarte Srodowisko
dziataczy obozu narodowego, miat sie wiec kto tg miodziezg opiekowac.
Nalezy tu wymieni¢ adwokata Mieczystawa Kokowskiego, inz. Jana Gry-
zewskiego, Konstantego Januszajtisa, nauczyciela, a nastepnie dyrektora
miejscowej szkoly elementarnej, Wiktora Jabtofskiego, a nade wszystko
Jana i Emilie Dreszeréw24. Po drugie za$ istniato grono rzutkiej mtodziezy
zdolne grupe petowa na terenie gimnazjum meskiego sformowac. Z analizy
posiadanych przeze mnie materiatdbw wynika,, iz w okresie lat 1904-1908
(tj. w okresie najwiekszej aktywnosci organizacji) przewineto sie przez cze-
stochowski PET kilkanascie os6b, z ktoérych najprawdopodobniej jeszcze
przed strajkiem szkolnym, wiec od poczatku roku szkolnego 1904/1905, do
organizacji Scistej nalezeli: Zygmunt Kukawski i Zygmunt Dreszer z kl. VII
oraz bracia Kazimierz i Witalis Michalscy z kl. VI. Juz po rozpoczeciu
strajku szkolnego w lutym 1905 r. dotgczyli Gustaw Dreszer i Marian Janu-
szajtis z kl. V, a znacznie pdzniej uczniowie klas nizszych: Rudolf Dreszer,
Kazimierz Zbierski, J6zef Ferencowicz czy wspomniany juz Jan Pruffer,
w koricu za$ Juliusz Dreszer i Jozef Kurek25. Te nazwiska wymieni¢ mozna
z calg pewnoscig. Ze wspomnie Mariana Zegoty-Januszjtisa wynika po-
nadto, iz przynajmniej przez organizacje szerszg przeszli nastepujgcy
uczniowie: Eugeniusz Kobylinski, Wtadystaw Pruffer (starszy brat Jana),
Jozef Dziuba, Gutowski, Zygmunt Biluchowski, Zygmunt Chrzanowski,
Stanistaw Burhardt, Wiadystaw Bielobradek2s.

Na podstawie istniejacych przekazéw niewiele da sie powiedziec
0 dziatalno$ci w tym okresie czestochowskiego PET-u i utworzonych z jego

2 Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu, DR, Spuscizna prof. Jana Priiffera, (mate-
riaty nieuporzadkowane), luzne notatki do rekopisu pt. Uwagi i wspomnienia
z okresu walki o szkotg polska.

2 S. Nowak, Z moich wspomnien, cz. Il: Czestochowa (lipiec 1902 - lipiec 1914),
Czestochowa 1933, s. 37-39. Adwokat Jan Dreszer byt od 1900 r. cztonkiem Ligi
Narodowej, zob. S. Kozicki, op.cit., s. 573.

5 Zob. m. in. Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu, Spuscizna prof. Jana Priiffera,
rekopis pt. Uwagi i wspomnienia z okresu walki o szkote polskg (dalej cyt. J. Pruf-
fer), k. 11; T. Dybczynski, op.cit., s. 365.

2% M. Zegota-Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe... Wspomnienia i dokumenty,

Warszawa 1993, s. 67.
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inspiracji kotek samoksztatceniowych miodziezy narodowej. Z pewnoscia
cala organizacja, zwana juz po strajku Organizacja Mtodziezy Narodowej,
nie byta przed jego podjeciem tak silna pod wzgledem liczebnosci i rozwoju
organizacyjnego, jak jg przedstawit po uptywie lat kilkudziesieciu byty ,,po-
stepowiec” J. Gluchowski. Grupa petowa w gimnazjum rzgdowym byta
jeszcze liczebnie staba, zas w szkole handlowej Jozefa Meiera i zenskiej
pensji Zofii Garzteckiej petowcow i petdwek w ogdle nie byto. Z przebiegu
pézniejszych wydarzen strajkowych wnosi¢ nawet mozna, iz nie istniata
tam takze - by¢ moze poza jednostkami - organizacja szersza nie tylko
mitodziezy narodowej, ale i postepowej.

Dziatalno$¢ miodziezy narodowej ogniskowatla sie tedy gtdwnie
w gimnazjum rzagdowym. PET, zgodnie ze swym statutem, stanowi¢ miat
szkote wyrobienia ideowego i politycznego, a wiec przygotowywaé swych
cztonkéw do przysztej dziatalnoSci w organizacjach akademickich (tak jak
ZET - w organizacjach starszego spoteczenstwa). Z kolei poprzez tworzone
przez siebie kétka samoksztatceniowe zapobiega¢ miat ujemnym skutkom
wychowania panstwowego w szkole zaborczej (w tym wypadku rosyjskiej),
co realizowac sie starano dzieki zglebianiu na zebraniach kétek - przed-
miotdw i zagadnien nieobecnych w programie szkoty rosyjskiej. Nalezy sg-
dzié¢, iz w czestochowskim gimnazjum, ze wzgledu na wspomniang stabo$¢
organizacji Scistej, skupiono sie w okresie przed wybuchem strajku szkol-
nego wiasnie na pracy samoksztatceniowej, realizowanej w ramach kota,
a zatem ograniczonej tylko do jego cztonkéw. Decydowaty o tym gtownie
wzgledy bezpieczenstwa, lecz przeciez nie tylko. W pisanej w 1907 r. kore-
spondencji dla Iwowskiej ,,Teki”, dziatacz czestochowskiej OMN o pseudo-
nimie ,,Sarmata” stwierdzit bez ogrodek, iz przed strajkiem szkolnym dzia-
falno$¢ samoksztatceniowg wsrod ucznidw miejscowych szkot prowadzita
gtéwnie organizacja mtodziezy postepowej. To, ze nie byt o tej dziatalnosci
wielkiego mniemania, to inna sprawa, istotne jest natomiast, iz druga obok
wzgledow bezpieczenstwa przyczyng nierozwiniecia przez modziez naro-
dowa szerszej aktywnos$ci byta nieumiejetno$é jej dziataczy dotarcia
ze swymi pogladami do kolegow szkolnych, dla ktérych badz wiekszg moc
przyciggania miaty poglady i hasta ,spotecznie postepowe”, badzZ tez byli
zupetnie pod wzgledem ideowym bierni27. Zdaniem ,Sarmaty” dopiero
strajk szkolny i wptyw zwigzanych z nim wydarzen na postawy i umysty
miodziezy, przyczynit sie do wzrostu szeregdw OMN, a co za tym idzie ijej
znaczenia w spotecznos$ci uczniowskiej, a nastepnie réwniez w zyciu spo-
tecznym i politycznym Czestochowy28,

Podobnie zresztg rzecz sie miata w przypadku grup politycznych dzia-
tajacych w obrebie starszego spoteczenstwa - a wiec struktur PPS i SDKPiL

21 W zwigzku z tym nie dziwi odnoszaca sie do ogotu spotecznosci uczniowskiej
Czestochowy konstatacja tegoz autora, ze ,,w swoim czasie staliSmy pod wzgle-
dem stanu moralnego, rozwoju duchowego nie wyzej od styngcych dawniej jako
bagnisko moralne Suwatk™, zob. ,, Teka” nr 7, 1907, s. 271-272.

Blbidem, s. 272.
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oraz nie noszacych jeszcze wyraznej marki politycznej inicjatyw spotecz-
nych inspirowanych przez dziataczy zwigzanych z formujacym sie jeszcze
caty czas obozem wszechpolskim, w tym cztonkéw Ligi Narodowej. Traf-
nie wiec ujat sprawe praktykujacy od 1902 r. w Czestochowie lekarz Stani-
staw Nowak piszac w odniesieniu do okresu przedrewolucyjnego o ,,tlacej
sie tu i 6wdzie agitacji wszechpolskiej”29, niczym wiecej bowiem dziatal-
no$é wszechpolakéw woéwczas nie byta, tak ze wzgledu na koniecznos¢
przestrzegania zasad konspiracji, jak i brak szerszego zainteresowania
ze strony miejscowego spoteczenstwa polskiego. Pod tym wzgledem w zde-
cydowanie lepszej sytuacji znajdowaty sie ugrupowania rewolucyjne, sto-
sujac (na miare skromnych mozliwosci ludzkich i materiatowych) wiasciwe
sobie metody dziatania, cho¢ i ich wysitki nie znajdowaty jeszcze oczeki-
wanego rezonansu spotecznego. Dlatego tez rewolucyjne wydarzenia roku
1905 miaty dla wszystkich ugrupowan politycznych w Czestochowie zna-
czenie zasadnicze, gdyz rozbudzity w spoteczeristwie zainteresowanie dla
spraw politycznych, przez co umozliwity im wyjscie ze swymi hastami
i programami na powierzchnie zycia publicznego i pozyskanie dla nich
zwolennikéw.

Przypuszczaé mozna, iz dziatalnos¢ kota samoksztatceniowego mio-
dziezy narodowej wygladata tu podobnie jak w Radomiu, dla ktérego dys-
ponujemy relacjg tamtejszego petowca Wactawa Gajewskiego30. Na zebra-
niach kota (a moze takze odrebnych podkdtek klasowych - tego nie wiemy)
przerabiano podstawy literatury i gramatyki polskiej, przyrody, by¢ moze
takze geografii ziem polskich, a nade wszystko historii Polski. Bardzo moz-
liwe, iz obok uczniow w roli ,,wyktadowcow” wystepowali niektérzy rodzi-
ce. Koto dysponowato zapewne witasng ,,ruchomg” biblioteka, docieraty tez
do Czestochowy w tajnym kolportazu: ,,Teka”, ,Przeglad Wszechpolski”
oraz ,Polak” - organ Towarzystwa Oswiaty Narodowej, wspétorganizowa-
nego przez zetowcOw i podobnie jak ZET zwigzanego wowczas $cisle z Li-
ga Narodowa.

Wydarzeniem niezwykle istotnym w zyciu miodziezy szkolnej w Kro-
lestwie Polskim byty wystapienia na przetomie stycznia i lutego 1905 r.,
ktére przeszty do historii pod nazwg strajku szkolnego3L Uchwate o jego
przeprowadzeniu na terenie Krélestwa - w celu podjecia walki o jezyk pol-
ski w szkole rzadowej, a wiec w praktyce o szkote polska - podjeto jeszcze
w lipcu 1904 r. na Centralnym Zjezdzie Braterskim ZET-u we Lwowie,

2S. Nowak, op.cit., s. 34.

P W. Gajewski, Poczatki organizacji szkolnej w Radomiu, [w:] Zarzewie 1909-
1920. Wspomnienia i materiaty, opr. A. Garlicka, Warszawa 1973, s. 216-228.

3L Okreslenie ,,strajk szkolny” jest - biorac pod uwage charakter 6wczesnych wyda-
rzeh - wysoce nieprecyzyjne, jakkolwiek uzywano go wowczas, a nastepnie za-
domowito sie w literaturze przedmiotu, cho¢ powinno by¢ traktowane raczej jako
rodzaj hasta wywotawczego. W istocie bowiem byt to bunt przeciw szkole zabor-
czej, w wyniku ktérego wielu jego uczestnikéw zerwato z nig na trwale, przy-

najmniej na terenie Krélestwa Polskiego.
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zorganizowanie strajku powierzajgc warszawskiemu komitetowi okrego-
wemu, ktérego przedstawiciele (pomimo sprzeciwu ze strony warszawskie-
go kota Ligi Narodowej) przystapili jesienig tego roku do prac przygoto-
wawczych, prowadzonych wspdlnie ze Zwiazkiem Mtodziezy Socjalistycz-
nej na forum Centralnego Komitetu Organizacji Uczniowskich. Orientacyj-
ny termin wystgpienia, ze wzgledu na trwajace do potowy stycznia ferie,
wyznaczono na 3 Il 1905 r. Nie zostat on jednak dotrzymany, jako ze juz 28
| opuscita szkoty miodziez warszawska, co ttumaczy sie zazwyczaj jako
reakcje na wrzenie rewolucyjne w Krolestwie i catym imperium. Tak czy
inaczej, pokrzyzowato to plany organizatorom strajku, poniewaz nie przy-
gotowano jeszcze do tego czasu petycji, ktérg miodziez odczyta¢ miata dy-
rektorom szkét, za$ efektem niekontrolowanego wystapienia w Warszawie
byta decyzja kuratora Warszawskiego Okregu Szkolnego o czasowym za-
wieszeniu zaje¢ w szkotach $rednich Krolestwa. Spowodowato to utrate
momentu zaskoczenia, nadto brak przedstawienia zadan przez warszawska
miodziez powodowat, iz jej wystgpienie czynito wrazenie nieodpowiedzial-
nego wybryku, co skompromitowa¢ mogto samg idee walki o szkote pol-
ska3® Nalezato wiec powtdrzy¢ akcje, tym razem w skali Krélestwa, potga-
czong z wysunieciem zadania spolszczenia szkdt, tj. wprowadzenia jezyka
polskiego jako wyktadowego i urzedowego, zatrudnienia nauczycieli i dy-
rektorow narodowosci polskiej oraz zapewnienia rodzicom kontroli nad
sprawami szkolnymi. W tym celu przedstawiciele mtodziezy warszawskiej
udac sie musieli ponownie do swych szkot, na prowincje za$ wystano 30 |
emisariuszy, zaopatrzonych w instrukcje strajkowe oraz tekst petycji do
wiadz szkolnych33. Sposréd nich do Czestochowy i Zagtebia Dgbrowskiego
udat sie Eugeniusz Meller, cztonek Komisji Gimnazjalnej przy warszaw-
skim komitecie okregowym ZET-u34 W wyniku dziatah podjetych przez
wystannikow Centralnego Komitetu Organizacji Uczniowskich, do potowy
lutego strajk rozszerzyt sie na wigkszo$¢ miast Krolestwa3b.

W Czestochowie, z polecenia wladz zwierzchnich, zamknieto szkoty
31 11905 r. 36. Wspomniany ,,Sarmata” przyznat pozniej, ze decyzja ta za-
skoczyta zarbwno spoteczno$¢ uczniowska, jak i dziatajgce wsrod niej or-
ganizacje37. Reagowano wiec rozmaicie. Cze$¢ uczniéw gimnazjum rzado-
wego -jak wynika z ustalen E. Chelstowskiego, bazujagcego na éwczesnych
nielegalnych pismach miodziezy - prébowata nawet urzadzi¢ uliczng de-
monstracje, Spiewajac ,,Marsylianke” i ,,Czerwony Sztandar” oraz wznoszac
odpowiednie do takiej sytuacji okrzyki38 Byto to jeszcze zachowanie odru-

2T. Nowacki, op.cit., s. 82-83.

BTekst petycji podat S. Szwedowski, Dzieje, 1.1, k. 589.

3 lbidem.

3HT. Nowacki, op.cit., s. 83.

361 Psykata, op.cit., s. 200.

37, Teka” nr 7, 1907, s. 272.

3B E. Chelstowski, Strajk szkolny 1905 r. w Swietle nielegalnych pism miodziezy,
»Studia Pedagogiczne” 1956, t. Ill, s. 343.
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chowe i niezorganizowane, bedace reakcjg pewnej grupy ucznidow na za-
chodzace wydarzenia. W najblizszych dniach zawigzano wszakze wsrdd
gimnazjalistow szkolny komitet strajkowy, bedacy wspdélnym dzietem mio-
dziezy narodowej i postepowej, miodziez esdecka - za nielicznymi wyjat-
kami - byta bowiem strajkowi przeciwna. Z notatek Jana Priiffera wynika,
iz w jego skfad weszli Zygmunt Dreszer, Zygmunt Kukawski oraz Kazi-
mierz i Witalis Michalscy jako przedstawiciele miodziezy narodowej, za$
ze strony ,,Promienistych” Karol Basinski i Ro6zanski3. Wediug Hanny
Kem, $wiadka tamtych wydarzen, w skifad komitetu strajkowego ze strony
miodziezy narodowej wchodzili wszyscy czterej bracia Dreszerowie, wiec
obok Zygmunta takze Gustaw, Rudolf i Juliusz, co jest prawdopodobne
ze wzgledu na czynny udziat ich rodzicéw w przygotowaniu wystgpienia
miodziezy gimnazjum rzagdowego. To samo odnosi sie - z tego samego po-
wodu - do Mariana Januszajtisa40.

Nie ma niestety pewnosci co do tego, kiedy strajk proklamowano.
T. Nowacki wymienit Czestochowe wsrdd osrodkow, ktore wystapity 1 1141,
S. Szwedowski ostroznie wskazat na 3 1142, z kolei E. i O. Bagkowscy na 8 Il
(pierwszy dzien strajku w przemysle czestochowskim)43. Z ostatnig z wy-
mienionych dat korespondujg ustalenia autoréw wydawnictwa opublikowa-
nego w ¢éwier¢ wieku po opisywanych wydarzeniach, wedle ktérych zadania
strajkowe w Czestochowie (podobnie jak w Kaliszu i Sosnowcu) wysunieto
dopiero w dniach 7-9 1144,

Wszelako proklamowanie strajku nie musiato by¢ réwnoznaczne z wy-
sunieciem zadan. |. Psykata uwaza zreszta, iz w ogdle do tego nie doszio
(cho¢ nie neguje faktu dotarcia petycji do Czestochowy), przytaczajgc
za dowod brak jakiejkolwiek wzmianki o tym w zachowanej w zasobie cze-
stochowskiego Archiwum Panstwowego dokumentacji rzgdowego gimna-
zjum meskiego, w tym w protokotach rady pedagogicznej. Ttumaczy to
tym, iz warszawskie Koto Delegatow (skupiajace przedstawicieli tamtejszej
Komisji Gimnazjalnej ZET-u i CKOU) juz 8 Il, na skutek obawy represji
ze strony wiadz (osobiScie wskazatbym raczej na presje, jakg wywarli na
zetowcow przedstawiciele Ligi Narodowej), zalecito, by w otwieranych na

P J. Priiffer, Luzne notatki do rekopisu Uwagi i wspomnienia z okresu walki
o0 szkole polska. J. Gluchowski, op.cit., s. 135 wsrdd ,,Promienistych” wymienia
rowniez swojg osobe, a takze Boleskiego, Wolskiego i Wtodzimierza Szaniaw-
skiego jako tych, ktérzy mogli bra¢ udziat w pracach komitetu strajkowego.

QD H. Kern, Walka o szkole polskg - wspomnienia, ,,Nad Wartg” 1958, nr 10, s. 3;
takze S. Nowak, op.cit., s. 61. Udziat wszystkich braci Dreszerow oraz Mariana
Januszajtisa, a takze Jozefa Ferencowicza, w organizowaniu strajku szkolnhego,
odnotowat réwniez S. Szwedowski, Dzieje, 1.1, k. 591-592.

4 T. Nowacki, op.cit., s. 83.

LS. Szwedowski, Dzieje, 1.1, k. 591.

43 E. Bakowski, O. Bagkowska, Zarys dziejow klasy robotniczej w okregu czesto-
chowskim w latach 1864-1918, Czestochowa 1985, s. 70.

4 Walka o szkote polska. W 25-lecie strajku szkolnego, pod red. S. Drzewieckiego,
Z. Nowickiego i T. Wojenskiego, Warszawa 1930, s. 41.
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nowo szkotach nie przedstawia¢ zadan, ograniczajac sie jedynie do bojkotu
zaje¢4s. Wiadomo jednak, iz w tym samym okresie zgtaszano takie zadania
w niektdrych szkotach warszawskich4.

Do otwartego wystapienia uczniéw gimnazjum rzagdowego, zorganizo-
wanego przez szkolny komitet strajkowy, doszto 22 I, tj. w dniu ponowne-
go otwarcia szk6t. Rzecz cala, przeprowadzona dos¢ sprawnie, sprowadzita
sie do opuszczenia szkoty przez miodziez w czasie przerwy oraz przerwania
przez wystang grupe zaje¢ w szkole handlowej Jézefa Meiera. Do strajku
przytaczyta sie nastepnie zeriska pensja Zofii Garzteckiej47.

Bardzo wysoko ocenit mtodziez za te akcje Swiadek tamtych wydarzen,
wspomniany juz Stanistaw Nowak: ,,Spokojnie, powaznie, ustawiwszy sie
w szeregi, mtodziez gimnazjalna wyszta na ulice i, doszediszy do mostu
kolejowego w Il Alei, rozeszta sie do domoéw. Ttumne opuszczenie tawy
szkolnej przez mtodziez wywarto silne wrazenie na spoteczenstwie polskim
w Czestochowie. Manifestacyjny poch6éd miodziezy polskiej przez Aleje
byt zjawiskiem niezwyktym, wies¢ o nim rozniosta sie lotem btyskawicy po
catym miescie. Zadna agitacja nie wywartaby takiego efektu! Witadze rosyj-
skie byty bezsilne”48,

Postawa zaprezentowana przez uczniéw gimnazjum, Swiadczyta o zro-
zumieniu z ich strony powagi wydarzen, jak tez sprawy dla ktorej opuscili
jego mury. Wystawita rowniez pochlebne Swiadectwo pracy komitetu straj-
kowego, wiec w duzej mierze takze i zaangazowaniu poszczegélnych
uczestniczacych w nim petowcdw, tudziez ich rodzicéw, cho¢ zapewne tak
budujagcy wynik catego przedsiewziecia nie musiat mie¢ swych zasadni-
czych zrodet w organizacyjnych dziataniach poprzedzajgcych wybuch straj-
ku szkolnego, a wiec datujgcych sie przynajmniej od jesieni 1904 r. Nie na-
lezy jednak sadzi¢, iz wrazenie, jakie wywarto wystagpienie mtodziezy, réw-
noznaczne byto z poparciem dlan ze strony starszego spoleczenstwa, ktore
w swej wiekszosci zachowato wobec niego w najlepszym wypadku daleko
idgca powsciagliwos¢. Sposréd rodzicdw popierali miodziez poczatkowo
jedynie ci, ktérzy pomagali przedtem w organizowaniu strajku, a wiec Jan
i Emilia Dreszerowie, Wiktor Jabtoiski oraz Konstanty Januszajtis - wszy-
scy bardzo wysoko ocenieni przez Nowaka za swa postawe i dziatalnos¢
w sprawie szkolnej az do utworzenia gimnazjum polskiego49.

Wsparcie to byto bardzo potrzebne, gdyz podjeta przez mtodziez walka
ze szkolg rosyjska - trudno powiedzie¢, z jaka Swiadomoscig jej konse-
kwencji - dopiero sie zaczeta. Naturalnym nastepstwem strajku byto za$
usuniecie z gimnazjum tych, ktérych uznano za jego aktywnych uczestni-
kéw. Totez juz 25 Il, decyzjg rady pedagogicznej usunieto ze szkoty 77
uczniéw, wsrdd nich wszystkich aktywnych dziataczy mtodziezy narodowe;j

451 Psykata, op.cit., s. 201-202.
4T. Nowacki, op.cit., s. 83.
471 Psykata, op.cit., s. 201.
48S. Nowak, op.cit., s. 62.

M bidem, s. 61.
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i postepowej. Zwolniono réwniez z pracy jednego z nauczycieli, tubianego
przez mtodziez tacinnika Marka Wigurskiego50. Wszyscy znani nam czton-
kowie komitetu strajkowego nalezeli do uczniéw usunietych na podstawie
paragrafu 5 ,,Przepisow o karach”, czyli za nieusprawiedliwiong absencje,
co Swiadczy o tym, iz dyrekcji i radzie pedagogicznej nie byta znana ich
wiasciwa rola podczas strajku5l Na tej grupie ucznidw jednak sie nie skon-
czyto i do 18 Il zwolniono ich ogétem 238. Poniewaz jednak zapowiedzia-
no, ze zwolnieni za nieusprawiedliwiong nieobecnos¢ i nieoptacenie letnie-
go semestru bedg mogli wréci¢ do szkoty, uczynito tak do kornca czerwca
1905 r. 70 0s6b52.

Strajk szkolny w Krdélestwie Polskim byt, bez wzgledu na potowicz-
nos¢ osiggnietych zdobyczy, sukcesem organizatorOw i uczestniczacej
w nim miodziezy. Co prawda ukaz Mikotaja Il do senatu z 14 X 1905r.
moéwit jedynie o mozliwos$ci otwierania szkot prywatnych z polskim jezy-
kiem wyktadowym, bez praw przystugujagcym szkotom rzagdowym, jednakze
pozwolito to na wyrwanie spod nacisku rusyfikacyjnego znacznej czesci
uczniéw iwychowanie ich w szkole polskiej, jakze odmiennej pod wzgle-
dem poziomu przekazywanej wiedzy i metod wychowawczych od rosyj-
skiej. Ponadto, niezaleznie od namacalnych efektéw strajku - wywalczo-
nych szko6t polskich - sukcesem samym w sobie byto to, iz stat sie on po-
koleniowym doswiadczeniem mitodziezy gimnazjalnej i akademickiej, ktéra
go przeprowadzita, a nastepnie trwata w bojkocie szko6t i wyzszych uczelni
rzadowych w Krélestwie, zaréwno przed otwarciem placéwek polskich, jak
i potem. Strajk ten, a w o wiele wiekszym stopniu jego efekty, warunkowa-
ny byt rewolucyjnymi wydarzeniami w Krolestwie i imperium rosyjskim,
jednakze przebiegat obok nich. Stanowit samodzielny czyn miodych (bo
przy niewielkim poparciu dorostych), a przy tym wydawat sie im takze ich
wiasnym zwyciestwem. Musiato mie¢ to w najblizszej przysztosci swoje
konsekwencje. Polityczne rozbudzenie biernych dotad w swej wiekszosci,
szerokich rzesz miodziezy, spowodowato pod tym wzgledem wzrost jej ak-
tywnosci, a z czasem i dojrzatosci. Owo ,,pokolenie strajku szkolnego”33
szybko dorastato, tak ze juz niedtugo organizacje akademickie o réznym
zabarwieniu ideowym, opanowane przez jego przedstawicieli - niedawnych
absolwentow szkdét Srednich, aspirowac zaczety do odgrywania samodziel-
nej roli w polskim zyciu politycznym w Krolestwie i Galicji (zwtaszcza

9 Archiwum Panstwowe w Czestochowie, Czestochowskie Gimnazjum Meskie
(Censtochovskaja Muzskaja Gimnazja) [1862] 1882-1914, Kniga zasedanij peda-
gogiceskogo Soveta gimnazii, sygn. 105. 35, k. 96.

8l Na mocy tego paragrafu zwolniono wiekszo$¢ ucznidw, niewielu za$ za czynne
namawianie do strajku (par. 11, p. 18) czy za zerwanie zaje¢ w szkole handlowej
Jozefa Meiera (par. 11, p. 17). Swiadczy to o niewielkim rozeznaniu ze strony dy-
rekcji gimnazjum rzadowego, lecz takze potwierdza teze I. Psykaty, ze strajkowi
nie towarzyszyto wreczenie petycji.

521 Psykata, op.cit., s. 202-203.

BWedtug okreslenia Romana Wapinskiego, R. Wapinski, Pokolenia Drugiej Rze-
czypospolitej, Wroctaw 1991, s. 11 5
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ZET ze swym gimnazjalnym zapleczem ijego odtam w postaci ruchu za-
rzewiackiego), napotykajagc w tym niematy opdr znacznej czesci starszego
spoteczenstwa i jego elit politycznych, zarébwno w odniesieniu do uwaza-
nych za ,,niedowazone” programdw, jak i metod dziatania54.

Po ponownym otwarciu szk6t w lutym 1905 r. strajk przemienit sie
w Czestochowie, podobnie jak w innych miastach Krolestwa, w bojkot
szkoty rosyjskiej, ktory nie ustat po utworzeniu tu we wrze$niu 1906 r. gim-
nazjum polskiego i trwat z r6znym natezeniem az do wybuchu wojny. Or-
ganizowany przez dziatajacy nadal szkolny komitet strajkowy, ze znacza-
cym udziatem dziataczy OMN, kierowat swe ostrze nie tyle przeciw samej
szkole, ile przeciw tym uczniom narodowosci polskiej, ktdrzy nadal do nigj
uczeszczali. Obok bojkotu towarzyskiego (rozcigganego réwniez na rodziny
tamistrajkdw), siegnieto tez po srodki przymusu fizycznego5h, nie cofano sie
réwniez przed podawaniem do publicznej wiadomos$ci nazwisk oséb tamia-
cych bojkot szkoty rzadowej - np. w czerwcu 1906 r. cztonkowie OMN
w specjalnej odezwie do czestochowskiej spotecznosci ogtosili liste
uczniow zdajacych mature w gimnazjum rzagdowymb56. Silne natezenie fali
bojkotowej trwato - zdaniem przywotywanej juz I. Psykaty - do kohca
1906 r., cho¢ nie ulega kwestii, ze byt on nadal kontynuowany57. Przyczyn
tego upatrywa¢ mozna zarébwno w otwarciu we wrzes$niu tego roku gimna-
zjum polskiego, co w naturalny sposéb spowodowa¢ musiato spadek emo-
cji, jak tez w zwyczajnym wypaleniu sie akcji bojkotu czynnego po jego
blisko dwuletnim trwaniu. Odtad miat on - za wyjatkiem okresu poprze-
dzajacego nowy rok szkolny, a wiec nowy naboér - gtéwnie charakter towa-
rzyski w stosunku do nieprzestrzegajacych go 0séb58.

Wydaje sie pewnym, iz dziatacze OMN, a takze mtodzi ,,postepowcy”,
obijajagc ex-kolegéw tamigcych nakazy moralne dyktowane przez komitet
strajkowy, czy urzadzajac towarzyskie afronty wzgledem ich rodzin, nie

5 Na ten temat zob. T. Kulak, Dyskusja wobec zagadnienia ,,pajdokracji" a spra-
wa pokoleniowej zmiany w polskim zyciu politycznym przed pierwsza wojng
$wiatowa, [w:] Pomorze - Polska - Europa. Studia i materiaty z dziejow X1X i XX
wieku (Ofiarowane Profesorowi dr. hab. Mieczystawowi Wojciechowskiemu w 60
rocznice urodzin), Torun 1995, s. 73-83.

% Z pisma dyrektora meskiego gimnazjum rzadowego w Czestochowie, C. Maja,
do naczelnika guberni piotrkowskiej z 14 11l 1905 r. wynika, iz akcja bojkotu
czynnego w swym poczatkowym stadium byta na tyle skuteczna, ze wielu rodzi-
cow, ,,mimo checi, aby ich dzieci sie uczyty", wolato pozostawi¢ je w domu. Zob.
Walka o szkote polska, s. 225.

56,Znicz”, z. 7z 15 VII 1906, s. 223.

571 Psykata, op.cit., s. 203.

3B Podany przez I. Psykale, op.cit., s. 203-204, fakt zaburzen na tle bojkotowym,
wywotanych przez uczniéw gimnazjum polskiego 5 XI 1911 r., mdgt wigzac sie
z kierowang wtedy przez warszawska Dyrekcje Petowa i Sekcje Koronng OMN
SS (przy nader czynnym udziale b. petowca z Czestochowy Gustawa Dreszera)
akcja podtrzymywania w skali catego Krolestwa, miejscami na site, stabngcego
ciggle bojkotu.
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mieli watpliwosci natury moralnej, uwazajac, iz jest to jedyny skuteczny
sposOb powstrzymania powrotu czesci uczniow do szkoty rosyjskiej. Akcja
bojkotowa byta bowiem - niezaleznie od towarzyszacych jej czynnikow
natury emocjonalnej - logiczng konsekwencjg podjetej przedtem decyzji
0 rozpoczeciu strajku i skutecznym, jak sie okazato, srodkiem obrony idei
szkoty polskiej.

Czas przyznat racje mitodym, trwajagcym w oporze wobec zaborczej
szkoty, gdyz w pazdzierniku 1905 r. ukazat sie wzmiankowany reskrypt
carski, za$ we wrzes$niu roku nastepnego rozpoczeto dziatalnos¢ polskie
gimnazjum. Pamieta¢ nalezy i o tym, ze wielu ucznidw uznanych przez ko-
legdw za tamistrajkdw, czynito tak ze wzgledu na wyrazng wole rodzicéw,
tozacych na ich nauke i utrzymanie, ktorzy pozostawiali ich w szkole rosyj-
skiej niekoniecznie tylko z oportunistycznych pobudek, lecz jakze czesto
motywowanych trudnymi warunkami materialnymi. Szkoty rosyjskie bo-
wiem, w odroznieniu od utworzonych niebawem prywatnych polskich, byty
znacznie tansze i z prawami, ktdre tym drugim nie przystugiwaty5o.
Uczniéw z niezamoznych badZz zwyczajnie ubogich rodzin nie byto czesto
sta¢ na uczeszczanie do szkot polskich, nie moéwigc juz o koniecznosci -
w razie checi dalszego ksztatcenia sie - wyjazdu na studia na zachéd Euro-
py lub choéby do Galicji (matura polska w cesarstwie rosyjskim nic bowiem
nie znaczyta). W dodatku bojkot, wielu z nich bolesnie dotykajacy, ustawiat
ich z konieczno$ci po drugiej stronie barykady. Stowa te nie oznaczajg natu-
ralnie usprawiedliwiania takiej postawy, pamieta¢ wszakze nalezy, iz wielu
animatorow akcji bojkotowej na terenie Czestochowy, w tym z szeregéw
OMN, takich probleméw nie miato, m. in. dzieki wzglednej zamoznosci
rodzicow.

Aktywni spolecznie przedstawiciele spotecznosci czestochowskiej,
mimo iz w swej wiekszosci - niezaleznie od dzielacych ich czesto pogla-
déw politycznych wynikajacych z odmiennej przynaleznosci organizacyjnej
- popierali bojkot, rozumieli wszakze, iz miodziez nie moze w zaistniatej
sytuacji pozosta¢ bez nauki. W zwigzku z tym zorganizowano juz w marcu
1905 r. tajne komplety, by umozliwi¢ jej nauke przedmiotow szkolnych
wjezyku ojczystym€0. Ta wszelako niewiele na tym skorzystata, a to, jak
wynika z istniejagcych przekazéw, z dwéch powoddw. Komplety te Sledzone
byty przez policje, przez co poszczegblne grupy, liczace od 6 do 10
uczniéw, przerzucane byty w trakcie trwajacych zaje¢ z jednego mieszkania
do drugiego, co bardzo ich ekscytowato, lecz prowadzito do dezorganizacji
procesu nauczaniabl. Drugg, nie mniej wazng przeszkodg w organizacji

3 Swiadectwa szkél polskich nie dawaty bowiem prawa wstepu na wyzsze uczelnie
na obszarze panstwa cardw, jak tez prawa ubiegania sie o stopien oficerski - co
byto réwnoznaczne z perspektywa odbycia zasadniczej stuzby wojskowej w armii
rosyjskiej zamiast w charakterze tzw. jednorocznego ochotnika ktéry konczyt ja
w stopniu chorgzego rezerwy (praporszczika zapasa).

@S. Nowak, op.cit., s. 63; J. Gluchowski, op.cit., s. 137.

@LJ. Priiffer, op.cit., k. 9-10.



prawidtowego toku przekazywania wiedzy, byta - zdaniem Nowaka - roz-
poczeta wkrotce po utworzeniu tej ,latajagcej szkoty” walka o mtodziez po-
miedzy obozem narodowym a socjalistycznym. Z relacji jego mozna sie
zorientowad, iz obie strony dziataty tu poprzez organizacje mtodziezowe, co
prowadzito nieuchronnie do ich skonfliktowania, a tym samym zatamania
sie dotychczasowego wspétdziatania, datujacego sie jeszcze od okresu
sprzed strajku szkolnego. Nie mniej powaznym skutkiem byto tez obnizenie
sie poziomu nauczania i dyscypliny na zajeciach. W konflikt ten zaangazo-
wani byli nieuchronnie takze i rodzice czynni dotychczas w dziatalnoSci na
rzecz utworzenia szkolnictwa polskiego. Jan Dreszer zarzucat wyktadow-
com, ze miast uczy¢ miodziez, zajmuja sie na zajeciach ,socjalistyczng
agitacjg”62 Trudno sie wszakze byto temu dziwi¢, skoro zdecydowana
wiekszo$é posrdd nich stanowili cztonkowie i sympatycy PPS6L, choé prze-
ciez nie w tym celu zostali zaangazowani. Zresztg druga strona nie myslata
biernie sie temu przyglada¢. Z korespondencji wzmiankowanego juz ,,Sar-
maty” wynika, ze OMN dazyta do opanowania kompletéw zaréwno poprzez
obsadzanie ich swoimi ludZmi (zajecia odbywaty sie w grupach 6-10 oso-
bowych), jak tez dzieki wyrdznianiu sie ich w czasie lekcji, co w efekcie
dawa¢ miato mozliwos$¢ artykutowania wiasnych pogladow i zyskiwania
sympatykéw. Trudno powiedzied, jaki wynik przyniosty te dziatania, nawet
jesli ,Sarmata zapewniat, iz ,,(...) nasi ludzie od razu zajeli wybitne stano-
wisko na t. zw. kompletach. Nasi wyktadowcy, przewaznie socyalisci, wo-
leli jednak t. zw. narodowe komplety, ,,bo tam ma sie z ludZmi do czynie-
nia”e4. Zreszty starsi dziatacze OMN zajeli sie z czasem pracami Scisle or-
ganizacyjnymi, dziatalno$¢ na kompletach pozostawiajagc mitodszyme3 Po-
zostaje natomiast faktem, ze mtodziez postepowa i narodowa witaczona zo-
stata do walki pomiedzy PPS a Narodowg Demokracjg, jaka rozgorzata na
dobre podczas wzrostu fali rewolucyjnych nastrojow w Czestochowie
w pazdzierniku i listopadzie 1905 r. Wiasnie owo rozpalenie gwattownych
politycznych emocji, obok zbyt pdznej decyzji wiadz rosyjskich (ukaz car-
ski miat miejsce dopiero 14 X), spowodowato, iz nie utworzono gimnazjum
polskiego w tym miescie jeszcze w roku szkolnym 1905/190666. Uwage lo-
kalnej spotecznosci zaprzatnety bowiem wydarzenia natury politycznej, za-
poczatkowane carskim manifestem konstytucyjnym z 30 X 1905 r.

Pierwsze polskie meskie gimnazjum prywatne, bedace poczatkowo
witasnoscig przeszto 50 udziatowcow, otwarto swe podwoje 18 IX 1906 r.
Pierwszym jego dyrektorem zostat Walerian Kuropatwinski, zastapiony

& S. Nowak, op.cit., s. 63.

& Ibidem, s. 91. Potwierdza to rowniez J. Gtuchowski, op.cit., s. 136.

&, Teka” nr7, 1907, s. 272.

& Ibidem.

8 S. Nowak, op.cit., s. 63 i 77-87. Kontakty miedzy PPS a ND mialy ulec ostatecz-
nemu zerwaniu po tym, jak socjalisci zakiocili zorganizowany przez narodowcow
patriotyczno-religijny pochod z Jasnej Gory do Rynku w dniu 5 XI 1905 r. Ibi-
dem, s. 85-86.
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we wrzesniu 1908 r. przez Gustawa Kosminskiego, ktéry petnit te funkcje
do wybuchu wojny67. Gimnazjum byto 8-klasowe, o profilu humanistyczno-
przyrodniczym. Mimo swego polskiego charakteru podlegato pod wzgle-
dem fachowym rosyjskim wtadzom szkolnym, w zwigzku z czym jego dy-
rektor regularnie pisywat sprawozdania do naczelnika to6dzkiej Dyrekcji
Szkolnej68. Zdecydowang wiekszo$¢ uczniéw (podobnie jak w gimnazjum
rzgdowym) stanowili Polacy. Sposrdd 400 uczniéw - 363 bylo wyznania
katolickiego, 35 mojzeszowego i 2 ewangelickiego8. Obok gimnazjum Ku-
ropatwinskiego otwarto rowniez w Czestochowie 7-klasowe gimnazjum
zenskie Chrzanowskiej, a w przysztosci drugie gimnazjum meskie Szudej-
Ki70.

Jak juz wcze$niej zaznaczytem, strajk szkolny wptynat na rozbudzenie
politycznej aktywnosci miodziezy oraz tworzonych przez nig organizacji,
powodujgc czasem ich znaczny rozwoj liczebny. Nie inaczej byto w Cze-
stochowie7l Koto samoksztatceniowe miodziezy narodowej, przeksztatcone
nastepnie w OMN, liczyto jeszcze w lipcu 1906 r. okoto 20 cztonkéw72, by
powiekszy¢ swe szeregi po otwarciu szkét polskich, zwiaszcza gimnazjum
meskiego. Powotano w tym celu, w ramach rozbudowywanej organizacji
zewnetrznej, sekcje historyczng, przyrodniczg i samowychowania narodo-
wego oraz tajny ,,Sok6t” uczniowski (dziatajgcy oficjalnie pod firmg Towa-
rzystwa Gimnastycznego), zaangazowano sie tez w dziatalno$¢ pozaszkol-

67 Ibidem, s. 104 i 119.

@ Archiwum Panstwowe w t.0dzi, £ 6dzka Dyrekcja Szkolna 1865-1918, sygn.
2394 i 2395.

@ S. Nowak, op.cit., s. 102.

OH. Kern, op.cit., s. 3.

7L ,,Najesieni tegoz roku [1905 - P. O. ] - wspominat Jan Priffer - zostatem wpro-
wadzony na zebranie kétka Organizacji Miodziezy Narodowej, odpowiednika
Grup Narodowych na Uniwersytecie. Pierwsze to zebranie odbywato sie w gma-
chu szkoty powszechnej, ktérej kierownikiem byt Januszajtis. Na zebraniu obok
poruszanych spraw strajkowych odczytano nowelke Zeromskiego ,,Rozdziobig
nas kruki, wrony... ”. Nie pamietam, kto byt z kolegéw moich na tym zebraniu,
w kazdym razie zaskoczyto mnie ono, po raz pierwszy uswiadomitem sobie, ze
co$ glebszego sie dzieje, ze strajk to nie tylko walka o przywrdcenie praw jezyka
ojczystego w szkole, ale co$ wiecej. Czego jest ono pierwszym krokiem, wkrotce
miatem sie dowiedzie¢. Od kilku tygodni prawie codziennie spotykatem sie
z Zygmuntem Dreszerem, kolega znacznie starszym od siebie. W czasie tych
spotkan omawialiSmy zagadnienia zwigzane z utratg niepodlegtosci. Rozmowy te
jak nastepnie sie przekonatem miaty z jego strony charakter wywiadu i przygoto-
wania do przedtozenia waznych propozycji”. Tak tez sie stato. W rocznice wybu-
chu powstania styczniowego 22 | 1906 r., po uprzednim ztozeniu Zygmuntowi
Dreszerowi przyrzeczenia o zachowaniu tajemnicy, wprowadzony zostat na ze-
branie czestochowskiej grupy petowej, odbywajace sie w mieszkaniu 6wczesnego
starszego tej grupy Kazimierza Michalskiego, przy ul. Szkolnej (p6zniej Dabrow-
skiego) i przyjety do PET-u, zob. J. Pruffer, op.cit., k. 9-12.

7 ,Znicz”,z. 9z 15 VIII 1906, s. 283.
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nego Towarzystwa Krajoznawczego73 Nie chciano w ten sposéb dublowac
programu szkolnego, lecz raczej go uzupetnia¢, obejmujac przy tym wpty-
wami miodziez klas nizszych. Uczniowie klas VI-VIII byli juz bowiem za-
angazowani w dziatalno$¢ organizacji o réznym zabarwieniu ideowym,
a ponadto stosunkowo nieliczni, gdyz wielu ich réwiesnikéw jeszcze przed
utworzeniem polskiego gimnazjum wyjechato po nauke do innych miast
Krolestwa, badz nawet w glgb cesarstwa74. Z czasem utworzono tez organi-
zacje w gimnazjum zenskim. O pozycji czestochowskiego osrodka OMN
na terenie guberni piotrkowskiej Swiadczyt zorganizowany przezen 14 V
1907 r. | Zjazd Mtodziezy Narodowej Ziemi Piotrkowskiej7s. Rok wczesnigj
przedstawiciele Czestochowy, w tym dziatacze OMN, obecni byli na Zjez-
dzie Mtodziezy Polskiej w Warszawie, zorganizowanym w dniach 19-21 IV
1906 r. przez Sekcje Koronng Centralnego Komitetu Organizacji Uczniow-
skich7e.

Cztonkowie czestochowskiej grupy petowej i szerzej Organizacji Mito-
dziezy Narodowej od poczatku istnienia gimnazjum Kuropatwinskiego od-
grywali w zyciu tej szkoty duzg role, majgc ambicje wspotdziata¢ ze swymi
nauczycielami w pracy wychowawczej w odniesieniu do uczniow klas niz-
szych, naturalnie w duchu narodowym (,,Profesorowie sg to ludzie bardzo
godni szacunku, usposobieni do$¢ sympatycznie wzgledem uczniéw - pisat
»oarmata” w korespondencji dla warszawskiego ,,Znicza”. - Z ich strony,
sadzimy, ze mozemy liczy¢ na zachete, a nawet na pomoc w naszej pracy.
(...) Nasz cel - to nie tylko ,unarodowi¢” gimnazjum, ale wspdtdziatac
z profesorami: wychowywac¢ mtodziez z klas nizszych. Przy dawnych wa-
runkach organizacyjnych wykona¢ te plany byto troche trudno ’)77. Jeden
z braci Michalskich powiedziat to wyraznie w dniu otwarcia gimnazjum, 18
IX 1906 r., przemawiajac ,,od mtodziezy do mtodziezy”, jako ze ani dyrek-
tor, ani tez nikt z grona pedagogicznego na wystgpienie - oczekiwane przez
ucznioéw i rodzicéw - nie zdobyt sie. Przy okazji mtodziez narodowa - co
jest warte odnotowania - przeciwstawita sie bezposrednio po dokonaniu
posSwiecenia szkoty przez ks. pratata Waberskiego wezwaniu tegoz do
uczynienia z niej placdwki o charakterze nie tylko polskim, lecz i katolic-

B ,Teka” 1907, nr 7, s. 273; ,,Znicz”, z. 11-12 z 1 X 1906, s. 366; M. Zegota-
Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe..., s. 11.

% ,.Znicz”, z. 9z 15 VIII 1906, s. 283.

B, Teka” 1907, nr 7, s. 273.

®,,Znicz”, z. 15-16 z 1 XII 1906, s. 458.

7 ,Znicz”, z. 11-12 z 1 X 1906, s. 366. Jan Pruffer uznat wszakze za btgd niewta-
jemniczenie w prace PET-u i OMN wspomnianego juz Stanistawa Nowaka, na-
uczajacego biologii w gimnazjum Kuropatwinskiego. Zdaniem Priiffera zadecy-
dowato o tym ,,zacietrzewienie partyjne, ktérego nie brak byto i wsréd Petow-
coéw”, Nowak byt bowiem cztonkiem Polskiego Stronnictwa Postepowego. Tym-
czasem dobdr kilku innych oséb sposrdd ,,starszego spoteczenstwa” w charakterze
patrondw czy doradcow nie zawsze okazywat sie p6zniej szczesliwy, gdy niektd-
rzy z nich zwalcza¢ zaczeli forsowany przez OMN dalszy bojkot szkoty rosyj-
skiej, zob. J. Pruffer, op.cit., k. 13.
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kim, a wiec szkoty wyznaniowej78. Byto to zresztg charakterystyczne dla
postawy miodziezy narodowej w Kroélestwie, ktdra cho¢ doceniata role Ko-
Sciota katolickiego w zyciu narodu egzystujgcego w warunkach braku wia-
snej panstwowosci, to jednak potrafita przeciwstawi¢ sie dziataniom ktére
odbierata jako zawtaszczanie przez niektérych przynajmniej przedstawicieli
kleru rzymsko-katolickiego wywalczonych w znacznej mierze przez nig
samg szkot polskich i dzielenie ich uczniow wedtug kryterium wyznanio-
wego.

Z drugiej wszakze strony tak wysokie oczekiwania dziataczy PET-u
odnosnie swego znaczenia w szkole Kuropatwinskiego wykracza¢ musiaty
czasem - silg rzeczy - poza ramy, ktdre jej nauczyciele i dyrekcja sktonni
byli zaakceptowac. Problem nadmiernej czasem roli organizacji miodzie-
zowych i ich kierownikéw w odrodzonych szkotach polskich nie dotyczyt
naturalnie jedynie Czestochowy, lecz catego Krolestwa Polskiego. Trudno
sie zresztg temu dziwi¢. Skoro bowiem miodziez uwazata, ze strajk szkolny
i szkota polska sg jej dzietem, chciata mie¢ w niej co$ do powiedzenia.
Rzecz tylko w tym, aby owo ,,co$” nie zaktdcato normalnego rytmu funk-
cjonowania szkoty i aby mtodziez miata Swiadomos¢ swojego Scisle okre-
$lonego w niej miejsca, nie posuwajac sie w swych dziataniach motywowa-
nych z pewnoscig dobrymi intencjami, za daleko. W gimnazjum Kuropa-
twiniskiego stosunki miedzy dyrekcjg a przywddcami organizacji miodzie-
zowych (wciaz tajnych) byty przypuszczalnie poprawne, cho¢ nie mozna
wykluczyé wystepowania incydentow powodowanych réznicg zdan w kwe-
stii stopnia udziatu miodziezy (czy tez jej organizacji) w zyciu szkoty, ktéore
ze strony dyrekcji mogty by¢ czasem trudne do unikniecia, gdy miato sie do
czynienia z ambitnymi dziataczami w rodzaju niektérych czotowych czesto-
chowskich petowcow, ktérych dziatania budzity niekiedy watpliwosci na-
wet u ich kolegéw z innych o$rodkéw gimnazjalnych Krélestwa79.

Nalezacy do PET-u uczniowie klas starszych, przynajmniej od 1905 r.
brali udziat w przewozeniu do Czestochowy i na teren powiatu nielegalnej

B,.Znicz”, z. 11-12 z 1 X 1906, s. 365-366.
‘M ,.,Pewnego razu, zdaje sie przy koricu 1907 roku - wspominat Wactaw Gajewski -
odwiedzitem organizacje czestochowska na czele ktorej stali Dreszerowie (...)
i Januszajtis. Wieczorem odbyto sie zebranie Petu, na ktérym Gustaw Dreszer
o$wiadczyt mi: ,,Jutro péjdziemy przyjrze¢ sie naszej budzie”. Myslatem, ze mi
pokaze gmach szkolny ijego urzadzenia podczas pauzy, totez bytem zaskoczony,
gdy Gustaw zakomunikowat po skonczonej pauzie: ,,Zobaczysz kilku wyktadow-
cow podczas nauki”. Na mdj protest, ze to nie wypada, ze to bedzie krepujace za-
rowno dla nauczycieli, jak i dla mnie, odpowiedziat, ze sprawa jest uzgodniona
z Dyrektorem (...) i ze pdjdziemy do trzech klas. Wobec takiego dictum musia-
fem z oporu zrezygnowaé, chociaz przez caty czas tej ,,wizytacji” czutem sie nie-
swojo. Wizytacja odbywata sie normalnie, wchodziliSmy do klasy, méwilismy:
»,Czotem Kkoledzy”, Dreszer przedstawiat mnie nauczycielowi, siadalismy
w pierwszych tawkach i po 10 minutach wychodziliSmy po pozegnaniu”. Zob.
W. Gajewski, op.cit., s. 227.
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prasy i wydawnictw8). Po powotaniu do zycia przez Lige Narodowa
w czerwcu 1905 r. poljawnego jeszcze Stronnictwa Demokratyczno-
Narodowego w zaborze rosyjskim (a w praktyce jedynie w Krélestwie)8l
i powstaniu jego struktur w Czestochowie, wigczeni zostali do dziatalnosci
na jego rzecz. Uczestniczyli zarbwno w akcji wyborczej do I, Il i Ill Dumy
Panstwowej w latach 1905-1907 (ktdrg niekiedy wspétorganizowali ich ro-
dzice -jak to miato miejsce w przypadku Jana Dreszera), jak tez w pracy na
trudnym dla narodowych demokratéw - gdyz opanowanym juz w znacznym
stopniu przez PPS i SDKPIL - terenie robotniczym. To w duzej mierze ich
zsstuga byto powstanie jeszcze w 1905 r. na terenie Czestochowy struktur
Narodowego Zwigzku Robotniczego® (cztonkami NZR zostali dwaj czoto-
wi petowcy czestochowscy - bracia Kazimierz i Witalis Michalscy)83, cho¢
nie nalezy sgdzi¢, by byty one silne, jako ze w znanej mi literaturze przed-
miotu nie natrafitem na wzmianke o ich dziatalnoécig Swiadczy o tym
réwniez fakt, ze od 1907 r. z inicjatywy OMN prébowano tworzy¢ druzyny
skautowe z uczniow szkot zawodowych oraz miodziezy robotniczej i rze-
mie$lniczej8&, lecz usitowania te zakonczyly sie sukcesem dopiero w paz-
dzierniku 1912 r., kiedy to utworzono z inspiracji OMN Druzyne Skautéw
im. Waleriana tukasifskiego, na czele ktérej stangt Adam Fidzianski, beda-

&, Teka” 1907, nr 7, s. 272. Marian Januszajtis wspominat o przerzucaniu, m.in.
razem z Gustawem Dreszerem, paczek ,,Polaka” znad granicy pruskiej do Czesto-
chowy, zob. J. Zegota-Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe..., s. 71; idem, To me-
ska rzecz..., [w:] Pamieci Romana Dmowskiego 9. VIII. 1864 - 2. I. 1939, War-
szawa 1939, s. 85.

8 R. Wapinski, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéw nad dziejami mysli
nacjonalistycznej, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarisk 1980, s. 98.

&, Teka” 1907, nr 7, s. 272; zob. tez J. Kozuchowski, Wspomnienia (przeméwienie
radiowe z 16 VII 1937), ,,Kurier Battycki”, nr 98 z 18 VIl 1937, s. 3. Decyzja
0 utworzeniu NZR zapadta wiosng 1905 r. na zebraniu Komitetu Krajowego Ligi
Narodowej. Jego pierwszy zjazd odbyt sie w dniach 18-25 VI 1905 r. w Warsza-
wie, zob. T. Monasterska, Narodowy Zwigzek Robotniczy 1905-1920, Warszawa
1973, s. 31.

&S. Szwedowski, Dzieje, 1.1, k. 591- 592, wg autora w okresie bojkotu szkoty ro-
syjskiej po strajku szkolnym byli oni organizatorami bojowki NZR, ktéra podob-
nie jak w innych osrodkach miejskich Kroélestwa stanowita narzedzie czynnej
walki ze szkotg rosyjska, zardwno w sensie bezposredniego terroru fizycznego,
jak i ostony dziatain wiasnych.

& Nawet w pracy Jerzego Pajgka Organizacje bojowe partii politycznych w Krole-
stwie Polskim 1904-1911, Warszawa 1985, s. 197, znajdujemy jedynie wzmian-
ke, ze w szeregach Zwigzku Bojowego NZR w Zagtebiu Dabrowskim, Zawierciu,
Czestochowie i Radomsku funkcjonowato w szczytowym okresie rozwoju orga-
nizacyjnego ogétem 98 bojowcow i 10 technikéw bojowych, nieco dalej za$
(op.cit.,, s. 198-199) autor ten, prezentujagc nazwiska 0séb z grona kierowniczego
aktywu Zwigzku Bojowego NZR w poszczegolnych osrodkach miejskich Kréle-
stwa, nie wymienit zadnego dziatacza NZR z Czestochowy.

&E. Bakowski, O. Bakowska, op.cit., s. 83.
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cy od 1907 r. naczelnikiem druzyny miodziezy sokolej8. Z drugiej jednak
strony nie ulega watpliwosci, iz poczatki harcerstwa w Czestochowie wigzg
sie scisle z dziatalnoScig Organizacji Miodziezy Narodowej.

Aktywnos$¢ cztonkdéw czestochowskiego PET-u i OMN znalazta wiele
uznania we wspomnieniach wspétczesnych im dziataczy organizacji z in-
nych osrodkéw, w tym cztonkéw jej wihadz. ,W Czestochowie poznatem
duze i entuzjastyczne Srodowisko uczniowskie, karne i zgrane zaréwno
w akcji strajkowej, jak i w zakresie realizowania polskiego szkolnictwa” -
wspominat J6zef Kozuchowski, éwczesny wizytator z ramienia warszaw-
skiej Dyrekcji Petowej87. Petowiec z gimnazjum Pawta Chrzanowskiego
w Warszawie i jednocze$nie dziatacz NZR, a nastepnie ZET-u, z kolei za$
roztamowego ,,Zarzewia” i Polskich Druzyn Strzeleckich we Lwowie, Mie-
czystaw Norwid-Neugebauer, w wywiadzie udzielonym w 1937 r. Wandzie
Kiedrzynskiej stwierdzit nawet, iz Czestochowa, przynajmniej do 1908 r.,
»wiasciwie biorgc byta gtowa ruchu [OMN - P. O. ] na cate potudnie Krole-
stwa: Piotrkow, Radom, Kielce, a trzeba nawet powiedzie¢ i £6dz, wiecej
cigzyty do Czestochowy, gdyz tam zebraty sie troche silniejsze indywidual-
nosci anizeli w Warszawie”8. Neugebauer wigzat to z faktem wyjazdu
wiekszosci zetowcdw z Warszawy wglab cesarstwa z powodu bojkotu
uczelni rosyjskich w Krdlestwie, co powaznie zdezorganizowato osrodek
kierowniczy, jakim dla krélewiackiego PET-u byla warszawska Komisja
Gimnazjalna (Dyrekcja Petowa). Podobnie zachowato sie niemato dziataczy
gimnazjalnych w miastach prowincjonalnych, jednakze proces ten w nie-
wielkim tylko stopniu dotknat organizacje w Czestochowie. W niczym to
jednak nie zmienia niezwykle pozytywnego wydzwieku powyzszej opinii
dla dziataczy czestochowskiego PET-u, niezaleznie od tego, czy Czesto-
chowa rzeczywiscie zajmowata tak wysoka pozycje na tle innych prowin-
cjonalnych ogniw OMN w Krolestwie, cho¢ bez watpienia byta silnym
os$rodkiem.

Prace organizacyjne nie przebiegaty naturalnie bez zaktécen. W 1907 r.
miaty w Czestochowie miejsce rewizje w mieszkaniach niektérych dziata-
czy OMN, w wyniku czego aresztowano m. in. Gustawa Dreszera i Mariana
Januszajtisa8. Obaj zostali jednakze po kilku dniach wypuszczeni, zapewne
na skutek staran swych ojcéw. ,Wsypa” w Czestochowie rozciggneta sie
réwniez na Radom, gdyz podczas rewizji w mieszkaniu Dreszerow znale-

& R. Stefaniuk, Harcerstwo w Czestochowie, [w:] Czestochowa w pierwszych la-
tach Polski Odrodzonej, pod red. R. Szweda, J. Mizgalskiego i W. Palusa, Cze-
stochowa 1994, s. 124-125.

87J. Kozuchowski, Z lat gérnych i chmurnych, [w:] Zarzewie 1909-1920, s. 104.

8 Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie (dalej cyt. CAW), Wojskowe Biu-
ro Historyczne (dalej cyt. WBH), Inspektor Armii gen. dyw. Norwid-Neugebauer,
Relacja dla Biura Historycznego o przedwojennych pracach niepodlegtoscio-
wych, sygn. . 341. 1 312, k. 12.

8 M. Kedzierski, Wspomnienia o Orliczu, ,,Okdlnik Kota b. Zotnierzy 1 Putku Uta-
ndw Leg. Pol. Beliny im. Jozefa Pitsudskiego” (na prawach rekopisu), nr 12z 14
VI 1936, s. 13; M. Zegota-Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe..., s. 11
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ziono u jednego z braci adres starszego tamtejszej grupy petowej, Wactawa
Gajewskiego, ktérego zdotano w pore ostrzec, co pozwolito mu usungé
z domu nielegalne wydawnictwa, nie zapobiegto jednak aresztowaniu.

W roku 1907 gimnazjum Kuropatwinskiego, a takze Czestochowe,
opuscili jego pierwsi absolwenci, ktérzy wyjechali nastepnie na studia do
Galicji (przewaznie do Lwowa). Wsréd nich byta czotéwka czestochow-
skiego PET-u: Zygmunt Dreszer, Zygmunt Kukawski oraz Kazimierz i Wi-
talis Michalscy9L W nizszej o rok klasie byto jedynie dwdch petowcow -
Marian Januszajtis i Gustaw Dreszer. Oni tez zastgpili wyjezdzajacych ko-
legbw w kierownictwie miejscowego PET-u i OMN. Januszajtis nic co
prawda nie wspominat o swojej roli w PET-cie, lecz Wactaw Gajewski
w odniesieniu do roku 1907 wymienit go obok Zygmunta i Gustawa Dresze-
row jako jednego z kierownikdw organizacji®

Zdaniem autoréw Niepetnego wykazu, po wyjezdzie starszych kolegow
na studia, ,na czele OMN S$ nie tylko w Czestochowie, lecz w catej 6w-
czesnej ziemi piotrkowskiej” stangt Gustaw Dreszerd Oznaczatoby to, ze
w roku szkolnym 1907/1908 (do czasu ukonczenia gimnazjum) stat na czele
czestochowskiej grupy petowej, kierujac przez nig organizacja szerszg ha
terenie gimnazjow meskiego i zenskiego, majac jednak do pomocy Mariana
Januszajtisa, a prawdopodobnie takze brata Rudolfa i Jana Pruffera%. Przy-
waldztwo jego ograniczato sie wszakze do samej tylko Czestochowy, nie
mogto by¢ natomiast mowy o ,calej O6wczesnej ziemi piotrkowskiej”.
Struktura organizacyjna PET-u i OMN nie przewidywata bowiem szczebla
posredniego pomiedzy organizacjg szerszg i Scistg w poszczeg6lnych mia-
stach a Dyrekcja Petowa i Sekcja Koronng OMN SS. Biorac jednak pod
uwage pozycje Czestochowy wsrdd oSrodkow OMN na potudniu Krélestwa
nie mozna wykluczy¢, iz odgrywat na terenie guberni piotrkowskiej role
koordynatora w odniesieniu do poczynan bojkotowych, jak tez dziatalnosSci
w $rodowisku uczniowskim i robotniczym. Potwierdzeniem tego jest za-
rowno fakt Sciggniecia go w 1910 r. przez warszawska Dyrekcje Petowg -
gdy byt studentem uniwersytetu w Leodium (Liege) - do Krdlestwa w celu
podtrzymania stabnacej akcji bojkotu szkét rosyjskich%, jak tez fakt wyko-

PW. Gajewski, op.cit., s. 222,

aJ. Priiffer, op.cit., k. 16; M. Zegota-Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe..., s. 67.

@ W. Gajewski, op.cit., s. 227.

BNiepetny wykaz, 1.1, k. 111.

A Jan Priiffer i Rudolf Dreszer rezprezentowali Czestochowe na odbytym w dniach
22-23 111 1908 r. w Warszawie V Zjezdzie Delegatéw OMN SS w Krélestwie,
zob. J. Priiffer, op.cit., k. 20. Przedstawiciele Czestochowy w osobach Gustawa
Dreszera i przypuszczalnie Mariana Januszajtisa byli tez zapewne obecni na 1X
Zjezdzie PET-u Krdlestwa, odbytym w Warszawie 21 I11 1908 r., cho¢ nie ma na
to zadnych dowod6w poza tymi mdéwigcymi o roli i znaczeniu osrodka czesto-
chowskiego w pracach OMN na terenie Krélestwa Polskiego.

% S. Pomaranski, Dreszer Gustaw Konstanty (1889-1936), [w:] ,,Polski Stownik
Biograficzny”, t. V, Warszawa-Krakéw 1939-1946, s. 365 oraz R. Wojdalinski,
Moja droga polityczna w Zarzewiu (1910-1915), [w:] Zarzewie 1909-1920,
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rzystania w 1915 r. przez Jozefa Pitsudskiego kontaktow Dreszera (juz jako
oficera | Brygady Legiondéw) w $rodowiskach OMN i NZR w Czestocho-
wie, Piotrkowie, todzi oraz w Zagiebiu Dgbrowskim9%. Wspomniany Nor-
wid-Neugebauer zwrécit natomiast uwage na szczegdlng role Czestochowy
w koordynowaniu akcji bojkotu szkdt rzagdowych na potudniu Krélestwa,
nazywajac przy tym Gustawa Dreszera ,,wytrawnym i czotowym pracowni-
kiem Organizacji Mtodziezy Narodowej”97.

Jednakze ten pomys$iny dla rozwoju czestochowskiej OMN okres,
w ktorym stanowita jeden z najsilniejszych os$rodkéw organizacyjnych
w Krélestwie, skonczyt sig, jak sie wydaje definitywnie, w roku 1909, kiedy
to ukonczyt gimnazjum Kuropatwinskiego (a wéweczas juz Ko$minskiego)
trzeci rocznik jej czotowych dziataczy. O ile w 1907 roku odeszli Zygmunt
Kukawski, Zygmunt Dreszer oraz bracia Michalscy, w roku 1908 Gustaw
Dreszer i Marian Januszajtis, to w roku 1909 Rudolf Dreszer, Jan Priiffer,
Jozef Ferencowicz, Kazimierz Zbierski i Stanistaw Burhardt9 Wiazato sie
to zresztg z drenazem kadry przywodczej w szeregach OMN w skali catego
Krélestwa wskutek wyjazdu jej czotowych dziataczy na studia do Galicji
badz krajéow Europy Zachodniej, bowiem uchwaly IX Zjazdu Petowego
w Kroélestwie w marcu 1908 r. wyraznie nakazywaty bojkot szkét i uczelni
rosyjskich na terenie catego panstwa carow®. Polskie wyzsze szkolnictwo
prywatne (gtéwnie na terenie Warszawy) dopiero sie rozwijato i miato przy
tym ograniczone mozliwosci naboru. Z posiadanych przeze mnie danych
wynika, iz na X Zjezdzie Delegatow OMN SS Krélestwa 2 IV 1910r.
w Warszawie, Czestochowe reprezentowali (i zostali na krotko aresztowani
wraz z innymi jego uczestnikami) J6zef Kurek i Juliusz Dreszer1 ktory tez
reprezentowat czestochowski PET i OMN na grunwaldzkim zlocie miodzie-
zy polskiej w lipcu 1910 r. w KrakowielOl Obaj jednak ukonczyli gimna-
zjum Kos$minskiego w tymze roku. Niemal zupetny brak danych na temat
dziatalnosci czestochowskiego PET-u i OMN po 1908 r. jest o tyle ucigzli-
wy, iz wiasnie wowczas rozpoczety sie w ruchu zetowym istotne przewarto-
$ciowania natury ideowej, za ktérych poczatek uzna¢ mozna decyzje Cen-
tralnego Zjazdu Braterskiego ZET-u z lipca 1908 r. 0o zerwaniu wigezow
z obozem narodowo-demokratycznym1® w konsekwencji czego doszio tez

s. 274, ktory jednak btednie wskazat roztam w krolewiackim PET-cie jako przy-
czyne sprowadzenia Dreszera z Leodium do Warszawy.

% Biblioteka Narodowa w Warszawie, DR, Papiery osobiste gen. Mieczystawa
Norwid-Neugebauera, sygn. 1V. 11403, k. 103 i IV. 11404, k. 149.

97 CAW, WBH, sygn. I. 341. 1 312, k. 10i 12

B M. Zegota-Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe..., s. 67; zob. tez: Archiwum Pan-
stwowe w Czestochowie, Gimnazjum Gustawa Ko$minskiego, akta nieuporzad-
kowane, arkusze ocen z egzamindw maturalnych z lat 1907-1908.

PS. Szwedowski, Dzieje, 1.1, k. 591-592.

1DR. Wojdalinski, op.cit., s. 267.

1 Niepetny wykaz, 1.1, k. 115.

1@ W roku 1907 Centralny Zjazd Braterski ZET-u w Krakowie podjgt uchwate
(zawieszong na rok) o zerwaniu stosunkdw z Ligg Narodowa, potwierdzong prﬁzlz



do radykalizacji postaw wewngtrz OMN i secesji ,Zarzewia” wiosng
1909 r. Tym bardziej, iz problemy zwigzane ze stopniowym usamodzielnia-
niem sie ZET-u i podlegtych mu struktur, zaréwno w sensie ideowo-
politycznym, jak i organizacyjnym, z pewnos$cig nie ominety réwniez Cze-
stochowy.

Zerwanie przez ZET i podlegte mu organizacje wiezéw z Ligg Naro-
dowg (gtéwnie z powodu przyjecia przez jej kierownictwo po rewolucji
1905-1907 koncepcji ,,rozumnej” ugody z Rosjg) byto naturalnie procesem
trudnym i dtugotrwatym, szczeg6lnie na terenie Krolestwa, gdzie przeby-
wali przywddcy obozu narodowego i gdzie miat on najsilniejsze struktury,
czesto SciSle powigzane w terenie z gimnazjalnym ruchem OMN. Czy
w zwigzku z powyzszym nie zaistniat i dla czestochowskich petowcoéw pro-
blem: jak pogodzi¢ przynaleznos¢ do trdjzaborowej konspiracji, skierowa-
nej co prawda przeciwko wszystkim trzem zaborcom, lecz na gruncie kroé-
lewiackim przede wszystkim antyrosyjskiej, z dziatalnoscig na rzecz stron-
nictwa, ktérego liderzy coraz wyrazniej dziatali na rzecz porozumienia po-
litycznego z Rosja wiasnie? Otéz wiele wskazuje na to, ze przynajmniej do
ogtoszenia w czytanej przez nich ,Tece” pod koniec 1908 r. informacji
0 rozejsciu sie mtodziezy narodowej z dotychczasowa polityczng zwierzch-
nosciglld wiekszos¢ czestochowskich petowcow pozostawata, nawet pomi-
mo narastajagcych wiasnych watpliwosci, przekonanymi zwolennikami obo-
zu narodowo-demokratycznego i prowadzonej przezen polityki. Dotad bo-
wiem wierzyli, iz taktyka Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, by
w warunkach rewolucji w Rosji wywalczyé tyle swobdéd narodowych, ile to
na obecnym etapie jest mozliwe, jest stuszna i przynies¢ moze pozadane
efekty, czego namacalnym dowodem byta decyzja whadz o otwarciu szkot
polskich. W przekonaniu tym musialy ich zresztg utwierdza¢ wypadki
z okresu rewolucyjnego wrzenia w Czestochowie w pazdzierniku i listopa-
dzie 1905 r., kiedy jedynym ugrupowaniem oficjalnie podnoszacym hasta
narodowe i patriotyczne byto SDN. Niektérzy z nich (jak bracia Dreszero-
wie) brali wtenczas udziat, w towarzystwie starszych dziataczy endeckich,
w odbywajgcych sie w miescie wiecach z udziatem sympatykéw stronnictw
socjalistycznych i widzieli ich agresje nie tylko wzgledem endecji jako par-
tii politycznej, ale i szerzonych przez nig wartosci narodowychl04 Z jednej
strony musiato to w nich budzi¢ nieche¢ do socjalizmu w ogéle, z drugiej
za$ umacnia¢ psychiczng wiez z obozem politycznym firmowanym przez
SDN. Inaczej bowiem nie prowadziliby - trwajacej przynajmniej do 1907 r.
- czynnej dzialalnosci na jego rzecz, zaréwno na gruncie wiejskim, jak
lrobotniczym. Nie nalezy tez zapomina¢ o tym, iz wielu z tych miodych
ludzi pozostawato pod politycznym wptywem swych rodzicow zwigzanych

nastepne zjazdy: w 1908 i - co byto juz formalnoscig- w 1909 r., zob. T. Nowac-
ki, op.cit., s. 91; Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Organizacje mtodziezowe
1904-1937, sygn. 75/11. 13, sygn. mkf 20570.

18, Teka” 1908, nr 10-11, s. 303-304.

M S. Nowak, op.cit., s. 84.
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z SDN. Starsi i bardziej wyrobieni czytywali oprocz ,,Znicza” i, Teki” prase
obozu narodowego, znali tez z pewnoscig dzieta jego lideréw, powszechnie
wowczas czytane i dyskutowane w Srodowisku petowym - Mysli nowocze-
snego Polaka Dmowskiego oraz Egoizm narodowy wobec etyki Balickiego.
Dlatego tez wolno postawic teze, iz pierwsze roczniki petowcéw i OMN-
owcow opuszczajacych gimnazjum Kuropatwinskiego w latach 1907-1909
rozstaty sie psychicznie z obozem narodowym dopiero w czasie studiow.

Cze$¢ tych, ktérzy w latach 1907-1908 duzg grupg udali sie do Lwowa
(Neugebauer méwit nawet potem o akademickim Lwowie jako ,rejonie
Czestochowy”) 105 poszta nawet w negacji dotychczasowych metod dziata-
nia tak daleko, ze stata sie wspétrozsadnikiem ideowego fermentu, ktéry
(niezaleznie od inspiracji ze strony Srodowiska Frondy z Ligi Narodowej,
w tym dziataczy NZR) doprowadzit do roztamu w ZET-cie i powstania Z a -
rzewia” gtoszacego konieczno$¢ podjecia przygotowan do czynnej walki
o0 niepodlegto$é, do czego silnym impulsem byt z pewnoscig réwniez kryzys
batkanski 1908 r. Owczesny brat zetowy Jozef Kozuchowski wsrdd uczest-
nikébw organizowanych przez siebie w roku akademickim 1908/1909 spo-
tkan kolegow zetowych z Krolestwa, ktdre poprzedzity roztam, wymienit ze
Srodowiska czestochowskiego Kazimierza Michalskiego, Mariana Januszaj-
tisa, Zygmunta Kukawskiego, Zygmunta Dreszera i Janing Apeltéwnells
Wiekszos¢ z nich, w przeciwienstwie do braci Zygmunta i Gustawa Dresze-
row, poparta nastepnie roztam, przy czym Januszajtis znalazt sie wkrétce
w Scistym kierownictwie tajnego Polskiego Zwigzku Wojskowego, a na-
stepnie Armii Polskiej - tajnych struktur majacych kierowa¢ wojskowymi
przygotowaniami do walki o niepodleglty byt pafstwowy na wypadek spo-
dziewanej wojny pomiedzy mocarstwami zaborczymi, ktére to przygotowa-
nia od lipca 1911 r. przyjety w Galicji jawng forme legalnie funkcjonuja-
cych Polskich Druzyn Strzeleckich, dla ktdrych Armia Polska pozostawata
jeszcze przez pewien czas tajng zwierzchnoscig wojskowg107.

ZET, ktdrego kierownicze elity po oderwaniu sie od Ligi nie zdotaty do
wybuchu | wojny $wiatowej dopracowac sie wiasnego programu politycz-
nego, znalazt sie w trudnej sytuacji. Nadal bowiem pozostawat przede
wszystkim organizacjg spoteczno-wychowawczg, w dodatku pozbawiong
dotychczasowego osrodka politycznej dyspozycji, jakim byta Liga Narodo-
wa, a na terenie akademickim i gimnazjalnym coraz bardziej dystansowang
przez radykalnie niepodlegto$ciowy ruch zarzewiacki. Szkolenie wojskowe
cztonkow organizacji odbywato sie poczagtkwo w ramach Zwigzku Strzelec-
kiego, pozniej za$ samodzielnie w ramach Druzyn Polowych ,,Sokofa” i ro-
dzgcego sie skautingu, aczkolwiek i tu aktywno$¢ ZET-u spotykata sie
z dziataniami prowadzonymi przez cztonkéw Polskich Druzyn Strzleckich
dziatajacych z inspiracji zarzewiakdw. Trudno sie wiec dziwié, iz prébujacy
zachowaé witasng tozsamos¢ ideowg i samodzielnos$¢ polityczng ZET dopie-

L CAW, WBH, sygn. I. 341, 1 312, k. 13,
106J. Kozuchowski, Z lat gérnych i chmurnych, s. 111.
WrZob. A. i A. Garliccy, Stowo wstepne, [w:] Zarzewie 1909-1920, s. 5-22.
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ro w okresie wojny znalazt sie w obrebie tej czesci obozu niepodlegtoscio-
wego, ktéra skupita sie wokdt osoby Jézefa Pitsudskiego.

Wyzwalaniu sie struktur ruchu zetowego w Krélestwie Polskim spod
wptywow obozu narodowo-demokratycznego towarzyszyty, a jednoczesnie
sprzyjaty, dwa zjawiska: bojkot szkot i uczelni rosyjskich oraz roztam
w krélewiackim PET-cie i OMN SS, zainspirowany przez dziataczy ,Za-
rzewia”, ktéry wymuszat radykalizacje postaw i metod dziatania réwniez
w organizacjach mtodziezowych podlegtych kierownictwu ZET-u. Oba te
czynniki w sposob naturalny konfliktowaty mtodziez narodowg z SDN, za-
réwno w Warszawie, jak i na prowincji. Akcja bojkotu czynnego szkoty
rosyjskiej w Krolestwie Polskim kierowat m. in. Gustaw Dreszer jako czto-
nek warszawskiego komitetu okregowego ZET-u. On réwniez przewodni-
czyt na XIIl Zjezdzie Petowym w Chmielniku pod Nateczowem w dniach
2-4 1 1911 r., na ktérym probowano jeszcze zminimalizowaé skutki wywo-
tane roztamem dokonanym przez ,Zarzewie” na terenie krolewiackich
struktur PET-u i OMN S$ poprzez przeciagniecie na strone OMN o$rodkéw
prowincjonalnych jeszcze nie zdecydowanychl® Z ostatecznego bilansu
sporzgdzonego na XV Zjezdzie Petowym odbytym 31 X 1911 r. w Warsza-
wie wynika, iz przy OMN pozostaty Czestochowa, Lublin, Siedlce, Toma-
sz6w Mazowiecki i Ursynow oraz czeSciowo tddz, Piotrkdw, Miawa,
Skierniewice, omza i Wioctawek, natomiast na strone ,,Zarzewia” przeszty
Radom, Kielce, Kalisz i Ptock1® Nalezy sgdzi¢, iz na postawie czestochow-
skiej OMN w duzej mierze zawazyta rola odgrywana w niej jeszcze nie-
dawno prZez braci Dreszerdw, z ktérych Gustaw od pazdziernika 1910 r.
wspblnie ze Zdzistawem Lechnickim kierowat krolewiackim ZLT-em i byt
cztonkiem jego Komisji Gimnazjalnej, za$ Juliusz w 1910 r. ukonczyt gim-
nazjum Gustawa Ko$minskiego, po czym rozpoczat - jako stuchacz Wyz-
szych Kursow Handlowych im. A. Zielinskiego - dziatalno$¢ w szeregach
OMN SW w Warszawielld Tym bardziej, iz za posrednictwem istniejgcego
juz woéweczas czestochowskiego skautingu rozwijat dziatalno$¢ z ramienia
PDS i ,,Zarzewia” Marian Januszajtis, tworzac Oddziat Cwiczebny Tajnej
Polskiej Szkoty Wojskowej"1 Nie posiadamy niestety informacji na temat
przebiegu akcji bojkotowej w Czestochowie w latach poprzedzajgcych wy-
buch | wojny Swiatowej112 niewiele wiadomo tez o pracach wojskowych
tutejszej OMN (poza faktem dziatalno$ci utworzonych z jej inspiracji dru-
zyn skautowych), cho¢ nie wiadomo, czy nie miata z nig czego$ wspdlnego

1BS. Szwedowski, Dzieje, 1.1, k. 754.

1® Ibidem, k. 755-759.

10Niepetny wykaz, 1.1, k. 111 i 115.

M R. Stefaniak, op.cit., s. 126.

112 Warto jedynie zaznaczyé¢, iz w 1911 r. - w ramach kolejnego roztamu zwanego
Secesjg - opuscit Lige Narodowa i SDN jeden z czotowych dziataczy czesto-
chowskiej endecji adwokat Jan Dreszer, co nie mogto pozosta¢ bez wptywu na
zmiane stosunku znacznej czesci dziataczy endeckich w Czestochowie do sprawy
bojkotu szkoty rosyjskiej, zob. S. Kozicki, op.cit., s. 573.



stuzba wojskowa, jakg odbywali tu w charakterze tzw. jednorocznego
ochotnika, odpowiednio w latach 1911-1913 i 1912-1913, bracia Gustaw
i Rudolf Dreszerowielld Nie mozna tez wykluczy¢ wspoOtpracy na tym
gruncie z tworzonymi przez Januszajtisa strukturami PDS. Meskg druzyng
skautowg im. Waleriana tukasifnskiego, utworzong 21 X 1912 r., kierowat
az do wybuchu wojny wspomniany juz Adam Fidzianski, z kolei na czele
powstatej w 1913 r. druzyny zenskiej im. Ks. Jozefa Poniatowskiego stata
Maria Zorkéwna, za$ po jej przejsciu do Zwiagzku Strzeleckiego (formowa-
nego z inicjatywy miodziezy postepowo-niepodlegtosciowej) - Wanda
Chmurskall4

Kres dziatalnosci OMN w Czestochowie w jej dotychczasowej postaci
przynidst - oczekiwany skadinad przez tych miodych ludzi - wybuch woj-
ny. W pierwszej potowie pazdziernika 1914 r. oficer szwadronu utanéw
Wiadystawa Beliny-Prazmowskiego, a byly czotowy czestochowski peto-
wiec, por. Gustaw Orlicz-Dreszer, wyprowadzit 28 cztonkéw organizacji na
front do 1 putku piechoty Legiondw15. Ci nieliczni, ktérzy pozostali w Cze-
stochowie, zaangazowali sie w dziatalno$¢ polityczng (a czasem i wywia-
dowcza) na rzecz oddziatow dowodzonych przez Jozefa Pitsudskiegollf
ktére w grudniu 1914 r. przybraty nazwe | Brygady Legiondw Polskich.

Nie sposéb dzi$ - bez gitebszych badan - wymieni¢ wszystkich uczest-
nikéw PET-u i OMN w Czestochowie, zastuzonych w pozniejszym okresie
w wojnach o niepodlegto$¢ i granice, a nastepnie w budowie zrebéw odzy-
skanej panstwowosci. Wszelako nazwiska tych, o ktérych wiemy, stanowia
o fenomenie - nie tylko w skali Krélestwa Polskiego, lecz i catych owcze-
snych ziem polskich - Czestochowy jako prowincjonalnego wowczas
osrodka miodziezy narodowej (i nie tylko), z ktérego wyszto tyle postaci
nietuzinkowych, a czasami naprawde duzego formatu. Niezaleznie od dzia-
tajacego w latach 90-tych poprzedniego wieku ptk. prof. Wactawa Tokarza,
byli to przede wszystkim: generatowie dywizji Gustaw Orlicz-Dreszer, Sta-
nistaw Burhardt-Bukacki, Janusz Giuchowski (z mitodziezy postepowo-
niepodlegtosciowej) i Marian Zegota-Januszajtis (ostatni, bedac w 1l Rze-
czypospolitej przeciwnikiem Jdézefa Pitsudskiego, znalazt sie ostatecznie
w szeregach Stronnictwa Narodowego, zasiadajagc w okresie poprzedzajg-
cym wybuch Il wojny Swiatowej w jego Komitecie Gtéwnym), generat bry-
gady Rudolf Dreszer, putkownicy Kazimierz Max, Kazimierz Mastalerz,
Kazimierz Busier (w swoim czasie jeden z adiutantow marszatka Pitsud-
skiego) i Stanistaw Klepacz (z miodziezy postepowo-niepodlegtosciowej,

13 CAW, Akta personalne Gustawa Orlicz-Dreszera, sygn. 0-3349 i akta personal-
ne Rudolfa Dreszera, sygn. D-371

14 K. Weese, Akcja niepodlegtosciowa w Czestochowie w pierwszych miesigcach
wojny 1914-1918, ,,Niepodlegtos¢”, t. VI (po wznowieniu), Londyn 1958, s. 116.

15 CAW, | Brygada Legiondw Polskich, sygn. I. 120. 24. 171, Meldunek Gustawa
Orlicz-Dreszera do Wiadystawa Beliny Prazmowskiego z 18 X 1914 r.

16 Zob. np. E. Weese, Polska Organizacja Narodowa w Czestochowie w 1914 r,,
»Niepodlegto$¢”, t. VI, Londyn 1958, s. 118-122.



w czasie Il wojny Swiatowej w Komendzie Gtownej AK, podczas powstania
warszawskiego szef jej Kwatery Gidwnej) oraz pptk Jézef Ferencowicz
(podczas | wojny Swiatowej komendant Okregu V-a POW w Czestochowie,
za$ w okresie Il Rzeczypospolitej m. in. dziatacz Zwigzku Strzeleckiego
i szef referatu WF i PW w Dowddztwie Korpusu Ochrony Pogranicza). Pro-
fesorami uniwersyteckimi zostali Jan Kurek i wspomniany juz Jan Priiffer.
W stuzbie konsularnej Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP pracowat Eu-
geniusz Weese, w latach trzydziestych konsul w Leningradzie. Zygmunt
Dreszer byt postem na Sejm Ustawodawczy z ramienia PPS (do ktdrej zbli-
zyt sie w 1919 r. w porozumieniu ze Zwigzkiem Patriotycznym - tajng or-
ganizacja b. braci zetowych). Juliusz Dreszer pracowat w wielu organiza-
cjach spotecznych o charakterze ogélnopolskim, m. in. kierowat w latach
trzydziestych Dziatem Organizacyjno-Propagandowym Zarzadu Gtéwnego
Ligi Morskiej i Kolonialnej (na ktérej czele stat w latach 1930-1936 jego
brat, gen. Gustaw Orlicz-Dreszer) oraz Kotem Adwokatéw Rzeczypospoli-
tej Polskiej. W okresie wojen o niepodlegtos¢ i granice $mier¢ poniesli: Ka-
zimierz Weese z OMN jako ufan Beliny oraz Karol Basinski z organizacji
mitodziezowej PPS, czynny w latach | wojny $wiatowej w strukturach POW
w Rosji i na Ukrainie, zamordowany w 1919 r. w wiezieniu WCzK w Win-
nicy.

Niniejszy szkic nie wyczerpuje naturalnie podjetej tematyki, czego pi-
szacy te stowa ma petng sSwiadomos¢. By¢ moze jednak stanie sie¢ zachetg
do dalszych badan nad tym okresem dziejow miasta i dziatajgcych w nim
organizacji spotecznych i politycznych, w tym struktur mtodziezowych. Od-
rebnie za$§ - w przeciwienstwie do przewazajgcych jak dotad opracowan
i przyczynkow o charakterze ogdlnym - do bardziej szczeg6towych badan
nad dziejami Zwigzku Mtodziezy Polskiej ZET, organizacji niezwykle za-
stuzonej w budowie zreb6w nowoczesnej Swiadomosci narodowej na zie-
miach polskich na przetomie XIX i XX wieku.
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