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Czasy Nowozytne, tom XV/2003

Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Wojciech Stawinski
(Torun - Lublin)

Erazm Gliczner wobec Zgody Sandomierskiej.
Przyczynek do biografii

Poniewaz w tym roku mija czeterechstena rocznica $mierci Erazma
Glicznera, superintendenta ,,KoSciota Bozego Confessiey Augustans-
kiey w Polszcze”l wydaje sie stusznym przypomnieC te wielce dla
polskiego protestantyzmu zastuzong posta¢. Nie ulega najmniejszym
watpliwosciom, ze duchowy zwierzchnik polskich luteranéw zastuguje
na obszerng biografie, jednak ze wzgledu na szczupto$¢ miejsca mu-
simy skoncentrowac sie na opisaniu roli, jakg odegrat w najwazniej-
szym epizodzie historii polskiej reformacji XVI wieku, czyli zawarciu
i utrzymaniu przez ponad 30 lat tak zwanej Zgody Sandomierskiej.

Oczywiscie synod sandomierski 1570 roku nie byt pierwsza prébg
porozumienia sie polskich ewangelikow. Juz w 1555 roku na sejmie
piotrkowskim szlachta wystgpita z uzgodnionym wcze$niej nowym,
napisanym przez Stanistawa Lutomirskiego, a opartym w gtéwnej mie-
rze na Konfesji Augsburskiej wyznaniem wiary2. Niedtugo potem z inic-
jatywy superintendenta zboru matopolskiego Feliksa Krucigera, po
uprzednich spotkaniach przygotowawczych w Krzciecicach Hieronima
Filipowskiego (18 Il 1555 roku) i w Gotuchowie Rafata Leszczyns-

1Agenda Szaphunku Wieczerzy Panskiej, Grodzisk 1573, k.3v.

2J. Lehmann, Konfesja Sandomierska na tle innych konfesji w Polsce XVI w., War-

szawa 1937 [dalej: Lehmann, Konfesja Sandomierska], s. 27-37, T. Borawska

i J. MaHek, Reformacja w Polsce w Swietle relacjipruskiej i meklemburskiej z sejmu

piotrkowskiego 1555 r., Acta Universitatis Nicolai Copemici, Nauki Humanis-

tyczno-Spoteczne Historia, 20 (1985) [dalej: Borawska, MaHek, Reformacja], s. 21.
9



kiego (25-27 11l 1555 roku)3 w Kozminku odby# sie specjalny wspol-
ny synod braci czeskich i Matopolan. 31 VIII w obecnos$ci poselstwa
ksiecia Albrechta Pruskiego (starosty dziatdowskiego Wilhelma Krzy-
rzeckiego z Ronowa i ksigzecego kaznodziei Jana Funcka) przedsta-
wiciele obu wyznan zawarli pactum de unione totali. Za podstawe
dogmatyczng przyjeto wyznanie Jednoty Brackiej4.

Unii zawartej pospiesznie, juz w 1556 roku grozit rozpad. Nie po-
mogly intensywne zabiegi wysytanych do zboréw matopolskich emi-
sariuszy Jednoty5. Przybyty 3 XII 1556 roku6Jan taski mtodszy podjat
dalsze, nieudane zreszta, proby jednoczenia innowiercéw. Z przekonan
irenista, pragnat doprowadzi¢ do wspolnego dla luterandw, braci czes-
kich i Matopolan synodu. Ale ani zjazd w Gotuchowie (16 X 1557
roku)7, ani podjeta juz bezposrednio po jego $mierci préba z Poznania
(1 XI 1560 roku) nie daty rezultatow8 Rozwigzana uchwatg synodu
w Lipnikach na Morawach (25 XIl 1558 roku)9 a potem ponownie
zawarta unia z Jednotg w Burzeninie (16-18 VI 1561roku)10 byta staba
i w praktyce nie egzekwowana, mimo utrzymywanych caty czas, wza-
jemnych kontaktow.

Erazm Gliczner od roku 1559 zwigzany z KosSciotem matopols-
kim, najpierw jako nauczyciel w szkole w Pinczowie, potem kolejno

3 Akta Synodéw Réznowierczych [dalej: ASR], t. 1, wyd. M. SipayHo, Warszawa
1966, s. 8-11 is. 11-15.
4ASR, t. I,s. 18-45is. 196-7.
5ASR, t. 1,s. 83-161 is. 161-171.
6 O. Bartel, Jan taski, Warszawa 1955, s. 218.
TASR, t. |,5. 233,228, s. 201.
8ASR, t. 2, Warszawa 1972, s. 69-71. Art. 6 i 8 konkluzji synodowych $wiadczy, ze
dyskutowano na tymze spotkaniu o ewentualnej zgodzie z luteranami. Jesli nawet tak
jak chce J. Bidlo, Jednota Bratrska vprvnim vyhnanstvi [dalej: Bidlo, Jednota], t. 1
(1548-1561), Praga 1900, s. 243, nie byt to wspélny synod luterandw, braci czeskich
i ewangelikéw matopolskich, to wyznawcy konfesji augsburskiej mogli by¢ tam
obecni jako goscie, tym bardziej, ze na wcze$niejszy o 2 miesigce synod generalny
do Ksigza postali delegacje, ASR, t. 2, s. 55.
9ASR, t. 1,s5. 213-214. Byt to synod braci czeskich.
DASR, t. 2,5.92-110. Zaw artoponiewaz by miata konfesyja by¢ podana kro6lowi,
a stysze¢, iz rychto bedzie sejm koronny, iz potrzeba tego, zeby byta jedna oboich
nas, braci wielgo- i matopolskich, izby sie nieprzyjaciele nie cieszyli a mocy nie brali
z niejednomystnosci a réznych konfesyj.
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minister w Chmielniku (1560) i Bobowej (1561)11, byt niemal naocz-
nym S$wiadkiem wielu wspomnianych wyzej zabiegdw. Uczestniczyt
w synodach po$wieconych sprawie Franciszka Stankara - w Pinczowie
w | 1560 roku dixit se abhorrere a sententia Stancari de Mediatore et
sentire Christum esse Mediatorem secundum naturamlz—jak tez w
dyskusjach rozstrzygajacych o ksztatcie ustrojowym matopolskiego
Kosciota (Ksigz 13-19 1X 1560 r.)1B3i Pinczéw (25-30 | 1561 r)14 Na
wiasne oczy widziat rosngce w site tendencje antytrynitame, $ledzit
dyskusje wywotang przez P. Stratoriusa, powatpiewajgcego w osobo-
wosé¢ Ducha Swietego i powiekszajace sie wplywy J. Blandraty, juz
wkrotce otwacie oskarzonego o herezje we Wiodzistawiu (21-25 IX
1561 r.)15

Mozna mniemac, ze owe gorszace nieraz spory, miaty bezposred-
ni wptyw na decyzje Erazma Glicznera o objeciu stanowiska ministra
w Ceradzu w Wielkopolsce. Wychowanek uniwersytetu w Kroélewcu,
cztowiek o ustalonych, naszym zdaniem, pogladach religijnych, wolat
opusci¢ Zbér, ktory coraz wyrazniej skianiat sie ku apostazji.

1 Protok6t synodu we Wiodzistawiu 26-28 VI 1559, notuje, ze obecny byt ,,Erasmus
e Pinczovia baccala[ureus]’\ ktéry wéwczas in album ecclesiae cessit cum dextrae
porrectione, ASR, t. 1, s. 304, 308; ASR, t. 2,s. 1, 6, 8, 32, 34, 72, 115.

22 ASR, t. 2, s. 34. Tym samym wydaje sie chybione twierdzenie H. Barycza, ze
E. Gliczner w owym czasie pod wzgladem wyznaniowym (...) byt chwiejny, wahajac sie
miedzy kalwinizmem, luteranizmem a stankarianizmem przynajmniej co do tego
ostatniego wyznania, H. Barycz, Erazm Gliczner (w trzystopiecdziesieciolecie zgonu),
Reformacja w Polsce 12 (1953-55), [dalej: Barycz, Gliczner, RP], s. 251 i H. Ba-
rycz, Erazm Gliczner, Polski Stownik Biograficzny [dalej: Barycz, Gliczner, PSB],
t. 8, s. 51. Za$ sugestia, ze Zbor ewangelicki w Matopolsce byt na przetomie lat 50
i 60 Kosciotem kalwinskim jest po prostu btedem. W tym czasie nie posiadat ani
okreslonej scisle struktury organizacyjnej ani sprecyzowanego wyznania.

13 Narady zostaly zdominowane zasadniczo przez dwie kwestie: 1. spor o przyszty
prezbiterialny badz episkopalny ustréj zboru matopolskiego, spér, ktéry wybucht
miedzy skupiajaca sie woko6t H. Ossolinskiego, B. ukowskiego i K. Myszkowskie-
go szlachta oraz zorganizowanymi przez S. Samickiego i J. Sylwiusza ministrami,
2. konflikt z rosngcym w site i coraz bardziej nieustepliwym F. Stankarem i jego
zwolennikami, ASR, t. 2, s. 32-68. Na tymze synodzie matopolskich protestantow
obecni byli nie tylko bracia czescy ale pojawili sie rowniez z Wielkiej Polski lute-
ryjanowie odp. Stanistawa Ostroroga, tamze, s. 55.

MUASR, t.2,s. 74-78.

BASR, t. 2,s. 116-123.
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Doswiadczenia wyniesione z Matopolski wykorzystat z pozytkiem,
mocno angazujac sie w zwalczanie doktryny antytrynitarskiej i wzmac-
nianie organizacyjne Kosciota Konfesji Augsburskiej. Protokotowat
obrady synodu w Gostyniu 1565 r. na ktérym S$cislej okreslono zakres
obowigzkéw osob Swieckich i duchownychl§ brat zapewne udziat
w ocenie prawowiemosci Jana Capera a objgwszy po nim urzad orga-
nizowat w roku 1567 synod w Poznaniu, na ktdry obok przedstawicieli
miast pruskich (nie wydaje sie aby przyjechali) zaproszono braci czes-
kich17. Zarzuty wowczas postawione przez luteranéw dotyczyty nauki
0 jednoS$ci osoby Chrystusa (z ktorej m.in. czeSciowo wynikata nieuz-
nawania przez braci doktryna ubikwitarystyczna), o roli Ducha Swietego.
Krytykowano zdanie Jednoty o pokucie, dobrych uczynkach, a w kon-
sekwencji i o usprawiedliwieniu. Podnoszono, ze bracia czescy uznajg
siedem zamiast dwdch sakramentéw i uznawano za trgcajgce anabap-
tyzmem jej obrzedy odnowienia sakramentu Chrztu Swietego, jak i na-
uke o urzedzie miecza. Wreszcie wskazywano na roznice w objasnia-
niu Wieczerzy Panskiej miedzy Konfesja Augsburskg a wyznaniem
braci czeskich, ktorzy negowali veram realem substantialem et corpo-
ralem corporis et sanguinis Christi in eius sacrosancta Coena praesen-
tiam]Jii.

Po dwuletnim pobycie w Toruniu, gdzie byt polskim kaznodziejg
w kosciele Panny Marii, osiedlit sie w Grodzisku, ktdry stat sie jego
siedzibg na lat dwadzie$cial9

Do kolejnego spotkania braci czeskich i luteranéw doszto w stycz-
niu 1570 roku. Jak pisze O. Halecki*’, decydujacy wplyw na decyzje
0 zwotaniu tego zjazdu, mieli Swieccy protektorzy obu wyznan. Tak
jak trzy lata wczesniej Erazm Gliczner zadat od Jerzego lzraela, by

16 Smend G., Die Synoden der Kirche Augsburgischer Konfession in Grosspolem im
16., 17. und 18. Jahrhundert, Poznan 1930, [dalej: Smend, Synoden], s. 49-53;
Barycz, Gliczner, RP 12, s. 251; H. Barycz, Gliczner, PSB, t. 8, s. 51.

17 Smend, Synoden, s. 54 i 55; ASR, t. 2, s. 209-211.

18 Naevi XI1 Fratribus obiectii, et eorum Responsio (...) zamie$cit D. E. Jabtonski,
Historia Consensus Sendomiriensis, inter Evangélicos Regni Poloniae, et M.D.
Lithuaniae in Synodo Generali Evangelicorum (...), Berlin 1731, s. 18-22.

BBarycz, Gliczner, RP, s. 252, Barycz, Gliczner, PSB, t. 8, s. 51.

20 O. Halecki, Zgoda Sandomierska 1570 roku. Jej geneza i znaczenie w dziejach
reformacji polskiej za Zygmunta Augusta, Warszawa 1915, [dalej: Halecki, Zgoda],

s. 187.
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Jednota bezwarunkowo zaakceptowata ,,Confessio Augustana”, skoro
ja tak ongdaj publicznie chwalita. Senior braci czeskich domagat sie
za$ przedstawienia szczegotowych zasad porozumienia i uznania przez
luterandéw konfesji Jednoty2L Chociaz Erazm Gliczner odmowit zdecy-
dowanie Non possumus Ula approbare, quia disentit a Confessione
Augustana, to jednak zadeklarowat Hoc tamen significamus nos, quan-
docunque vobis libitum fuerit ad collogium paratos fore, interim non
spoliamus vos Christiana caritate™.

Okazja do wprowadzenia stdw w czyn nadarzyfa sie nadzwyczaj
szybko. Juz w 1V 1570 r. doszto do ponownego spotkania, tym razem
w Sandomierzu. Zorganizowane przez Matopolan stuzy¢ miato, jak
okazato sie pdzniej, politycznym planom polskiej szlachty protestanc-
kiej. 1 tym razem pierwsze dni obrad (nieformalne dysputy, ciche
przymierza, toczono i zawierano juz w czasie podrézy) nie dawaty
spodziewanego przez organizatoréw rezultatu. Bracia Erazm i Mikotaj
Glicznerowie zalecali jako podstawe zjednoczenia Kosciotow Confes-
sio AugustanaZ3 a Szymon Teofil Tumowski Confessio, to jest wyz-
nanie wiary, nauki i nabozenstwa krzeScijanskiego braci czeskich"4.
Nie zyskata aprobaty zgromadzonych réwniez propozycja wojewody
krakowskiego Piotra Zborowskiego, ktory zachecat, by delegaci obu wiel-
kopolskich Kosciotdw protestanckich wypowiedzieli sie, czy przed-
stawiana w Sandomierzu konfesja ,,zgadza (...) sie z Pismy $w.” i zade-
cydowali chcg li z namiprzy niej sta¢, abySmyja communi nomine nie
za helwecka, ale wiasna swoja polska wszyscy wydali®®, chociaz jej
autor Krzysztof Trecy mocno ztagodzit w stosunku do oryginalnego
tekstu Henryka Bullingera fragmenty o predestynacji2, usungt wiasci-
wie krytyke luteranskiej doktryny o ubiquitas ciata Chrystusa i man-
ducatio corporalis a przede wszystkim zamiescit w niej artykut o Wie-

21 ASR, t. 2, s. 228-29. Caly opis dyskusji nad poszczeg6lnymi artykutami wiary,
tamze, s. 227-249.

2 ASR, t. 2, s. 249.

BASR, t. 2, 5. 258-259 i281.

24ASR, t. 2,5.276, s.260 i 284.

BASR, t. 2, s. 287.

2% Konfessyja. Wyznanie wiary powszechnej Kosciotow Krzescijanskich Polskich (...),
Krakéw 1570, wydanie transkrybowane, K. Dtugosz-Kuczarbowa, Warszawa 1995,
[dalej: Konfesja Sandomierska], s. 75-81; Lehmann, Konfesja, s. 307.



czerzy Panskiej z Konfesji Saskiej autorstwa Filipa MelanchtonaZ’.
Mikotaj i Erazm Glicznerowie, nie dostrzegajac w prezentowanym im
tekScie watkdéw zgodnych z doktryng luteranska, stwierdzili nawet:
Nunc videmus in earn vestram Confessionem esse insertum articulum
de Cena Domini ex Congfessione Valdensium2*, wzmacniajac swoj
sprzeciw dla proponowanych rozwigzan twierdzeniem przy augszpurs-
kiej, jak nam to zlecono, constater sie ozywamy, aprzy nij do rozlania
krwie stoimy20.

Przetom nastapit dwa dni pozniej na naradzie w kameralnym gro-
nie. Tam to kiedy najpierw Andrzej z Przasnysza, senior zboréw Ku-
jawskich uznat prawowiemos¢ Konfesji Matopolan, potem to samo
uczynit Szymon Teofil Tumowski brat czeski, wszystko juz zalezato
od decyzji braci Glicznerow i przybytego do Sandomierza z pewnym
opdznieniem sedziego ziemskiego poznanskiego Stanistawa Bninskie-
go30. Ci ulegli jednak dopiero po porywajacej mowie Stanistawa Mysz-
kowskiego”. Oczywiscie przesadzity nie fzy ptynace z oczu kasztelana
wojewody sandomierskiego, ale Swiadomos¢, ze sprawa porozumienia
Matopolan z braémi czeskimi jest juz przesadzona, a trwanie poza
zjednoczonym, nawet tylko czesciowo, obozem protestanckim, wobec
zblizajacego sie nieuchronnie bezkrolewia, bytoby po prostu niebez-
pieczne. Nie bez znaczenia dla Erazma Glicznera musiata by¢ postawa
Swieckich patronow ich Zboru. Pod opieka tukasza Gorki starosty
generalnego Wielkopolski i czynnym udziale Jana Tomickiego kaszte-
lana gnieznienskiego odbywato sie w | 1570 r Poznaniu wspomniane
colloquium braci czeskich i luteranéw. Zwilaszcza postawa drugiego
wymienionego magnata wskazywata, ze jest on szczerym zwolennikiem
porozumienia miedzy wszystkimi protestanckimi wyznaniami3L

27 Confessio doctrinae Saxonicarum Ecclesiarum scripta a. D. 1551, ut Synodo Tri-
dentinae exhiberetur, jak to wynika z jej tytutu zostata napisana przez niemieckiego
reformatora, po to by zaprezentowac doktryne protestanckich Kosciotéw saksoriskich
w trakcie soboru trydenckiego. Juz sam ten fakt, pomijajac réznice panujace miedzy
M. Lutrem a F. Melanchtonem, wazyt, ze mocno réznita si¢ od Confessio Augustana,
starajac sie tgczy¢ nie tylko elementy teologii luteranskiej i katolickiej, ale majac
ambicje ekumeniczne, asymilowac¢ réwniez watki doktryny ewangelickich Koscio-
téw szwajcarskich. Por. Lehmann, Konfesja, s. 300.

BASR, t. 2, s. 259.

M ASR, t. 2, s. 281.

DASR, t. 2, s. 288.

3LASR, t. 2, 5. 227, 235, 247.
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Powrot z Sandomierza z niczym, mégt wywota¢ ich niezadowolenie.
Zreszta w okreslonych przez rozmowe Szymona Teofila Tumowskiego
z Matopolanami warunkach porozumienia, Erazm Gliczner dostrzegt
szanse i dla swego Zboru. Wycofat co prawda postulat przyjecia ,,sas-
kiej konfesyji”, deklarujac jednak, ze ,,na helweckg kompozyjg nigdy
nie zezwoli”. Gdy w trakcie rozwijajgcej sie dyskusji wynikneta spra-
wa spisania catkowicie polskiej, innej od trzech pozostatych, konfes;ji,
Matopolanie wypowiedzianych zapewne celowo i z rozmystem stéw
kurczowo sie chwycili® Porozumienie postanowiono wstepnie spisac,
biorgc z wzor uktad zawarty miedzy kalwinistami a luteranami z 2 1lI
1570 roku w Wilnie. W trakcie dalszych obrad zarysowat sie wyraznie
antyluteranisko zorientowany sojusz. Gtowny spdr toczyt sie o artykut
0 Wieczerzy Panskiej. Zadania luterandw w tym wzgledzie byty dwa:
12 IV ($roda) po potudniu domagali sie by potwierdzono substantialem
praesentiam corporis Christi , by nazaj.utrz wobec rysuj.qcego si.e opo-
ru, zwlaszcza ze strony Szymona Teofila Tumowskiego, poprosi¢ ut
integer articulus ille Saxonicus de Cena Domini recessui addatur34.
Wywotato to zresztg ostrg reakcje niektérych obecnych. Krzysztof
Miegkicki ztosliwie komentowat: Panowie bracia, nie dziwujcie sie, iz
sie tak przeciwko wam zastawiamy, bo abyscie wiedzieli, iz nam to o to
idzie, jak powiedziat Rej do biskupa krakowskiego: Jeslize mam wie-
rzy¢, z tu jest caty Krystus, boje sie, abych sie golenig jego nie uda-
wiP. Ostatecznie, gdy kazda ze stron ztagodzita nieco swe Wymagama
13 IV 1570 roku zaczeli podpisywaé uzgodniony dokument . Erazm
Gliczner ecclesiarum in Maiori Polonia confessionis Augustanae supe-
rintendens uczynit to suo et aliorumfratrum nomine, Mikotaj Gliczner
senior districtus Posnaniensis, nominefratrum Maioris Poloniae a Sta-
nistaw Bninski ,,starszy kosciota, imieniem jmp. fukasza Gorki, woje-

P ASR, t. 2, s. 291.
B Jak ocenia Halecki byto duzym ustepstwem z ich strony, gdyz w lutym w Pozna-
niu, domagali si¢ od braci, by ci uznali, ze w Sakramencie Chrystus jest obecny
»Substantialiter, realiter, essentialiter i corporaliter”, Zgoda, s. 250; ASR, t. 2, s. 239.
HAASR, t. 2, 5. 292.
HASR, t. 2, 5. 293.
3P ASR, t. 2, s. 294. Doktadnej analizy sandomierskiego recesu dokonali i J. Lehmann,
Konfesja, s. 340-348; Halecki, Zgoda, s. 265-266.
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wody poznanskiego, Jana z Tomic, kasztelana gnieZznienskiego i wszyst-
kich zboréw Augustanae conféssionis™

Poniewaz ze strony braci czeskich recesu sandomierskiego nie
sygnowat zaden z superintendetow tego wyznania, nieco ponad mie-
sigc pozniej, na wniosek Erazma Glicznera odbyto sie w Poznaniu spot-
kanie obu wielkopolskich Kosciotow . Pod uchwatami sandomiers-
kiego synodu ztozyli wiec podpisy Jerzy lzraela, Jan Lorenc i Jerzy
Filipienski. Postanowiono rowniez wspolnie przygotowaé szczegbétowe
condiciones pacis et concordiae. Kiedy kazda ze stron przedstawita
swe propozycje doszto do pierwszych kontrowersji. Z pietnastu punk-
tow zgtoszonych przez luterandw, dla braci czeskich do przyjecia oka-
zaly sie zaledwie cztery, cho¢ wyznawcy Augustany za godne pochwa-
ty uznali wszystkie artykuty swoich rozméwcow. Po dtuzszej dyskusji
z udzialem Erazma Glicznera okazato jednak, ze jedyng koscig niez-
gody pozostat artykut, w ktorym luteranie domagali sie od cztonkéw
Jednoty ut de Cena Domini disserentes utantur terminis et explicatione
tantum doctorum Augustanae confessionis. Na to oczywiscie nikt z braci
nie mogt sie zgodzic.

Dlaczego Erazm Gliczner zgtosit w ogéle taki postulat? Czyzby
liczyt, ze uzyska od Jerzego lzraelajakie$ ustepstwa? Nalezy w to wat-
pi¢. Jego akcja musiata by¢é spowodowana raczej naciskami wewnetrz-
nej opozycji, niechetnie do wszelkich ustepstw doktrynalnych nasta-
wionej. Ustepstwa poczynione na rzecz Matopolan i ,,waldenséw” na-
razity ich na ostrg krytyke zwolennikdw ortodoksji luteranskiej, ktorzy
od 1565 roku, to jest od synodu w Gostyniu mieli w zborach wielko-
polskich duze wptywy30. Miat to tym wieksze znaczenie, ze Erazm
Gliczner zostat w 1566 roku pierwszym superintendentem przeciez
w miejsce Jana Capera, usunietego z urzedu za przyjecie kalwinistycz-
nych formut opisujgcych sakrament Komunii4d0. By¢ moze jednym ze

37TASR, t. 2, 5. 297-298.

3B Superintendent luteranéw zaproponowat je juz w Sandomierzu, ASR, t. 2, s. 295.
Akta obrad poznanskich, ASR, t. 2, s. 305-313.

30 Smend, Synoden, s. 12, 16; T. Wotschke, Erasmus Glitzner. Ein superintendent der
groBpolnischen lutherischen Kirche, ,,Aus Posens kirchlicher Vergangenheit", Jhr. 7
(1917), [dalej: Wotschke, Gliczner], s. 20-21.

40 Doktadnie J. Caper stwierdzit, ze de praesentia corporis Christi in coena credat

(...), uscidlajac quod sacramentaliter et veraciter utatur sacramento, vere per fidem,
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sprawcOw zamieszania byt juz Pawet Gericke, pozniej jeden z gtow-
nych oponentéw zwolennikow Zgody na synodzie torunskim 1595 roku.
W tym czasie byt kaznodziejg Stanistawa Bninskiego, ktory réwniez
szybko do podpisanego przez siebie Konsensu sie zniechecit4l
Oczywiscie bracia czescy zadaniu Erazma Glicznera nie uczynili
zado$¢. Powotano wiec czteroosobowa komisje, ktéra miata przygoto-
wac kompromisowy projekt porozumienia. Niecierpliwy Erazm Glicz-
ner pragnagt sie wigczy¢ w prowadzone na osobnosci rozmowy, ale
o$wiadczono mu, ze se (...) in hoc negotio iam actorem non esse, sed
deinde cum ceteris iudicem futurum. W trakcie catonocnej pracy, z
dwudziestu pieciu zsumowanych artykutow odrzucono pie¢, a piaty
dotyczacy Wieczerzy Panskiej zredagowano wspoélnie42 Jednak na ogol-
nym zebraniu w sobote 20 V (tylko w gronie teologéw, Swieccy zostali
pod drzwiami sali, modlac sie o powodzenie obrad) nie udato sie unik-
ng¢ ponownych kontrowersji. Erazm Gliczner chciat bowiem artyku-
towi o Eucharystii przywroci¢ pierwotne brzmienie. Pragnat dodac
wspomniangjuz fraze, aby ministrowie braci czeskich przy wyjasnia-
niu sakramentu Wieczerzy Panskiej postugiwali sie wytgcznie wyraze-
niami i terminami teologdw wyznania augsburskiego. Przedstawiciele
Jednoty bardzo zrecznie odrzucili zgdanie wielkopolskiego superinten-
deta, powotujac sie na tekst Konsensu, twierdzac, ze zapis Ne vero
diversitatis formulam loguendi contentionem aliguam pariat, placuit
praeter articulum, (...) Confessionis Saxonicarum ecclesiarum de Cena
Domini ad Tridentinum Concilium a.D. 1551 missae, quem etiam pium
agnoscimus et recepimus zabrania uzywania innych formut teologicznych
niz w owej konfesji zawartych. Zapedzili sie jednak tym samym w pu-

sacramentaliterper panem, Smend, Synoden, s. 54. Latwo dostrzec pewng zbieznos¢
tej formuty z niektérymi okresleniami z Zgody Sandomierskiej.

4 O. Bartel, Gericke Pawet, PSB, t. 7, s. 394; K. Lepszy, Bninski Stanistaw, PSB,
t. 2, s. 148. O niechetnej postawie swego patrona wspomni potem Pawet Gericke w
trakcie obrad torunskich, ASR, t. 3, Warszawa 1983, s. 136. S. Bniriski mdgt, obok
motywow natury wyznaniowej, mie¢ watpliwosci co do praktycznego sensu zawierania
porozumienia z innymi ewangelikami. Wszak juz w 1555 roku wszyscy wyznajacy
konfesje augsburska uzyskali dla siebie zawieszenie jurysdykcji duchownej, Boraws-
ka, Mahtek, Reformacja, s. 23; J. T. Maciuszko, Konfederacja Warszawska 1573
roku. Geneza, pierwsze lata obowigzywania, Warszawa 1984 [dalej: Maciuszko,
Konfederacja], s. 68-69.

L2ASR, t.2,s.306-307.
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tapke, bo nie mogli odmoéwi¢ kolejnemu zadaniu Erazma Glicznera,
ktory wykazawszy sie przytomnoscig umystu po prostu przystat na to!
Poniewaz wczesniej bracia sami twierdzili, ze Konsens wykluczyt
wszystkie contrarium sententiae, nie bardzo mogli odmoéwi¢ ostatecz-
nej propozycji luteranéw. Wkrétce dopetniono formalnosci i podpisano
sporzadzone, w dwdch egzemplarzach, porozumienie43 Krotko omo-
wimy jego teraz jego tres¢™.

Jak podano to w tytule samego dokumentu, sporzadzono go aby
potwierdzi¢ i umocni¢ Zgode Sandomierska. Szczeg6towo uregulo-
wano, ogolnikowo sformutowang w Sandomierzu zasade swobodnego
dostepu do sakramentdéw, powtarzajac zapis, ze bez wzgledu na to,
komu bedg sakramenty udzielane, ma zosta¢ zachowana forma obrze-
du charakterystyczna dla danego zboru, dodatkowo, zastrzegajac, ze
Sakramenty mogg otrzymac tylko takie osoby, ktore przedstawig Swia-
dectwo od swego pasterza (art. 14). Sformutowano przy tym Kkatalog
grzechdéw, ktore powodowaty odsuniecie o Wieczerzy Panskiej. Doz-
wolono przy tym, aby ministrowie jednego wyznania upominali wier-
nych drugiego Zboru sicubi opus fuerit. Swoimi spostrzezeniami mieli
sie dzieli¢ z wiasciwym pastorem grzesznego wiernego (art. 12 i 13).
Ustalono réwniez to, ze tam, gdzie jest tylko jeden pasterz, Swiecki
patron, nie moze sprowadzi¢ kaznodziei drugiej konfesji, jezeli pierw-
szy na sprowadzenie kolegi (ale i konkurenta) nie wyrazi zgody (art.
4). Taki zapis oznaczat, iz minister luteranski badZ braterski miat nie
tylko prawo, ale i obowigzek postugi w stosunku do wiernych przeciw-
nej konfesji, a patron opieke nad poddanymi mdgt pozostawic tylko
jednemu duchownemu.

Zobowigzano duchownych obu wyznan aby ne ecclesias confes-
siortis alterius in omnibus et doctrinae et rituum punctis damnare, ver-
bis vel scriptis (art. 7). Nie chodzito przy tym tylko o zwolennikéw
ortodoksji luteranskiej. Réwniez seniorzy Jednoty musieli na swoich
synodach hamowaé¢ swoim co bardziej zapalczywych ministrow. Przy

43 Ze strony luterandéw uczynili to m.in.: superintendenci Erazm Gliczner, Mikotaj
Gliczner i patronowie tukasz Goérka i Jan Tomicki ale Stanistaw Bninski juz nie.
Z braci czeskich akt wiasnorecznie potwierdzili seniorzy Jerzy lzrael, Jan Lorenc,
Jerzy Filipienski a Post reditum ex Moschovia réwniez Jan Rokita, a z ministrow
m.in. Baltazar Eichner minister w niemieckim zborze braci w Poznaniu, Jan Enoch
woéwczas jeszcze polski kaznodzieja w tymze miescie.

44 Catos¢ Konsygnacji poznanskich, ASR, t. 2, s. 309-311.
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ordynacji nowych duchownych jasno powiedziano: Na ministry konfe-
syjej Augustanae nie czyni¢ inwektyw, nie Izy¢ ich, chyba gdzieby co
szkodliwego bylo, grzechy, biedy pokaza¢ skromnie, bez mianowania
0sob45. Ewentualne konflikty mieli rozstrzygac¢ seniorzy obu wspdélnot
na corocznych zjazdach, ktore w razie potrzeby mogty by¢ zwotywane
czesciej (art. 8). Gdyby sprawy przybraty naprawde zlty obrot, zgo-
dzono sie taki spdr odnies¢ ab generali synodo ecctesiarum omnium
Maioris et Minoris Poloniae, ktorego dekret zobowigzywali sie zgodnie
honorowac. Solennie obiecano sobie, ze nie przyjmowac na plebanie
ekskomunikowanych ministrow, ktorzy usunieci z urzedu mogli szukac
zatrudnienia i zwolnienia z kar u superintendentéw drugiego wyznania
(art. 16). Réwnie zdecydowanie podkreslono zakaz wprowadzania na
wiasng reke reform przez Swieckich patronéw. Wszelkie zmiany, co do
obrzedow, miaty odbywaé sie tylko za zgodg duchownych zwierzch-
nikdw Kosciotdw ewangelickich (art. 9 i 17). By unikng¢ wszelkich
zadraznienh wymieniono te ceremonie, ktdre przez obie wspélnoty mia-
ty zosta¢ zniesione - jak wynika z dyskusji w trakcie obrad, rzecz do-
tyczyta tylko luterandéw. Zgodzili sie oni na stopniowg rezygnacje z eg-
zorcyzmoOw, Swiecenia ziot, choragwi religijnych oraz usuniecie obra-
zow i relikwii Swietych, ktére w Swiatyniach sie jeszcze znajdowaty
(art. 18).

Podpisanie Konsygnacji postanowiono publicznie, wobec catego
Poznania, uczcié. W druga niedziele po podpisaniu porozumienia bra-
cia czescy, zebrawszy sie najpierw na modtach w swym zborze znaj-
dujacym sie w patacu Ostrorogéw (przedmiescie sw. Wojciecha) prze-
szli uroczystym pochodem do patacu Gorkéw. Na ulicy Wodnej byli
ulokowani luteranie46. Tam gospodarzy spotkat jednak afront. Zgodnie
z zapisem artykutéw drugiego i osiemnastego domagali sie, aby obaj
braterscy ministrowie zatozyli przewidziang zwyczajem ich zboru kom-
ze. Jan Lorenc, cho¢ poczatkowo sie wzdragat, zado$¢ uczynit prosbie
gospodarzy, niemiecki kaznodzieja Jednoty za$ stanowczo odmdéwit,
pozostajgc w stroju braci, to jest czarnej todze. Byt to niewatpliwy
zgrzyt w wydarzeniu, ktore miato by¢ radosnym Swietem poznanskim

4HASR, t. 2,s. 18.
46 J. Lukaszewicz, Obraz historyczno-statystyczny miasta Poznania w dawniejszych
czasach, t. 2, Poznan 1838, [dalej: Lukaszewicz, Obraz historyczno - statystyczny],

s. 173 i 176.
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ewangelikow47. Po potudniu, tego samego dnia luteranie ztozyli bra-
ciom czeskim rewizyte i zjawili sie, przeszediszy ,,znamienitg proces-
sig” przez cate miasto, na nieszpory w ich zborach, gdzie w obecnosci
samego tukasza Gorki i Jana Tomickiego, kazania osobno (!) do nie-
mieckich i polskich stuchaczy wygtosili Erazm Gliczner i Abraham
Abdeel48. Ci dostosowawszy sie do obrzedéw Jednoty komzy nie zato-
zyli. Po kazaniach odczytano Konsygnacje w obu jezykach i jeszcze
raz przyrzeczono je solennie wypetia¢. Uroczysto$¢ zakonczyta sie
zwyczajowym juz od$piewaniem hymnu $w. Ambrozego49.

Do kolejnego oficjalnego spotkania Erazma Glicznera z seniorami
braci czeskich doszto juz pie¢ miesiecy pozniej, w duzo mniej przy-
jemnych okoliczno$ciach. Byta to reakcja na to, ze protestanci mato-
polscy wykorzystujgc dwuznaczne sformutowania Zgody Sandomiers-
kiej podjeli na sejmie warszawskim 1570 roku prébe wreczenia Zyg-
muntowi Augustowi przywiezionej ze sobg Konfesji wraz z podpisa-
nym przez przedstawicieli trzech wyznan recesem50. Fragmenty jej
przedmowy i wspomniane sformutowania Konsensu miaty dowies¢, ze
przedstawiajacy ja krélowi protestanci matopolscy czynigto w imieniu
wszystkich ewangelikdéw polskich5L Byto to zgodne z ich zamierzenia-
mi, choC jak wiemy nie odpowiadato to faktom52

47 ASR, t. 2, s. 312. Relacja zawarta w Aktach, rozni sie nieco od zapisu w druku
Consensus in fide et religione Christiana inter ecclesias evangélicas Maioris et
Minoris Poloniae, Magnique Ducatus Lithuaniae (...), Torunii 1592, [dalej: Consen-
sus (1592), s. XXIX-XXX]. Tam oczywiscie pominieto owe nieprzyjemne dla obu
stron zdarzenie.
48 Te informacje podaje Consensus (1592), s. XXX, zaznaczajac wyraznie, ze po
przyjsciu ,,do Kosciota Braciej Czeskich, Polacy do polskiego, Niemcy do Niemiec-
kiego Zboru” udali sie. Zgodnie z tym co podaje tukaszewicz, Obraz historyczno -
- statystyczny, s. 176, oba gmachy nalezaly do Ostrorogéw i byty potozone blisko
siebie. Wspo6tzycie obu grup nie zawsze byto zgodne i miedzy Polakami a Niemcami,
ktérzy cho¢ byli tego samego wyznania, czasami dochodzito do sporow, ktére musia-
ty rozstrzygac synody Jednoty, ASR, t. 4, s. 98-99, 103, 107, 110, 112-113.
MO ASR, t. 2, s. 313.
5 Halecki, Zgoda, s. 282-283.
5 W przedmowie kalwiniséci zapisali: Przetoz nam ktérzy jednej wiary Krzescijans-
kiejjednego gruntu zbawiennego uzywamy, ktore oto ten katolik zowie przed W.K.M.
Luteriany, Kalwiniany, Waldenses (...) otoSmy te Konfessyjg albo to spoteczne wyz-
nanie Kosciotow $wietych, naprawdziwem Stowie Panskim fundowanych, ktorechmy
juz zgodnemi a jednostajnemi mys$lami przyjeli (...) i to W.K.M. i wszem wiernym
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4 X 1570 roku w Poznaniu spotkali sie Erazm Gliczner i Stanistaw
Niger - byly burmistrz Poznania i nadworny lekarz Gorkdw w jednej
osobie - ze strony luterandw, braci za$ reprezentgwali m.in. Jan Lorenc,
Jan Rokita, Jerzy Filipienski - seniorzy Jednoty

Rozmowy zaczely sie od wystgpienia superintendenta luteranéw
wielkopolskich, ktorzy stwierdziwszy: Zadne (...) zgromadzenie z swoja
kofesyja sie wynosi¢ nie miato, ale wszyscy, spotem sie zjechawszy,
mieliSmy spisac ,,corpus doctrinae”, krakowski postepek kalwinistow
uznat za ztamanie Konsensu. Ocenit, ze Matopolanie probujg narzucic¢
swojg konfesje innym polskim Kos$ciotom protestanckich, cho¢ nie
zostata ona przez nie przyjeta, bo jest ,,w niej wiele bleddéw”. Jego
towarzysza, Staristawa Nigera, szczeg6lnie za$ bulwersowat fakt, ze
w ten sposob ogtoszonej konfesji, w najbardziej kontrowersyjnej spra-
wie - artykule o Wieczerzy Panskiej powotywali sie na nomina illa
suspectissima, czyli jak tatwo sie domysle¢, Jana Kalwina i Teodora
Beze54 Obaj luteranie domagali sie, aby bracia zajeli w przedstawionej
przez nich sprawie zdecydowane stanowisko. Ich stowa i postawa zda-
wata sie wskazywaé na to, ze wyznawcy Konfesji Augsburskiej sg o
krok od stwierdzenia, iz Zgoda Sandomierska zostata z winy kalwinis-
tow zerwana i defacto juz ich nie obowigzuje. Bracia czescy starali sie
oczywiscie ztagodzi¢ emocje. Po dokfadnym, publicznym przeczytaniu
Konsensu, Jan Lorenc podkre$liwszy przywigzanie Jednoty do zawar-
tej ugody i zapewnieniu, iz zaistniata sytuacja nie wynikta z ich winy,
uwolnit matopolskich protestantow od stawianych im zarzutow. Mato-
polanom mogli wyda¢ swa konfesje, bo Konsens na to zezwalat - za-
znaczono w nim specjalnie, iz kazdy Zbor moze zachowac¢ swe wiasne
wyznanie wiary. Jan Lorenc przypomniat, ze ortodoksyjnos¢ Konfesji

Panskim, ktérzy pusciwszy pochlebstwo $wiata tego, bedg chcieli stanaéprzy szczyrej
prawdzie, w rece podawamy, Konfesja Sandomierska, s. 10—1.

B P. Zborowski, wojewoda sandomierski oswiadczyt na synodzie: Rad bych JKM te
Konfesyjg oddat, takjako pod tytutem JKM wydanajest, aby JKM, obaczywszy rzecz
bardzo potrzebna, rozkazatpublikowaé. Abych tech wiedziat, za kogo sie zastwowac
publice na sejmie walnym przyszty mam, prosze, aby$cie wamm. kazdy dat wpisac¢ re-
gestr do mnie, zebych tez wiadome¢ miat, ze in hac catholicafide nostra trwa, wedle
niej sie sprawuje, uczy drogi zbawiennej, ASR, t. 2, s. 303. Jak wiemy luteranie i bra-
cia czescy nie przystali na te propozycje.

B Relacja z tego zjazdu ASR, t. 2, s. 314-316.

5 Konfesja Sandomierska, s. 11, 263-278 i 279-283. Wiecej na ten temat zob. Leh-

mann, Konfesja, s. 301- 305.
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Sandomierskiej zostat publicznie potwierdzona, tak przez Erazma Glicz-
nera i pozostatych luteranéw a corpus doctrinae postanowiono spisa¢
dopiero wtedy, gdy protestanci zostang do tego zmuszeni okolicznos-
ciami - przez wystepki i oszczerstwa wrogéw - to jest katolikdw.
A poniewaz taka koniecznos$¢ nie zaistniata mogt ze spokojem stwier-
dzi¢ quiescentibus hostibus et nos guiescere debere ab isto labore.
Senior braci czeskich upomniat réwniez luterandéw, stwierdzajac, ze
rozchodzg sie niepokojace wiesci, iz niektorzy z wyznawcdéw Konfesji
Augsburskiej lekcewazg sobie Zgode Sandomierskg nazywajac réw-
noczesniefratres Cracovienses zdrajcami.

Stowa Jana Lorenca natchnety Erazma Glicznera pewng nadzieja,
tak, ze uznal, iz jest szansa na utrzymanie unii na dotychczasowych za-
sadach. Nadal jednak upierat sie co do win krakowian, twierdzac, ze
cho¢ tantum in synodo publice exhibita sit Confessio illorum (...) non
in totum publicata5s. Nikt nie zgadzat sie rowniez na to, zeby byta ona
wreczana w imieniu wszystkich polskich protestantow, jak to sie w rze-
czywistosci stato. Bracia troche pokretnie na to kontrargumentowali,
ze skoro do wreczenia druku krolowi doszto na prywatnej audiencji, to
nie ma zadnych dowoddw na poparcie luteranskich twierdzen. Zresztg
przeczg temu fragmenty przedmowy, w ktdrej wyraznie jest napisane,
ze jest to konfesja tylko i wytgcznie jednego wyznania5/. Ostrzegali
przy tym, ze upublicznienie tego konfliktu moze grozi¢ powszechng
kompromitacja, gdy kalwinisci powotujac sie jeszcze dodatkowo na
Konsens udowodnig, ze oskarzajacy ich luteranie nie majg absolutnie
racji. Oburzonych Wielkopolan utagodzita ostatecznie deklaracja Jed-
noty, iz wysle ona do kalwinistow list z stosownym upomnieniem.
Niestety jego tresci, ktdrg na pewno musiano cho¢ pobieznie omowic,
nie znamy. Nie trudno jednak nie zauwazy¢, ze z bardzo duzej, burzo-

% J. Lorenc uzyt stowa proditor, oris, ktére oznacza zdrajce i szatana, A. Jougan,
Stownik koscielny tacinsko-polski, Warszawa 1992, s. 543.

% Cho¢ K. Trecy w rozmowie z S. T. Tumowskim stwierdzit, ,,ze juz Konfesyjg te
wydrukowali”, to z dyskusji wynika, ze zebrani obradowali nad wprowadzeniem
ewentualnych poprawek do przedmowy, ASR, t. 2, s. 277 i 280-281, 283. Na temat
terminu druku konfesji szerokie oméwienie zawart Lehmann, Konfesja, s. 123-129.
57 W protokole jest wskazana k. A6, co odpowiada w Konfesji Sandomierskiej, s. 11.
Jednak biorgc pod uwage tres¢ s. 10 (k. A5v), trudno tam doszukac sie jednoznacz-

nej deklaracji o takim znaczeniu, jakiego dopatrywata sie Jednota.
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wej niemal chmury, spadt zadziwiajgco maty deszcz™. Erazm Gliczner
bardzo tatwo i szybko przystat na polubowne zatatwienie sprawy i w
praktyce zgodzit sie na dalsze funkcjonowanie Konsensu, przynajmniej
do doktadnego wyjasnienia sprawy za pomocg korespondencji. W prak-
tyce, bioragc pod uwage pore roku, oznaczato to odtozenie sprawy do
wiosny.

Niestety, Wielkopolanie nie doczekali sie rychiej odpowiedzi z Kra-
kowa. Trudno stwierdzi¢ dlaczego tak sie stato. Wazne jest to, iz za-
pewne ten brak jakiejkolwiek reakcji zmusit braci czeskich do przysta-
nia na propozycje luterandw. Zgodzili sie wspolnie z nimi odby¢ we
Wschowie synod, w trakcie ktdrego zostanie napisany tak oczekiwany
przez Erazma Glicznera corpus doctrinae, cho¢ to mogto wywotaé ostrg
reakcje Kosciotow Konfesji Sandomierskiej. Od Matopolan zalezato
wiec ostatecznie, czy Konsens utrzyma sie w formie ustalonej w San-
domierzu, czy pojawi sie dodatkowy czynnik, Sciste porozumienie Kos-
ciotow ewangelickich z Wielkopolski oparte na wspolnym wyznaniu
wiary. Kalwinisci otrzymawszy wie$¢ o planowanym na 27 IX 1571
roku spotkaniu we Wschowie, na ktdre nie zostali zaproszeni, wystali
do braci czeskich, a nie luteranow!, list3, ktéry cho¢ napisany w dyplo-
matycznym tonie, zawierat zawoalowang grozbe i ostrzezenie przed opta-
kanymi skutkami takiego kroku: wielkie niezadowolenie poboznych pat-
ronow i pobudka do nowych sporow.

Wydaje sie, ze Wschowe na miejsce zjazdu wybrano co najmniej
z dwoch powoddéw. Byta jednym z prezniejszych osrodkéw luteraniz-
mu w Wielkopolsce, jak tez miastem, w ktérym znalazto schronienie
wielu uchodzacych z powodéw wyznaniowych mieszkaricow czeskie-
go wéwczas Slaskadd. Jak sie wydaje za podstawe dyskusji lutemie
chcieli zaproponowac ogtoszone 1567 roku w Krélewcu Repetitio Cor-

B S. T. Tumowski na koncu protokotu zanotowat Porro ex nihilo nihil fit: silentio
res ista transiit, ASR, t. 2, s. 316.

% Caly list autorstwa Krzysztofa Trecego w ASR, t. 3, s.1-3. Tylko na podstawie
jego treSci mozemy snué przypuszczenia o zawartosci wcze$niejszych listébw Jana
Rokity.

60 J. Dworzaczkowa, Wprowadzenia reformacji do miast Wielkopolski, ORP, 10 (1965);
M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbio-

rowej, Wroctaw - Warszawa - Krakow 1986, s. 536.
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poris doctrinae Ecclesiasticaeb]. Poniewaz jednak w tym, opartym na
Konfesji Augsburskiej, Apologii i Artykutach Szmalkaldzkich, wyzna-
niu wiary dopatrzono sie wielu niezgodnych z doktryng Jednoty punk-
tow: egzorcyzmy, wszechobecno$é ciata Chrystusa, inne ujecie zagad-
nienia o dobrych uczynkach, nie zyskato ono aprobaty obradujacych
nad ewentualnym udziatem w synodzie wschowskim senioréw Jedno-
ty. Zebranie na braterskim synodzie 14 Il 1572 roku w Przerowie za-
znaczyli wyraznie, ze jezeli polska gatgZ Jednoty, zostanie zmuszona
przez okolicznosci do pracy nad corpus doctrinae, musi zadba¢ aby
byto zgodne z zasadami zawartymi w konfesji braci czeskich. Ponad to
zobowigzano ich do przestania uzgodnionego tekstu na Morawy, aby
tam mogt byé poddany koniecznej kontroli62 Nic wiec dziwnego, ze
synod braci czeskich i luteranow, ktory sie w koncu odbyt sie latem
1572 roku nie przyniést zadnego efektu

Polityczne potozenie protestantow ulegto dalszemu pogorszeniu
po $mierci Zygmunta Augusta. Zamiast nad spisaniem corpus doctri-
nae wszyscy polscy réznowiercy musieli pracowac nad zapewnieniem
sobie takich gwarancji wyznaniowych, ktore nie bytyby zalezne od
dobrej woli jakiegokolwiek krola6d Nie sprzyjato temu ich polityczne
rozbicie. Wielkopolscy luteranie w sporze o to, kto ma petié¢ urzad
interrexa w tym zakresie popierali dazenia prymasa Jakuba Uchans-
kiego. Konflikt o urzad wojewody krakowskiego (godnos¢ ten otrzy-
mat Jan Firlej) spowodowat, ze wojewoda sandomierski Piotr Zborowski
przytaczyt sie do nich, ostabiajgc znacznie pozycje pozostatych mato-
polskich ewangelikdw chcacych na tym urzedzie widzie¢ marszatka

6l ASR, t. 4, s. 10. Fakt ten wyraZznie dowodzi, ze wsréd luteranéw wzigh juz w tym
czasie gore kierunek, ktérego reprezentantem byt minister Pawet Gericke ijego pat-
ron Stanistaw Bninski. On to przeciez, jeszcze w trakcie sandomierskich obrad petit
nomine illustris principis Prussiae et guorundam civitatum nomine, adhaerentium
Augustanae confessioni permissu Regis, ut delegatifratres mittantur in Prussiam ad
componendam unitatemfidei, ASR, t. 2, s. 267.

& ASR, t. 4, Warszawa 1997, s. 10.

6 ASR, t. 4, s. 11 na podstawie ustaled Bidlo, Jednota, t. 2 (1561-1572), Praga
1900-1903, s. 171

6 Zob. roéwniez A. Smietana, Zabiegi protestantéw polskich o uzyskanie réwno-
uprawnienia przed $mierciag Zygmunta Augusta, Przeglad Historyczny, 19 (1915),

s. 279-94.
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sejmu6b. Brak jednomysinosci dotyczyt rowniez ewentualnego kandy-
data na polski tron6b.

Cale szczescie, ze owe spory nie miaty tak duzego znaczenia, gdy
na sejmie konwokacyjnym w | 1573 roku zaczeto zastanawia¢ sie nad
katalogiem praw, ktore musi zaprzysigc przyszty elekt zanim zostanie
ukoronowany. Podpisanie 29 | aktu konfederacji67 i jej potwierdzenie
przez sejm elekcyjny, wraz z ustanlgnym tekstem przysiegi dla nowego
wiadcy byto duzym ich sukcesem

Poniewaz mimo to wielkie zaniepokojenie wsrdd ewangelikow
budzity wiesci o nocy Sw. Barttomieja, z inicjatywy wojewody Jana
Firleja na przetomie 1X i X 1573 roku w Krakowie zwotano synod
generalny trzech wyznan.

Obrady rozpoczety sie 29 1X od modlitwy do Ducha Swietego, po
ktorej odczytano nadestane listy i przyjeto przybyte poselstwa. Wsrod
uczestnikow, jak tatwo sie domysle¢ dominowali Matopolanie - zjawi-
o sie w sumie 19 Swieckich patrondéw i 6 duchownych, Nie dopisali
takze Swieccy patroni luteranow i braci czeskich. Zjawit sie jednak nie-
zawodny Erazm Gliczner ze strony wyznawcow Konfesji Augsburskiej
oraz Jerzy lzrael, Jan Lorenc z Janem Rokitg z Jednoty, ktérym towa-
rzyszyt Szymon Teofil Tumowski. Pojawili sie rowniez przedstawi-
ciele protestantéw litewskiched.

Gtowny religijny cel - potwierdzenie uchwalonego przed ponad
trzema laty Konsensu osiggnieto bez trudu. Zdajgc sobie zapewne spra-
we z jego niedostatkdw, byt przeciez sporzadzany jako tymczasowe
porozumienie, majace obowigzywac do szybko spodziewanego synodu
generalnego70, postanowiono go uscisli¢ przez dodanie szczegdtowych

&6 Maciuszko, Konfederacja, s. 131.

86 Maciuszko, Konfederacja, s. 140, 154; H. Grzybowski, Henryk Walezy, Wroctaw
1985, [dalej: Grzybowski, Walezy], s. 125.

67 W. Budka, Kto podpisat Konfederacjg Warszawskg 1573, RP, 1(1921), s. 318-319;
S. Salmonowicz, Geneza i tres¢ uchwat Konfederacji Warszawskiej, ORP, 19 (1974),
s. 21-24; Maciuszko, Konfederacja, s. 147. Tam na s. 145-149 szczegdtowe omo-
wienie tekstu catego dokumentu.

8 Maciuszko, Konfederacja, s. 157-159; S. Salmonowicz, Konfederacja warszawska
1573, Warszawa 1985, s. 19-20; Grzybowski, Walezy, s. 94.

B ASR, t. 3, s. 12-13. W sumie pod protokotem znalazty sie podpisy 23 osdb.

70 Jak powaznie traktowano umowe o spotkaniu w Warszawie w V 1570 roku, na
ktorym miano pracowac¢ nad corpus doctrinae, moze $wiadczy¢ fakt, iz w Sandomie-

rzu, do rozméw ad revidendos articulos Confessionis (...) cum ministris Luthuanicis et
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zasad regulujgcych sprawy dyscypliny, wzajemnego korzystania z pos-
tugi ministrow, koegzystencji zboréw réznych wyznan w tym samym
miejscu. Prawdopodobnie dlatego, ze prace nad zupetnie nowym teks-
tem mogty potrwaé zbyt dtugo, nie méwigc juz o niebezpieczenstwie
roztamu, postanowiono wykorzysta¢ gotowy dokument - opracowane
w V 1570 roku w Poznaniu z inicjatywy Erazma Glicznera wspdlnie
przez luterandw i braci czeskich tak zwane Konsygnacje.

Dodatkowo podjeto uchwaty dotyczace urzedu superintendenta,
senioréw Swieckich, obowigzkéw ministrow, zasad zwotywania syno-
dow. Postarano sie rowniez uregulowac sprawy dyscypliny zborowej,
Scislej okre$lajac katalog wystepkow, ktore w przeciwienstwie do me-
zobojstwa, batwochwalstwa opisanych w zmodyfikowanych Konsygnac-
jach, nie dla wszystkich musiaty byc¢ takie oczywiste7L Pierwszy i ostatni
raz, na synodzie generalnym, podjeto rowniez probe uregulowania sto-
sunkéw panszczyznianych, zachecajagc do ograniczenia robocizny do
dwoch, trzech w tygodniu, zapewnienia odpoczynku w niedziele oraz
sprawiedliwego, wolnego od naduzy¢ $ciggania podatkéw. Oczywiscie
motywacja byta Scisle religijna, zalecano po prostu, by kazdy z panéw,
bedac w osobie poddanego, chciat, aby sie przeciwko niemu zachowy-
wano, tak niechaj tez blizniemu sie zachowa. W trosce o wychowanie
miodego pokolenia ostrzezono rodzicow przed posytaniem do bluz-
nirskich a batwochwalskich szkot.

Oczywiscie, te wszystkie szczegdtowe zalecenia, opracowane juz
wczesniej na matopolskich synodach dystryktowych 1560 roku, co do
litery obowigzywaty tylko kalwinistow. Bo co prawda zostaty one prze-
jete przez wszystkich, ktorzy byli zgromadzeni ze wszystkich koscio-
tow ewanielickich polskich i litewskich, to jednak zgodnie z uwaga po-
czyniong przed ,,Artykutami z Ksigza” i ,,Konstytucjami z Wiodzista-
wia”, luteranom i braciom czeskim pozostawiono zwykle im a dawne
porzadki (...) o superintendencie i powinnosciach jego, takze i senijo-
réw’’. Potwierdzajac zasade, zeby wedtug zwyczaju starozytnego kos-

Augustanae confessionis wydelegowano S. Samickiego, P. Gilowskiego i Andrzeja
z Przasnysza, ASR, t. 2, s. 271.

TLASR, t. 3,s. 10 11.

7 Cho¢, jak sie przekonamy, i w tym przypadku wielkopolskie KosScioty protes-
tanckie postanowity nieco dostosowa¢ swa organizacje do ogd6lnych postanowien
krakowskich. Luteranie podstawowe obowigzki duchownych i $wieckich senioréw
z grubsza okreslili na synodzie w Gostyniu 15 VI 1565 roku, Smend, Synoden,



ciola wolnoSci krzescijanskiej ceremonije miedzy namipuszczone a da-
rowane byly, zalecono, by te zbory (dotyczyto to tylko kalwinistéw),
ktore sakrament Wieczerzy Panskiej rozdzielaly zasiadajac wspolnie
do stotu, ten obyczaj, jako charakterystyczny dla znienawidzonych
braci polskich, zarzucity. Byt to duzy osobisty sukces Erazma Glicz-
nera, ktéry od ,,zawsze”, jak uwaza T. Wotschke, miat energicznie
zwalcza¢ 6w zwyczaj wprowadzony przez samego J. £askiego73

Jak taka uroczysto$¢ powinna sie prawidtowo odbywaé, wszyscy
obecni w Krakowie mogli przekonaé. Pieknym podsumowaniem syno-
du i wielce wymownym S$wiadectwem osiggnietej jednosci byta bo-
wiem wspolna celebracja i ,,uzywanie” Wieczerzy Panskiej, z tymi
ceremoniami, jakie w zborze krakowskim sg zwyczajnel4.

Na pewno w trakcie synodu rozmawiano réwniez o ponownym
wydaniu Konfesji Sandomierskiej i zadedykowaniu jej krolowi elek-
towi. Ukazata sie ona w 1574 roku. Dodano do niej Acta et Conclu-
siones sive Canones Synodi Generalis Cracoviae habitae. Mense Octobri
1573, wprowadzajgc dodatkowo wielce znaczgce zmiany do polsko-
jezycznych wersji Zgody Sandomierskiej i Konsygnacji Poznanskich
tam zawartych. Miedzy innymi w Konsensie, jakby ustepujac zada-
niom luteranéw, przy opisywaniu sakramentu Wieczerzy Pariskiej,
stdbw Credentibus Fide w ogole nie przettumaczono, a dodano za to
fragment, iz w jej trakcie bywa (...) podawane ciato y Krew Pariska”.
Jednak w Konsygnacjach za$ wykreslono artykut piagty, zobowigzuja-
cego, jak pamietamy, do postugiwania sie w trakcie objasniania Wie-
czerzy Panskiej wytacznie formutami z Konfesji Saskiej. Druga zmia-
na w nich poczyniona miata przyczyni¢ sie do zatagodzenia sporu,
ktory wybucht miedzy luteranami a bracmi czeskimi bezposrednio

s. 50-52. Zakres obowiazkoéw seniora duchownego, bo innych u braci czeskich w tym
czasie nie byto, ksztattowany byt przez tradycje, tej liczacej przeciez ponad sto lat
wspoélnoty. Na uzytek zjednoczonych przejsciowo z Jednotg zboréw matopolskich,
w 1556 roku przedstawit jg w specjalnie opracowanej przez siebie instrukcji Maciej
Czerwonka, ASR, t. 1, s. 75-78. Te i inne r6znice zachodzace w organizacji zboro-
wej, z pominieciem luteranéw, szczegétowo przedstawit H. Gmiterek, Bracia czescy a
kalwini w Rzeczypospolitej. Potowa XVI- potowa XVII wieku, Lublin 1987, s. 143-165.
73 Wotschke, Gliczner, s. 33,
TAASR, t. 3,s. 13.
H Pierwszy na te réznice zwrocit uwage Lehmann, Konfesja, s. 321-322. Przeoczyt
jednak réwnie wazne zmiany wprowadzone w Konsygnacjach poznanskich, tamze,
s. 323-324.
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przed spotkaniem w Krakowie. Na oproznionej teraz pozycji piatej zapi-
sano Zadna stronajedna drugiej odwabia¢ nie ma albo zbiegtego przyj-
mowac ministra, albo miodzienca, jakimkolwiek ksztattem, ale gojesz-
cze w tym przy swych zatrzymawac¢ ma . Jak wynika z protokotu poz-
nanskiego synodu braci czeskich z VI 1573 roku obradowano tam De
Zacharia et Enocho apostatis. Obaj ministrowie, z nieznanych blizej
powoddw, zapewne dyscyplinarnych, porzuciwszy szeregi Jednoty przys-
tapili do Zboru luteranskiego, co bracia czescy, stusznie uznali za zta-
manie zobowigzan z roku 1570, ktére takich praktyk w artykule szes-
nastym zakazywaty. Uzupetnienie uktadu, juz teraz tréjstronnego, mia-
to podobnym sytuacjom zapobiec na przysztos¢. Ciekawym jest to, ze
Erazm Gliczner, cho¢ oczywistym faktom nie mdgt na pewno zaprze-
czy¢, podpisujac protokoty krakowskiego zgromadzenia, zaznaczyt wy-
raznie, iz czyni to suo et collegae sui loannis Enoch (...) nomine’ .

Korekty wprowadzone do Konsensu spowodowaty, ze kompromi-
sowa, uzgodniona jeszcze w Sandomierzu wersja taciniska pozostawata
blizsza doktrynie zboréw matopolskich, a tekst polski doktrynie zbo-
row pozostajacych pod przewodnictwem Erazma Glicznera. Jezeli za$
idzie o Konsygnacje poznanskie, rzecz przedstawiata sie odwrotnie:
kalwinisci i bracia czescy (ktérych niejako zwalniano z podjetych w
Poznaniu zobowigzan) mogli sie w petni czu¢ usatysfakcjonowani pols-
kim, za$ luteranie, taciriskim tekstem .

Podsumowujgc, podjete w Krakowie uchwaty dowodzg ze sando-
mierskie porozumienie postanowiono pogtebiaC poprzez pewne ujedno-
licenia dotyczace dyscypliny, organizacji zborow oraz wyciszenie wszel-
kich konfliktdbw miedzy umawiajgcymi sie stronami a zamanifestowac
je na zewnatrz, przez opublikowanie aktéw trzech odbytych wspdlnie

BASR, t. 3, s. 6.

T7TASR, t. 3, s. 13.

7 Poniewaz pod aktami synodu krakowskiego, zawierajacego te tacinskie i polskie
wersje obu dokumentéw, zostata wydrukowana lista os6b, ktore podjete postanowie-
nia opatrzyly nie tylko swoimi podpisami, ale réwniez deklaracja ze je akceptujag
pod grozbg odebrania ministra (to ostrzezenie dla patronéw) czy utraty funkcji i pa-
rafii (to proponowana kara dla duchownych), trudno sobie wyobrazi¢, by wszystkie
wprowadzone, niebtahe przeciez zmiany, wynikaty, jak to chce wyjasni¢ J. Lehmann,

z warsztatu ,literackiego” ttumaczacego oba teksty Krzysztofa Trecego, Konfesja, s. 322.
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synodow, ktore jako dodatek do nowego wydania Konfesji Sando-
mierskiej miaty by¢ wreczone Henrykowi Walezemu7o.

Zanim uzgodniony tekst dokumentéw synodu wydano w Krako-
wie, w Grodzisku w drukami Jana Glicznera ukazato sie pie¢ drukdw:
»Agenda wybierania ministréw”, ,,Agenda szafunku wieczerzy pans-
kiej”, ,,Agenda nabozenstwa adwentowego, albo modlitwy na czas ad-
wentu”, ,,Agenda nabozenstwa w Swieto Narodzenia Syna Bozego”,
»Agenda nabozenstwa na Swieto obrzezania panskiego”8. Cho¢ znamy
tylko date roczng wydania tych ksigzeczek, to ze wzgledu na ich tytu-
ty, mozemy przypuszczaé, ze zostaty wydane w zwigzku z obradami
synodu kral&)wskiego, przed zblizajgcym sie czasem adwentu i Bozego
Narodzenia

Luteranie podstawowe obowiazki duchownych i $wieckich senio-
réw co prawda z grubsza okreélili na synodzie w Gostyniu®, jednak
zmiany ktére zaszty od momentu podpisania Zgody Sandomierskiej
i Konsygnacji Poznanskich wymagata ich uszczegétowienia. Wydanie
»Agedny o Wieczerzy Panskiej” pomagato odeprze¢ ewentualne ataki
wewnetrznej opozycji, zarzucajgcej Erazmowi Glicznerowi odstepstwo
od czystej nauki Lutra. Teza A. Kaweckiej - Gryczowej, iz wydanie
drukow jest Swiadectwem filipizmu superintendenta polskich luteran,
nie znajduje najmniejszego pokrycia w tresci ksigzeczek. W zachowa-
nej w zbiorach Ksigznicy Miejskiej w Toruniu przedmowy do ,,Agen-

P Wynika to jasno z przedmowy krélowi zadedykowanej, ASR, t. 3, s. 5.

8 Cho¢ katalog Biblioteki Kdrnickiej podaje pie¢ tytutow, to nalezy sprostowac, ze
mimo opisu katalogowego, pod sygnaturg Cim.F.4269 znajduje sie fragment nie
»Agendy szafunku Wieczerzy” a ,,Agendy wybierania ministréw”. Za udostepnienie
mi oryginatéw starodrukéw i wszechstronng pomoc okazang mi w trakcie krotkiego
pobytu w Korniku, sktadam serdeczne podzigkowania pani dr Wandzie Karkucinskiej.

8l Swiadczyé tez moga o tym réwniez stowa z ,,Agendy szafunku Wieczerzy Pans-
kiej”, ktére wsrod przyczyn, ktére maig w[iJernego a Krzescianskiego cztowieka
przywodzi¢ ku czestemu uzywaniu ciatay krwie Zbawiciela naszego Pana Jezu Krysia
wymieniajg zachowanie braterstwa a spotecznosci Krzescianskiey z inszemi wier-
nymi wszystkimi. Bo iz to uzywanie iest zwigskg tworzystwa krzescianskiego, iako
mowi Pawet S. Jedno ciato iestesmy wsziscy ktorzy iedn chleb iemy a z iednego Kkieli-
cha piiemy. Moga one by¢ odniesione do ustanowionej juz w Sanodomierzu inter-
komunii, ktorajak sie zdaje pierwszy raz trzy wyznanania ,,praktykowaty” wtasnie
w Krakowie.

& 15 VI 1565 r., Smend, Synoden, s. 50-52
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dy szafunku wfeczerzy par'lski'ej'”gl\ przeczytaé tylko mozemy sformu-
towania zaczerpniete wprost z Ewangelii: napomina Pawet S. Mowigc:
,.llekro¢ bedziecie je$¢ ten chleb a pi¢ z tego kielicha, $mier¢ Parskag
oznajmiajcie az przyjdzie ”; ,,Mandat syna Bozego Emanuela naszego,
gdy to raczyt powiedzie¢. Jedzcie to jest cialo m[oie] Pijcie ta jest
krew moja ™ ,,jako Jan Swiety pisze. Zaprawde zaprawde méwie wam,
jesli nie bedziecieje$¢ ciata Syna cztowieczego, a pi¢ krwie jego, nie
bedziecie mie¢ zywota w was”, ,,wiemy, iz na odpuszczenie grzec[how],
wiecznej swej uzywanie Krystus Pan postanowit, gdy mowit, To jest
ciato [mojje ktoére [za] was bywa wydane. [Tjajest krew moja ktora za
was by[w]a wylana na odpuszczenie grzechow. Chetnie postugiwato
sie nimi kazde wyznanie, komentujac je rozmaicie. Sladéw filipistycz-
nej interpretacji tych stow przez Erazma Glicznera w znanych nam
fragmentach drukéw jednak nie znajdziemy. Nie zachowaly sie row-
niez zadne dokumenty synodow luteranskich (jak i innych), ktére mog-
tyby nam powiedzie¢, jak owe Agendy zostaly przyjete przez wspot-
wyznawcow Erazma Glicznera oraz inne ewangelickie wyznania.

Wkrétce po zakonczeniu obrad w Krakowie, w Poznaniu swoj sy-
nod réwniez zorganizowali bracia czescy. Gtdwnym celem toczonych
miedzy 17 a 20 XI obrad byto podjecie decyzji organizacyjnych, ktére
wymuszone byty niejako przez krakowskie spotkanie

Nas ten synod interesuje jednak tu o tyle, ze brat w nim réwniez
udziat Erazm %iczner, ktory wypetniat misje powierzong mu przez Sta-
nistawa Gorke . Wojewoda poznanski pragnat, aby na ten czas gdy krol
przyjedzie do Poznania, byt tu zjazdjako moze by¢ nawietszy ludzi ewan-
gelickich, zeby siefacies Ecclesiae pokazata. Cho¢ idea powitania wybra-
nego nowego wiadcy nie byta zebranym niemita, postanowiono osobnego
zjazdu nie organizowac, poprzestajac na tym, aby z inszymi w gromadzie
Pana wita¢. By jednak ewangelicy catkowicie nie zgineli w katolickim

&8 Dla os6b zainteresowanych podaje sygnature 111602 (stara to L. f. m. 15).

&8 ASR, t. 4,s. 19-35.

& . Gorka, uczestnik poznanskiego synodu braci czeskich i luteranéw w V 1570 roku,
dotychczasowy protektor Kosciota Konfesji augsburskiej zmart 23 1 1573 roku,
W. Dworzaczek, Gorka tukasz, PSB, t. 8, s. 413. Polityczng i religijng schede prze-

jat po nim gtéwnie mtodszy, wspomniany juz, brat Stanistaw.
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w koncu thumie, zobowigzano ,,przedniejszych” ministréw, by przybyli
do Poznania&.

Superintendent luteranéw wielkopolskich zostat rowniez poproszony
0 szczegbtowe przekazanie podjetych przez braci czeskich uchwat swoim
wspotwyznawcom, zwitaszcza o ztozeniu sumej pienieznej na zatozeniu
szkot krzescijanskich, co Swiadczy o tym, iz propozycje Erazma Glicz-
nera, by ustanowi¢ wspoélnie dwie szkoty, ksztatcgce przysztych duchow-
nych potraktowano powaznl'e87. Nie spotkata sie natomiast z aprobatg su-
perintendentéw Jednoty, oparta na $wiezo potwierdzonych Konsygnac-
jach poznanskich, propozycja potgczenia w jeden dwoch szamotulskich
zbordéw: luteranskiego i braterskiego. Obok wspomnianych juz wzgledow
finansowych, pewna role musiata odegra¢ zywa jeszcze uraza braci, wy-
wotana przyjeciem odstepcy Jana Enocha w szeregi KosSciofa luterans-
kiego. Nie pomogto nawet to, ze Erazm Gliczner przybyt do Poznania w
towarzystwie tukasza z Jaraczewa, luteranskiego ministra w Szamotu-
tach, znanego juz braciom, jako sygnatariusza Konsygnacji

Okazja do kolejnego oficjalnego spotkania reprezentantow trzech
wyznan, byt sejm koronacyjny 1576 roku. Wykorzystujac przyjazd do
Krakowa 0s6b z najodleglejszych zakatkow Rzeczypospolitej, zorgani-
zowano spotkanie, ktdre, nieco na wyrost zostato uznane za synodus
generatis. W rzeczywistosci musiat to by¢ synod dystryktu krakows-
kiego, na ktérym byli obecni towarzyszacy swym patronom superin-
tendenci Jednoty i luteranéw wielkopolskich. Najwazniejszym wydarze-
niem spotkania z dnia 7 V 1576 roku, byto potwierdzenie waznosci
Zgody Sandomierskiej wraz ze wszystkimi dodatkowymi uchwatami
podjetymi w Krakowie w 1573 roku. Uczynili to bracia czescy, ewan-
gelicy matopolscy i w imieniu luteranéw Erazm Gliczner. Co wazniej-
sze zaakceptowano je w formie, w ktorej zostaty wydrukowane przy

8 Przyjecie Henryka Walezego w Poznaniuwypadito bardzo okazale. Witany owa-
cyjnie elekt, spedzit w stolicy Wielkopolski trzydni na zwiedzaniu kosciotéw, spot-
kaniach ze szlachtg i biskupem poznarnskim, zostat réwniez ojcem chrzestnym porzu-
cajacego judaizm Zyda. Trudno powiedzieé, czy wsérod zgromadzonych thuméw pro-
testanci zostali przez niego zauwazeni. Stanistaw Gorka wykorzystujac okazje, pod-
at elekta w swej siedzibie w Kérniku, podobnie uczynit - byt to ostatni nocleg przed
wjazdem do Krakowa - Jan Firlej, goszczagc Henryka Walezego w Balicach, Grzy-
bowski, Walezy, s. 108-109.

87 ASR, t. 4, s. 26, 28, 29,31,

8ASR, t. 2,s. 312 i ASR, t. 4, s. 31.
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Konfesyjej, powtornie sie godzac na czesto dwuznaczne i nie zawsze
zgodne polsko—acinskie zapisy. Ta ponowna aprobata dla uzgodnien
z 1570 roku dowodzita, ze polscy protestanci, a co najwazniejsze, ich
duchowni zwierzchnicy, najmniej przeciez do tej pory skorzy do
ustepstw, chcieli przezwycieza¢ spory i konflikty w taki sposob, aby
nie naraza¢ na szwank osiggnietego porozumienia. Bo cho¢ dochodzito
do drobnych zatargdw, na przyktad w 1577 roku ministrowie braci
czeskich skarzyli sie swym seniorom, przeciwko braci luteranom, kto-
rzy nam owieczki odejmujg i wytgczonym od nas stuzg, contra decre-
tum Consignationis®, to nalezy ocenié, ze ani reakcje na nie, nie byty
gwattowne, ani one same nie miaty charakteru konfliktu wyznaniowego,
lecz wynikaty po prostu z niezdrowej rywalizacji o liczbe parafian90.
Niestety, juz wkrétce pojawito sie zagrozenie, ktore jednos¢ ewan-
gelikéw polskich opartg na Zgodzie Sandomierskiej wystawito na ciez-
ka probe. Postepujgce w krajach zachodniej Europy, szczegélnie w kra-
jach niemieckojezycznych, procesy konfesjonalizacji doprowadzity szyb-
ko do podziatu protestantyzmu zasadniczo na dwa wzajemnie zwalcza-
jace sie obozy: ortodoksyjnych luteran, ktérzy w 1577 ostatecznie wypra-
cowali swoj corpus doctrinae nazwany ,,Formutg Zgody” i kalwinistow,
posiadajgcych cieszacg sie duzym uznaniem Confessio Helvetica Pos-
terior. Ci ostatni, by teologicznie, ale i politycznie przeciwstawic sie
gnesioluteranom, postanowili potgczyC swe sity z zagrozonymi zwo-
lennikami umiarkowanego luteranizmu, to jest filipistami i przystapic¢
do opracowania wspolnego wyznania wiary9l Rzecz za$ o tyle doty-
czyta Polski, ze kazda ze stron konfliktu oczekiwata wsparcia ze strony
swych wspdtwyznawcow z Rzeczypospolitej. Polscy superintendenci, za
posrednictwem czynnie zaangazowanego w jego przygotowania Krzysz-
tofa Trecego, otrzymali zaproszenie na wielki kalwinistyczny synod,

& ASR, t. 4, s. 343.

PVASR, t. 4, s. 46-48.

9 Wiecej na ten temat piszg O. Halecki, Zgoda, s. 350-351; S. Napiorkowski, Zbaw-
cze posrednictwo wedtug ,,Ksiegi Zgody”, Lublin 1979, s. 177-199: Powstanie Ksiegi
Zgody, [dalej: Napiérkowski, Ksiega Zgody], s. 198-199; J. Delumeau, Reformy
chrzescijanstwa w XVI iXVI1I wieku, t. 1, Warszawa 1986, s. 183-186; J. T. Maciusz-
ko, Proces konfesjonalizacji w Europie i w Polsce. Kontekst wyznaniowy synodu
generalnego torunskiego z roku 1595, Czasy Nowozytne, 2 (1997), s. 20-22;
R. Kolb, Jedno$¢ wyznania - droga do ,,Formuly Zgody", [w:] Formuta Zgody

z 1577 r.,, Warszawa 1999.
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ktéry miat odbyé sie we Frankfurcie nad Menem 15 VIII 1578 roku®.
Rownoczesnie, co wynika z pozniejszych wydarzen, niemieccy i krajo-
wi zwolennicy ortodoksji luteranskiej naciskali na Erazma Glicznera,
by z catym Zborem, na czele ktorego stat, opowiedziat sie za ,,Formutg
Zgody”93. Zar6wno to, jak i przyjecie zaproszenia do Frankfurtu nad
Menem, grozito powaznym naruszeniem kruchej rownowagi jaka za-
panowata miedzy trzema potgczonymi Konsensem wyznaniami.

Do pierwszego spotkania w tej sprawie doszto przy okazji sejmu
warszawskiego w Il 1578 roku. Obok licznej grupy patronéw Swiec-
kich, tak z Matopolski, Wielkopolski jak i z Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, pojawili sie czotowi przedstawiciele duchownych protes-
tanckich. Luteranow reprezentowat oczywiscie Erazm Gliczner i dodat-
kowo Barttomiej Crossius - drugi superintendent lutenéw w Wielko-
polsce

Zgromadzeni w Warszawie polscy ewangelicy nie zdecydowali sie
na udzielenie natychmiastowej odpowiedzi zadnej z zainteresowanych
stron. Zamiast tego postanowili zwotaC na dzien 1 VI tego samego roku
synod generalny do Piotrkowa. Wystosowano réwniez listy do gtow-
nych protektorow skioconych Kosciotdw protestanckich Rzeszy: do
Ludwika, palatyna renskiego i jego brata Jana Kazimierza, ktdrych
podzielito wyznanie%, do Jana Jerzego margrabiego brandenburskie-
go% i prawdopodobnie Augusta ksiecia saskiego97. Duchowni polscy,
swoje postanie wystosowali 10 118 a Swieccy patroni 26 11 1578%.

R T. Wotschke, Christoph Thretius, Altprussische Monatschrift, Bd. 44 (1907), s. 195—
-196; H. Gmiterek, Bracia czescy a kalwini w Rzeczypospolitej w latach 1570-
-1645, Warszawa 1979 (Biblioteka Instytutu Historii PAN w Warszawie, syg. Pr. dr.
180 [dalej: Gmiterek, Bracia a kalwini (maszynopis)], s. 237-238. Listy ksiecia Pala-
tynatu Jana Kazimierza ijego kaznodziei P. Dathena, ASR, t. 3, s. 590-594 z przyp.
1 nas. 20. Osobiste zaproszenie dostali m.in. J. Krotoski (brat czeski, wojewoda ino-
wroctawski) ijak wynika z tresci jednego z listéw P. Zborowski, wojewoda krakowski.
B Wotschke, Gliczner,s. 35.
A ASR, t. 3, s. 24-25. Krotka informacje biograficzng, bez podania zrédta, umiesz-
cza Wotschke, Gliczner, s. 34, przyp. 3.
% Starszy z nich Ludwik VI przyjat Formute Zgody, ASR, t. 3, s. 20, przyp. 1
% Wotschke, Gliczner, s. 34-35, opisujac te listy, oraz wydajac (z pewnymi btedami
i opuszczeniami) odpowiedzi Jana Jerzego, do magnat6éw i superintendentéw, s. 65-
-67, nie podat miejsca, gdzie sie one znajdujg. Jak wynika z wpisu do metryczki
dokumentu, T. Wotschke, korzystat z akt, ktére dzi$ sg przechowywane w Geheimes
Staatsarchiv Preuf3ischer Kulturbesitz in Berlin, Rep. 13, nr 19ab, fasz. 4, k. 2-14.
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Tre$¢ obu listéw jest do siebie w zasadzie podobna, cho¢ w pis-
mie duchownych akcent potozono na sprawy religijne a w postaniu se-
natordw Rzeczypospolitej skoncentrowano sie nieco bardziej na korzys-
ciach politycznych. My w skrdcie omoéwimy list ministrow, do ktorych
nalezato przeciez teologiczne uzasadnienie udzielonych odpowiedzi.

Powotujac sie na przykazanie wzajemnej mitosci, polscy ministro-
wie ostrzegali, ze kazde wewnetrznie podzielone krolestwo predzej czy
pdZniej upadnie. Postepujac moze mato samych siebie stawiali za wzor,
zgodnie z prawda podkreslajac, ze mieszkancy Sarmacji wyciggneli
z tych nauk wnioski. Wyjasniali, ze mimo tego, iz nadal alii Augusta-
nae, alii Bohemicae, alii Helveticae confesioni ritibusque sg oddani, to
wszyscy uwazajg sie za nauczycieli jednej niebianskiej doktryny. Obok
korzysci natury religijnej kierowaty nimi takze wzgledy czysto prak-
tyczne, bedac zjednoczonymi, a mieszkajgc inter atrocissimos hostes
tam papistas quam Arianos, tatwiej mogg wystepowa¢ w obronie Kos-
ciota Bozego. Sg wojskiem Pana walczacym w potréjnym szeregu.

Podkreslali jednak, ze ich wielka rado$¢ wynikajacg z szczesliwe-
go rozwoju sytuacji w Polsce, maci troska wywotana przez wiesci nad-
chodzace z Niemiec. Do tej pory byli jeszcze przekonani, ze predzej
czy pbzniej wszyscy sktoceni ze sobg bracia, jak to pieknie okreslili -
- synowie jednej Matki Kosciota, wezmg z Polakow przyktad. Teraz
jednak stwierdzali, iz pojawili sie tacy ludzie, ktérzy uzurpujac sobie
wiadze apostolska chcieliby zapanowa¢ nad sumieniami ludzkimill

97 Swiadczy o tym list wystany przez Augusta na synod w Piotrkowie, ASR, t. 3,
s. 29 zprzyp. 3.

B ASR, t. 3, s. 22-25. Podpisato je wymienionych juz pieciu duchownych: Erazm
Gliczner, Barttomiej Crossius, Szymon Teofil Tumowski (z upowaznienia Jerzego
Izraela i Jana Lorenca), Pawet Gilowski i Andrzej z Przasnysza. Jest przy tym wielce
znaczgce, ze przedstawiciele podpisali sie jako superintendenci ecclesiarum reforma-
tarum confessionis Sendomiriensis. Przyznajac sie do zwigzkow z Kosciotami refor-
mowanymi, podkreslali jednoczesnie samodzielno$¢ swej wspdlnoty, ktéra manifes-
towata sie przez posiadanie wlasnego wyznania wiary.

PASR, t. 3, 5. 25-27.

10 Polakéw musiaty niepokojem napawac przede wszystkim informacje o uciekaniu
sie przemocy. Zamiast z przeciwnikiem dyskutowac, jezeli nie chciat zmieni¢ swego
zdania, albo czynit to mato przekonywujgco, z uniwersytetu, miasta, ksiestwa po
prostu go wyganiano, Vogler, Die lutherischen Kirchen, in: Die Geschichte des
Christentums. Die Zeit der Konfession (1530-1620/30), Bd. 8, hrsg H. V. Krumwie-

de, Stuttgart 1977, s. 12-13, 15.
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Podkreslali, iz zamiast groznej schizmy Kosciotowi Bozemu potrzebna
jest jednos¢. Lekarstwem moze okazaé sie powszechny synod ewange-
licki. Stwierdziwszy, iz bardzo licza, ze kazdy z adresatow rozwazy
taka mozliwos¢ i po porozumieniu sie z innymi ksigzetami Rzeszy,
powiadomi ich o miejscu i terminie takiego zjazdu, deklarowali swoja
niezawodng che¢ przybycia nan, majac nadzieje, ze pokoj zapanuje nie
tylko miedzy Kosciotami protestanckimi w Niemczech, ale wszystkimi
wyznawcami Ewangeliil0l

Czy sami tworcy listow rzeczywiscie liczyli na to, ze skidceni ksia-
zeta Rzeszy, gdzie roznice polityczne czesto pokrywaty sie z konflik-
tami religijnymi, zdotajg porozumie¢ sie na tyle, by zwotac jeden wspol-
ny ewangelicki synod? Nie wydaje sie to mozliwe. Nalezy raczej przy-
ja¢ zatozenie, ze wystanie listow byto po prostu sposobem na odwle-
czenie w czasie momentu, w ktorym nalezatoby podja¢ wiazacg i osta-
teczng decyzje - opowiadamy sie po stronie kalwinistow, decydujemy sie
poprze¢ gnesioluteranow.

Wydaje sie, ze na pewno chciat tego Erazm Gliczner. Pamigtajgc
w jakich okolicznos$ciach zostat superintendentem wielkopolskich luteran,
jak obstawat na synodzie sandomierskim przy Confessio Augustana
Invariata, mozemy by¢ pewni, ze ten byty student uniwersytetu w Kroé-
lewcu filipistgnie by+1® Jego przywigzanie do ortodoksji luteranskiej
nie oznaczato jednak peinej akceptacji na przyjecie konsekwenciji, ja-
Kie niosto za sobg podpisanie ,,Formuty Zgody”. Jej niektore punkty ostro
forsowane wsréd polskich luteranéw mogty z czasem doprowadzi¢ do
zerwania Konsensu. Bo cho¢, tak jak uczyfa ,,Formuta Zgody” w arty-
kule VII ,,O Wieczerzy Panskiej”, Wielkopolanie nie watpili w praw-
dziwg i substancjonalng obecnos¢ ciata i krwi Chrystusa w Wieczerzy
Panskiej, to jednak podpisujac Zgode Sandomierskg za prawowierne
uznali takze stwierdzenie, ze Chrystus jest w chlebie i winie obecny
substancjalnie, ale na sposob sakramentalny. Posrednio wiec opowie-
dzieli sie za prawowiemoscig formut z konfesji braci czeskich i mato-
polskich kalwinistow. Cho¢ gnesioluteranie zapisali w artykule X ,,0

11 Por. Bidlo, Jednota, t. 3, Praga 1906, s. 162-163; Gmiterek, Bracia a kalwini
(maszynopis), s. 241.
1® Odmiennego zdania jest Barycz, Gliczner, PSB, t. 8, s. 51. Trudno sie z tg opinig
sie zgodzi¢, gdy poddamy analizie postawe superintendenta luteranéw wielkopols-
kich w czasie kryzysu jaki przezywata Zgoda Sandomierska miedzy 1581 a 1583
rokiem.
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koscielnych obrzedach”, iz: ,,w czasie przesladowan, kiedy to zada sie
od nas stanowczego wyznania wiary, nie nalezy rezygnowac przed nie-
przyjaciotmi Ewangelii z takich adiafora”, to Erazm Gliczner uznat
wolnos¢ chrzescijanska w zakresie ceremonii, zobowigzujac sie i swoich
wspotwyznawcow do stosowania obrzeddéw innych wyznan w czasie
pobytu w ich $wigtyniach *'. Wreszcie byt tez artykut VIII ,,O osobie
Chrystusa”, ktory zaczynat sie od stow: ,,Z sporu 0 Wieczerzy Panskigj
miedzy prawowiernymi teologami Wyznania Augsburskiego a zwolen-
nikami Kalwina, ktorzy wprowadzili w biad innych teologéw, wynikia
niezgoda dotyczgca osoby Chrystusa”. Co prawda i bracia czescy i kal-
winisci uznawali w Konsensie Confessio Augustana za swojg ale prze-
ciez to uznanie ograniczato sie do werbalnej deklaracji, kazdy Kosciot
ewangelicki pozostat przy swoim wyznaniu wiary ije starannie pieleg-
nowat. Potozenie Erazma Glicznera komplikowat rowniez fakt, iz w
1578 roku kaznodziejg w poznanskim zborze zostat zdecydowany prze-
ciwnik Zgody Pawet Gericke, ktéry twardo opowiadat sie za zacies-
nieniem zwigzkow z luteranami w Rzeszy 104

18 O genezie sporu o adiafora, Napiorkowski, Ksiega Zgody, s. 195-196. Ten i nas-
tepny cytat pochodzg z Ksiega Zgody, s. 70, 63.

104 Kwestig niemozliwg do wyjasnienia jest to, jaki wptyw na osadzenie P. Gerickego
na parafii w Poznaniu miat sam E. Gliczner. Zgodnie z artykutami synodu gostyns-
kiego 1565 roku, nikt nie mogt zosta¢ ministrem w zborze bez zgody odpowiedniego
seniora, Smend, Synoden, s. 51-52. W roku 1570 seniorem dystryktu poznanskiego
byt brat Erazma - Mikotaj, ASR, t. 2, s. 298, ktéry w czerwcu 1578, a wiec przed
nominacja P. Gericke, jeszcze zyt, Barycz, Gliczner Mikotaj, PSB, t. 8, s. 53.
OczywisScie mogt juz nie sprawowac urzedu, bo jak pamietamy, w Warszawie
w lutym, u boku E. Glicznera pojawit sie inny Superintendent B. Crossius. Zresztg
podejmujac decyzje o przydzieleniu funkcji senior nie mogt sie kierowaé tylko
wiasna opinig, ale na pewno bra¢ pod uwage zyczenia wiernych. A w Poznaniu
w koncu XVI w. niemieccy luteranie (okoto 2400 oséb) mieli olbrzymig liczebng
przewage nad polskimi wspétwyznawcami (200 oséb), M. D. tabedzka-Topolska,
Wptywy reformacji w Poznaniu. Poczatki kontrreformacji, [w:] Historia Poznania,
pod red. J. Topolskiego, t. 1, cz. 1, s. 500-501. Jezeli nawet uznamy te liczby za
nieco przesadzone, to i tak proporcje sg bardzo wymowne. Liczbe braci czeskich
w Poznaniu w tym samym czasie G. Schramm, Nationale und soziale Aspekte der
wiederstarkenden Katholizismus in Posen (1564-1617), [w:] Festschrift P. E. Schramm
zu seinem siebzigsten Geburtstag von Schiilern und Freunden zugeeignet, hrsg. von
Peter Classen und Peter Schreibert, Bd. 2, Wiesbaden 1964, s. 70, szacuje na 500

0s06b.
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Zgodnie z oczekiwaniami organizatoréw do Piotrkowal® przybyta
znaczna liczba ministrow i spora grupa swieckich patronow, wszyscy
jednak byli kalwinistami. Byta to rowniez najliczniejsza grupa wyzna-
niowa jesli chodzi 0 ministrow.

Réwniez nadzwyczaj duzo, jak na dotychczasowg praktyke, poja-
wito sie braci czeskich, bo az dziewieciu. Bardzo skromnie natomiast
wystapili luteranie. Co prawda nigdy nie pojawiali sie licznie na syno-
dach, ale ze wzgledu na to, ze miano obradowa¢ miedzy innymi nad
konfliktem luteransko - kalwinistycznym w Rzeszy, a sam synod odby-
wat sie w piotrkowskiej rezydencji Stanistawa Gorki, wszyscy spodzie-
wali sie znaczniejszego udziatu wyznawcow Konfesji Augsburskiej, o
obecnosci wojewody poznanskiego juz nie wspominajac. Przybyto ich
zas tylko dwdch, co ciekawe Erazmowi Glicznerowi towarzyszyt nie
jak w Warszawie Barttomiej Crossius, ale polski kaznodzieja w Poz-
naniu, wiec kolega Pawta Gerickego - Jan Enoch10%

Obrady zaczeto od odczytania oficjalnej korespondencji, ktdrej nie
byto mato. Listy: ksiecia saskiego Augusta i Jana Jerzego margrabiego
brandenburskiego oraz Piotra Dathena, ktéry zapewne pisat w imieniu
swego protektora Jana Kazimierza elektora Palatynatu. Wedtug zapisu
protokotu synodu byty podobnej tresci: chwality gorliwos¢ protestanc-
kich Kosciotow polskich pragnacych uciszenia sporow miedzy ewan-
gelickimi Kosciotami niemieckimi i zgodnie ubolewaty nad zaistnia-
tymi podziatami, obiecujac dotozenie wszelkich staran w pracy nad ich
przezwyciezeniem107. Nie byty to obietnice wiarygodne. Dowodzi tego
zresztg analiza listu margrabiego Jana Jerzego, ktory byt zresztg bez-
posrednig odpowiedzig na postanie superintendentéw i patrondw pols-
kich z Warszawy. List skierowany do Stanistawa Gorki znalazt woje-

16 Miejsce obrad protestanci wybrali bardzo przemys$inie. Rok wczesniej wasnie
w Piotrkowie odbyt sie synod prowincjonalny Kosciota w Polsce, ktéry podjat szereg
uchwat dotyczacych wprowadzenia postanowien soboru trydenckiego w Rzeczy-
pospolitej, stosunku katolikéw do protestantéw, w tym Konfederacji Warszawskiej
i kompozycji miedzy stanami. Zostaty one w XI1 1577 roku zatwierdzone w Rzymie,
a od 19 Il 1578 roku rozsytane po diecezjach, Maciuszko, Konfederacja, s. 191-192.
Mozna przypuszczaé, ze wybor Piotrkowa na odbycie spotkania Kos$ciotéw protes-
tanckich miat podkresli¢ roszczenia ewangelikéw do réwnej pozycji, przynajmniej
w Swietle prawa, z katolikami.

106 Petna lista uczestnikéw, ASR, t. 3, s. 28-29. Zawiera ona w sumie 68 nazwisk:
43 ministréw, 25 $wieckich.

107 ASR, t. 3, s. 29-30.
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wode poznanskiego w jego siedzibie Korniku 26 V, czyli pare dni
przed rozpoczeciem synodu w Piotrkowie. Pozostali adresaci, zapewne
rowniez Erazm Gliczner, swoje egzemplarze otrzymali tuz przed roz-
poczeciem obrad synodu, lub zapoznali sie z jego trescig, gdy zostat
publicznie odczytany. Whbrew autorowi protokotu margrabia Jan Jerzy
cieszac sie z osiggnietego w Polsce porozumienia, wyrazat jednocze$nie
obawe, czy aby owa ugoda rzeczywiscie opiera sie na twardym gruncie
Bozej prawdy, a nie jest jedynie ptaszczem pokrywajgcym biedy kal-
winistow. Zwracat uwage jednoczesnie, ze porozumienie musi doty-
czyC nie tylko wszystkich punktow nauki, ale rowniez sposobu spra-
wowania sakramentéw, czyli rowniez ceremonii. Donoszac o pracy
nad pojednaniem wsrdd niemieckich luterandw, piszac o formule tego
porozumienia, dzielit sie nadziejg ze przystapig do niego réwniez inne
niz niemieckie Koscioty protestanckie. Tak wiec, w gruncie rzeczy
ksigze opowiadat sie przeciw Konsensowi i namawiat w praktyce pollp%-
kich luterandw, kryjac to za gtadkimi zdaniami, do jego zerwania
TresC jego listu nie byta na pewno stuchaczom mita, cho¢ na pewno
bardziej Swiadomi z nich, nie byli nig w ogole zaskoczeni.

Zapewne w podobnym duchu jak Hohenzollern pisat do zebra-
nych August, elektor saski. Piotr Dathen musiat za$ donosi¢ o ktopo-
tach jakie nastgpity w trakcie przygotowywania tak zwanej ,,Harmonii
Wyznan” (Jan Kazimierz zrezygnowat bowiem ostatecznie z opraco-
wania nowego wyznania wiary i zamierzat poprzesta¢ na zestawieniu
i poréwnaniu istniejgcych juz gtownych konfesji)108 Prawdopodobnie
ttumaczyt, ze opoOznienie prac nastgpito wskutek ponownego wybuchu
wojny w Niderlandach, co tamtejszym protestantom, zaangazowanym
mocno w to dzieto, uniemozliwito wywigzanie sie z podjetych zobo-
wigzanllo

Jaki wptyw na podjecie decyzji dotyczacych przyjecia ofert gne-
sioluteranow i kalwinistow Niemieckich miata korespondencja z Rzeszy?

18 Wotschke, Gliczner, s. 65-66, s. 35.

10 Wotschke, Gliczner, s. 36.

110 Wynika to jednoznacznie z czeskiej relacji z synodu, gdzie napisano Poselstvi
a listove knizat fisskych sly$ani byli, k tomu snemu vyslani, a odpoved’na ne panum
i zborum dana. A Ze corpus doctrinae z Nemec nebylo posiany pro valky, kterez tam
Se zadaly z Niedrlantu, ASR, t. 3, s. 594. P. Dathen sam byt przez pewien czas
kaznodziejg w tym kraju, J. Balicki, M. Bogucka, Historia Holandii, Wroctaw 1989,

s. 115.
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Na pewno niewielki. Sprawe rozstrzygnieto w zasadzie w Warszawie,
kiedy to do ksigzat Rzeszy wystano wymijajgce w gruncie rzeczy pisma.
W Piotrkowie wykorzystano okazje i skoro nie nadeszto zapowiadane
przez Jana Kazimierza corpus doctrinae, decyzje o wystaniu delegacji
na zjazd kalwinistow do Frankfurtu nad Menem odroczono, w prak-
tyce oferte odrzucajgclll

Co sie zas$ tyczy propozycji podpisania ,,Formuty Zgody”, to cho¢
protokot obrad nie podaje zadnych konkretow, to zapisy o umocnieniu
Konsensu dobitnie Swiadcza ze luteranie nie zdecydowali sie przyjaé
oferty wspotwyznawcow z Rzeszy. Opowiedzenie sie Erazma Glicznera
za Zgodg Sandomierskga spotkato sie z %Wq i radosng reakcjg Jakuba
Niemojewskiego i Piotra Zborowskiego ™, co $wiadczy o tylko o tym,
ze nie byla to decyzja w stu procentach spodziewana. Wytrwanie przy
Konsesnie zostato nagrodzone, jesli mozna tak to ujgé, pewnymi usteps-
twami dotyczacymi doktryny i ceremoniatu na rzecz luteranow.

Na poczatek kolejny raz, ale obszernie uzasadniajac, odrzucano tak
krytykowany przez Erazma Glicznera zwyczaj zasiadania do Wieczerzy
Panskiej. Oczywiscie potwierdzono, iz ten sposéb nie jest w innych
Kosciotach ewangelickich Europy niczym nadzwyczajnym, ale ponie-
waz w Polsce szczego6lnie gorliwie stosujg go anabaptysci i to szcze-
golnie po to, by podkresli¢, ze majg sakramenty za gote znaki a uzywa-
nie Wieczerzy za biesiade - Swiadectwo wspdlnoty, na dodatek czynig
to bez wiary ,,w nieSmiertelnego Syna Bozego”, zakazano go z calg
stanowczoscig. By jeszcze bardziej odroznic sie zewnetrznie od anty-
trynitarzy zabroniono stosowania zwyktego chleba, na zakwasie, zale-
cajac specjalnie wypieka¢ w tym celu przasne pieczywo113

Potem, kontynuujac niejako temat rozwazan, zastanawiano sie nad
prosbg niemieckich cztonkéw kalwinistycznego zboru w Krakowie.
Ich kaznodzieja Jakub, przywiozt ze sobg dwa listy. W pierwszym jego
wierni prosili o zgode na swobodne klekanie w trakcie rozdzielania
Wieczerzy Panskiej, w drugim ubiegali sie o pozwolenie na budowe
wiasnego zboru. To ostatnie zyczenie Niemcow zostato odrzucone bez
wiekszych dyskusji, pierwsze z pewnymi oporami spetnione. Przeko-
nywujacy okazat sie argument, iz dzieki temu niemieccy kupcy wyzna-

M ASR, t 3, s. 31, 39-40
12 ASR, t. 3, s. 32.

13ASR, t. 3,s. 33,39.
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jacy Konfesje Augsburska, widzac, ze w krakowskim zborze praktyko-
wany jest charakterystyczny dla luteranéw obyczaj rozdzielania Wie-
czerzy Panskiej, chetniej niz dotgd bedg odwiedzali ich zbor. Oczywiscie
zgody udzielono pod pewnymi warunkami - obowigzywata czasowo
do najblizszego synodu generalnego i byto przyznane imbecillioribus
(...) et novitiis. Tym, ktorzy do tej pory sakrament przyjmowali na
stojgco polecono trzymac sie dotychczasowego zwyczajulld W samej
za$ dyskusji podkreslono, ze zgiecie kolan nie moze mie¢ nic wspolnego
z batlwochwalstwem uprawianym przez katolikow, ktérzy mniemajg iz
sakrament jest samym Chrystusem, chwalgc jednoczes$nie braci czes-
kich i luteranéw za to, iz w stosownych kazaniach wyjasniajg wiernym
prawdziwe znaczenie tego gestu - oddanie czci Synowi Bozemu zasia-
dajacemu po prawicy Ojcalls

Zdecydowang sensacjg byta jednak decyzja zezwalajgca ministrom
wszystkich trzech wyznan na udzielanie sakramentu Komunii chorym
w ich domach. Konfesja Sandomierska wyraznie stwierdzata, ze pas-
terze majag pociechy niemocnym dawaé, w wierze ich posilajgc iprzyp-
rawujgc naukg (...) tez przy niemocnych w domu majg byC¢ czynione
modlitwy, potepiajgc rownoczesnie ,,nawiedzenia papieskie” 116 Jak za-
notowat autor protokotu Ad eam guaestionem multis argumentis et
variis sententiis disceptatum est, ostatecznie zgodzono sie, by rowniez
kalwinisci, wzorem braci czeskich a przede wszystkim luteranéw, w
czasie dtugotrwatej choroby, mogli otrzymywac¢ Wieczerze Panskgll?.
Oczywiscie sprawujac te postuge, minister miat caty czas podkreslac,
Ze jest to communo non privatus usus, ale stato sie, matopolscy ewan-
gelicy przystali na co$, czego ich wiasne wyznanie wiary zabraniato.
By ztagodzi¢ to zte wrazenie, proszono aby, o ile bedzie to mozliwe

14 ASR, t. 3, s. 34. Problem sta¢ czy klecze¢ przy rozdzielaniu Wieczerzy Panskiej
nie dotyczyt tylko zboru krakowskiego, podczas wizytacji dystryktu lubelskiego
okazato sie, ze miedzy patronem zboru w tuszczowie a ministrem istnieje pewien
konflikt, De ritu administrationis Cenae Domini (...) pan more nostro Hehetico,
a minister more Saxonico chcieli mie¢, ASR, t. 3, s. 60.

15 ASR, t. 3, s. 33. Potepiono takze przy okazji katolickg doktryne o transsubstan-
cjacji.

116 Konfesja Sandomierska, s. 220.

117 Por. Wotschke, Gliczner, s. 36.
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kilka ludzi wiernych do tego przywzi%vgszy a zgromadziwszy, zeby
spoinie z chorym poslugowania uzywali—.

Dodatkowo, by nie naraza¢ cennego porozumienia, ostro wystg-
piono przeciwko jego gtdbwnemu krytykowi - Pawtowi Gerickemu. Do
wojewody Stanistawa Gorki, ktory dysponowat najwiekszg realng wia-
dza we wspolnocie luterandéw wielkopolskich, w imieniu catego syno-
du wystano list z prosbg o usuniecie niemieckiego kaznodziei z zajmo-
wanego przez niego urzedu i zastapienie go przez modestiorem pium-
que virum™?

Ostatecznie obrady synodu zakonczono 3 VI, cze$¢ czasu poswie-
cajgc sprawom dotyczacym tylko wykgcznie zboru kalwinskiego. Jego
uczestnicy mogli wyjezdza¢ do domu odczuwajgc catkowitg satysfakcje:
bracia czescy i kalwinisci zadowoleni, ze wyznawcy Konfesji Augs-
burskiej przedtozyli porozumienie z Sandomierza nad forsowang przez
ich wspotwyznawcow ,,Formute Zgody”, luteranie za$ ukontentowani
kalwinistycznymi ustepstwami dotyczacymi Wieczerzy Panskiej, a sam
Erazm Gliczner Wzmocnieniem,l%k sie wydawato, swej pozycji wobec
wewnetrznej zborowej opozycj'l' .

Niestety, prosby synodu Stanistaw Gorka nie spetnit i ataki Pawia
Gerickego i jego zwolennikéw na Zgode Sandomierskg nie ustaty
Jak sie zdaje obok jakiego$ podtekstu narodowosciowego'?, gtéwna

118 ASR, t. 3, s. 34, 40-41. Prawdopodobnie dlatego bardzo silnie wspélnotowy
charakter tego sakramentu podkresdlit P. Gilowski, Wyktad Katechizmu KoSciota
Krzedcianiskiego, z Pism $wietych dla wiary prawdziwey utwierdzenia, a fatszywey
sie ustrzezenia napisany, b. m. 1579, [dalej: Gilowski, Wyktad Katechizmu], s. 300,
wyjasniajac znaczenie okreslenia ,,communio”.

19ASR, t. 3, s. 38.

10 Z podpiséw widniejacych w druku Consensus (1592), s.66 - XLVI, wynika, ze
juz po zakonczeniu obrad w Piotrkowie jego uchwaly podpisali: Stanislaus Comes
A Goérka, Patatinus Posnaninsis i Barthotomaeus Crossius, minister verbi Dei et earum
ecctesiarum ibidem Senior. Ocene efektdw synodu por. Gmiterek, Bracia a kalwini
(maszynopis), s. 243.

121 Musiato to oczywiscie sie odbi¢ na stosunkach kos$cielnych w Wielkopolsce.
W aktach synodow braci czeskich znéw pojawiajg sie krytyczne uwagi pod adresem
luteranéw, ASR, t. 4, s. 60, 68 i 71-72.

12 J. Dworzaczkowa, Reformacja a problemy narodowo$ciowe w przedrozbiorowej
Wielkopolsce, ORP, 23 (1978), [dalej: Dworzaczkowa, Problemy narodowos$ciowe],
s. 86. Dodatkowo na silne zwigzki poznanskich niemieckich luteranéw z wspétwyz-

nawcami z Rzeszy miat fakt, iz w tym zborze dominowali nie zasiedziali od pokolen
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role odgrywata motywacja wyznaniowa. Trwanie zboroéw luteranskich
przy Konsensie powodowato to, iz nie mogty one poprzec¢ oficjalnie
»~Formuty Zgody”, co w przysztosci grozi¢ mogto utratg wyznaniowej
tozsamosci, i tym, iz wierni Konfesji Augsburskiej porzucg swe wyz-
nanie na rzecz innych ewangelickich zboréw123 Dla cztonkéw Kosciota
protestanckiego, ktory jeszcze przed trzydziestu laty byt jedyng ewan-
gelicka wspdlnotg nie tylko w Wielkopolsce, ale i w catej Rzeczypos-
politej, a wiekszg czes¢ parafii utracit na rzecz przybytych z zagranicy
braci czeskich, takie argumenty mogty mie¢ znaczeniel24 Naciski na
zacie$nienie jednosci religijnej ze wspotwyznawcami z Niemiec musiaty
jeszcze wzrosnaé, gdy w 1580 roku ukazata sie tak zwana Ksiega Zgody,
ktora stata s]i&tak dtugo oczekiwanym corpus doctrinae niemieckiego
luteranizmu

Nie nalezy wiec sie dziwi¢, ze Erazm Gliczner w koncu ulegt i po
luteranskim synodzie w VI 1581 roku, na ktorym to poddano réwniez
analizie Ksiege Zg]cgy, przygotowat nawet gotowy do podpisania tekst
»~Formuty Zgody” ™. Aby pozyska¢ wiekszg liczbe podpiséw minist-

Niemcy, ale emigranci catkiem $wiezej daty, H. Kleinwachter, Das alteste protestan-
tische Kirchenbuch der Stadt Posen, Zeitschrift des historischen Gesellschaft fir
Provinz Posen, Jhr. 9 (1894), s. 108, 109.

123 T. Wotschke, Gliczner, s. 37-38 dopatruje sie innych motywow. Zwigzek z nie-
mieckimi wspétwyznawcami i protektorat elektora saskiego i margrabiego branden-
burskiego miat im zapewni¢ polityczne bezpieczenstwo i wolno$¢ wyznania. Jest to
oczywisty anachronizm. W latach osiemdziesigtych XVI wieku wtadcy obu wymie-
nionych panstewek niemieckich nie byli w najmniejszym stopniu réwnorzednym
partnerem dla kréléw i sejmu Rzeczypospolitej.

124 Por. B. Morgenstern, Tractatus de ecclesia domini nostri lesu Christi vera et
catholica: et deEcclesiafalsis, hoc est, de Papatu (...) Item de calvinistarum valden-
siumque Ecclesiis, et harum in religione Consensu Sendomiriae in Polonia anno
1570 fabricato, Francoforti 1598, [dalej: Morgenstern, De Ecclesia], s. 75-76;
E. Gliczner, Appellatia ktorg sie podpiera i znowu wywodzi Obrona dolozna Confe-
deraciey Krdlestwa Polskiego, Krolewiec 1598, [dalej: Gliczner, Appellatia], k. E3v
-F2.

15 Ksiega Zgody - Liber Concordiae zawiera: Apostolski, Niecejsko - Konstantyno-
politanski i Atanazyjski symbol wiary, Konfesje Augsburska, Apologie Konfesji
Augsburskiej, Artykuty Szmalkaldzkie, Traktat o prymacie i wtadzy papieza, Maty
katechizm i Duzy katechizm (oba autorstwa Marcina Lutra) i Formute Zgody,
Napiérkowski, Ksiega Zgody, s. 179.

126 Wotschke, Gliczner, s. 38. Bidlo, Jednota, t. 4, s. 171-173 i H. Gmiterek, Szymon

Teofil Turnowski w obronie zgody sandomierskiej, Annales Universitatis Mariae
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row, mieszczan i szlachty, sam akt uznania tego dokumentu odtozono
do nastepnego spotkania, ktore zaplanowano na XI tego samego roku.
Nie udato sie jednak przygotowan zachowac w tajemnicy. O wszyst-
kim dowiedzieli sie bracia czescy. Mocno zaniepokojeni zamiarami lu-
teranOw postawili wszystko na jedng karte i liczng grupa, w skiad kto-
rej oprécz duchownych wchodzili bracia Niemojewscy - dwaj Swieccy
seniorzy z Kujaw, nie proszeni zjawili sie po prostu na synodzie wyz-
nawcow Konfesji Augsburskiej. Kiedy Erazm Gliczner, wsparty przez
swoich ministrow, nie dopuscit ich do obrad, Jakub i Wojciech Niemo-
jewscy udali sie prosto do Stanistawa Gorki, ktory od razu osobiscie
interweniowat. Wkroczenie na sale wojewody poznanskiego, bytego
studenta Wittenbergi, przyjaciela Filipa Melanchtona, to na pewno nie
byto to, czego zwolennicy ,,Formuly Zgody” pragneli tego wieczoru
najbardziej. Prosbhami czy grozbami, w kazdym razie polski magnat
zdotat podjeciu niebezpiecznej dla Konsensu uchwaty zapobiec' .

Zamiast uczestnictwa w roztamowym przedsiewzieciu luteranie
zostali zmuszeni, na pewno przez Stanistawa Gorke, do wziecia udzia-
tu we wspolnym z braémi czeskimi synodzie miedzy 14 a 16 Il 1582
rokul?® Obrady toczyty sie czesciowo w zborze Jednoty, czeSciowo
w patacu przy ulicy Wodnej, siedzibie zboru Konfesji Augsburskiej,
od drugiego dnia w napietej i nerwowej atmosferze, przy catkowitym
braku wzajemnego zaufania.

Poczatek co prawda nie wypadt Zle. 14 1l w obecnosci trzydziestu
ministréw Jednoty, dwudziestu ministrow luteranskich, trzech minist-
row kalwinskich, grupy szlachty, wojewody poznanskiego ,,Erasmus,
Konsens Sedomirski zowigc $wietym, obiecat go do $mierci i stowy,

Curie-Sktodowska, Sectio F, vol. 32 (1976), z. 2 [dalej: Gmiterek, Turnowski], s. 20,
uwazajg, iz opisywany teraz synod miat miejsce wczes$niej, w czerwcu 1580 roku.
Wydaje sie jednak, ze chronologia podana przez T. Wotschkego jest bardziej
prawdopodobna: VI 1581 - wstepna decyzja o podpisaniu Formuly Zgody, XI 1581
zdecydowana interwencja braci czeskich w trakcie synodu luteranskiego, Il 1582
wspdblny synod obu wyznan z czynnym zaangazowaniem S. Gorki, ktéry mocno
broni Konsensusu. Przyjecie tych dat nie przesadza oczywiscie, iz zaden synod w VI
1580 roku sie nie odbyt. Wrecz przeciwnie, wtedy to przeciez przypadata 50 rocznica
wreczenia Konfesji, nazwanej pézniej Augsburska cesarzowi Karolowi, wiec i lute-
ranie poznanscy S$wiecili ten fakt. Ale decyzje o podpisaniu Formulae concordiae
podjeli rok pdzniej.

127 Wotschke, Gliczner, s. 38-39; K. Lepszy, Gorka Stanistaw, PSB, t. 8, s. 416,420.

1B8ASR, t. 4, s. 73-84.
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i pidrkiem defendowaé™™ . Nazajutrz jednak, po omoéwieniu szkodli-
wej dziatalnoSci Pawta Gerickego i Jana Enocha, ktorzy w swych ka-
zaniach atakowali Konsens, zwiaszcza in sententia de Cena Domini
okazato sie, ze rdwniez Erazm Gliczner wobec tego porozumienia zaj-
muje dwuznaczng postawe, ktdrg bracia okreslili jako podstepna. Stwier-
dzili nawet, iz superintendent luteranéw aliud heri, aliud hodie et post-
ridie loquitur, bowiem In sua Polonica versione Consensus opuscit te
fragmenty oryginatu, ktdre udowadniaty, iz dziatajgc w imieniu zbo-
row wielkopolskich swego wyznania, za prawowierne uznat konfesje
braci czeskich i kalwinistéw matopolskich. W trakcie, zapewne burzli-
wej dyskusji sie i to z ust wyrwato Erazmowi, ze on zadnej konfesyj
i nie pochwalit oprdécz augusfanskiej. Zgromadzeni przedstawiciele
Jednoty ocenili wtedy, iz Konsens Sedomirski (...) mujest tak wdziecz-
ny, jako powrdz na szyi, ktory sam tak zawigzat, ze go zbyC nie moze.
Po odrzuceniu propozycji Jana Enocha, by doktadniej objasni¢ Konsens
de Cena Domini i scysji miedzy nim a kalwinistycznym ministrem w
Debnicy Piotrem Tarnowskim, obrady utknety w miejscu.

16 11 braci czescy postawili sprawe na ostrzu noza i na podstawie
artykutow krakowskiego synodu generalnego 1573 roku zazadali usu-
niecia z zajmowanych urzedéw Pawta Gerickego i Jana Enocha, pod-
kreslajagc przy tym, ze dwaj wymienieni ministrowie sg jednymi, kto-
rzy zwalczajg Zgode Sandomierska. Jednak dyskusje zdominowata
ocena postepowania Erazma Glicznera, ktéry przygotowawszy projekt
synodowych konkluzji puritatem doctrinae przy stowie Bozym przy-
wigzat do konfesyji augusfanskiej, naszych konfesyj nie mianowawszy.
Ostatecznie spor rozstrzygnat zdecydowanie reagujac, Stanistaw Gor-
ka,. ktory ztajawszy ,x. Pawta z Enochem nabarzij, lecz ptazg i Erazma
siegajac”, doprowadzit do tego, iz usunieto wszelkie zwroty fawory-
zujace jakiekolwiek wyznanie: plac otrzymato Boze stowo a Konsens
Sedomirski, ktory zwigzat a pochwalit wszystkie trzy konfesyje [V).

W trakcie obrad wrdécono do pomystu Erazma Glicznera z 1573
roku i postanowiono wspdélnym wysitkiem podnie$¢ poziom nauczania
w dwoch istniejgcych szkotach. Obie znajdowaty sie w miasteczkach
nalezacych do Ostrogskich, przy czym w Kozminku Sedziwoja Ostro-
roga ulokowana byta placéwka braterska, a w Grodzisku nalezagcym do

VASR, t. 4, s. 73.

IDASR, t. 4, s. 73-74.
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Jana Ostroroga luteranska. Utrzymano zwyczajowg kolekte po ziote-
mu z kmiecia a dodatkowo Stanistaw Gdérka z majetnosci swej 500 fl.
obiecat. Czterech wyznaczonych Swieckich patronéw zebrane pienig-
dze miato dostarcza¢ raz w roku (na 29 XI do Poznania) gdzie na spot-
kaniu duchownych i $wieckich seniorow miano decydowac o niezbed-
nych wydatkach i sposobach dyscyplinowania patronéw nie optacaja-
cych skiadki. Poniewaz zaledwie trzy lata potem wiasciciel Grodziska
dokonat konwersji na katolicyzm, a w 1589 r. ostatecznie zlikwidowat
tam zbdr luteranski, przedsiewziecie upadto a sam Erazm Gliczner
stracit swojg parafie i znalazt sie w dos¢ trudnej sytuacji materialnej.
Przez trzy lata pozbawiony statych dochodévxllalutrzymywa’f sie m.in. ze
wsparcia otrzymywanego od catego Kosciota

Generalnie jednak uchwaty synodu poznanskiego nalezy uznac za
sukces. Gteboki kryzys spowodowany przez zachodzace w Rzeszy pro-
cesy konfesjonalizacji zostat w zasadzie zazegnany, cho¢ oczywiscie
stosunki miedzy Jednotg a luteranami na dtuzszy czas musiaty pozos-
ta¢ napiete, ale nie grozito juz niebezpieczenstwo zerwania Konsensu'*

Wkrotce doszto zresztg do kolejnego synodu generalnego, ktéry
stanowit doskonatg okazje do wzmocnienia nadszarpnietego porozu-
mienia. Do lezagcego w poblizu Krakowa Wiodzistawial®3 przybyto
jak zanotowano ponad osiemdziesieciu ministrow i muld viri nobiles -
-jak zwykle najliczniej stawili sie kalwinisci, najskromniej reprezen-
towani byli luteranie. Nie pojawit sig, co wkasciwie byto juz norma
zaden znaczny patron tego wyznania, ze Stanistawem Gorka na czele.
Caly ciezar prowadzenia negocjacji znéw ztozono na barki Erazma
Gliczneral®

131 Zbor luteranski w Grodzisku zatozyt ojciec Jana, Stanistaw juz przed 1553 ro-
kiem, ASR, t. 4, s. 416, 433 i 455 (indeksy); Wotschke, Gliczner, s. 43.
12 Swoje podpisy ztozyli w imieniu $wieckich: Stanistaw Gorka - luteranin, Piotr
Grodziecki, Stanistaw Przyjemski, Jan Gajewski - bracia czescy, Jakub Niemojews-
ki - kalwinista oraz Maciej Orzelski i Krzysztof Miekicki o nieustalonej konfesji.
Wobec tego, iz krytyka ugody wyszta z kregébw ministerskich wazniejsze byty pod-
pisy seniorow luteranskich Erazma Glicznera, Barttomieja Crossiusza i bratersko
czeskich Jana Lorenca, Jana Rokity i L ukasza Andronika, ASR, t. 4, s. 77.
18 Synod miat pierwotnie odby¢ sie w Sandomierzu.
134 Lista znanych nam dwudziestu trzech nazwisk duchownych ijedenastu $wieckich
uczestnikow synodu, ASR, t. 3, s. 75-76.
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Nieoficjalnie obrady rozpoczeto juz 18 VI, uroczysta inauguracja
odbyta sie natomiast nazajutrz w niedziele. Modlitwom, $piewom (bo
sakramentu Wieczerzy Panskiej nie sprawowano) przewodniczyt, jak
tez zapewne wygtosit uroczyste kazanie superintendent wielkopolskich
luteranéw***. Nabozefstwo zakoAczono aktem ordynowania trzech
kalwinistycznych ministréw. Akt ten, cho¢ mogt sie odby¢ na kazdym
z synodow dystryktowych, nie bez przyczyny dokonat sie we Whodzis-
tawiu. Obok potwierdzenia Zgody Sandomierskiej, wypracowania efek-
tywnych sposobow przeciwstawienia sie politycznej i religijnej ofensy-
wie Kosciota, jednym z celéw zgromadzenia byto ut sacra ministeria
augeantur et suo ordine constituantur cum inauguratione et missione
vocatorum ministrorum.

Obrady nabraty tempa, dopiero gdy spotkano sie w wezszym gro-
nie. W poniedziatkowy poranek do prac zasiedli: Stanistaw Szafraniec,
Stanistaw Iwan Kaminski, Pawet Gilowski, Jakub Sylwiusz, Mikotaj
Sokotowski - senior dystryktu sandomierskiego, Krzysztof Przechadz-
ka - minister w nalezacej do Stadnickich Niedzwiedzi, Wawrzyniec Cam-
pianus - pastor z Secemina (wfasno$¢ Szafrancow), Erazm Gliczner -
- jedyny luteranin, oraz bracia czescy - Jan Lorenc, Jan Rokita i Szy-
mon Teofil Tumowski.

Cho¢ to moze wydac sie dziwne, z protokotu wynika, ze nikt na-
wet stowem nie wspomniat o konflikcie, ktorego uczestnikiem byty
dwa wielkopolskie Koscioty ewangelickich i jego kulisach - prébie
przystapienia wyznawcow Konfesji Augsburskiej do ,,Formuty Zgody”.
Zamiast tego luteranie i bracia czescy nadzwyczaj solidarnie zaatako-
wali kalwinistow za to, iz wydali ,,Wyktad Katechizmu Kosciota Krzes-
cianskiego” napisany przez Pawia Gilowskiego. W zgodnej ocenie
Wielkopolan odbyto sie to z naruszeniem Zgody Sandomierskiej.
Oczywiscie problem nie lezat w tym, iz ukazato sie dzieto teologiczne
czyjegokolwiek autorstwa, ale jak stusznie zauwazyt J. Bidlo, chodzito
o tytut ksigzki . Jak przed laty duze niezadowolenia wzbudzito wre-
czenie Zygmuntowi Augustowi ,,Wyznania wiary powszechnej Kos-
ciotow krzescijanskich Polskich” - czyli Konfesji Sandomierskiej, tak
teraz zrodzito sie przypuszczenie, iz kalwinisci usitowali przedstawic

1% Wbrew oczywistym faktom Wotschke, Gliczner, s. 40, sugeruje, ze superinten-
dent zajmowat na synodzie pozycje drugorzedng i nie odniost zadnego sukcesu.

1¥Bidlo, Jednota, t. 3, s. 184.
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katechizm swego Zboru jako wspd6lng nauke wszystkich polskich ewan-
gelikow. Dopiero zapewnienie: Catechizm editam non pro doctrinae
corpore illo Sendomiriae constituto czeSciowo rozwiato obawy za-
niepokojonych Wielkopolan . Sytuacja zostata ostatecznie wyjasnio-
na, gdy ustalono wspdlng interpretacje najbardziej spornych fragmen-
tow pracy kalwinistycznego seniora: o zstgpieniu Chrystusa do piekiet
ijak zwykle spraw sakramentu Wieczerzy Panskiej.

Posrednim efektem tego sporu okazato sie wprowadzenie przez
synod swojego rodzaju cenzury: nikt nie miat od tej pory wydawac ksiag,
ktore w sobie generatem doctrinam ecclesiae zamykajg bez zrewido-
wania ich tresci superintendentow wszystkich trzech wyznan. By nie
paralizowac catkowicie, przede wszystkim prac nad pismami polemicz-
nymi, zgodzono sie, aby drobr}gtoejsze druki kontrolowane byty przez se-
niorow sasiednich dystryktow

Sam Konsens zostat oczywiscie potwierdzony, a jego umocnieniu
miato stuzy¢ pierwsze niezalezne wydanie polskiego i tacinskiego
tekstu Zgody i Konsygnacji. Miat on by¢ ustalony wedtug oryginatow
verbum de verbo a druk, po jego ukazaniu sig, tak jak i egzemplarze
wszystkich trzech Konfesyj tym Konsensem ztgczonych powinien trafi¢
do rak kazdego ministral,

Po ustaleniu ostatecznej formy uchwalonych artykutow, ktore mu-
siaty zostaC publicznie ogtoszone, synod szczesliwie doprowadzono do
pomysinego finatul4) Waga podjetych we Wiodzistawiu postanowien

137ASR, t. 3, 5. 77-78.

IBASR, t. 3,s. 79 i 82.

10 Temu postulatowi stato sie zado$¢ w 1587 roku. Jednak Consensus in Jide et
religione Christiana..., ktory sie wtedy ukazat, nie zawierat wbrew ustaleniom Kon-
sygnacji poznanskich, Bibliografia, Estreicher, t. 14, s. 369; Gmiterek, Bracia
a kalwini (maszynopis), s. 246, p. 149.

10 Pod jego postanowieniami podpisy ztozyli Pawet Gilowski, senior dystryktu kra-
kowskiego, Jakub taszkowski, jako przedstawiciel patronorum ecclesiarum fratrum
Maioris Poloniae, Jan Lorenc, Jan Rokita i Szymon Teofil Tumowski seniorzy tej
samej Jednoty oraz Erazm Gliczner i Bartomiej Crossius zwierzchnicy luteran, ASR,
t. 3, s. 84. Poniewaz wydawca postuzyt si¢ w tym wypadku siedemnastowieczng ko-
pig akty synodu witodzistawskiego, jest wielce prawdopodobne, ze pod oryginatem
sporzagdzonym 1583 roku widniato o wiele wiecej podpiséw, co najmniej tyle, ile
0s6b uczestniczyto w naradzie 20 VI. Cze$¢ wptywowych protestantéw, na ktdrych
formalnej akceptacji mogto zebranym szczegdlnie zaleze¢, swoje podpisy mogta
ztozy¢ na urzedowych kopiach w po6zniejszym okresie. Druk Consensus (1592),



byta za$ tym wieksza, ze do nastepnego synodu generalnego miato
doj$¢ dopiero za dwanascie lat.

Oczywiscie, jak zauwazyt to H. Gmiterek, realizacja uchwat w
praktyce wygladata rozmaicie. Ale cho¢ nie udato sie powstrzymac
niesnasek miedzy Jednotg a zapalczywymi ministrami luteranskimi
Pawtem Gerickem i Janem Enochem, to ich ataki nie miaty jeszcze
szkodliwego wptywu na funkcjonowanie zawartego porozumienia. Nie-
watpliwie jednak wystgpienia obu poznanskich duchownych stanowity
(...) wyrazng rysew . Otwarta, a co wazniejsze bezkarna krytyka Zgody,
oSwiadczanie wiernym, ze lepszym dla luteran bedzie przestawanie z
jezuitami niz z braémi czeskimi, zakazywanie uczeszczania do ich zbo-
6w, brania udziatu w pogrzebach, dowodzity, ze po stronie luteranskiej
albo brak dobrej woli, ewentualnie niezbednej determinacji w dotrzy-
maniu zobowigzan, lub co gorsza patroni i superintendenci sg bezsilni
i nie potrafig narzuci¢ swej woli licznemu i wptywowemu zborowi
poznanskiemul® Kazdy z tych zarzutdw obcigzat oczywiscie réwniez
Erazma Glicznera.

Dtuzsze tolerowanie takiego stanu rzeczy w przysztosci miato przy-
nies¢ zgubne skutki. Tymczasem kazdy z trzech KoSciotow ewangelic-
kich prowadzit swg normalng dziatalnos¢, odbywajac synody, ordynu-
jac nowych ministrow, wychowujac i uczagc mtodziez w szkotach przez
siebie prowadzonych. Nie odnotowujemy ani zadnych wiekszych, poza
wyzej opisanymi lokalnymi poznanskimi ktopotami, zatargéw miedzy
wyznaniami.

Sytuacja ulegta decydujacej zmianie po Smierci Stefana Batorego.
Bezkrolewie ktore nastgpito, oraz pierwsze lata panowania Zygmunta
Il przyniosto sprawie pojednania polskich protestantow o wiele wiecej

s. 66, posiada zapis Stanislaus Comes A Gorka, Palatinus Posnaninsis, manu propia
subscribo.

141 Gmiterek, Turnowski, s. 22.

12 Poznanscy jezuici nie omieszkali oczywiscie wykorzystaé okazji. Zrecznie pod-
niecajac P. Gerickego do dalszych wystgpien, nazywajac go jedynym prawdziwym
luteraninem w Polsce, spowodowali, iz znaczna cze$¢ dysydentow wielkopolskich
dokonata konwersji na katolicyzm, tukaszewicz, O kosciotach braci czeskich
w dawnej Wielkopolsce, Poznan 1835, s. 134; tegoz, Wiadomos$¢ historyczna o
dysydentach w miescie Poznaniu w XV1 i XVII wieku porzagdkiem lat zebrana, Poznan
1832, [dalej: tukaszewicz, Wiadomos¢], s. 104—105 za zaginionym rekopisem

S. T. Tumowskiego, Obrona Consensusu Sedomirskiego.
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szkod niz dziatalno$¢ najbardziej zdecydowanych przeciwnikdw poro-
zumienia - poznanskich gnesioluteranowi143

Tak jak pierwsza, trzecia wolna elekcja doprowadzita do glebokich
podziatbw miedzy ewangelickg szlachta przy czym sympatie politycz-
ne nie byty zwigzane z wyznaniem. Oczywiscie formalnie o roztamie
mowy by¢ nie mogto. W roku 1587 doszto nawet do wspomnianej juz
samodzielnej edycji Konsensu Sandomierskiego, ale nie ulega najmniej-
szej watpliwosci, ze na wspotpracy trzech KosSciotow protestanckich
bardzo zawazyla polityka. Rozdwojona elekcja, ogtoszenie 19 VIII
krélem Zygmunta Wazy, a trzy dni pozniej arcyksiecia Maksymilia-
nal4 najpierw skryta a potem otwarta wrogos¢ miedzy Janem Zamoys-
kim a krélem oraz stronnikami Habsburgow fatalnie odbita sie nawet
na tak waznej dla protestantow sprawie jakg byto obwarowanie Konfe-
deracji Warszawskiej.

Matopolanie chcgc wzorem lat ubiegtych wykorzysta¢ synod ge-
neralny do ustalenia jednolitej taktyki politycznej, z majowego synodu
krakowskiego, ktory sie odbyt wnet po zakonczeniu obrad parlamentu
1589 roku wystali w tej sprawie specjalny listl4 Poniewaz uchwaty
synodu generalnego 1583 roku wymagaty konsultacji rowniez ze Swiec-
Kimi patronami, na odpowiedZ musieli nieco poczeka¢. Propozycja
kalwinistow stata sie wiec najpierw przedmiotem obrad poznanskiego
synodu Jednoty (29 VI - 2 VII 1589 r.), potem narady Szymona Teofi-
la Tumowskiego z Erazmem Glicznerem146 ktory wiasnie wtedy list

13 Na 29 IX 1586 roku byt planowany w Poznaniu wspo6lny synod braci cum Lute-
ranis patronorum et ministrorum, ktéry sie jednak nie odbyt z powodu klgski nieuro-
dzaju, ASR, t. 4, s. 94. By¢ moze na nim miano podjac jakie$ zdecydowane kroki
wobec ministrow P. Gerickego i Jana Enocha, ktorzy tak jawnie tamali poszczegdlne
punkty Zgody Sandomierskiej.

4 M. Pawlak, Stanistaw Karnkowski - zycie i dziatalno$¢, Rocznik Kulturalny
Kujaw i Pomorza, 7 (1973), [dalej: Pawlak, Karnkowski], s. 104. Synod dystryktowy
w Turobinie (cho¢ patronem, jako witasciciel miejscowos$ci byt S. Goérka, to zbor byt
kalwinistyczny) odbyty 23 IV 1587 roku zarzadzit na $rode przed spodziewanym
wyborem i pigtek, kiedy to elekcja miata sie rozpocza¢, posty aby Pan B6g wszech-
mogacy raczytdacé krélapoboznego, ASR, t. 3, s. 92 i 670 (indeksy).

145 Wynika to z tresci protokotu synodu witodzistawskiego z 14 1X 1589 roku, ASR,
t. 3, 5. 97.

W6 E. Gliczner i S. T. Tumowski rozmawiali réwniez de apostatis. Braciom czeskim
chodzito o Andrzeja Fabriciusa, ktory w 1587 roku miat sie uda¢ do luteranow,

bedac w Jednocie ordynowan, a seniorowi wyznawcéw Konfesji Augsburskiej
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otrzymat, a na koniec rozméw zapewne obu superintendentéw ze Sta-
nistawem Gorkglds. Ostatecznie postaniec Matopolan otrzymawszy
wymijajgcg odpowiedz, iz czasy niebezpieczne byly i sa, przeto na tym
synodzie prowincjonalnym mowa o synodzie generalnym na inny czas
pogodniejszy odtozyta sie, do domu wrdcit z niczym148 Byto bowiem
jasne, iz cho¢ propozycje kalwinistow podpisat Pawet Gilowski, to sto-
ja za nig Swieccy patroni. Poniewaz protestancka szlachta matopolska
w duzej czesci popierata w tym czasie kanclerza wielkiego koronnego,
oczywiste byto, ze wojewoda poznanski, ktory po bitwie pod Byczyng
przesiedziat w niewoli u Jana Zamoyskiego prawie 9 miesiecy nie be-
dzie posrednio wspomagat swego konkurental®

Niestety napiecie polityczne w Rzeczypospolitej zamiast zmale¢
dramatycznie wzrosto. Po zakornczeniu sejmu 1590 roku, na ktorym
partia Jana Zamoyskiego osiggneta szczyt swoich wptywdw, przepro-
wadzajagc 12 1V uchwate o wykluczeniu domu austriackiego od pano-
wania w Polsce oraz uzyskata podatek pogléwny na wojne z Turcja
maksymilianisci przystapili do ataku. Luteranin Stanistaw Goérka ramie
w ramie z prymasem Stanistawem Kamkowskim doprowadzit do odby-
cia 10 VIII nielegalnego zjazdu w Kole, na ktdrym ostro zaatakowano
kanclerza i przeciwstawiono go krélowi Zygmuntowi 11113 Jak sie
zdaje pogladéw swojego moznego patrona nie podzielat Erazm Glicz-
ner.

Gdy obecny na na sejmie warszawskim 1590/1591 roku, na kto-
rym nic w potrzebach kosciota Bozego niespomniano, Szymon Teofil
Tumowski wszelkie inicjatywy wychodzace ze strony protestantéw

chodzito o problemy z obsadg ministerstwa w $laskiej wsi Freihufen, gdzie pojawit
sie akolita braci czeskich. Obie sprawy zostaty zatatwione polubownie. Pobyt brata
Btazeja z Jednoty na Slasku zostat uzalezniony od zgody E. Glicznera i rozméw
z patronem zboru, za$ Andreas Fabrisius z ptaczem przepraszat bracig o niestatecz-
nos$¢ przy Jednocie, obiecujgc do $mierci stucha¢, ASR, t. 4, s. 97, 102 i 103.

47 S. T. Tumowski zostat na urzad pierwszego seniora Jednoty w Wielkopolsce
powotany po $mierci J. Lorenca na synodzie w Lipniku, na Morawach 5 IX 1587
roku. W tym czasie byt blisko zwigzany z wojewoda poznanskim, Gmiterek, Tur-
nowski, s. 24-25.

BASR, t. 3,s.97; ASR, t. 4, s. 103.

19 Lepszy, Gorka, s. 419.

13 Pawlak, Karnkowski, s. 104; J.Bidlo, Udziat Jednoty Brackiej w walce o proces
i egzekucjg konfederacji warszawskiej, ORP, 22 (1977), [dalej: Bidlo, Udziat Jed-

noty], s. 164-165.
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matopolskich majace na celu zwotanie synodu generalnego de facto
torpedowat, superintendent luterandw zareagowat ostro. W prywatnym
liscie gniewnie wyrzucat seniorowi Jednoty, ze przez osiem tygodni
pobytu w Warszawie nic pozytecznego nie zdziatat. Z wyrazng ztoScia
pisat Po co ze$§ tam WM jezdziet i wyliczat powody dla ktérych pro-
pozycja kalwinistow powinna by¢ przyjeta: 1. za tym Kosciota Bozego
popsowaniem, 2. zgody wspolnej rozmaitym naruszaniem, 3. ministréw
jednych, ktérzy infaciem haeresim wam obiiciuntporuszeniem, 4. i no-
wych nauk nastawaniem i 5. inszych ztych obyczajow i nieporzgadkdw
wzruszeniem a 6. takze wiela zgorszenia nie tylko u tej tam braci, o
ktérych WM piszesz, ale u nas samych tak ministrow, jako ipatronéw
I patronek, powstawaniem, 7. strony nowokrczencow rozprzestrzenia-
niem sie ku wielkiej zagtadzie zborow Swietych?'1

Rzeczywistos¢ dowiodta, ze to superintendent luterandw miat racje,
a Szymon Teofil Turnowski sie mylit. Doszczetne zburzenie zboréw
kalwinistycznych, najpierw 23 V w Krakowie, potem dwudniowe, od
9 do 10 VI 1591 roku, zamieszki w Wilnie wykazaty, ze protestanci
muszg zaczg¢ mocno broni¢ swych interesow . Pierwsze reakcje
szlachty kalwinskiej byty rzeczywiscie bardzo zdecydowane. Doszio
do catej serii kolejnych nielegalnych zjazdéw. Najpierw 25 VIII w

1B E. Gliczner do S. T. Tumowskiego, Gérka 2 | 1591 r., Bidlo, Jednota, t. 4,
s. 214-215, dodatek ,,C”. W roku 1586 wiascicielem Smigla zostat Andrzej Dudycz,
ktory wnet ustanowit tam zbor arianski. Ministrem w nim zostat Andrzej Lubieniec-
ki a wspomagat go J. Caper (poprzednik E. Glicznera na urzedzie superintendenta
luteran wielkopolskich). Ten ostatni chciat propagowa¢ idee antytrynitame ws$rod
wielkopolskich ewangelikéw prébujgc m.in. na odbywanych przez nich synodach
wywotywaé dysputy teologiczne. Bracia czescy, gdy pojawit sie u nich w Poznaniu
(rozmawiano wtedy z E. Glicznerem o odbyciu ewentualnego synodu generalnego)
zdecydowanie go odprawili, ASR, t. 4, s. 101, 102. Dla superintendenta luteran
wielkopolskich najbole$niejsze byto jednak przejscie na katolicyzm Jana Ostroroga,
stracit bowiem w ten sposéb w 1589 roku swojg parafie, ktérg prowadzit przez wiele
lat i na staro$¢ znalazt sie w niewesotej sytuacji materialnej, Wotschke, Gliczner,
s. 43; Barycz, Gliczner Erazm, PSB, t. 8, s. 52.

12 Wachholz, Z dziejow zboru ewangelickiego w Krakowie, RP, 1 (1921), s. 66-271,
s. 270; Bidlo, Udziat Jednoty, s. 165. Zgodnie z relacjg P. Chrzastowskiego z Brze-
zia, Ex annalibus, Biblioteka Jagiellonska, syg. Przyb. 181/51 [dalej: Ex annalibus],
k. 167, Zbor w Krakowie zburzono d. 24 et 25 maj az do gruntu a 26 to jest w

niedziele ciata z ogroda wyrzucali.
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Chmi.elni.ku1 potem 25 IX w Radomiu. Uczestniczyli w nich réwniez,
na pewno za wiedzg i zgoda Stanistawa Gorki, reprezentanci lutera-
now. Juz do Chmielnika wojewoda poznariski wystat listy z poparciem,
a byfa to decyzja na pewno przedstawiana szerszemu gronu. Miedzy
25 a 27 VI kiedy to zamiary Matopolan byly juz doskonale znane w
Poznaniu, odbyta sie konwokacja, na pewno z udziatlem superinten-
denta Erazma Glicznera, na ktorej m. in. natozono kary dyscyplinarne
na Pawta Gerickego i Jana Enocha. Kaznodzieja polski, ktory Konsen-
sowi Sedomirskiemu (...) rekga wiasng znowu sie podpisat, zostat zobo-
wigzany do przeproszenia senioréw swego zboru, ale na zajmowanym
przez niego stanowisku pozwolono mu pozosta¢. Pawta Gerickego,
ktorego winy byly wieksze i swojego podpisu na pewno nie ztozyt,
postanowiono ze stanowiska kaznodziei usung¢ z dniem 21 IX. Do te-
go czasu miat swe obowigzki sprawowac dalej we wszelakim pokoju i
wszelakiej skromnoscil®d Wiasnie wtedy musiano rozmawiaé o wia-
czeniu sie w dziatalnos$¢ protestantow matopolskich.

Kiedy jednak dyskusje na zjazdach szlachty zaczety dotykac¢ kon-
taktow Zygmunta Il z ksieciem Ernestem, a nowopowstaty sojusz
czesci ewangelikow z kanclerzem Janem Zamoyskim nabrat zdecy-
dowanie antykrélewskiego i antyhabsburskiego charakteru Stanistaw
Gorka wycofat swe poparcie dla takiego przedsiewziecia. W trakcie
sejmu inkwizycyjnego trwajgcego od 7 IX do 19 X 1592 roku, juz
ramie w ramie ze Stanistawem Kamkowskim Wielkopolanie wspdlnie
bronili autorytetu i tronu Zygmunta I11: Swietostaw Orzelski i Jan Ga-
jewski (brat czeski) w izbie poselskiej a Stanistaw Goérka i Andrzej
Leszczynski w senacielh

Niewatpliwie jednak juz przed sejmem inkwizycyjnym nie tylko,
ze dostrzezono jakie szkody sprawie zabezpieczenia praw protestantéw
przynosi faktyczny brak jednosci, formalnie bowiem Zgoda Sando-

1B Ex annalibus, k. 167.

M ASR, t. 4, s. 108. Zakaz wygtaszania kazan nie musiat oznacza¢ catkowitego usu-
niecia ze zboru, lecz rzecz jasna dla ewangelickiego ministra musiat by¢ szczegélnie
bolesny. Jak sie przekonamy P. Gericke pozostat w zborze poznanskim jeszcze petne
piec lat.

1% Bidlo, UdziatJednoty, s. 166-167. L. Jarminski, Bez uzycia sity. Dziatalno$¢poli-
tyczna protestantow w Rzeczypospolitej u schytku XVI wieku, Warszawa 1992, [dalej:
Jarminski, Bez uzycia sity], s. 36-37, uwaza, ze do odnowienia sojuszu S. Gorka -

- S. Kamkowski doszto juz we wrzesniu 1591 roku.
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mierska caty czas funkcjonowata, ale podjeto pewne kroki, by podzia-
tom potozy¢ kres. Zapewne niezadowoleni z wydanej w 1587 roku wersji
Konsensu, Erazm Gliczner i Szymon Teofil Tumowski juz na synodzie
1589 roku spotkali sie, aby zgodnie z zyczeniem superintendenta lute-
ranéw Konsens skorygowac¢ a wydac5. Zamiar zrealizowano jednak
dopiero trzy lata pozniej i nie wydaje sie, by ukazanie sie druku w VI
1592 roku byto przypadkowels/. Pod przedmowa podpisat sie bowiem
takze Pawet Gilowski, Dozorca Confessiey Szwaiczarskiey w matey
Polszcze (...) swoimy wszystkich swoich Braciey imieniem*®. Nie ulega
rowniez watpliwosci, ze pienigdze na druk nie mogty pochodzi¢ z kto-
rejkolwiek niezbyt zasobnej koScielnej kasy. Za nazwiskami trzech
superintendentow musieli sie kry¢ Swieccy patroni, ktorych nazwisk
mozemy sie tylko domyslac.

Podjecie wspotpracy z kalwinistami zwtaszcza dla luteranéw stato
sie rychto palgcg koniecznoScig. Wraz z niespodziewanym i przed-
wczesnym zgonem Stanistawa Gorkil® ostatniego dziedzica wielkiego
wielkopolskiego rodu znacznie wzrosto zagrozenie kontrreformacyjne
w tej czesci Korony. Na dodatek polityczng schede po nim objat Hie-
ronim Gostomski, gorliwy, po niedawnej konwersji katolik, a dziedzi-
czacy po bezpotomnie obumartym wojewodzie poznanskim Czamkows-
cy zaczeli energicznie usuwac luteranskich ministrow z kosciotéw nad
ktorymi przejeli teraz patronat.

Gleboki kryzys w jakim znalazia sie formalnie caty czas obowig-
zujaca Zgoda Sandomierska mogty przezwyciezy¢ tylko decyzje podje-
te przez przedstawicieli wszystkich trzech wyznan. Szczegdlnie napiete
byty stosunku miedzy braémi czeskimi a luteranami. Po wymuszonej
jak sie zdaje Smiercig Stanistawa Gorki przeprowadzce Erazma Glicz-
nera do Brodnicy (objat tam jeszcze w 1592 roku na zaproszenie Zofii
Dziatynskiej, siostry Jana Zamoyskiego zbor)16) gnesioluteranie juz

6 ASR, t. 4, s. 104.

157 Ukazato sie 1592 roku. Estreicher, t. 14, s. 370.

158 Consensus (1592), k. VIII.

M Umart on w drodze z sejmu w Btoniu pod Warszawg 23 X 1592 roku, K. Lepszy,

Gorka Stanistaw, PSB, t. 8 [dalej: Lepszy, Gérka], s. 419.

180 Wotschke, Gliczner, s. 43; Barycz, Gliczner Erazm, PSB, t. 8, s. 52. W 1560-

-1561 kaznodziejg w Brodnicy byt réwniez brat Erazma, Mikotaj Gliczner, Brodni-

ca w dobie Rzeczypospolitej szlacheckiej (1466-1772), [w:] Brodnica. Siedem wiekdéw
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zupetnie swobodnie mogli rozwing¢ krytyke Konsensu. Nie tylko, ze zab-
rakto jedynej osoby, ktora mogta wymusi¢ postuszenstwo na poz-
nanskim zborze wyznawcow Konfesji Augsburskiej (chodzi o woje-
wode poznanskiego), to superintendent przez zmiane miejsca zamiesz-
kania stracit mozliwos$¢ bezposredniego i szybkiego tagodzenia napiec.
Odgrywajgca czotowag role wspolnota poznanska znalazia sie prawie
catkowicie pozajego kontrola.

Wykorzystano wiec okazje jakg dato przybycie na sejm warszaws-
ki dos¢ licznego grona $wieckich patrondw, tak, ze po odbytych okoto
16 VI naradach, w ktorych na pewno uczestniczyli: wojewoda wilenski
Krzysztof Radziwi#t, wojewoda brzeski kujawski Andrzej Leszczynski,
wojewoda Rawski Stanistaw Gostomski jak réwniez Szymon Teofil
Tumowski (nie odnotowano jednak obecnosci zadnego luteranina),
postanowiono zwota¢ na 2 Il 1594 roku synod trzech ewangelickich
Kosciotow do Radomia. Wszystkich zainteresowanych informowac o tym
miaty przygotowane uniwersaty: po jednym dla kazdego z superinten-
dentow z terenu Krolestwa i dla protestantow litewskich16l Luteranie
i bracia czescy odbyli przed proponowanym terminem po co najmniej
dwa partykularne synody i konwokacje, cho¢ nie wszystkie poswieco-
ne byty sprawie synodu generalnego. Luteranie zjechali sie w X 1593
w Poznaniu a | 1954 w Toruniu, Jednota za$ w Poznaniu i Kaliszu. W
tym ostatnim spotkaniu 14 XII 1593 roku brat udziat obok Andrzeja
Leszczynskiego i Jana Rozrazewskiego (patronéw braci czeskich) wpty-
wowy luteranin, kasztelan gnieznienski Jan Zborowskile2 Jego pozys-
kanie przez organizatoréw synodu mozna poczytac za sukces, gdyz byt
znany ze swych gnesioluteranskich sympatii. W 1588 roku w Grudzig-
dzu, gdzie Jan Zborowski byt starostg funkcje ministra w kosciele $w.
Mikotaja objat znany ze swego nieprzejednanej postawy wobec kalwi-
nistow i braci czeskich (mozna nawet powiedzie¢ o pewnej fobii) Be-

miasta, pod red. J. Dygdaty, Brodnica 1998, s. 114. Nalezy oczywiscie podkredli¢, ze
wyjazd z Poznania, poprawit sytuacje materialng superintendenta luterandéw.

16l Jarminski, Bez uzycia sity, s. 57-58. Pigty uniwersat dostat kalwinista, instygator
krolewski Andrzej Rzeczycki, Swiecki senior bardzo silnego dystryktu lubelskiego,
ASR, t. 3, s. 647 (indeksy).

1® T.Wotschke, GrafAndreas von Lissa. Ein Schitzer der evangelischen polnischen
Kirche, Aus Posens Kirchlicher Vergangenheit, Jhr. 4 (1914), s. 33; Wotschke, Glicz-
ner, s. 44; T. Wotschke, Johann Zborowski, Aus Posens kirchlicher Vergangenheit,

Jhr. 4 (1914), [dalej: Wotschke, Zborowski], s. 15; Jarminski, Bez uzycia sity, s. 58.
54



nedykt Morgenstern. Od 1593 roku rowniez zbdr poznanski kierowany
przez Pawla Gerickego zaczat w kasztelanie upatrywa¢ swego pro-
tektoral®3 Jego osoba mogta gwarantowac, ze ortodoksi luteranscy,
ktorzy z powodow doktrynalnych krytykowali i zwalczali Konsens
Sandomierski zjawig sie¢ w Radomiu, cho¢ oczywiscie pozytywnego
efektu rozmow nikt nie mogt zapewnic¢. Zadziwiajgce jednak jest to, iz
na kaliskie spotkanie nie zostat zaproszony Erazm Gliczner16®? Nap-
rawde trudno odpowiedziec na to pytanie. Jasne jest, ze uniwersat wysto-
sowany z Warszawy do adresatow na czas nie dotar, zagadka pozos-
taje kto, jesli byto to dziatanie celowe, zawinit. Pewne jest tylko, iz na
naradzie ministrow luteranskich (byli na niej obecni m. in. Erazm
Gliczner i Pawetl Gericke), ktéra odbyta sie 6 | 1594 roku fakt ten
wykorzystano do wymowienia sie od przyjazdu do Radomia. Jak
odnotowali gdanszczanie etliche Prediger von Posen (...) ein scriptum
(...) dem Hern Bresker Woiwoden zuschicken, darin sie beweisen, das
dieser Synodus nicht ordentlich weise angesteiletl® Cho¢ nie uchyla-
no sie definitywnie od wziecia udziatu w jakim$ synodzie generalnym,
to ta uchwata wyraZznie dowodzita, ze porozumienie Swieckich patronow
Kosciotow protestanckich wyprzedzito znacznie ewentualng wspotprace
duchowych zwierzchnikow trzech wyznan. Tej potrzebne byly, jak sie
wkrétce okaze, nowe, mocniejsze impulsy.

Ostatecznie do odbycia synodu generalnego w Radomiu nie dosz-
to. Przyczynily sie do tego nie tylko jeszcze mocne rozdzwieki miedzy
braémi czeskimi a czescig luterandw. Zdecydowata przede wszystkim
obawa przed reakcjg katolikow, dla ktorych organizowanie przez pro-
testantdw zjazdu pod nieobecnos¢ monarchy w kraju mogto sta¢ sie
wymarzonym pretekstem do wystapienia przeciw znienawidzonym he-

163 Altpreussisches evangelisches Pfarrbuch von de Reformation bis zum Vertrei-
bung im Jahre 1945, Bd. 1, wyd. F. Moeller, Hamburg 1968, s. 176; Wotschke, Zbo-
rowski, s. 15.

164 Tak wynika z listu starosta radziejowskiego Swietostawa Orzelskiego, b. m. 2 1
1594 r., Archiwum Panstwowe w Gdansku [dalej: APG] 300, 29/55, k. 30; Jarmins-
ki, Bez uzycia sity, s. 58-59.

1% APG 300, 29/55, k. 17v—18; Jarminski, Bez uzycia sity, s. 59. Wykorzystano
okazje jaka stwarzat artykut 6smy synodu wiodzistawskiego, ktéry jak pamietamy
wyraznie stwierdzat, iz Synodu generalnego nikt nie ma skfadaé, tylko spotecznym
zezwoleniem wszystkich superintendentéw i patronow przedniejszych, ASR, t. 3,

s. 83.
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retykom. Na niebezpieczenstwo jakie niesie za sobg ewentualne odby-
cie synodu, zwracali w trakcie torunskiego spotkania nie tylko uwage
Erazm Gliczner i Pawet Gericke, czy tez pozniej rajcowie i burmistrzo-
wie Gdanska, Torunia i Elblgga, ale z prosba o udaremnienie zjazdu do
wspotautora warszawskich uniwersatow - Krzysztofa Radziwitta zwrocit
sie sam Jan Zamoyskil Podobny w tonie list kanclerz wystat rowniez
do Stanistawa Gostomskiego, ktory dostat rowniez napomnienie od
Anny Jagiellonki. Wynik byt taki, ze w wyznaczonym terminie do Ra-
domia przybyto prawdopodobnie wiecej katolikdw jak protestantow.
Jednak napiecie miedzy katolikami a ewangelikami w dalszym
ciggu wzrastato, tak jak i wewnetrzne protestanckie spory, ktore jak
zwykle dotyczyty obu wielkopolskich konfesjiler. U luterandw zwycie-
zat kierunek SciSle ortodoksyjny, mocno zwigzany ze zwolennikami
podpisania Ksiegi Zgody, co od razu fatalnie odbito sie na stosunkach
z Jednotg. Synod Radomski, ktory zostat poparty przez opiekuna gne-
sioluterandéw Jana Zborowskiego nie zyskat akceptacji ministrow zgro-
madzonych na wspomnianej konwokacji w Toruniu. Jednak ta zgodna
decyzja Erazma Glicznera i Pawfa Gerickego byty tylko konsekwencjg
wczesniej podjetych uchwat. Juz po spotkaniu patronéw w Warszawie,
ale jeszcze przed obradami w Kaliszu, luteranie zebrali sie w X 1593
roku na swoim partykularnym synodzie w Poznaniu. Doszto na nim
prawdopodobnie do ciezkiego starcia miedzy zwolennikami utrzyma-
nia Konsensu a jego przeciwnikami. Odbyt sie nawet swego rodzaju
sad nad Erazmem Glicznerem. Aby zmusi¢ go do porzucenia Zgody
Sandomierskiej grozi¢ miano mu nawet ekskomunikgl® Jezeli wielo-

16 Jarminski, Bez uzycia sity, s. 58-59. W naradzie przedstawicieli miast pruskich
(24 1 1594) poswieconej ewentualnemu udziatowi w synodzie generalnym brali
udziat: Stanistaw Sulff rajca torunski, Jerzy Braun burmistrz elblgski, Jan von der
Linde burmistrz i Jan Schwarzwaldt wystaniec rady miejskiej Gdanska, APG, 300,
29/55, s. 16.

167 Jak stusznie zauwazyt Gmiterek, Turnowski, s. 18, Probierzem funkcjonowania
zgody sandomierskiej byty stosunki miedzy braémi czeskimi a luteranami...

163 S. Orzelski do NN, b. m. 2 1 1594 r., APG 300, 29/55, k. 30, pisze, ze tak jak i on,
rowniez o synodzie w Radomiu nie wiedziat pono i x. Erasmus, ktorego sgdzono
indictam causam w Posnaniu podobno iz drugim, dla tego aby tam zbdr Confessyi
Augsburskiej ustat, scandatum i wystepkdw nie pokazano. Informacje o grozbie
ekskomunika podaje D. Pareus, Irenicum, sive de unione et synodo evangelicorum
concilianda liber votivus paci Ecclesiae, et desideriis pacificorum dicatus (...),

Heidelbergae 1615, [dalej: D. Pareus, Irenicum], s. 84, Non ignoramus, tam sanctam
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letni Superintendent zboréw wielkopolskich nie chciat straci¢ swego
urzedu, a co za tym idzie wszelkiego wptywu na dalszy rozwdj sytu-
acji, musiat ulec naciskom swoich bardziej ortodoksyjnie nastawionych
ministréw i ich Swieckich zwolennikéw. Poniewaz jednak opowiadajacy
sie za gnesioluteranizmem, cho¢ najbardziej wptywowy i dominujacy,
zbor poznanski nie mogt sie nie liczy¢ z okoliczno$ciami, to jest z tym,
ze za Konsensem opowiadata sie czes¢ polskich patrondw, przyjecie
radykalnych rozwigzan - zerwanie go i podpisanie Ksiegi Zgody nie
byto mozliwe. By¢ moze cze$¢ oponentdw Erazma Glicznera wiedzia-
ta juz o planowanym synodzie radomskim, jak tez poparciu tej idei
przez Jana Zborowskiego. Dos¢, ze ostatecznie zdecydowano sie tylko
na przettumaczenie i wydanie Konfesji Augsburskiej w jezyku polskim
i przeznaczono na ten cel odpowiednie $rodkil® Byt to krok i tak
sprzeczny z dekretami z Whiodzistawia, stanowigcymi, ze wydawanie
dziet, ktére w sobie generalem doctrinam ecclesiae zamykaja, a za takie
musiata przeciez uchodzi¢ ,,Confessio Augustana”, wymaga zgody
superintendentOow trzech wyznan.

@) tym, jak napieta sytuacja zapanowata w owym czasie wsrdd sa-
mych luteranéw, Swiadczy¢ moze fakt, iz w tym samym miesigcu (nie
jest mozliwe do rozstrzygniecia przed czy po synodzie poznanskim) do
Szymona Teofila Tumowskiego zwrdcili sie niektérzy z ministrow

Polonorum fratrum concordiam valde doluisse ac dolere Diabolo, (...) non solum per
Polonos Jesuitas (...). Nec diu est, cum doctores quidam ubiquitatem prof3tentes
verendum senem ecclesiarum Augustanae confessioins in Polonia Maiore antistilem,
D. Erasmum Glicznerum (qui primus cum aliis consensum Sendomiritae sanxit,
subscripsit, omnibusque deinsceps Synodis Generalibus ad Toruninsem usque, anno
[1595] mense Augusto celebratem constanter coluit) excommunicationis fulmine
terruerunt, nisi a consensu Sendomiriensi recederet. Bidlo, Jednota, t. 4, s. 127, te
informacje odnosi do roku 1594 i za tg opinia podgzamy, ale nalezy stwierdzié, iz
réwnie dobrze mozna jg odnie$¢ do lat wczesniejszych, na przyktad roku 1581, gdy
po czerwcowym synodzie luteranskim E. Gliczner zgodzit sie podpisa¢ Formute Zgody.
18 Wotschke, Gliczner, s. 44, pisze: Die Oktobersynode, die er [Erazm Gliczner]
1593 abhielt, lieR er, noch bestimmt durch ein Schreiben des sachsichen Kurfirsten
und durch Gutachten, die Gerike von deutschen Universitaten Uber di Union ein-
geholt hatte, den BeschluR fassen, die Augsburger Konfession polnisch neu ausgehen
zu lassen. Jak wynika jednak z wstepu do Konfesji Augsburskiej w ttumaczeniu E.
Glicznera, k. B4, Superintendent miat na mysli Augusta onego zawotanego Saskiego
Ksigzecia Kurffyrsta, ktory listy zalecajace Augsburskie Wyznanie Wiary wystat do
Polski w roku 1583. Trzy lata p6zniej ksigze saskijuz nie zyt.
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Konfesji Augsburskiej, ktorzy skarzac sie, iz zostali opuszczeni przez
swoich superintendentow, zadeklarowali che¢ przejscia do KoSciota
braci czeskich, co byto wydarzeniem bez precedensu. Zdarzato sie
wczesniej, ze akolici, diakoni czy ministrowie Jednoty zniecheceni do
surowej dyscypliny braci przechodzili do Kosciota luteranskiego, ale
odwrotnego przypadku wskazac nie sposéb. Szymon Teofil Tumowski
z roznych wzgledéw odmowitln

Czy senior braci czeskich wiedziat o planowanym przez Erazma
Glicznera wydaniu Konfesji Augsburskiej171? Nie jest to istotne. Prob-
lemem bowiem nie byto to, ze luteranie opublikowali swe wyznanie

M Bidlo, Jednota, t. 4, s. 126-127; J. Dworzaczkowa, Bracia czescy w Wielkopolsce,
Warszawa 1997, s. 44-45. Stowa czeskiego historyka, ze cirkev tutherska ve Velko-
polsku snadno tehdy mohla uplne (catkowiecie) zaniknouti, sa oczywistg przesada.
Ustalenia Dworzaczkowej, Problemy narodowosciowe, s. 85-86, jasno wynika, iz
zdecydowana wiekszo$¢ Niemcow, ktérzy w swej masie prawie catkowicie opowie-
dzieli sie za reformacjg tworzyta zbory luteranskie, z Kosciotem braci czeskich wig-
zgc sie tylko wtedy, gdy zmusit ich do tego mozny patron (R. Leszczynski w Lesz-
nie), badz, kiedy zyjac w rozproszeniu, w matych grupach nie mogta samodzielnie
utworzy¢ parafii i utrzyma¢ kaznodziei. Jedynym wyjatkiem byt maty niemiecki zbér
braci czeskich w Poznaniu. Czy propozycje S. T. Tumowskiemu ztozyli tylko polscy
ministrowie? Nie wiadomo. Jedno jest pewne, do braci czeskich na pewno nie chciat
przejs¢ zaden z ministrow luteranskiego zboru w Poznaniu, ktory, jak pamietamy,
liczyt przeciez prawie 2500 wiernych. Juz samo jego istnienie przekreslato nadzieje,
aby Koscidt luteranski w Wielkopolsce magt uplne zaniknag.

171 E. Gliczner wydat Konfesje Augsburskg w 1594 roku. Jedng cze$¢ naktadu wy-
drukowano u Jakuba Rhodego w Gdansku, drugg w Krolewcu u Jerzego Osterberga
(jak wynika z rachunku opublikowanego przez Wotschkego, Gliczner, s. 44, przyp.
3, nakfad gdanski wynosit 400 egzemplarzy). R6znig sie one nieco paginacjg ponad
to wydanie krélewieckie oznacza sie mniej staranng korekta. Tam na przyktad czyta-
my w art. 4 ...dla Kristusa, ktoéry $miercig swa nasze grzechy dosy¢ uczynit. Te wiare
Bég przywtaszcza sprawiedliwo$é przed soba, do rzymanow 3y 4 cap, gdy w edycji
gdanskiej ten sam fragment brzmi ...dla Kristusa, ktory $miercig swa za nasze grze-
chy dosy¢ uczynit. Te wiare Bog przywtaszcza za sprawiedliwo$é przed sobg, do
Rzymianow 3.y 4. cap. Oba wydania znajduja sie w Bibliotece PAN w Gdansku pod
sygnaturami NI 81 (J. Rhode) i NI 82 (J. Osterberg) i sg dedykowane Zachym mezom,
poboznym a czci wszelakiej godnym Ich Mosciom Kosciota Bozego Confessiey Augs-
purskiey w Poznaniu Starszym, czyli jak to wynika z postowia rodzinie Ridtéw:
Krzysztofowi, Jerzemu i specjalnie Zachariaszowi, mieszkajagcemu w Gdarisku,
Konfesja Augsburska, ttum. Erazm Gliczner, k. A2 i H2v. Zob. Estreicher, t. 14,
s. 356; Bibliografia polskich drukéw ewangelickich ziem zachodnich i pétnocnych
1530-1939, wyd. W. Chojnacki, Warszawa 1966, poz. 1063, 1064.
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wiary, bo jak pisat potem Szymon Teofil Tumowski: Confessyja Augs-
burska dobra jest, a naruszenie Konsensu w tym zakresie mogto by¢
nawet dyskutowane. Najwazniejszy byt fakt, iz przez opublikowanie
swej konfesji luteranie podkre$lali swojg odrebnos¢ organizacyjng i
wyznaniowg a przedmowa piora superintendenta Wielkopolan akcen-
towata pierwszenstwo i wyjatkowosS¢ ich Wspdlnoty oraz jego dokt-
ryny przed innymi wspolnotami. Jak zwrdcit uwage Szymon Teofil
Tumowski: sukienka, w ktorg te konfesyjg obrano, prefacyjajej (...) te
sg rzeczy zte a nieporzadne"m . Szczegdlnie bolesne dla braci czeskich
byly bowiem nie tylko krytyczne uwagi Erazma Glicznera, ktére moz-
na byto uzna¢ za skierowane do wspétczesnych mu cztonkéw Jednoty:
..tu w Polszcze sg nawiktane tby, ktorym sie pierwy mozg przewracat
i terazjakby dobrego zdrowia nabywszy usitujg te confessig wygtadzic,
ale przede wszystkim zdyskredytowanie zastug Jana Husa i jego bez-
posrednich nastepcdw. Superintendent luteran wielkopolskich stwier-
dzat: Hus byt w Czechach, z ktoérego nauk byli tez ludzie przychylni
stowu prawdy, w ktorej jednak nie byli doloznie a szczerze postano-
wieni, a snadz z nich wiecey sie krwie ludzkiej rozlato iz niego tez
zadne takowe zbudowanie nie stato sie miedzy narody'”. Dla Jednoty
bardzo wyczulonej na punkcie swego ,,starodawnego” rodowodu, uswie-
conego niejako meczenskag $miercig Jana Husa i Hieronima z Pragi,
przypisywanie wszelkich zastug w dziele naprawy religii chrzescijans-
kiej Marcinowi Lutrowi byto nie do przyjecialZd Za wspomniane przez
Erazma Glicznera zgorszenia, schizmy i wiarotomstwa rowniez nie
czuli sie w najmniejszym stopniu odpowiedzialni*”.

Jednak wbrew twierdzeniom J. Bidla i H. Gmiterkal® fakt poja-
wienia sie Konfesji Augsburskiej nie mogt az tak dramatycznie, jak to
widzg obaj autorzy, zawazy¢ na stosunkach obu powasnionych Kos-
ciotow ewangelickich. Druk, ktory musiat sie ukaza¢ dopiero po 20 XllI
1594 roku nie mogt uczynic jeszcze wiekszych szkdd, kiedy najbar-
dziej krytycznie nastawiony do Zgody Sandomierskiej zbdr poznanski

172 Cyt. za L ukaszewicz, Wiadomos¢, s. 114 (przypis).

I3 Konfesja Augsburska, ttum. Erazm Gliczner, k. B3v i B2.
1"4Kazania, k. 5v i 10v-1 1L

I’ Konfesja Augsburska, ttum. Erazm Gliczner, k. B3.

176 Bidlo, Jednota, t. 4, s. 129; Gmiterek, Tumowski, s. 27-28.
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musiat skorzysta¢ z pomocy wptywowych patronéw braci czeskich177.
Patac Gorkéw przy ulicy Wodnej, w ktérym od lat trzydziestu lutera-
nie odprawiali swe nabozenstwa, po $mierci Stanistawa Gorki prze-
szedt na wiasno$¢ rodziny Czamkowskich. Ci zdecydowali sie osta-
tecznie go sprzedac, ale suma 20 000 ztotych przekraczata mozliwosci
zboru luteranskiego. Potrzebni byli rowniez wptywowi szlacheccy pat-
roni, gdyz budynek, do tej pory jako wiasnos¢ Gorkéw, potem Czam-
kowskich, wytgczony spod miejskiej jurysdykcji, po przejsciu na wias-
no$¢ gminy wyznaniowej, zaczatby jej podlega¢. Wsparcia poznanskim
luteranom, obok ich wspotwyznawcow udzielili bracia czescy i kal-
winisci. 2 1 1595 roku jako Swiadkowie przed sadem grodzkim (p6z-
niej asystowali przy przejmowaniu budynku) pojawili sie¢ Andrzej
Leszczynski (ofiarowat on cze$¢ potrzebnej sumy), Jan Rozrazewski
(kasztelan poznanski), Jan Gajewski (sedzia ziemski poznanski) oraz
kalwinista Wawrzyniec Niemojewski. Obecni byli réwniez mieszcza-
nie poznanscy, m.in. seniorowie zboru luteranskiego i czeskiego: Krzysz-
tof Ridt i Henryk Girk1@ Wspdlne przedsiewziecie Swieckich patro-
now trzech Kosciotow ewangelickich jakim byto nabycie budynku
w Poznaniu musiato by¢ ukoronowaniem dtuzszego procesu, na pewno
nie jego poczatkiem. Odniesionego sukcesu nie mogto wiec zaprzepas-
ci¢ ukazanie sie Konfesji Augsburskiej w ttumaczeniu Erazma Glicznera,
ktorej pierwsze egzemplarze wiasnie wtedy mogty dotrze¢ do stolicy
Wielkopolski.

Do pojednania zwasnionych senioréw doszto na sejmie krakows-
kim 1595 roku. Sumienie Erazma Glicznera obcigzato wspomniane
wydanie pod koniec 1594 roku tlumaczenia Konfesji Augsburskiej
z przedmowg mocno uderzajacg w Jednote braci czeskich, drugi jak
pamietamy byt odpowiedzialny za bojkotowanie pare lat wczesniej
luteranskich zabiegow o zwotanie synodu generalnego. Réwniez dziw-
na selekcja w trakcie przygotowan do spotkania w Radomiu mogta
mie¢ zwigzek z nim ijego patronem Andrzejem Leszczynskim. Ponie-

177 Konfesja Augsburska, ttum. Erazm Gliczner, k. H2v, zawiera postowie - dedy-
kacje podpisang przez Erazma Glicznera ,,20 grudnia Roku 1594~

178 Najdoktadniej rzecz przedstawit J. Hauptmann, Z przeszto$ci polskiego zboru
ewangelicko - augsburskiego w Poznaniu, Poznahn 1924, s. 39—40. Korzysta¢ musiat
z akt parafii ewangelickiej $w. Krzyza, Archiwum Panstwowe w Poznaniu, zesp6t nr
1268, 49, dok. 2 i 3. Jest to odpis umowy zawartej z Piotrem Czamkowskim i opis
przejmowania budynku przy ulicy Wodnej.



waz jednak publiczne gorszace spory wszczynali przede wszystkim lu-
teranscy ministrowie zboru poznanskiego najwiecej krytycznych uwag
musiato dotyczy¢ wyznawcow Konfesji Augsburskiej. Wobec faktu, ze
Swieccy patroni wszystkich trzech KosSciotow porozumieli sie juz
wczesniej, zwasnieni seniorzy musieli sie pogodzi¢. Najdobitniej pot-
wierdza to artykut 8 zawartego 3 111 1595 roku w Krakowie porozu-
mienia: Na synod generalny koronny, jesliby impp. patronowie
obojej konfesyi tu w Krakowie na tym sejmie umoéwieli i ztozyli,
przerzeczeni ksieza senijorowie chetnie zezwalajg i podpisy za nie
uczynione, tak imieniem x. Symeona przez jmp. wojewode brzeskiego
abo jmp. Sedziwoja Ostroroga, jako imieniem x. Erazma przez jmp.
staroste radziejowskiego, do tegoz ztozenia przyja¢ wdziecznie
ani sie onym przeciwi¢ przyrzekajg"19 Nie oznacza to bynaj-
mniej, ze Erazm Gliczner czy Szymon Teofil Tumowski byli przeciw-
nikami synodu generalnego. Przeciwnie, kazdy z nich miat wiele po-
wodow, aby te idee gorgco popieraé: luteranin dlatego, ze byta to zna-
komita okazja do podniesienia w Zborze swego autorytetu, ktory zostat
nieco nadwerezony przez utrate moznego protektora jakim byt Stanis-
taw Gorka i przeprowadzke do Prus, brat czeski, gdyz fakt, ze na czoto
wsrod Swieckich patronow protestantyzmu w Koronie wysuwat sie
jego wspotwyznawca Andrzej Leszczynski, stwarzat niepowtarzalng
mozliwo$¢ wzmocnienia pozycji Jednoty wsrod trzech porozumiewa-
jacych sie wyznan.

Dodatkowym postanowieniem zawartej miedzy powasnionymi
stronami ugody byto zobowigzanie podjete przez Erazma, ze naktoni
Pawila Gerickego, aby on Konsensowi kosciotow polskich i litewskich
sie podpisat i w swych publicznych kazaniach zacznie stuchacze swe
do niego jako chwalebnego i bardzo potrzebnego przywodzi¢. Gdyby
niemiecki minister zboru poznanskiego nie chciat sie podporzadkowac
swemu superintendentowi, ten miat o inszym kaznodziei najego miejs-
ce tamze obmysli¢ i inszego dac. Biorgc pod uwage dotychczasowg
wieloletnig praktyke deklaracja superintendenta luteran byta dana na
wyrost. Cho¢ zapewne liczono, iz w sytuacji gdy bezpieczenstwo zbo-

1M ASR, t. 3, s. 107. Zwrot Na synod generalny koronny, jesliby (...) na tym sejmie
umowieli i ztozyli, wcale nie oznacza, ze sprawa jego zwotania dopiero si¢ wazylta.
Do ustalenia byt po prostu jeszcze data i miejsce zjazdu, i jak wynika z okreslenia
»generalny koronny” czy bedg na nim tylko przedstawiciele zboréw z Krélestwa czy

tez moze i z Wielkiego Ksiestwa.
61



ru poznanskiego zalezne jest rowniez od Andrzeja Leszczynskiego (dat
cze$¢ pieniedzy na wykup budynku) Pawet Gericke sam utemperuje
swe wystgpienia.

Zadecydowano takze, iz Konsens Sedomirskie przez x. Symeona w
Toruniu anno 1592 wydany (...) ma by¢ na synodzie generalnym blisko
przysztym sub censuram podany”. Potem zobowigzano Erazma Glicz-
nera do ponownej edycji Konfesji Augsburskiej, zaopatrzonej w zmie-
niong napisang wspolnie z innymi superintendentami przedmowe,
ktora by byta bez przymdéwek braC|ej czeskiej i helweckiej konfesyi
i Konsens sedomirskie utwierdzata’

Po zakonczeniu wspdlnych obrad w Krakowie, kazda z ukfadaja-
cych sie stron przygotowania prowadzita juz we wiasnym zakresie.
Odbywano synody, wyznaczano delegatéw do Torunia, przygotowy-
wano dla nich instrukcje. Co prawda gtéwny ciezar przygotowania
samych obrad ztozono jednak na barki Andrzeja Leszczyriskiego ijego
wspotpracownikdw, ale postanowiono wykorzysta¢ kazdg pomoc. Zgod-
nie z zaleceniem magnata, jego specjalny wystannik do miast pruskich,
minister radziejowski Daniel Mikotajewski miat dotrze¢ do Brodnicy,
do Erazma Glicznera i zacheca¢ go w imieniu wojewody brzeskiego,
aby réwniez pisat do Gdanszczan promowujgc Consensm .

Nie byt to pomyst do konca szczes$liwy. Bo cho¢ Superintendent
luteranéw musiat mie¢ w Gdansku przyjaciot, to w trakcie sierpniowej
narady w Gdansku burgrabiego Torunia Jerzego Amenda, burmistrza
Elblagga Jerzega Brauna i burmistrza Gdanska Gerharda Brandesa naz-
wisko Erazma Glicznera padto w dos¢ ktopotliwym dla niego konteks-
cie. Poddajgc analizie zawarty w Sandomierzu Konsens, stwierdzono
co prawda, ze potgczyt on zgoda alle drei secten (...) Bohemicae, Hel-
veticae, Saxonicae Confessionis w ten sposob, iz kazdy pozostat przy
swojej religii, jednak wyrazono obawe, ze Erasmus Glicznerus, Simon
Theophili und andere Ire Superintendentschaft zechcg rozciggna¢ swa
wiadze aufPreuflen. Obawiano sie rowniez, majac do$¢ swoich spo-
row, ze nieporozumienia, ktdre istniaty do tej pory miedzy polskimi
ewangelikami zostang przeniesione réwniez do miast pruskich, jako
przyktad podajgc tym razem spor miedzy E. Glicznerem a P. Gilows-
kim, zapewne o druk ,Wykladu Katechizmu Kosciota Krzesciarnskiego”.

18 Cate porozumienie, z ktérego pochodzg wszystkie cytaty, ASR, t. 3, s. 107-108.
18 Biblioteka PAN (Kérnik), Nr 1693, k. 2v
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Niepokojaca byta rowniez perspektywa, dass sie [polscy superinten-
denci] die disciplina Ecclesiastica in PreuRen in Ire hende bekommen
solten. Grozba ta byta zdaniem dyskutantéw o tyle realna, ze wystan-
nicy miast bedac na sali obrad przysziego synodu w zdecydowanej
mniejszosci, zostana po prostu przegtosowani'®.

Przed samym synodem podjeto réwniez prébe mediacji z Pawtem
Gericke. Po rozmowach S. T. Tumowskiego z Swieckim seniorem
luteranskiego zboru poznanskiego Krzysztofem Ridtem sporzadzono
dwa projekty formuty teologicznego kompromisu in praecipuis cont-
roversis articulis. Jak sie mozna domysli¢ nie byta ona udana. Czy
w owej mediacji, choéby listownie, prébowat uczestniczyé Erazm Glicz-
ner, nie wiemy18

Obrady synodu toruriskiego zaczety sie oficjalnie 21 VII1'**. Wbrew
twierdzeniom T. Wotschkego Erazm Gliczner nie objat funkcji wspot-
przewodniczacego obrad18 Na wyraznie zyczenie Andrzeja Leszczyns-
kiego urzad ten powierzono $wieckim paronom: Swietostawowi Orzels-
kiemu - luteraninowi i Andrzejowi Rzeczyckiemu - kalwiniscie . Nie
zostat réwniez wyznaczony, na popotudniowej naradzie ministrow, do
gtoszenia codziennych uroczystych kazan, otwierajgcych kazdg sesje
synodu. Pierwsze wtorkowe kazanie wygtosit Szymon Teofil Tumows-
ki, w $rode przemawiat kalwinista Grzegorz z Zarnowca, w czwartek
Piotr Artomiusz (Krzesichleb) minister kosciota Marii Panny w Toruniu,
w ktorym to toczyly sie obrady. Andrzej Chrzgstowski - senior duchow-

182 APG 300, 29/56, k. 172v i 173v. Zob. réwniez W. Stawinski, Torunski synod
generalny protestantow 1595 roku a miasta pruskie, Czasy Nowozytne 8 (9) 2000,
S. 77-117.
IBASR, t. 4, s. 348-352.
184 Zakonczyt sie on 25 VIII. Opis synodu W. Stawinski, Torunski synod generalny
1595 roku, Warszawa 2002, s. 147-293.
1% T. Wotschke, Gliczner, s. 46. Co prawda w oficjalnym synodowym wydawnic-
twie wsrdd os6b wyznaczonych do kierowania obradami wymienieni sg E. Gliczner,
S. T. Tumowski i F. Jezierski - superintendenci trzech zgromadzonych wyznan, Acta
et conclusiones synodi generalis Thoruniensis, Torun 1596, [dalej: Acta et...], k. A5,
to jednak Swietle protokotu synodowego jest to informacja nieprawdziwa. Miata
zapewne stuzy¢ podkresleniu faktu, iz w Toruniu odbyt sie synod, czyli wydarzenie
o charakterze religijnym a nie polityczny zjazd, jak to akcentowata strona katolicka
186 Conventus seu pseudosynodus Haereticorum Torunieae celebrata, 2 Akta Bisku-
pa Kujawsko-Pomorskiego, dziat 11 (30), Archiwum diecezjalne we Wioctawku,
[dalej: Pseudosynod, ADW, 2 ABKP, dz. 11 (30)], k. 325 - 325v; ASR, t. 3,s. 116.
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ny dystryktu wileriskiego miat przemawiaé w piatek, wygtoszenie mowy
pozegnalnej powierzono za$ Janowi Tumowskiemu, wowczas kazno-
dziei Andrzeja Leszczyniskiego™’.

Dlaczego tak sie stato? Przeciez publiczne wygtoszenie przez te
wptywowaq posta¢ kazania na synodzie generalnym trzech ewangelic-
kich wspolnot, mogtoby by¢ odczytane przez wszystkich wahajgcych
sie wyznawcOw konfesji augsburskiej w Rzeczpospolitej jako jedno-
znaczne poparcie Zgody Sandomierskiej. Trudno dzi$ przesadzi¢ co
spowodowato, ze senior Wielkopolan nie zostat ,,kaznodziejg synodu”.
Nie uchylat sie przeciez od tej postugi w trakcie obrad dostepnych tyl-
ko dla delegatow: poprowadzit modlitwe z krotkim kazaniem w pierw-
szym i drugim dniu synodu - tuz przed podjeciem zamknietych dla
obserwatoréw obrad w sali gimnazjum, potem uczynit to samo po
zakonczeniu posiedzenia w pigtek p6Znym wieczorem, a takze w sobo-
te podczas uroczystego zakonczenial88 Moze prébowatl wobec oporu
swoich wspétwyznawcdw w stosunku do Konsensu, zachowaé pewien
margines swobody i stworzy¢ pozory krytycznego podejscia do Zgody?
Albo chciat sie najpierw przekonac jak na synodzie potocza sie obrady,
czy nie zostang w formule wypracowanej w Sandomierzu wprowa-
dzone takie zmiany, ktore dla luterandw nie bedg do przyjecia, czy be-
dzie mogt sie podeprzeé autorytetem torunskiego zgromadzenia w walce
z gnesioluteranska ortodoksjg? Zachowujac sie w ten sposob, mégt réw-
niez liczy¢ na pewne ustepstwa ze strony kalwinistow i braci czeskich,
ktorych jego postawa mogta niepokoi¢. Oczywiscie nie chodzito o usteps-
twa natury doktrynalnej, lecz tagodniejsze potraktowanie postawy
Pawita Gerickego, czy sktonienie zebranych do podjecia prac nad cor-
pus doctrinae. Byt w kazdym razie bardzo uzytecznym, cho¢ dyskret-
nym dla zewnetrznego obserwatora, uczestnikiem synodu. Oczywiscie
mozna przyjac jeszcze inng interpretacje. Erazm Gliczner odstgpit pra-
wo do wystapienia przed synodem kaznodziei torunskiemu, raz, by tym
sposobem, umozliwi¢ gospodarzom odprawienie nabozenstwa zgodnie

187 ASR, t. 3, s. 117, s. 131, s. 145, s. 151, s. 167; Pseudosynod, ADW, 2 ABKP, dz.
11 (30), k. 326-327, k. 329v, k. 336v, k. 337, k. 337v.

BASR, t. 3, s. 122, 167, 170. To postepowanie wskazuje jednoczesnie, iz E. Glicz-
ner byt pozbawiony niezdrowych ambicji i nie kierowato nim przekonanie, ze nie

mogac przemawiac jako pierwszy, nie bedzie gtosit kazania wcale.
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z przyjetym przez nich kalendarzem $wiat religijnych™, dwa, aby
czynnie zaangazowa¢ w prace synodu, upubliczniajgc ten fakt, choc
jednego ministra miasta pruskiego. Jemu samemu pozwolitoby to skon-
centrowac na oczekujacej go ciezkiej przeprawie z Pawtem Gerickem.

A zadanie to nie byto tatwe! Na naradzie dotyczacej zapowiedzia-
nej w Krakowie korekty wydanej przez Szymona Teofila Tumowskiego
Zgody Sandomierskiej wzigt udziat w dyskusji sprowokowanej oczy-
wiscie przez Pawfa Gerickiego w taki sposob, ze zamiast zatagodzic¢
spor, jeszcze bardziej go podsycit. Zdenerwowany chaosem, przypom-
niawszy, iz nalezy wypowiada¢ sie wedtug ustalonej kolejnosci, bez
ogrodek dodat, aby o teologii méwili tylko ci, do ktérych to nalezy,
czyli ministri et pastores ecclesiarum. Powotujac sie na dobrg wole
luterandw, podkres$lat, jak wiemy z przesada ze on przez siebie zawar-
tej umowy zawsze dotrzymywat, ale inni niel! Jako przyktad podat
wydanie ksigzek, ktore jego zdaniem tamaty Zgode: prace autorstwa
Andrzeja Wolana, ktora zaprzeczata obecnosci Ciata Chrystusa w Wie-
czerzy19l, czy zawierajacy rzeczy szkodliwe dla ugody katechizm, nie-
zyjacego juz wtedy, Pawta Gilowskiego

Oczywiscie Erazmowi Glicznerowi, nie pozostajagc dtuznymi, od-
powiedzieli ministrowie litewscy, najmocniej z nich Jakub Popowski.
Wypomniat on przede wszystkim wydane w Toruniu a (...) maledico

18 Pisze o tym Hartknoch, Preussischen Kirchen Historia (...), Frankfurt am Main,
Leipzig, 1686, s. 904: Am vierte Tage fiele das Fest S.Bartholomei ein. Und weil
auch sonsten in der S. Marien Kirch ,,ordinarie ” muste geprediget werden, haben
die Thornische Prediger den Gottesdienst verrichten wollen: Weil aber so viel
Polnische Herren allhie zugegen gewesen, so die Deutsche sprache, in welcher zu
s. Marien die rechte AmptsPredigt verrichtet wird, nicht verstanden, als hat Petrus
Artomius, Polnischer Prediger, dazumal geprediget.

10 Cata wypowiedz E. Glicznera, ASR, t. 3, s. 123-4, por. Miscellanea von dem
Synodo zu Thorn ihm Jahr 1595. vom 21 bis 26. August gehalten, ,,Das Gelahrte
Preussen oder Monatlicher aus Neuen und Alten gedruckten und ungedruckten,
grossen und kleinen Preussischen Schrifften (...)”, H. 3 (1723), [dalej: Miscellanea],
S. 66-67.

19 Vera et orthodoxa veteris ecclesiae sententia de coena Domoni ad Petrum Skar-
gaper Andream Volanum, Losk 1574. Estreicher, t. 33, 5. 241-242.

12 Gilowski, Wyklad Katechizmu.
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Lutherano, a ttumaczone z niemieckiego, postylle Jana Kalksteinal®
W nich to, ich ortodoksyjnych wyznawcéw, nazwano sakramentariu-
szami, ludzmi niegodziwymi, bezboznymi i heretykami. Zniecierpli-
wiony twardg postawg superintendenta luterandw, ktory powtorzyt swe
oskarzenia pytat retorycznie Nonne integrum est orthodoxis doctoribus
sententiam de Cena Domini enucleare?m .

Mimo interwencji Swietostawa Orzelskiego czara goryczy zostata
przelana, a Erazmowi Glicznerowi puscity chyba nerwy (w pewnym
momencie atmosfera miata by¢ tak gorgca, ze Erazm Gliczner miat
wyjs$¢ z sali pociggajac za sobg Pawta Gericke). Jakby nie rozumiejac
0 co naprawde chodzito Pawtowi Gerickemu, kiedy ten ponownie
namawiat do opracowania corpus doctrinae, albo zdajgc sobie z tego
doskonale sprawe, superintendent luteran wielkopolskich zamiast tago-
dzié¢, zaczat przypominaé, ze ,,Confessio Augustana” byta jako pierwsza,
najlepsza i zawierajgca wedtug niego petnie nauki chrzescijanskiej,
przedstawiona cesarzowi na Sejmie Rzeszy w Augsburgu w roku 1530.
Swoje poglady, jak czytamy w protokole synodu, senior luteran non
sine affectu et vehementia protulit1%

Swa wypowiedzig sprowokowat spokojnego do tej pory Daniela
Mikotajewskiego, ktory troche ztodliwie replikowat, ze wyznanie augs-
burskie nie byto pierwsze, bo réwnoczesnie z ,,Confessio Augustana”
Karolowi V przedtozona takze byta ,,Confessio Tetrapolitana” czyli
wyznanie 4 miast, roznigce sie od ,,Augustany” w artykule o Wiecze-
rzy1% Przypomniat przy tym zrecznie, ze autor tego ostatniego, Filip
Melanchton (Marcin Luter tego wyznania wiary nie pisat, lecz autory-

1B Kalkstein, Postilla, to iest kazania albo wyktady Ewangelii swietych (...), Torun
1594. Te pozycje bardzo szczegdétowo oméwit J. T. Maciuszko, Ewangelicka postyl-
lografiapolska XVI-XVIII wieku, Warszawa 1987, s. 148-163.

AASR, t. 3, s. 125.

IBASR, t. 3, s. 129.

1% Confessio Tetrapolitana, zostata zredagowana przez M. Bucera i W. Capitona i
ztozona na tym samym sejmie co Confessio Augustana. D. Pareus, teolog z kalwi-
nistycznego uniwesytetu w Heidelbergu, poréwnujgc art. X Augustany z art. XVIII
Wyznania czterech miast, Irenicum, s. 290-292, dostrzegat same zbieznosci. L. Hut-
ter, teolog z gnesioluteranskiej Wittenbergi byt bardziej krytyczny, Irenicum vere
christianum, sive de Synodo et unione evangelicorum nonfucata concilianda tracta-
tus theologicus Irenici D. Davidis Parei consilis callida, lubrica, insidiosa, quibus
Ecclesiae Dei, pacem non Evangelicam, sed Samaritanam; concordiam non Ortho-

doxam, sed Arminensem et haereticam (...), Wittenbergae 1616, cap. XXIX.
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zowat), postat na Sobér Trydencki zupetnie inng wersje od tej z 1530
roku, wiec nie byfa to konfesja perfectissima9l Wiele kwestii 0 pod-
stawowym znaczeniu w pierwszej wersji zostato bardzo krotko omo-
wionych. Podkre$lat takze zdecydowanie, iz nie mozna potepiac tego,
qui in verba Augustana confessionis non iurat, ale tylko tego, ktdry
symbolo fidei Christianae et scriptis propheticis et apostolicis aliquid
sentit et docet contrarium'®.

Spér ostatecznie przecigt S. Orzelski. Zarzadzit po prostu, aby
kazdy z obecnych jasno sie zadeklarowat, czy jest przeciw formutom
zawartym w Zgodzie Sandomierskiej. Gdy trzeba byto podjac jasna
i ostateczng decyzje, nie sprzeciwit sie nikt. Stato sie jasne, ze przeko-
nac¢ nalezy tylko Pawia Gerickego. By zajg¢ sie opornym pastorem z
Poznania, zebrani wyznaczyli specjalng komisje: 5 ministrow, 6 Swiec-
kich patronow. WSsrdd nich znalazt sie oczywiscie Erazm Gliczner1®
Poniewaz musiat dzieli¢ swoj czas, w trakcie gdy posSwiecat go nara-
dom nad projektem kanondéw synodu, czasem zastepowat go Piotr
Artoiusz200.

Superintendent luteranéw wielkopolskich w trakcie obrad nad
i z Pawlem Gerickie probowat przede wszystkim tagodzi¢ konflikty,
zwlaszcza wybuchy ztosci coraz bardziej zniecheconego Piotra Gorajs-
kiego, ktory wprost zazgdat zaprzestania rozmow z poznanskim mi-
nistrem i obtozenia go ekskomunikg synodu20L Erazm Gliczner osigg-
nat tyle, ze poproszono go o prywatng narade z Pawtem Gericke, pod-
czas ktorej miat zacheci¢ go do ustepstw. Jak mozemy sie domyslac to
spotkanie niewiele dato. Erazm Gliczner pytany osiggniety efekt, wy-
mawiat sie niedostateczng iloscig czasu, obiecujac uzyskac wiecej, ko-
rzystajac z pomocy innych wspétwyznawcdw, juz nastepnego dnia®.
Jednak zadna mediacje nie przyniosty efektu i ostatecznie ministra
zboru luterskiego w Poznaniu postanowiono usung¢, kolejny juz raz,
z urzedu. Nie pomogto ptomienne przemowienie Erazma Glicznera,

197 Chodzi oczywiscie o Konfesje Saska, z ktdrej zaczerpnieto artykut o Wieczerzy
wymieniony w Konsensusie.

IBASR, t. 3,s. 129-130.

IPASR, t. 3,s. 130-131; Miscellanea, s. 67-68.
20 E. Gliczner w pewnym momencieprzewodniczyt drugim zamknietym obradom,
czytajac Konsygnacje Poznanskie, ASR, t. 3, s. 133.

0L ASR, t. 3, s. 142-143.

22ASR, t. 3,s. 143.
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ktory wobec catego zgromadzenia wzigt w obrone calg poznanska
wspolnote. Przypomniat, uciszajac wzburzonych patronow i minist-
row, ze do spraw religijnych trzeba przekonywac, a nie przymuszac.
Wykazywat, ze seniorzy zboru Poznanskiego przybyli na synod nie,
aby przeszkadzac i obali¢ Consensus, lecz aby sie do niego przytaczy¢ ze
swoimi wiernymi. Ttumaczyt nawet Pawta Gerickego, gtéwnego boha-
tera zdarzen. Twierdzit wbrew oczywistym faktom, ze nie jest on przeciw
Zgodzie, nie ma do niej wstretu, lecz jako wyznawca luteranizmu, nie
chce uczynic nic bez pozwolenia Kosciotdw Saskich. Zapewniat przy
tym, iz jego wspotwyznawcy z Wielkopolski nie maja zamiaru sie
sprzeciwiac¢ podpisaniu dokumentéw synodowych20 O ile stwierdze-
nia superintendenta luterandéw dotyczace senioréw zboru poznanskiego
byly prawdziwe (Krzysztof Ridt w imieniu swojej wspolnoty publicz-
nie zadeklarowat poparcie i podpisat Zgode)204, to co do Pawta Gerickego
zupetnie sie mylit. Wsparty nastepnego dnia niespodziewanie przez
Szyomna Teofila Tumowskiego zyskat tylko tyle, ze egzekucje eksko-
muniki odroczono do 11 XI tego roku2®.

Jak sie okazato niewiele to pomogto. Pawetl Gericke wspierany
przez wielu cztonkéw swego zboru nie zamierzat ustepowac, a Erazm
Gliczner przekonat sie, ze jego pozycja jako superintendenta, przynaj-
mniej wsrdd niemieckojezycznych wspowyznawcow, jest prawie zadna.
Kiedy ewangelicy kolejny raz dekret synodowy prébowali w Poznaniu
wprowadzi¢ w zycie (ogtoszono go wczesniej niz postanowiono 17 1X
1595 roku, kolejna komisja pojawita sie w Poznaniu 8 XII 1595 roku,
sam Andrzej Leszczynski 21 1l 1596 roku) to przybytego 24 VI 1596
roku do Poznania Erazma Glicznera powitano nadzwyczaj wrogo. Wier-
ni, ktorych byt przeciez, podkresimy to raz jeszcze, superintendentem,
nazywajac go (za podpisaniem sie Konsensowi) kalwinistg i grozac
a opowiadajac mu na gardto, tak iz od nich byt w niebezpieczenstwie
zywota i ledwy z catg skorg z Poznania wyjechat™.

Jak sie zdaje w tym momencie jakakolwiek wiadza na zborami
konfesji augsburskiej w Wielkopolsce ostatecznie wymkneta sie z rgk

ABASR, t. 3, s. 148.

4ASR, t. 3, s. 149 i 150; Acta et..., kK. F6v.

Ab ASR, t. 3, s. 153. Tekst ekskomuniki: APG 300R/Pp46, s. 25; najnowszy druk,
ASR, t. 4, s. 353-354.

A6 ASR, t. 4, s. 359.
68



sedziwego ministra. Cho¢ ostatecznie w lipcu 1596 roku®’ obaj kazno-
dzieje opuscili zbér luteranski, to stato sie to za przyczyna zdecydo-
wanej postawy Swieckich patrondéw bracia czeskich, w tym Andrzeja
Leszczynskiego. Musiato by¢ to przez cztonkéw luteranskiej gminy
odebrane jako niesprawiedliwos¢ i krzywda. Przy okazji resztki auto-
rytetu Erazma Glicznera w ich przynajmniej oczach musiaty lec w zu-
petnych gruzach. Niewatpliwie na radykalizacje postawy luteranow wiel-
kopolskich miato wyptyw jawne opowiedzenie sie za nurtem gnesiolu-
teranskim najwiekszego swieckiego patrona tego wyznania, kasztelana
gnieznienskiego Jana Zborowskiego. On, juz 1 IX 1595 roku, czyli
wkrétce po zakonczeniu obrad synodu torunskiego, w liscie do Gdans-
ka miat poprzec¢ ,,Formute Zgody”208 a w swym miasteczku Pleszewie
osadzit usunietego z Poznania Andrzeja Luperiana (ziecia Benedykta
Morgensterna, z woli Jana Zborowskiego kaznodziei kosciota sw. Mi-
kotaja w Grudzigdzu)2® i ochraniat go, mimo jawnego atakowania przez
niego Zgody Sandomierskiej

Do tej trudnej sprawy nawigzat w czasie rozmow 29 VI 1597 roku
z Erazmem Glicznerem senior braci czeskich Szymon Teofili Tur-
nowski. Po odwotaniu pierwszej konwokacji superintendentow w Toru-
niu, druga (i jak sie okazato w tym gronie ostatnia) odbyta sie ostatecz-
nie w Brodnicy, gdzie senior luterandw byt jak pamietamy ministrem.
Spotkanie, przeksztalcito sie w rozmowe petng zali i pretensji. Bracia
czescy skarzyli sie na postepowanie ministréow pleszewskich Piotra
Dambrowskiego i Andrzeja Luperiana, niezgodne z zobowigzaniami
przyjmowanie na ministrow bytych akolitow Jednoty, nawet takich,
ktdrzy zostali z niej usunieci za cudzotostwo (Maciej z Grodziska) czy
pijanstwo (Stanistaw Scribonius). Ich niezadowolenie budzito tez tole-
rowanie w podlegtych superintendentowi luteran zborach ekskomuni-
kowanych ministrow (Jan Enoch). Erazm Gliczner usprawiedliwiat sie,
juz to zastaniajac sie samowolg Swieckich patronéw (Jana Zborowskie-
go, Jerzego Latalskiego), to swa niewiedzg o wykroczeniach oskarza-
nych oséb, co jasno dowodzito jego bezsilnosci. Chociaz taki przebieg
dyskusji nie byt najprzyjemniejszy, nie zapisataby sie ona ostatecznie

207 Te date w stosunku do A. Luperiana podaje Wotschke, Zborowski, s. 17.
ABWotschke, Zhorowski, s. 16.
A0 Morgenstern, De Eclessia, k. B2 v.

20ASR, t. 4, s. 123.
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Zle w dziejach Zgody Sandomierskiej, gdyby nie jeden znaczacy epi-
zod, ktéry mocno utkwit w pamieci sporzadzajgcego relacje Szymona
Teofila Tumowskiego. Superintendent luterandw zapytany, czy juz
zgodnie z kanonem pigtym synodu torunskiego zebrat pod torunskim
wydaniem Konsensu wymagane deklaracje od swoich ministréw, naj-
pierw odpowiedziat: A copo tym?. POzniej odmowit przyjecia przygo-
towanego przez braci egzemplarza z papirem przy tym do podpisow,
stwierdzajgc: Jam nigdy na zaden egzemplarz nie pozwalat, tylko ten
autentyk, cosmy go w Sedomirzu podpisali. Spotkanie nie przyniosto
najmniejszych spodziewanych efektow a jego uczestnicy rozstali sie z
nieskrywanym zalem211

Do poprawy stosunkéw miedzy dwoma seniorami mogto dojs¢
w trakcie przygotowan do zjazdu wilenskiego, ktory miat przyczynié
sie do zawarcia protestancko-prawostawnego sojuszu. Mimo kolejnych
osobistych problemoéw, 1598 roku, Erazm Gliczner musiat ustapi¢ z para-
fialnego kosciota w Brodnicy, wybrat sie z S. T. Tumowskim i Danie-
lem Mikotajewskim na Litwe. Po drodze zajechat do Krélewca, zapew-
ne po to, by zabra¢ ze sobg egzemplarze dzieta swego autorstwa2l2
Apellatia, ktdrg sie podpieray znowu wywodzi Obraona dolozna Con-
federatiey Krolestwa Polskeiego bronita praw wyznaniowych ewan-
gelikow polskich, przypominajac przy okazji chlubng historie augs-
burskiego wyznania w Koronie i Wielkim Ksiestwie Litewskim. Dedy-
kacja zawierajgca wielu nazwiska bardziej i mniej wptywowych pro-
tektorow, od Krzysztofa Radziwitta, Andrzeja Leszczynskiego do Jana
Roszkowskiego kasztelana przemeckiego2l3 pomija milczeniem kasz-
telana gnieznienskiego i starosty grudzigdzkiego w jednej osobie Jana
Zborowskiego214 Ostatnim publicznym aktem 69 letniego Erazma
Glicznera, byto podpisanie w Wilnie 6 VI 1599 roku wraz z Szymonem
Teofilem Tumowskim listu do patriarchy konstantynopolitaiskiego,
zawierajgcego 18 punktowy program porozumienia religijnego. Zmart
26 1 1603 roku w Brodnicy, jak chce H. Barycz, targany watpliwoscia-
mi wewnetrznymills

21 Opis konwokacji, ASR, t. 4, s. 125-128.
212 Wotschke, Gliczner, s. 50.
213 Estreicher, t. 17, s. 166, przekreca zabawnie to nazwisko na... Rokossowski!
214 Apellatia, k. A2-A2 v. Dobrodziejka Erazma Glicznera, Zofia Dzialyrniska z domu
Zamoyska, wymieniona jest na karcie tytutowej.
215 H. Barycz, Gliczner, PSB, t. 8, s. 52.
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Jak nalezy oceni¢ postawe Erazma Glicznera wobec Zgody San-
domierskiej 1570 roku, ktorej sam byt wspotautorem? Biorac pod uwa-
ge przedstawione wyzej fakty, nalezy stwierdzi¢, ze jego poparcie dla
Konsensu wynikato bardziej z trzezwej oceny sytuacji, na ktorg skia-
data sie takze i to bardzo mocno, polityka uprawiania przez jego pro-
tektordw, niz z przekonan religijnych. Gdy jego plany nie wspotgraty z
zamiarami Gorkow, byt bez zbednych skruputdw wraz z innymi minist-
rami odzierany ze ztudzen, kto sprawuje rzeczywistg wiadze w Kos-
ciele w Wielkopolsce. Najdobitniej dowiodty tego wydarzenia z 1581
roku, kiedy do Stanistaw Gorka btyskawicznie interweniowat, kiedy
Erazm Gliczner postanowit podpisujac ,,Formulam Concordiam” fak-
tycznie zerwaé Zgode Sandomierska. Nie tylko, ze superintendent lute-
randéw wielkopolskich zostat zmuszony do zarzucenia planéw, ale wbrew
swoim checiom naktoniony do odnowienia porozumienia z braCmi czes-
kimi, bez jakichkolwiek, nawet formalnych ustepstw z ich strony.

Jednoczes$nie, nie kto inny, jak wojewodowie poznanscy, najpierw
Mikotaj potem Stanistaw Gorka byli tymi, ktérzy sprawiali, ze senior
luterandbw mimo mocnej wewnetrznej opozycji utrzymat swoj urzad.
Poparcie Erazma Glicznera dla Konsensu byto niekiedy ttumaczone jego
rzekomym filipizmem. Jednak konsekwentna obrona Konfesji Augs-
burskiej w Sandomierzu, wytrwate starania o petne uznanie formut teolo-
gicznych Konfesji Saskiej dotyczacych Wieczerzy Panskiej, proba zas-
tapienia Zgody trzech ewangelickich Kosciotow unig luterafisko - bra-
terskg opartg na dodatek na ,,Repetitio Corporis doctrinae Ecclesiasti-
cae”, wydarzenia z lat 1581-1582, wreszcie publikacja swego ttuma-
czenia ,,Augustany” w 1594 roku dowodzg ze wielkopolski superin-
tendent byt blizszy luteranskiej ortodoksji niz nurtowi filipistycznemu.

Poki zyli Gorkowie, poza wspomnianym juz parokrotnie epizodem,
Erazm Gliczner twardo i zrecznie bronit Zgody przed wewnetrzng opo-
zycja jak rowniez ochraniat pozycje luteranéw wobec kalwinistow i
braci czeskich prébujac forsowac opisane wyzej formuty doktrynalne.

Nalezy miec tylko nadzieje, ze superintendent luteranskich zborow
wielkopolskich doczeka sie niebawem obszernej biografii, na ktorg w
petni zastuguje

216 Materiaty archiwalne do tego artykutu zostaty zebrane w ramach grantu KBN.



