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Czasy nowozytne, poczynajac od odkrycia Ameryki i nowych linii
oceanicznej zeglugi i handlu, wynalezienia prochu strzelniczego, od-,
krycia kompasu, mikroskopu, teleskopu, termometru i Id." -— coraz in-
tensywniej poczynaja glosi¢ idee¢ ,,postepu". Wprawdzie juz w staro-
zytnosci Platon zwracal uwage na ,,postegp — EPIDOSIS, PROKOPE"
w ksztaltowaniu miodziezy, i1 Arystoteles dostrzegat rozrost w upra-
wie przyrody i sztuki, a Cicero widziat PROGRESSIO cztowieka
w uwolnieniu si¢ od tyranstwa i wzroscie w cnocie — to jednak sam"
,postep" nie jawit si¢ jako zdeterminowane ,,zadanie" dla-cztowieka,
ale bywal dostrzegany jako wtorny rezultat samego rozwoju czlowie-
ka. Uwaga byta zwrdcona na wewnetrzng kulture cztowieka, jego
cnoty, ktore mial rozwijaé sam cztowiek, a panstwo mialo mu ku
temu pomagaé. Zadaniem bowiem cztowieka jest artimi cultura —
,uprawa ludzkiego ducha", co odpowiadato greckiej PAJDEJA, ktorej
mysliciele starozytni poswiecali tyle uwagi.

Wraz z nastaniem chrze$cijanstwa tradycyjna animi cultura —
PAIDEJA zyskala nowa ceche sanctitas — ,,Swigtos¢", wskazujaca
na nowy wymiar ludzkiego zycia, zwigzany z Objawieniem. Do czasu
narodzenia si¢ Jezusa Chrystusa mozna zaobserwowac ,,postep" —
progressivw Objawieniu; od chwili za§ §mierci Chrystusa Pana nastat
ostatni okres zycia ludzkosci: saeculum — wiek, konczacy si¢ ,,pa-
ruzja", nowym przyjsciem Zbawiciela. Ludzko$¢ znajduje si¢ w sta-
nie peregrinatio — pielgrzymowania do zycia wiecznego. I owo piel-
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grzymowanie jest spelnieniem si¢ nieustannego ,,postepu” ku osta-
tecznemu przeznaczeniu ludzkosci.

W wiekach $rednich koncepcje progressio —perfectio Sw. Tomasz
zwigzal z aktualizowaniem si¢ w czlowieku jego potencjalnosci na-
turalnych i tzw. obiedencjalnych, czyli ,,moznosci uleglosci” wobec
Stworcy. Na mocy potencjalnosci (moznosci) naturalnych czlowiek
ma obowigzek aktualizowania tychze potencjalnosci, jakimi sg: ludzki
rozum, ludzka wola i emocje. Kazda z tych dziedzin moze i powinna
by¢ w swoim dziataniu usprawniona i doprowadzona — w miar¢
mozno$ci — do szczytowego rozwoju, stynnego: optimum potentiae,
na mocy czego czlowiek bedzie mogt dziataé firmiter, prompte ac
delectabiliter, a wiec ,trwale, natychmiast i z zadowoleniem", spet-
niajac swe ludzkie czyny, w postaci roznorodnego dzialania rozumu,
woli i swych aktow decyzyjnych zwigzanych z ludzkim dziataniem
rozumnym i wolnym. Jest to wyhodowanie w sobie Zycia cnoét tak
intelektualnych jak moralnych, a takze cnot zwigzanych z zyciem ar-
tystyczno-tworczym; albowiem wszedzie nalezy aktualizowaé nasze
naturalne potencjalnosci wedle zasad rozumu. Rozum bowiem jest
tym czynnikiem, ktory istotnie czyni czlowieka bytem ludzkim.
»Moznos$¢ ulegtosci" wobec Stworcy jest ludzka naturg racjonalna,
o ile ta jest podlegla dziataniu zbawczemu Boga. Natura bowiem
ludzka, jako racjonalna, jest przyporzadkowana dobru. Cokolwick
cztowiek czyni, czyni to dla realizowania jakiego$ dobra, jego osiag-
nigcia, jego upelnienia. Zwigzek ludzkiej natury z dobrem jako do-
brem stanowi podstawe wyboru poszczegdlnych konkretnych dobr,
motywujacych ludzkie dzialania. Cokolwiek jednak wybieramy jako
motyw naszego dzialania, wybieramy to dlatego, Zze dostrzegamy
w tym motywie nasze dobro. Stad zwigzanie ludzkiej racjonalnej na-
tury z dobrem jest nieodtaczne od kazdego cztowieka. Przejawia sig
ono jako, nigdy nie ugaszone, pragnienie szcz¢scia. W interpretacji
teologicznej owo pragnienie szczgscia, bedace przejawem przypo-
rzadkowania czlowieka dobru —jest nieuswiadomionym pragnieniem
Boga, jako najwyzszego i nieskonczonego dobra. Czlowiek winien
sobie, poprzez pracg swego rozumu, uswiadomic sens ostateczny —
pragnienie szczeg$cia, 1 zwrocic si¢ poprzez prace swego rozumu ku
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nieskonczonemu dobru, ktérym jest konkretnie Bog. Jednak owo
zwrocenie si¢ ku Bogu i skuteczne dziatanie nie jest tylko dzietem
ludzkim, ale jest takze sprawa Bozej pomocy, zwanej taska. I wiasnie
skuteczna pomoc Boga, w postaci Jego taski, pozwala zaktuali-
zowac owa ,,moznos¢ uleglosci" ludzkiej racjonalnej natury. Aktu-
alizowanie ludzkich potencjalnosci zar6wno naturalnych (przyrodzo-
nych), jak i ,,moznosci ulegtosci" w sposdb nadprzyrodzony stanowi,
zdaniem §w. Tomasza, istot¢ doskonatosci czlowieka —jego perfectio
1w tym sensie: progressas — ,,postep" w kierunku spetienia si¢
czlowieczenstwa.

A wigc filozofia i teologia chrzescijanska (§w. Tomasza) akcento-
wala postep i doskonalo$¢ samego cztowieka w jego pracy nad sa-
mym sobg. To dopiero miato by¢ gwarancja racjonalnych stosunkow
migdzyludzkich i racjonalnego stosunku do calej przyrody. Albowiem
w mysl przekazanego w Biblii przykazania Boga: ,,czyncie sobie zie-
mi¢ poddang" chodzi nie tyle o opanowanie ziemi przez cztowieka,
ile o transcendowanie tego, co jest ,,ziemskie", przez cztowieka. Na-
kaz Boga ,,czyncie sobie ziemi¢ poddang" znaczy tyle, Ze nalezy nie
poddawac si¢ ,,ziemi", ale ja przekraczac, jg transcendowac, uczyni¢
to wszystko, co jest ,,ziemia", poddanym ludzkiemu duchowi. W tym
samym sensie pozniej sw. Pawel nawotywat, aby nie stuzy¢ sprawom
ziemskim, lecz ,,szukac¢ tego, co jest w gorze". Zatem biblijny nakaz
,,cZyncie sobie ziemi¢ poddang" jest nakazem o charakterze moral-
nym, a nie ,,socjo-technicznym"; jest skierowanym do cztowieka ape-
lem, by przez swa ludzka prace rozumna gorowat nad tym wszystkim,
co jest ,,ziemia". Objawienie Boze nie uczyto, jak ,,wykorzystywac"
dobra ziemi, ale jak si¢ doskonali¢ przez ludzka, rozumna, dziatalnos¢
w perspektywie wiecznego przeznaczenia. Nie ma tu zasadniczo mo-
wy o ,,postugiwaniu si¢ 1 zuzytkowaniu" ziemi. Ten watek myslenia
przyszedt pozniej, gdy Bibli¢ uzywano jako argumentu do bogacenia
si¢ 1 sukcesu na tej ziemi.

Jeszcze w okresie sredniowiecza Roger Bacon i Petrus Peregrinus
de Maricourt zwrocili baczniejsza uwage na postepy w dziedzinie
nauk fizycznych, praktyke, kierowang nauka, i dostrzegali mozliwos¢
»latajagcych maszyn", szyblirSK~Sk*tow 1 innych wynalazkow utat-
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wiajacych zycie cztowieka. Powoli bowiem poczeta zdobywaé ludz-
kie przekonanie mysl, ze zadaniem nauki jest uszlachetnianie ludzkie-
g0 zycia, wlasnie poprzez ,, p o ste p* w ludzkiej wynalazczosci uzy-
skiwanej z biegiem czasu. Dlatego Francis Bacon mogt powiedzied,
ze ,,prawda jest corkg czasu, nie autorytetu" — ventas filia temporis,
non auctoritatis; za$ Glanvill, z Royal Society, zwrécit uwage, ze
w ostatnim krotkim czasie wiecej zrobiono wynalazkow niz przez
dwa tysigce lat.

Racjonalizm XVII wieku, zwigzany z nowymi koncepcjami filo-
zofii 1 nauki gloszonymi przez R. Descartesa, stanowi wyrazng cezure
W uznawaniu ,,postepu’” jako nowego zadania dla nauki i ludzkiego
zycia, jego przedluzenia i uszczesliwienia. Ostre rozdzielenie §wiata
ducha (res cogitons) i $wiata materii (res extensa) skierowato badania
naukowe na materig, ktorej roznorakie ,,mierzenie" stalo si¢ podstawa
rozwoju nauk przyrodniczych. Dlatego Leibniz, filozof i matematyk,
widzi przed cztowiekiem nieustanny postep. ,,Postep" staje si¢ jakby
hastem wywolawczym przysziego uszczesliwienia cztowieka. ,,Po-
step" jak nowoolimpijski bog (obok ,,nauki", ,,wolnosci") zdaje si¢
kierowa¢ nauka (coraz bardziej matematyzowang i technizowang),
handlem i Zyciem spotecznym. Voltaire zwraca uwage, ze ,,postep”
ma objac calg ludzkos$¢ nie tylko Zyjaca w Europie; a mozna go przy-
spieszy¢ przez wymian¢ handlowa, a takze wymiang mysli, rozumia-
ng jako propagowanie nowych racjonalistycznych idei. A. Condorcet
widzi takze ,,postep” 1 w tym, by wybawi¢ ludzi od tyranii ksigzy,
co pozwoli na rewolucyjne wyréwnanie niesprawiedliwosci i spotecz-
nej nierownosci. Doswiadczenie bowiem przesztosci, sztuka przewi-
dywania przysztosci pozwoli przy$pieszy¢ coraz wiekszy postep ludz-
kiego rodzaju. C6z dziwnego, ze nastgpuje, juz przed Rewolucjg Fran-
cuska, niemal boski kult ,,postepu". Ale ta sama Rewolucja Francuska
pokazata, jak grozny moze by¢ nowy bog POSTEP, patronujacy ludz-
kim mirazom z jednej strony i Scinajacy glowy tych, ktorzy sa za
malo ,,postepowi", ze strony drugie;j.

Od czasow Kanta ,,postep" wchodzi w orbite filozofii, albowiem
dotad byt tylko jej udanym, czy mniej udanym ,,dzieckiem". Filozof
bowiem z Krolewca zdaje si¢ wigzaé ideg ,,post¢gpu" z tym, co na-
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zwal: sollen jawigcym si¢ w ludzkiej swiadomosci, dla ktérej sfera
,Hfzeczy samej w sobie" jest wprawdzie niedostgpna, gdyz byt sam
w sobie nie jest poznawalny dla czystego rozumu, ale poznawalne
jest to, co jest ,,do zrobienia" przez czlowieka; poznawalne sg war-
tosci, jawigce si¢ jako ,,powinnosci", majace by¢ zrealizowane przez
cztowieka. Warto$ci te zasadniczo znajdujg si¢ na polu moralnosci
i dlatego moze je blizej okresli¢ ,,metafizyka moralnosci" (zresztg we-
dhug Kanta jedyna mozliwa metafizyka), ale cata kultura jest niczym
innym jak wlasnie realizowaniem wartosci, bedacych ,,powinnoscia-
mi" ludzkiego dzialania. Realizowanie takich powinno$ci stanowi,
w sensie wiasciwym, POSTEP cztowieka.

U Hegla POSTEP jest wpisany w sama dialektyke bytu i dialek-
ty ke dziejow. Jest on bowiem syntezg tezy i antytezy bytu. Byt bo-
wiem, bedacy dla Hegla absolutng ogdlnoscig, nie moze by¢ niczym
innym jak tylko nicoscia — a wiec ,,wewnetrzng sprzecznoscig”, ktd-
ra uwalnia si¢ w procesie stawania si¢: WERDEN. Stad ,,stawanie
sie" dialektyczne jest z koniecznos$ci postgpem — ,,Prozess in die
Unendlichkeit" — w nieskonczonos¢. Oczywiscie taki postep dla
czlowieka objawia si¢ nade wszystko w porzadku ,,ducha obiektyw-
nego', a wiec w spoleczenstwie, panstwie, nauce...

Przyjeta przez Marksa i Lenina koncepcja heglowska rozwoju dia-
lektycznego bylta zarazem przejgciem koncepcji ,,postepu”. Koncepcja
ta wyrazila si¢ szczegodlnie ostro w zastosowaniu do rozwoju spotecz-
nego. POSTEP bowiem wyraza si¢ w tym — na polu spotecznym —
ze ustrdj burzuazyjny doprowadzi z koniecznosci do komunizmu jako
ostatecznego wyzwolenia cztowieka. A wigc mozna utozsamic ,,po-
step" z ,.,komunizmem" wedtug zasad materializmu historycznego.

Filozoficzne zaplecze idei ,,postepu" dostarczone przez Hegla
W postaci jego teorii ,,dialektycznego rozwoju", ktory koniecznoscio-
wo nadaje bieg rzeczywistosci, sprzggto si¢, w duzej mierze, z kon-
cepcja ewolucji (niekiedy metnie pojmowanej) kierujacag rozwojem
przyrody (Darwin, Huxley) i spoleczenstw (Lévy-Bruhl, Durkheim).
Tak wiec nastgpito swoiste matzenstwo miedzy nowoolimpijskimi bo-
gami: EWOLUCJA i POSTEPEM. Ale, jak zauwazyl Adorno, do
POSTEPU nalezy tendencja ludzko$ci do samozniszczenia.
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Uwaga Adorno o tendencji ludzkosci do samozniszczenia — ujaw-
niajaca si¢ w idei ,,postgpu" — staje si¢ zrozumiata na tle ,,dokonan"
samego czlowieka w dziedzinie jego zagospodarowania $wiata. To
bowiem, czego cztowiek dokonal, budujac przemyst, ktory zanieczy-
$cit nasz glob, stato si¢ najgorsza interpretacjg biblijnego: ..czyncie
sobie ziemi¢ poddang". Czlowiek ,postuzyt si¢" ziemig, czyniac
z ni¢j instrument, w wielu wypadkach, pogorszenia obszaru Zycia
cztowieka. Gtoszony ,,postep" skonczyt si¢ (jeszcze nadal zmierza ku
koncowi) niewyobrazalnym zanieczyszczeniem atmosfery i kosmicz-
nych obszarow okotoziemskich, zanieczyszczeniem wod migdzylado-
wych i §rédladowych, zanieczyszczeniem gleby ziemskiej i roslin-
nosci — w tym zywnosci roslinnej i zwierzgcej. Nadto budowa
m iast-molochéw, budowa ztych mieszkan (Zle i ze ztych materiatow),
systemy wadliwe drog i zwigzany z nim wzrost hatasu — oto nie-
ktére rezultaty tak upragnionego ,,postepu'. Zanieczyszczenie globu
ziemskiego, w tym takze naszego obszaru zycia w kraju i o$ciennych
panstwach, jeszcze ciggle nie jest dostatecznie u§wiadomione i na-
ukowo opracowane. Niemniej jednak mozna zauwazyC niezwykle
grozne nastepstwa, z czysto przednaukowego i popularnego pozna-
nia, zaistniatego stanu rzeczy.

Co mozna zrobi¢, aby ograniczy¢ zanieczyszczenia zagrazajace Zy-
ciu ludzi?

Istnieja studia, ktore dostarczajg diagnozy zaistniatego stanu rzeczy.
Diagnoza taka jest konieczna, gdyz bez niej trudno bedzie wprowa-
dza¢ naprawe. Propozycje naprawy musza by¢ i globalne, bo globalne
jest zanieczyszczenie; i lokalne, gdyz one dotycza kazdego z nas bez-
posrednio. Srodki te sa i pracochtonne, i niezwykle drogie. Ale i one
moga nie doprowadzi¢ do naprawy tego katastroficznego zagrozenia
bez odwolywania si¢ do cztowieka. Zrodtem bowiem wszystkich za-
nieczyszczen jest nie przemyslana, zlosliwa, a niekiedy przewrotna
dziatalno$¢ cztowieka. Zatem trzeba zwroci¢ uwage na samego czlo-
wieka jako autora zanieczyszczen w przyrodzie. Trzeba siggnac
do zrodla, a nie tylko leczy¢ juz szkodliwe objawy i skutki.
Tizeba rozeznaé, dlaczego cztowiek dopuscit do zaistniatego sta-
nu zanieczyszczenia i co nalezy zrobi¢, aby w przysztosci — jesli
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ona jeszcze jako$ bedzie mozliwa do przezycia — utragci¢ w zalazku
takie czynnosci, ktére wlasnie doprowadzity do obecnego stanu.

Jest sprawg ciekawa, ze to wlasnie w chwili gdy cztowiek ,,;rozcig
otaczajaca rzeczywistos¢ na: ,,ducha" i na ,materi¢"; a wigc w cza-
sach nowozytnych nastgpito swoiste rozerwanie tej jednosci ducha
i materii, ktorag, w swej bytowej strukturze, przedstawia sam czto-
wiek. Konsekwencja tego charakterystycznego racjonalistycznego
,rozcigcia" (kartezjanskiego) byt z jednej strony rozrost nauk zwia-
zanych z badaniem przedmiotu materialnego — ale z drugiej strony
dehumanizacja tychze nauk, zwigzana takze z nowymi koncepcjami
nauk, sformutowanymi przez I. Kanta i A. Comte'a. W tych bowiem
koncepcjach nauki — kierowanych naukotworczymi pytaniami opar-
tymi na a priori przyjetych zatozeniach, negujacymi niektore zdol-
no$ci poznawcze czlowieka — nastgpitlo zinstrumentalizowanie
i przedmiotu nauki, i w konsekwencji sprowadzenie roli nauki do u-
zytecznego narzedzia ,,urzadzenia si¢" cztowieka. A to doprowadzilo
do widocznych obecnie skutkéw instrumentalizacji nie tylko nauki,
ziemi, ale nawet samego cztowieka. Zewnetrznym, dostrzegalnym,
skutkiem tego wszystkiego — co bylo uwazane jako niewatpliwy PO-
STEP — stalo si¢ bezprzykladnym i katastroficznym zanieczyszcze-
niem naszego globu, lgcznie z zanieczyszczeniem samego cztowieka,
ktory sam stat si¢ ,,instrumentem" zaré6wno manipulujacym, jak i ma-
nipulowanym.

A tymczasem to cztowiek jest gospodarzem $wiata ijak kaz-
dy gospodarz ma rozumnie gospodarowac. Oczywiscie rozum-
no$¢ gospodarowania jest zagadnieniem trudnym do zdefiniowania.
Ale na tle do§wiadczenia historycznego, na tle prowadzonych dyskusji
o zadaniach nauki, zwigzkach nauki z ekologia, mozna zywi¢ nadzie-
j¢, ze koniecznos$¢ powrotu do czystego $rodowiska naturalnego po-
ciaggnie za sobg refleksje dotyczaca zadan samej nauki, jej zwigzku
z moralnoscia, a przez to z ludzka racjonalnoscia.

Rozumno$¢ gospodarowania $wiatem przez cztowieka wiaze si¢
koniecznos$ciowo z uznaniem dwoch podstawowych przeswiadczen:
1) transcendencji cztowieka w stosunku do $wiata; czlowiek jest ce-
lem ludzkich dziatan i w uznaniu cztowieka jako celu ludzkiego dzia-
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tania — takze gospodarczego — rozpoznajemy go dn o § ¢ ludzkiej
osoby. Owa godnos$¢ byla juz wskazana w biblijnym nakazie ,,czyncie
sobie ziemi¢ poddang"' — rozumianym racjonalnie i zgodnie z histo-
rig Objawienia: ,,nie badzcie tylko czescig i elementem tej ziemi, ale
gorujcie nad ziemia". Chodzi tylko o podkreslenie transcendencji gos-
podarza w stosunku do swojego ,,gospodarstwa", jakim jest sama zie-
mia, ,,poddana cztowiekowi". A cztowiek ma swoje wyzsze nie tylko
..ziemskie cele", jak o tym podkreslito Objawienie Chrzescijanskie,
zwlaszcza nauczaniem $w. Pawla Apostola. 2) Drugim zasadniczym
przeswiadczeniem jest odpowiedzialno$§¢ czlowieka jako wla-
$nie gospodarza tej ziemi. Sama odpowiedzialno$¢ jest rozu-
miana dwojako: a) jako ,,odpowiedzialno$¢ z a" i b) ,,odpowiedzial-
no$¢ wobec". Ocotuchodzi?

Roéznorodne dziatanie cztowieka jest dziataniem ludzkim, a przez
to rozumnym, to znaczy swiadomym i dobrowolnym. Oczywiscie nie
wszystko, co jednostka dziata, jest ludzkim dziataniem, albowiem
w cztowieku ,,dzieje si¢" wiele spraw: jest krazenie krwi, jest oddy-
chanie, zycie wegetatywne itd., wszystkie takie ,,dziatania cztowieka"
nie sg jednak ,,dziataniem ludzkim", specyficznym dla osobowej,
ludzkiej natury rozumnej i wolnej. Ludzkimi dzialaniami w czlowie-
ku sa tylko te, ktore czynimy ze §wiadomoscig i dobrowolnie. Oczy-
wiscie mozna si¢ spierac¢, w teorii, czy i w jakiej mierze nasze dzia-
tania sg dobrowolne: jest to jednak spér akademicki, albowiem kazdy
cztowiek, wowczas gdy dziata, wie, ze dziala dobrowolnie; wie
o tym, ze moze nie dziata¢, wie o tym, ze chce dziata¢, i rejestruje
w trakcie swego dziatania wolnos¢ tego dziatania (ze moge, ze nie
musze, ze chce tak wiasnie dziatac). I w normalnym biegu rzeczy
spotecznos¢ ludzka uznaje, ze te witasnie ludzkie dziatania sg $wia-
dome i dobrowolne i sankcjonuje ten stan rzeczy instytucjami sagdow-
nictwa, wi¢ziennictwa, systemem nagradzania. Bez uznania ludzkiej
wolnosci 1 rozumu takie instytucje bylyby czysto absurdalnymi.

Jesli wiec cztowiek dziata §wiadomie 1 dobrowolnie, to przez takie
dzialania zmienia zastany uklad rzeczy; poprzez swoje dziatanie
wprowadza do zastanego S§wiata nowe relacje po-
wstale w wyniku zmiany uktadu rzeczy. I dokonujac swych dziatan,
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poprzez ktore zmienia uktad relacji rzeczowych i osobowych, jest
z tym nowym, wprowadzonym przez siebie uktadem relacji zwigzany
— jak przyczyna ze skutkiem. Bo rzeczywiscie cztowiek poprzez
swoje dzialanie staje si¢ realng przyczyng zaistnialych nowych skut-
kow 1 nowych relacji. I jako przyczyna nowego uktadu rzeczy i re-
lacji jest za wprowadzenie nowych relacji odpowiedzialny.
,Odpowiedzialno$¢ za" swoje czyny i wprowadzone nowe relacje jest
spontanicznie uznawana. Wszak kazdy robotnik za swoje prace otrzy-
muje zaptate, artysta ,,bierze odpowiedzialno$¢" za wykonany utwor,
namalowany obraz. I nie mozna zerwac relacji ,,odpowiedzialnosci
za" swoje czyny z ich skutkami. Dlatego cztowiek i zesp6t ludzi bu-
dujacy domy, fabryki, drogi ,,biora odpowiedzialno$¢ za" swoje dzie-
fa, ktore zmieniajg $wiat i wprowadzajg nowe uktady relacji. Sprawa
jest niemal oczywista i powszechnie uznawana.

,,Odpowiedzialno$¢ wobec" wskazuje na relacje migdzyosobowe
istniejgce w zastanym swiecie. To normalnie osoba ludzka, bedac go-
spodarzem ziemi, sprawuje ,tad ziemi". Czlowiek jako gospodarz zie-
mi wystepuje juz to jako jednostka, juz to jako ,,zbiorowe cialo"
przeznaczone do ,,gospodarzenia", a przez to samo do ,,sprawowania
pieczy" nad zastanym uktadem relacji. I dlatego cztowiek dziatajacy
po ludzku jest odpowiedzialny wobec drugiego cztowieka (jednost-
kowego czy zbiorowego) — a ostatecznie jest odpowiedzialny wo-
bec Osoby Absolutu, ktory jest Stworca i Gospodarzem
Swiata ludzi i rzeczy.

Dziatania zatem ludzkie, $wiadome i dobrowolne, sa zawsze uwik-
tane w owa podwdjng odpowiedzialno$é: ,,za" i ,,wobec". I nie moze
cztowiek, dziatajac po ludzku, wywikta¢ si¢ od odpowiedzialnosci,
gdyz to jest absurdem. Nie znaczy to wprawdzie, by byt ,,pociggnicty
do odpowiedzialno$ci" wedlug normy prawa, ale mimo to jest
w swym wnetrzu cztowiek zawsze podwojnie odpowiedzialny za swe
dziatania i efekty takiego dziatania.

Dlatego tez juz od czasdéw starozytno$ci zwracano uwagge, ze trzeba
cztowicka przygotowaé¢ do odpowiedzialnego dziatania. Owo
przygotowanie sprowadzato si¢ do racjonalnego usprawnienia rozum-
nego ludzkiego dziatania. Usprawnienie to przybrato nazwe cnoty
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(ARETE — virtus), na mocy ktorej cztowiek w odpowiedniej, u-
sprawnione]j dziedzinie — dziata: ,,stale z moca, natychmiast i z za-
dowoleniem" — firmiter prompte et delectabiliter. A trzeba uspraw-
ni¢ wszystkie ludzkie potencjalnosci w stosunku do doniostego przed-
miotu dziatania. Trzeba usprawni¢ rozum w porzadku teoretycznego
poznania; trzeba usprawni¢ wole w porzadku praktycznego wyboru
dobra jako motywu ludzkiego dziatania; trzeba usprawnic i rozum,
i wole w porzadku dziatania tworczego, przyporzadkowanego picknu,
ktérego prawda zachwyca. Wszedzie jednak kierownikiem dziatan
ludzkich jest ,,rozum pokierowany" — ratio recta przedmiotowym
uktadem rzeczy, wokot ktorej dokonuje sie¢ dziatanie.

Usprawnienie — przez odpowiednie cnoty — ludzkich potencjal-
nosci pozwalato na dziatanie maksymalnie doskonale, na swoiste op-
timum potentiae — szczytowe formy dziatania, ktore i samego
cztowieka czynity dobrym, i dobro wprowadzaty w srodowisko ludz-
kie — na mocy ,,odpowiedzialno$ci za" swoje czyny.

System cnoét, czyli usprawnien ludzkiego dziatania, dotyczy rdéznych
form poznania teoretyczno-naukowego, dotyczy roznych dziedzin dzia-
fania migdzyludzkiego — dotyczy ludzkich wytworéw. Do kazdego
dzialania cztowiek musi si¢ przygotowa¢ i w swym dziataniu uspraw-
ni¢, by czynic jak najlepiej rzeczy najlepsze. To jest ideatem etyki
ogolnoludzkiej, ktorej klasyczne sformutowanie dat juz Arystoteles,
a rozbudowat i uzasadnit po mistrzowsku $w. Tomasz z Akwinu.

Jak jest ,,odpowiedzialnos¢ za" ludzkie dziatanie i jego skutki WO-
BEC BOGA, tak tez i analogicznie jest odpowiedzialno$¢ za dobre
i zte dziatanie wobec drugich ludzi. 1 nie mozna lekcewazy¢ dzia-
tania ztego, bo ono pogarsza samego dziatajacego i wprowadza zto
do otoczenia. Trzeba wymagaé, by dziatanie ludzkie ijego skutki byty
jak najlepsze, gdyz to bogaci i samego dziatajacego, 1 drugich ludzi.
Trzeba zatem wymagaé, by ludzkie dziatania byty maksy-
malnie usprawnione, gdyzw przeciwnym razie beda one zte.

A na strazy tych dobrych ludzkich dziatan stoi cnota, bedaca
uprawnieniem do najlepszego sposobu dziatania wobec dobra. Wazne
sa tu i cnoty intelektualne, by wiedzie¢, jak najlepiej dziatac¢ i dzia-
lanie takie usprawnia¢ (uczy¢ si¢, ¢wiczyC si¢ w poznawaniu); i nie
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mniej wazne sg cnoty moralne (a jest ich cala ,,sie¢ zaprzegu
ludzkiego pojazdu, kierowana woznicg roztropno$ci"), aby wiedzac
,Jjak dziata¢", faktycznie to dobro w dzialaniu realizowaé. Albowiem
mozna wiedzie¢ dobrze, jak powinno si¢ dziata¢, a jednak wykony-
wac zle, ze wzgledu na znieprawienie (brak cnoty) moralne.

Majac przed oczyma olbrzymie spustoszenie dokonane w ekologii
(ludzkim $rodowisku) mozemy i musimy zapytaé: jak to si¢ stato, ze
tak znieprawiono natur¢? Jedyna odpowiedzig jest siegnigcie do zro-
det: bo znieprawiono samego cztowieka. Ludzie poczeli si¢ sami znie-
prawiac i wprowadza¢ terror znieprawienia, ktory zaowocowat osta-
tecznie ,,na zewnatrz" czlowieka, w jego ,,nicodpowiedzialnych",
awiec ,,nieludzkich" dzietach. Powstaje bowiem jedyna alternatywa:
ci, ktorzy projektowali i budowali, gtownie inzynierowie decydenci
albo musieli nie wiedzie¢ (nie mie¢ cnoty wiedzy, madrosci), czyli
po prostu: mowigc musieli ,,by¢ ghupimi" — albo musieli ,,by¢ prze-
wrotnymi" (moralnie ztymi), jesli wiedzieli, ze zle planujg i zle bu-
duja, a jednak ulegali ,,przemocy", ktora to przemoc kumulowata
w sobie 1 ,,glupote, i przewrotnos¢" moralng, a wraz z nig realng po-
garde dla cztowieka, dla ktorego budowano fabryki, domy, drogi, ma-
szyny itd. — wprowadzajace w srodowisko ludzkie takie zanieczysz-
czenie, ktore zagraza juz istnieniu ludzkosci, a przynajmniej zasad-
niczo deterioryzuje jego zdrowie. Zie (nie-cnotliwe intelektualnie
i moralnie) dziatania budowania szkodliwych fabryk, maszyn, drog
— ktére wyrazity si¢ we wspotczesnie dostrzeganym ,,golym okiem"
zanieczyszczeniu srodowiska, stanowig w gruncie rzeczy zaatakowa-
nie ludzkiego zdrowia i zycia. Normalnie bronimy, si¢ przed tym, kto-
ry nas atakuje i chce nam zaszkodzi¢ na zdrowiu lub pozbawi¢ zycia.
A w dziedzinie zanieczyszczenia przyrody, ktore zagraza naszemu
zdrowiu, a nawet zyciu, pozostajemy bezbronni. A przeciez przyroda
sama si¢ nie zanieczyscita. Uczynit to cztowiek; cztowiek, ktory jest
pozbawiony cnoty tak intelektualnej, jak i moralnej; albowiem nie
przewidziat (a prognozowanie nalezy do nauki) ztych skutkéw i dla-
tego godzit si¢ na realizowanie szkodliwych przedsiewzie¢, a przez
to samo godzit si¢ na szkodzenie ludziom, na stwarzanie bardzo
istotnego zagrozenia dla zdrowia 1 zycia ludzi.
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Oczywiscie tego rodzaju poczynione tu ,,zarzuty" maje charakter
retoryczny, albowiem wiemy o tym, ze nie pociagnie sie do odpo-
wiedzialnos$ci prawnej poprzednich budowniczych; wiemy o tym, ze
kontekst ich pracy nie stwarzal mozliwosci swobodnej decyzji w cza-
sie rzagdow terroru wiladzy; wiemy o tym tez, ze spotykamy si¢ tu
z normalng ludzka staboscia.

Ale chodzi tu o zwrocenie uwagi na to, ze zagadnienie dzi$ tak
wazne — ekologii — nie da si¢ rozwigza¢ w oderwaniu od czto-
wieka 1 jego wychowania, jego kultury. Albowiem zrodtem pierw-
SZym zanieczyszczenia jest zanieczyszczony w swym wnetrzu czlo-
wiek. To cztowiek bez cnoty intelektualnej i moralnej jest odpowie-
dzialny za zanieczyszczenie; bez wychowania intelektualnego i mo-
ralnego cztowieka nie bedzie mozliwe trwale wprowadzenie tadu do
srodowiska. Bez tadu intelektualnego i moralnego nie ma tadu w dzia-
faniu. A wszystko, co cztowiek dziata, musi wyplywac z maksymalnie
oczyszczonego i usprawnionego zrodta dziatania — cnotliwego
cztowieka.

Mieczystaw A. Krgpiec

ZUSAMMENFASSUNG
Der ,,Fortschritts-" Gedanke im Zerrspiegel der oekologie

In der Geschichte des menschlichen Denkens kamen unterschied-
liche Vorstellungen von Fortschritt zum Vorschein. Thre Autoren ab-
solutierten bestimmte seine Aspekte, indem sie den Primat z. B. mal
der Entwicklung der Naturwissenschaften oder der Technik und ein
andermal wiederum der gesellschaftlichen Entwicklung zuerkannten.
Im Verstaendnis der Denker des antiken Altertums und des christli-
chen Mittelalters erscheint der Fortschritt indessen als Merkmal und
Begleiteffekt der inneren Vervollkommnung des Menschen. Wenn
Fortschritt tatsaechlich moeglich ist, dann nur durch den mithilfe mo-
ralischer und intellektueller Tugenden besser gewordenen Menschen,
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der zu gleichzeitiger intellektueller und moralischer Entwicklung, zur
Erziehung seiner Gefuehle und zum Erkennen seines wirklichen Plat-
zes in der Welt und zum Erkennen der Natur der Dinge verpflichtet
ist. Ein solches Verstaendnis von Fortschritt war in den letzten Jahr-
hunderten verkannt. Deswegen auch tauchte das Problem aufi Wie
kann man den katastrophalen Zustand der natuerlichen Lebensumwelt
retten?
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