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Czlowiek w Kulturze 10

Katarzyna Stgpien

Dobro osoby celem prawa?

Na kanwie koncepcji prawa Feliksa Konecznego

Nader czgsto stawiano sobie pytanie, czy do funkcji prawa nalezy
wychowywanie. Podkreslano wielkg wage prawa jako umozliwiajgce-
go realizacj¢ spolecznej natury czlowieka. Twierdzono, iz jest kose-
cem zycia spolecznego organizujgcego swoistg ,nisze", w ktorej
czlowiek rodzi si¢ i wzrasta, w ktérej, w koficu, realizowaé moze
swoje osobowe potencjalnosci, w dgzeniu do pelni czlowieczenstwa.
Pytano zatem: c¢zym jest prawo? Po co w ogdle jest? Jakie sa skutki
jego dziatania, kiedy obowigzuje ijak daleko sigga¢ moze jego obo-
wigzywalnos¢? Dzis rowniez pytania te czekajg na odpowiedz. I s3
moze bardziej niz kiedykolwiek wczesniej palace. Ale odpowiedz na
nie, zwlaszcza w swietle wspotczesnych koncepeji czlowieka i prawa,
jest utrudniona. Dominujace pozytywistyczne koncepcje prawa wska-
zuja, ze prawem jest to, co pochodzi od woli ustawodawcy. Nie musi
si¢ on liczy¢ z rzeczywistym dobrem spoleczenstwa, wystarczy,
ze legitymuje si¢ wickszosciowym wyborem. Tym samym prawo traci
rzecz niezwykle istotng: swoj zwiazek z rozumem czytajacym rzeczy-
wistos$¢. Zerwanie z rozumnoscig w tworzeniu prawa skutkuje pomi-
nigciem prawdy o czlowieku i celu jego zycia. Antropologiczne kon-
cepeje, na gruncie ktérych twierdzi si¢, ze cztowiek jest doskonala,
zamkni¢tg monadg, a zatem nie potrzebuje wychowania — uniemoz-
liwiaja faktyczny rozwdj osoby ludzkiej. Po co rozwija¢ kogos, kto
jest doskonalym? Tymczasem najprostsze obserwacje ludzkiej natury
owocujg stwierdzeniem, ze cztowick ani nie jest doskonaty od samego
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urodzenia, ani nie staje si¢ nagle uksztaltowany w momencie przekro-
czenia progu dojrzalosci. Przez cale zycie realizuje swa wewngtrzng
inklinacje, ktérajest sktonnos¢ do rozwoju osobowego. Poznaje, po-
zgda wielu dobr materialnych i duchowych, ktére go uzupelniajg w
byciu osobg — ksztaltuje swoje czlowieczenstwo nieraz z wielkim
wysitkiem.

W klasycznej koncepcji wychowania podkreslano owg potencjal -
nos$¢ czlowicka jako obdarzonego zdolnoscig do poznawania dobra
i wybierania go w dzialaniu. Za cel dzialania poczytywano zdobyta
w trakcie tegoz dziatania doskonalos¢ — nowg zdolnos¢, czy spraw-
nos¢. Czltowiek —jako ze dziatanie ku dobru jest trudne — w swoim
wysilku wspomagany powinien by¢ zespolem cndt sprawiedliwoscia,
umiarkowaniem, mestwem, roztropnoscig oraz innymi pokrewnymi.
Cnota jako stale usprawnienic wladz duchowych — rozumu (aby
moégl odezytywaé prawde) i woli (aby sklaniala ku prawdziwemu
dobru) — umozliwia trwale dziatanie ku dobru, niezaklécone prze-
roznymi determinantami, ¢zy to biologicznymi czy spolecznymi.

Prawo ma réwniez swe wazne migjsce w systemic ,.budowania"
osoby. Formulujgc w sposéb jednoznaczny system norm, powolujac
szereg instytucji prawnych wskazywac¢ ma srodki dla realizacji celu
— dobra wspodlnego, ktorym jest rozwdj osobowy czlowicka, a wigc
wzrost jego rozumnosci 1 wolnosci.

Tymczasem wydaje si¢, ze wspolczesnie — w zyciu publicznym
i prywatnym — dominujg zupekie inne poglady na prawo, bynajmnicj
nie przyznajace prawu funkcji bycia narzedziem wychowywania
czlowicka do dobra. Dlaczego? Jakajest geneza tych pogladéw?

Pomoc dla poszukujacych odpowiedzi stanowi¢ mogg rozwazania
wybitnego polskiego historyka Feliksa Konecznego. Refleksje nad
prawem stanowig wazny element jego oryginalnej koncepcji cywiliza-
¢ji, a ze zagadnienie cywilizacji warunkuje koncepcje prawa, nalezy
wpierw poswigci¢ nieco uwagi samemu rozumieniu cywilizacji
i wielorakim jej typom. Wedle Konecznego ksztalt prawa plynie
z cywilizacji, zatem za nieporozumienia w dziedzinie prawa odpowia-
da metoda cywilizacyjna.
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1

Feliks Koneczny definiuje cywilizacj¢ jako metod¢ zycia zbiorowego,
a wiec sposob ksztaltowania si¢ zycia spolecznego’. W sklad tak ro-
zumianej cywilizacji wchodza wszelkie przejawy zyciajednostkowego
1 spolecznego, jak sztuka, nauka, polityka, filozofia etc. Uporzadko-
wanie owej rozmaitosci przejawodw dzialalnosci ludzkiej daje wedle
Konecznego tzw. quincunx ludzkiego bytowania’. S3 to cechy, wla-
sciwosci bytu czlowieczego, ktore pelnig zarazem funkcje kryterium
wedle ktorego rozroznia si¢ cywilizacje. ,.Z ciala i duszy sklada sie
cziowiek, a wszystko, cokolwiekjest ludzkiego, musi posiadac forme i
tres¢, strone zewmetrzng i wewnglrzng. Pelnia zycia wymaga obydwu,
gdyz niedomaganie jednej z nich sprowadza wykolejenie calosci.
Istnieje pie¢ kategorii  bytu czlowieczego. Na strong wewnetrzng,
duchowq skladajg  sie  pojecia dobra  (moralnosci) i prawdy
(przyrodzonej i nadprzyrodzonej). Na strong cielesng, zewnetrzng,
przypadajq sprawy zdrowia i dobrobytu; nadto istnieje pomost od
zewngtrz do wewngtrz, pojecie piekna, wspolne cialu i duszy. Jest
quincunx cziowieczy, obejmujqcy wszelkie przejawy bytu, wszelkie
mozliwosci Zycia ludzkiego'™. Tych pieé kategorii wyczerpuje wedle
Konecznego wszelkie objawy zycia ludzkiego, czyli cala szeroko po-
jeta dziatalnos¢ czlowieka.

W czlowieku zatem jako bycie duchowo-ciclesnym daje wyodrgb-
ni¢ si¢ plaszczyzny: zycia duchowego, gdzie dusza dysponuje wla-
dzami — rozumem i wolg, ktérych przedmiotem wlasciwym jest
prawda i dobro, zycia ciclesnego, ktérego zdrowie-trwanie umozli-
wione jest pewng porcja dobrobytu.

Owe ptaszczyzny winny by¢ rozwijane wspdlmiernie i wedle jednej
metody’, wowczas nastepuje rozwdj zycia osobowego. Jedynie cywili-
zacja tacinska — wedle Konecznego — daje warunki najlepszego
rozwoju osobowego, czyli do owych kategorii quincunxa ma stosunek

' F. Koneczny, O wielosci cywilizacji, Krakow 199 WAM, s. 154-161; tenze,
Prawa dziejowe, Komordw 1997 ANTYK, s. 320-340.

* F. Konecmy, Panstwo i prawo w cywilizacji lacinskiej, Komorow 1997
ANTYK s. 25.

* F. Koneczny, O fad w historii. Warszawa 1992, s. 12-13.

" Otadw historii, s. 15.
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(wplyw) wlasciwy umozliwiajacy harmonijny ich rozwéj w czlowieku.
Wtlasciwy ma zatem stosunck zaréwno do dobra (moralnosci) jak i
prawdy (przyrodzonej i nadprzyrodzonej), zdrowia i dobrobytu co
uwidacznia si¢ w pigknie harmonijnie spajajacym powyzsze kategorie.
Przy czym wedle Konecznego cywilizacja lacinska charakteryzuje si¢
tym, ze przyznaje kategorii dobra moralnego prymat nad pozostalymi
kategoriami quincunxa'.

2
Rozwoj zyciajednostkowego, osobowego umozliwiony jest w cywili-
zacji lacinskiej, a to z uwagi na pewne elementy tej metody organizo-
wania zycia zbiorowego. Jednym z elementéw metody jest prawo,
przy czym stanowi ono wedle Konecznego niezwykle doniosly czynnik
cywilizacyjny jako narzedzie porzgdkowania zycia zbiorowego.

Prawo moze wywiera¢ na spoleczno$¢ wplyw pozytywny lub ne-
gatywny, z uwagi na fakt odmiennosci cywilizacji. Kazda z cywiliza-
¢ji ma bowiem odrgbne pojgcia etyczne i rézne wysnuwa z nich sys-
temy prawa’.

Czym zatem jest prawo? Definicja — z uwagi na bogactwo zna-
czeniowe terminu — przysparza Konecznemu trudnosci, terminem
~prawo" zwykle objag¢ mozna zaré6wno: moznos¢ czynienia czegos,
moznos$¢ posiadania czego$, sam system prawa stanowionego
(pisanego) czy tez prawo zwyczajowe (niepisane), a takze tzw. ,usta-
wowe bezprawie". Ostatecznie Koneczny — stronigc od waskich ujeé
pozytywizujacych — charakteryzuje prawo jako ,.system nakazow
i zakazow ustalajacy stosunki ludzkie"'.

* Pelnia bytu wymaga rozwoju obu dzialdw, fizycznego i duchowego.
Niedomaganie jednej z tych kategorii moze sie skoniczyé wykolejeniem calosci.
Czy jednak wszystkie majq by¢ jednakowo petnoprawne? Byt musi by¢
zorganizowany, a gdzie organizacja, tam hierarchia. Dobru moralnemu
nalezy si¢ hegemonia zycia. Inmymi slowy: zycie nalezy tak urzgdzié, iz by
wszystkie kategorie bytu stosowaly sie do etyki. Pojecia moralne nie mogq
thumi¢ zadnej innej kategorii, lecz winny gorowaé nad calym quincunxem:.
Panstwo i prawo..., s. 25.
* F. Koneczny, Panstwo i prawo..., s. 240-242.

Tamze..., s. 236.
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3

Nakazy i zakazy prawne moga mie¢ dwojakie pochodzenie: ..z etyki
i z wladzy" (s3 to dwa zrdodla prawa)’. W zwigzku z tym Koneczny
wyodrebnia prawo ,,wylonione" i ,,narzucone". Prawo zatem gene-
tycznie moze powstaé jako wylonione drogg zwyczaju z etyki badz
z rozporzadzenia wladzy. Koneczny wyjasnia to stwierdzenie, opisu-
jac sposéb ksztaltowania si¢ systemu praw zwyczajowych opartego
o panujace w danej zbiorowosci pojecia etyczne. Dlatego chronolo-
gicznie wedle Konecznego prawo jest mlodsze od etyki, a wylaniato
sic wowczas gdy doszlo do naruszenia norm etycznych panujacych
w danym zgromadzeniu. Zbiorowos¢ wdwczas, chcgc zapobiec na
przyszlos¢ naruszeniom obyczaju, naruszeniom moralnosci ustalata
norm¢ prawng (tzw. metoda aposterioryczna w tworzeniu prawa).
Z moralnosci wylaniajace si¢ prawo w tejze etyce ma fundament dla
swego obowigzywania’.

Drugi sposob powstawania prawa to prawo stanowione na mocy
rozporzadzenia wladzy czyli przez jaki$ czynnik zewnetrzny, nieko-
niecznic w oparciu o panujace w tejze zbiorowosci pojecia etyczne
(tzw. metoda aprioryczna w stanowieniu prawa). Moc obowigzywania
czerpato wowczas z przymusu prawnego, ktorym wladza dyspono-
wata. Takie prawo ze wzgledu na sposdb jego powstawania nazywa
Koneczny prawem narzuconym wbrew etyce danej spolecznosci. Ta-

kie prawo tatwo staé si¢ moglo pozorem prawa, tzw. ,legalnym bez-
5510

prawiem

* Tamze, s. 237.

" Stusznym moze byé tylko takie prawo, ktore wylania sie z wierzen lub
stosunkow stron zainteresowanych i jest zgodne z ich wolq z ich przekona-
niami, czyli innymi stowy: prawo wspoéimierne z cywilizacjq zainteresowanych.
Zob. tamze. s. 13,

* Trzebaraz wreszcie powiedzie¢ wyraznie, ze uznajemy za prawo tyiko to,

co zgodne jest ze stusznoscig, a ,,prawo " niestuszne nie jest prawem. Na
ten dzial ustawodawstwa trzeba osobnego terminu. To wszystko co jest
nikczem- nym podszywaniem sie pod prawo, bedzie (...) nazywane

,, blumizmem”. Zob. tamze, s. 239.
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Jakie sg skutki stosowania wspomnianych metod tworzenia prawa?
Koneczny dobitnie stwierdza: 7ylko prawo aposterioryczne oZywia
zycie; aprioryzim burzy je pod pozorem stawiania nowego. Aprio-
ryzm prawniczy okresla bowiem nie stosunki rzeczywiste, juz istnie-
Jjgce, lecz wyimaginowane, a wiec nie stosunki, lecz pomysty wedlug
ktorych pragnetoby sie stosunki wrzgdzié sztucznie, chochy terrorem.
Instytucje poczete z aprioryzmu wymagajg nieustannego sziucznego
oparcia, podpierania, wspomagania z zewngtrz, a przynoszq zazwy-
czaj skutki przeciwne zamiarom i oczekiwaniom. Co innego teoria
wywodzgca sig z obserwacji, a co innego doktryna, stanowigca tylko
wyimaginowany wynik logiki dedukcyjnej, gdy zalozenie nie uleglo
nawet sprawdzeniu”.

Ponadto, w sytuacji, gdy prawo ma swoje w oparciec w etyce, nie
ksztattuje odrgbnej normy etycznej, ale jedynie sankcjonuje naruszenie
niektérych norm etycznych wyznawanych przez dang spolecznosc.
Nie powstaje wowczas ,.dwoistos¢ etyk" (moralnos¢ etyczna
i moralnos$¢ prawnicza), tragiczna wedle Konecznego dla kazdej spo-
tecznosci”. Jesli za$ prawo pochodzi z nadania wladzy, bez rozpo-
znania poj¢¢ etycznych danej zbiorowosci dochodzi do opozycji mig-
dzy prawem a moralnosci (to, co ,.zgodne z prawem" ni¢ oznacza
,dobre moralnie"), a co wigcej to, co prawo nakazuje godzi¢ moze
w dobro”. Woéwczas prawo doprowadza do zniszczenia systemu po-

Por. tamze, s. 31. Aprioryzm prawniczy jest plodem metody medytacyjnej,
w ktorej myslenie ogranicza sie do obmyslania wiasnych wymystow bedgcych
zmysleniem... Aprioryzm prawny nie obejdzie si¢ bez stosowania przemocy.
Dlatego jest niebezpiecznym i antyspolecznym, gdyz z koniecznosci ucieka sie
do gwaltow. Chege przeprowadzié prawo aprioryczne, trzeba wpierw
wprowadzi¢ na pewien czas stan ex lex. Prawo aprioryczne wymaga czesto
bezprawia, gdy tymczasem aposterioryczne wylania sie z potrzeb ludnosci.
Por. tamze.
? Zezmiang pojeé etycznych musi nastqpic zmiana pojecé prawniczych. Nigdy
atoli przeciwnie, nigdy prawo nie pokieruje etvkq. O ile prawo chce wytworzac
etyke, powstaje stan bezetyczny anormalny i po pewnym czasie acywilizacyjny.
Zob. tamze, s. 13.
” Uprawnienie sprzeczne z etykg jest wedle Konecznego bezprawiem. Sytuacje
taka okresla ,,nikczemnoscig pozostajaca w zgodzie z paragrafiarstwem”,
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je¢ etycznych panujacych w danej zbiorowosci; niwelujac réznice
mi¢dzy dobrem a zlem, uniemozliwia czlowiekowi-podmiotowi prawa
rozpoznani¢ dobra, prawdy o dobru prawdziwym, a tym samym roz-
woj moralny.

Sam system prawny nie zastapi etyki: Nie da sie nigdy prawa
przemieni¢c w etyke. Etyka nie moze byé zawislyg od prawa, jakie
obowigzuje gdzies w danej chwili. Albo jest prawa przodowniczkg,
albo catkiem dla prawa nie istnieje™. Konkurencyjne wobec siebie
systemy norm prowadzg do stanu bezetycznosci, a tym samym upad-
ku spolecznosci”.

4
Prawo wedle Feliksa Konecznego stanowi cz¢s$¢ metody organizowa-
nia zycia zbiorowego. Zycie zbiorowe jest prywatne-rodzinne (regulo-
wane prawem prywatnym) i publiczne (regulowane prawem publicz-
nym).

Na podstawie obserwacji zycia spoleczenstw Koneczny wyrdznia
siecdem metod organizowania zycia zrzeszen czyli siedem wielkich
cywilizacji (zydowska, bizantynska, tlacifiska, turanska, arabska,
braminska i chinska). Zréznicowanie cywilizacji pochodzi m.in. od
odmiennego stosunku do prawa prywatnego (tzw. trojprawo: prawo
familijne, majatkowe i1 spadkowe) i publicznego. Czgs¢ cywilizacji
wedle Konecznego tkwi jeszcze w ustroju rodowym (turanska, chin-
ska, braminska i arabska), inne badz wylacznie stosuja prawo pry-
watne nawet w zyciu publicznym (monizm prawa prywatnego),
badz wylgcznie prawo publiczne nawet do regulowania zycia rodzin-
nego (monizm prawa publicznego ograniczajacy dziedzing prawa
prywatnego)”.

“ Panstwo i prawo w cywilizacji tacinskiej, s. 22.

7 Chegc pogodzié¢ jakims kompromisem sprzeczne poglady na dobro i zlo
dochodzi sie do wniosku, ze nie ma dobra ani zla. Zob. tamze, s. 242,

“ Zob. Prawo prywatne i publiczne, w: Panstwo i prawo..., 5. 36-55; Cechy
siedmiu cywilizacji, w: O tadw moralnosci, 35-39, O wielosci cywilizacyi,
5. 95-132, 288-300; Etvka a prawo, w: Rozwdj moralnosci, Komorow 1997,
s. 200-237; Por. takze: M. A. Krapiec, O ludzkq polityke, Katowice 1995,
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Jedynic — wedle Konecznego — cywilizacja tacinska dysponuje
dualizmem prawa publicznego i prawa prywatnego, ktory umozliwia
emancypacj¢ rodziny monogamicznej oraz autonomi¢ spoleczenstwa
wobec panstwa. Jedynie na gruncie cywilizacji lacinskiej prawo wyra-
sta z moralnosci i tylko w tej cywilizacji prawo publiczne opierac sie
ma na etyce. Jako takie ustalane jest aposteriorycznie, czyli w oparciu
o rozpoznany w rzeczywistosci obiektywny porzadek rzeczy.

W Europie wystepujg obok cywilizacji tacinskiej trzy inne metody
organizowania zycia zbiorowego, mianowicie cywilizacja bizantyn-
ska, zydowska i turanska. Takiez samo zréznicowanie metod organi-
zowania zycia spolecznego wystepuje wedle Konecznego w Polsce.
Obecnoscig czterech roznych cywilizacji w jednym organizmie pan-
stwowym thumaczy Koneczny zame¢t we wszelkich sferach zycia,
a takze w dziedzinie prawa, gdzie prawo — element porzadkujacy
wiclo$¢ stosunkdw-relacji spotecznych — nie posiada cech $cisle
okreslonej cywilizacji, ale z jednej bierze cel, racje swego istnienia,
z innej srodki realizacji celu, ajeszcze wedle innej prowadzi namyst
nad prawem.

5
Tymczasem spolecznos¢ porzadkowana wedle metody cywilizacji lacin-
skiej nie moze ulega¢ organizowaniu wedle innych metod, poniewaz, jak
glosi Koneczny formulujac naczelne prawa historii: a) nie mozna by¢
cywilizowanym rownoczesnie na dwa sposoby, b) cywilizacje stykajace
si¢ ze sobg, dopodki sg zywotne, muszg ze sobg walczy¢, ¢) jezeli dwie
cywilizacje sg uprawnione, zwyci¢za zawsze nizsza' .

Ponadto wedle Konecznego kulture czynu, tj. stala zdolnos¢ do
czynéw rozumnych da¢ moze tylko organizm ksztaltowany w cywili-
zacji lacinskiej, nie za$ mechanizm charakterystyczny dla pozostatych
cywilizacji. Chodzi o to co stanowi sam szczyt rozwoju czlowieczen-
stwa: o kulturq czynu. Jest to zdatnos¢ ustalona do czynow dodat-

s. 263-322; J. Kossecki, Podstawy nauki porownawczej o cywilizacjach,
Kielce 1996, s. 80-97.
"Por. Prawa cywilizacji, w: Prawa dziejowe, s. 162-363.
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nich, jest to cigglos¢ czynoéw pozytywnych™. Zatem, jesli zrzeszenie
organizowane wedle metody lacinskiej przejmie si¢ modelem cywili-
zacyjnie obcym, na gruncie ktérego inne panujg systemy etyczne i
prawne (np. prawo publiczne nie opiera si¢ na etyce, albo
w ogole nic istnicje dualizm prawa), doprowadzi si¢ do chaosu
i zniszczenia”.

Rozwazania Feliksa Konecznego nad prawem doprowadzaja do
stwierdzenia, ze funkcja prawa w cywilizacji lacinskiej — jako skta-
dajacego si¢ na metod¢ organizowania zycia zbiorowego: publicznego
i prywatnego — jest trwale uporzgdkowanie zycia spolecznego oraz
indywidualnego. Prawo jest narzedziem wspomagajacym tzw. wy-
ksztalcenie etyczne” 1 umozliwiajacym tzw. kulturqg ducha — zdat-
nos¢ ustalong do czynow moralnych i rozumnych’l Do osiagniccia
tego celu dochodzi, gdy prawo jako element cywilizacji lacinskiej
powstaje we wlasciwy dla tej cywilizacji sposob, mianowicie w opar-
ciu o ,pojecia etyczne" dangj zbiorowosci, czyli jest wylonione
z ctyki metoda aposterioryczng. Koniecznym jest dualizm prawny
i ogarnigcic obu dziedzin prawa moralnoscia. Wowczas prawo do-
prowadza do harmonijnego rozwoju quincunxa: czyli dobra, prawdy,
zdrowia, dobrobytu i pickna, a tym samym daje kultur¢ czynu —
stalg zdolnos¢ do czyndéw rozumnych, a wreszcie uczy odpowiedzial-
nosci, ktorej brak wedle Konecznego doprowadza do ,, najgroz-
niejszego z nieszczes¢ publicznych: do bezkarnosci zla”

Por. Panstwo i prawo..., s. 62.

¥ Mieszanka cywilizacyjna pocigga za sobg chwiejnos¢ etyki, ktéra chwieje sie
przywszystkim na tyle stron, ile cywilizacji zmieszano, przynajmniej tedy na
dwie strony. Ludzie nie wiedzq co nalezy uwazac za zle, a to stanowi najgorszq
chorobe, skir zycia chocby prywatnego, a coz dopiero publicznego. Zob.
tamze, s. 17.

“ Pod nazwa ,,wyksztalcenie etyczne" rozumie Koneczny zdolno$¢ rozréznia-
nia dobra i zla, umiejetnos¢ wyboru dobra, a tym samym rozw6j moralny.
Por. Wylksztalcenie etyczne, w: Rozwdj moralnosci, s. 66-91.

* Zob. F. Koneczny, Rozwaoj moralnosci, s. 372-388.

* Wedle Konecznego moralnosé nie jest stala, niewzruszona, odwiecznie
Jednakowa, nie posiadajgca rozwoju i bynajmniej nie potrzebujgca go...
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Za zamgt w dziedzinie prawa polskiego odpowiadajg wedle Ko-
necznego proby syntez cywilizacji tacinskiej z innymi cywilizacjami,
zwlaszczabizantyjskai zvdowska. Cel prawa bg¢dzie realizowany gdy
bedzie ono stanowione wedle jednej metody cywilizacyjnej, w przy-
padku polskim, wedle cywilizacji facinskiej.

Wszelkie dzialanie czlowieka... winno mie¢ na celu, zeby powiek-
sza¢ sume dobra, a pomniejszac ilos¢ zla; torowaé Sciezki dobru,
a utrudniacé droge zlu. Celem prawa jest rowniez stuzba dobru —
przypomina Koneczny formulujac zadanie dla prawnika i ustawodaw-
cy: — Prawnik musi tedy zdecydowac sie, do jakiej nalezy cywiliza-
¢ji. Kazda cywilizacja stanowi odrebny $wiat moralny, a prawodaw-
stwo musi naleze¢ do ktoregos z nich i nie moze by¢ amoralnym”. W
poglebionej refleksji nad prawem w Swietle celu prawa
i przynaleznosci cywilizacyjnej (koniecznos¢ uprawiania filozofii
prawa) widzi Koneczny jeden ze sposobdw ochrony cywilizacji tacin-
skiej z jej donioslymi, rozwijajacymi moralnie cztowicka, rozstrzy-
gnigciami.

W moralnosci trzeba sie ksztalcié. Rozwdj moralnosci polega na powiekszeniu
odpowiedzialnosci. Zob. O ladw moralnosci, s. 60.
? Zob. tamze, s. 16,



