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Zanim si¢gniesz po Tomasza z Akwinu.
Kroétki poradnik teologiczny

Niemal wszystko co bierzemy do reki poprzedzone jest instrukcja
obstugi, wykazem krétkich zasad funkcjonowania, ktére maja utatwic,
naprowadzi¢ na najwazniejsze funkcje poszczegdlnych urzadzen co-
dziennego uzytku. Bez niej nie tylko nie odkryje si¢ wszystkich mozli-
wosci drzemiacych w danym urzadzeniu, ale nawet istnieje powazne
ryzyko, ze nierozwazne z niego korzystanie spowoduje jego uszkodze-
nie. Podobnie ma si¢ sprawa z lektura tekstéw teologicznych. Trudno
je czytac bez pewnego porzadku odniesieni, bez uzmystowienia sobie
narzegdzi i techniki pracy teologa, ktéry w swym warsztacie intelek-
tualnym wybiera konkretny sposéb przedstawienia prawdy, adekwat-
ny do kontekstu kulturalno-filozoficznego swego czasu.

Nie inaczej jest w przypadku §w. Tomasza z Akwinu, teologa,
ktérego mysl naznaczyta nie tylko wspotczesne sobie szkoty teologicz-
ne, ale wszystkie péZniejsze debaty: aby go zrozumied trzeba, wziaw-
szy do rekijedno zjego dziet, na chwile si¢ zatrzymac i przenies¢ w jego
czas. Ta ,,hermeneutyka podrézy” w czasy autora, w jego Swiat inte-
lektualny musi by¢ z cala pewnoscia dla czlowieka naszych czasow
intrygujacym wyzwaniem. Dzi$ pojeé, ktérymi na co dzieni postugiwat
si¢ mistrz teologii paryskiej Sorbony, uzywa waska grupa specjalistow,
a préby lektury abstrahujacej od precyzyjnego okreslenia znaczenia
stéw, moga skoriczy¢ si¢ na niebezpiecznej (bo dalekiej od intencji
autora) teologicznej bocznicy. W ten sposéb czytanie Tomasza po
Tomaszu staje si¢ dla nas istotnym przedmiotem badari’.

! Ten whasnie cel przy$wieca ciekawym pozycjom teologicznym naszych czaséw,
ktére stawiaja sobie za cel opisanie sposobu postrzegania Tomasza z Akwinu i jego
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Dla wspélczesnego czytelnika, ktéry zdecydowal si¢ siggnaé po
pisarza XIII-wiecznego najwickszym wyzwaniem bedzie — parafrazu-
jac stowa Karla Bartha — zburzy¢ 6w mur czasu, ktéry oddziela go od
Akwinaty. Ponad siedem stuleci, ktére rozdzielaja czasy Tomaszowe
od naszych, wymaga wysitku skupienia si¢ na sprawach, ktére dzi§
moze umykaja uwadze, albo traktowane sa jako drugorzedne i zbyt
szybko przechodzi si¢ nad nimi do porzadku dziennego, ulegajac
pokusie kryteriéw pozytywistycznego paradygmatu nauki. Tymcza-
sem mys] sw. Tomasza ukryta jest w tych zgola niepozornych deta-
lach jego pisarskiego stylu. Tu kazdy cytat biblijny cos§ oznacza, pod-
obnie kolejnos¢ i ciag myslowy dyskursu wyznaczaja nowe perspek-
tywy, a kazda czastka wpisuje si¢ w pomyst catosci.

Tomasz uwielbia nie-dopowiedzieé, zostawiajac czytelnikowi
kontynuowanie rozpoczgtej i naszkicowanej drogi ku prawdzie. Ar-
chitektoniczny charakter teologii Mistrza z Akwinu, zauwazony
przez O. Pescha, domaga si¢ dbalosci o szczegét niczym Srednio-
wieczna katedra, ktérej dostojno$é wyznacza zaréwno jej plan jak
i monumentalnos¢ bryly.

Skrétowosé mysli sredniowiecza, ktorej nie da si¢ zredukowaé
jedynie do zasad kaligrafii, jest jej pomystem na teologi¢, antidotum
na ,teologi¢ rozgadana”, §wiadomoscia, ze teolog nie jest biernym
receptorem mysli, ale jej tworczym odkrywca. Odkrywajac meandry
Tomaszej teologii trzeba by¢ §wiadomym niektérych zasadniczych
kwestii, ktore pozwalaja prawidlowo odczytac¢ jego zamyst teologicz-
ny; wzia¢ pod uwage rady tych, ktérzy wezytali sie dogtebnie w na-
uczanie Akwinaty. Ponizej przedstawione rady teologéw naszych
czasow zdaja si¢ by¢ doskonatym przewodnikiem do mysli §w. To-
masza z Akwinu.

mysli przez kazde z epok, ktére po nim nastapity. Te rézniace si¢ w interpretacji
doktryny Akwinaty wypracowane w ramach poszczegdlnych szkét doskonale ukazuje
choéby Cesario: A short history of thomism.



Zanim siggniesz po Tomasza z Akwinu 183

1. Kwestia porzgdku: rada R. Garrigou Lagrange?

Istnieje duze ryzyko przy czytaniu Tomasza z Akwinu, by po-
traktowac przytaczane przez niego cytaty biblijne jako pigkne ozdob-
niki. Pojawia si¢ ich wiele i w réznych kontekstach. Raz jako potwier-
dzenie gtéwnego wywodu, innym razem jako kontynuacja i zwiericze-
nie rozumowania.

W stylu uprawiania teologii, Tomasz nadaje cytatom biblijnym
jeszcze glebsze znaczenie. One nie pojawiaja si¢ przez przypadek,
a cho¢ prawie nigdy nie sa cytowane w catosci, odwoluja si¢ do
bogatego kregu odniesien biblijnych. Nie wolno poprzestaé na lektu-
rze kilku stéw, ktére Tomasz przytacza (Swiadomy, ze stuchacz zna
na pamigé tekst Pisma Swigtego i doskonale si¢ orientuje o jaki frag-
ment chodzi!), ale trzeba wniknaé w ustanowiong przez Akwinatg
relacj¢ pomigdzy cytacja a jego wywodem, ktéry w wigkszosci przy-

2 R. Garrigou — Lagrange — ur. (ur. 21 lutego 1877 w Auch, zm. 15 lutego 1964)
w Rzymie, francuski filozof i teolog katolicki uwazany za jednego z najwybitniejszych
neotomistéw XX wieku. Od 1909 do 1960 wyktadat na Papieskim Uniwersytecie
Swigtego Tomasza z Akwinu w Rzymie. Przeciwnik modernizmu. Autor ponad 500
ksiazek i artykutéw. Jego swieckie imi¢ brzmiato Marie-Aubin-Gontran; studiowat
poczatkowo medycyn¢ w Bordeaux, ale w wyniku wewngtrznego nawrécenia w 1897
wstapit do zakonu dominikanéw. Od 1904 studiowata filozofi¢ na paryskiej Sorbonie,
gdzie stuchat wykladéw Bergsona. Rok péZniej wyktadal histori¢ filozofii w nowo
zatozonej szkole dominikanskiej w Le Saulchoir, a od 1909 objat profesurg w rzym-
skim Angelicum. Byt konsultorem Swigtego Oficjum. Wykladajac metafizyke, trzymat
sie klasycznej wyktadni szkoly dominikarskiej (Kajetan, Banez) oraz tzw. XXIV tez
tomistycznych, co przyczynito si¢ do opinil, iz byt przywddea ,,tomizmu $cistej obser-
wancji”. Byl promotorem pracy doktorskiej ks. Karola Wojtyly pt. ,, Zagadnienia
wiary w dzielach §w. Jana od Krzyza”. W swej pierwszej powazniejszej pracy (Le
sens commun, la philosophie de letre et les formules dogmatiques, 1909) wykazal, ze
bergsonizm zmierza wladciwie ku panteizmowi immanentystycznemu, negujacemu
transcendencje, absolutno$éé i niezmienno$é Boga. Podkreslal zgodno$¢ wiary z rozu-
mem. Systematyczny wyktad swoich pogladéw filozoficznych przedstawit w ,,La syn-
these thomiste” (1946). W latach 1938-1951 pisat blyskotliwy komentarz do ,,Sumy
teologicznej” §w. Tomasza z Akwinu. Jego najwazniejsze dzieto filozoficzne to ,,Dieu,
son existence et sa nature“. W wielkim stopniu przyczynit si¢ do odnowy i rozwoju
teologii zycia duchowego rozumianej jako zastosowanie dogmatéw w zyciu chrzesci-
jariskim.
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padkéw odstania zaskakujaca interpretacje nawet najbardziej zna-
nych tekstéw biblijnych.

,» Wielu niedoswiadczonych — zauwazal juz niezwykly Garrigou-
Lagrange — dziwi si¢ widzac jak wielu odkrywa u §w. Tomasza funda-
menty teologii mistycznej... Owo zdziwienie takim sposobem widze-
nia Akwinaty ma swoje Zrédlo w catkowicie materialnym sposobie
czytania jego dzieta. Cechujemy si¢ wielka tendencjg do materializo-
wania wszystkiego: doktryny, poboznosci, zasad postepowania, dzia-
lania... istnieje tendencja do materializowania najwznioslejszych dok-
tryn, to znaczy, sktania¢ si¢ do elementéw materialnych, ktére bar-
dziej dopasowuja si¢ do naszych gustow i tracac w ten sposéb z pola
widzenia ducha, ktdry jest sktadnikiem formalnym duszy, catego cia-
ta doktrynalnego... kiedy podaza si¢ ta droga, wéwczas 6w pretekst
do oparcia si¢ na tym, co dotykalne, mechanicznie precyzyjne, bez-
dyskusyjnie pewne nawet dla niedowiarkéw, pozwala dojs$¢ do mo-
mentu, w ktérym mozna wyjasnic¢ to, co wznioste przez to, co nizsze;
dusze przez ciato, zycie taski przez nature, doktryny teologiczne
przez doktryny filozoficzne, ktére si¢ zasymilowaly...

[...] Nawet ze szczera checig, aby nauczyé si¢ czego$, mozna czy-
ta¢ §wigtego Tomasza z tego punktu widzenia i jak w jego doktrynie
teologicznej, elementy materialne czy filozoficzne, ktére prébuje
podporzadkowa¢ idei Boga, autora taski, sa przesadnie liczne, jesli
skupi sic uwage zbyt mocno na tych elementach nizszych, dostgpnych
dla rozumu, zamiast wznies¢ si¢ na szczyt syntezy, bedzie si¢ postrze-
gato realna opozycje miedzy jego doktryna i wielkich mistykow.

[-..] Tak powstal sposéb mato naturalny i antymistyczny czytania
i komentowania doktryny §w. Tomasza ... stad jest rzecza latwa sfal-
szowal precyzyjne narzgdzie i jest bardzo trudno naprawié, dlatego
nie ma nic tatwiejszego niz sfalszowanie doktryny Swietego. Wystar-
czytoby uwypukli¢ to, co jest u Niego drugorzedne i materialne
i przedstawi¢ w sposéb zwykly i bez naleznego podkreélenia to, co
jest formalne i pierwszorzedne; dlatego tez traci sie z oczu $wietliste

szezyty, ktére powinny oswietlaé wszystko inne™.

 R. Garrigou-Lagrange, Perfection chretienne et contemplation, (Libro L, cap. 2).
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Garrigou Langrange zwraca uwage na kwesti¢ fundamentalng
przy lekturze Tomasza: czujnosci teologicznej, ktéra nie pozwala za-
chlysnad sie szczegétem, nie traci z pola widzenia mysli przewodniej
catego tekstu. Wtasnie dlatego nie megcza Tomasza licznie podziaty
(divisius textus), ktére maja pomoéc czytelnikowi odnalezé w kazdym
fragmencie komentowanego tekstu jej relacje z unifikujacym cen-
trum. Tomasz nie chce, aby czytelnik jego komentarzy biblijnych
najzwyklej postgpowal za nim krok za krokiem, linia za linig. Czytel-
nik ma uczynic postep w swej zdolnosci rozumienia i oceny waznosci
tego, co sig ukrywa za kazda linia. Ma by¢ to postep nie tyle iloScio-
wy, co jakosciowy. Dlatego nie moze si¢ zadowoli¢ jedynie akumu-
lowaniem szczegétowych wyktadni, ale musi zintegrowaé detal z de-
talem, podzial z podziatem. W ten sposéb tekst Tomasza przypomina
fasadg gotyckiej katedry, ukrywajacej w sobie niezmierzone perspek-
tywy i polaczenia: nie chodzi o dokladanie kolejnych blokéw tekstu,
ale ukazywanie ich wewnetrznych powiazari®.

Komentarze $w. Tomasza do Pisma Swictego, o ktérych wartosci
tak otwarcie wypowiadat si¢ Pius XII, ukazuja podstawowy nerw
aktywnosci teologa: jedno$é miedzy Pismem Swictym i teologia, Sac-
ra Pagina i Sacra Doctrina. Jesli si¢ wezyta w systematyczne dzieta
Akwinaty, dostrzeze si¢ natychmiast, ze teologia nie moze zostaé
odizolowana od §rodowiska skrypturystycznego. Jesli czytelnik nie
dostrzeze tego powiazania w ,,Sumie”, nieporozumienia w odczyty-
waniu mysli Swictego sa nieuniknione. Dlatego stwierdzeniem klu-
czowym dla prawidlowego sledzenia mysli Akwinaty musza by¢ sto-
wa z ,,Sumy teologii”: ,,De Deo dicere non debemus quod in Sacra

Scriptura non invenitur, vel per verba vel per sensum™.

* Szczegblnym komentarzem Tomasza, ktéry obrazuje konieczno§é wezesniejsze-
go przyswojenia stylu Akwinaty, jest ,,Expositio” ksiggi Hioba. Historia Hioba stuzy
Akwinacie do refleksji dotyczacej pracy teologa i koniecznosci przejécia od stowa
wypowiadanego do glgbokiego przekonania, ktére wyrasta z do§wiadczenia stosowal-
noéci przepowiadanego Stowa (weryfikacja wiary w opatrznosc).

> $.7Th,1,q.36,a2,ad 1.
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2. Kwestia ,,mowy” (Srodowisko ,,New Blackfriars”)

Trzeba pamigtad, ze cho¢ dzis czytamy Tomasza, to jednak prze-
wazajaca wigkszos¢ jego pracy zwiazana byla z méwieniem, prezen-
towaniem argumentéw w ogniu dyskusji, przekonywaniem dyskutan-
ta, a dopiero potem zostata spisana®. Ostatnie czasy przynosza szereg
nowych studiéw, ktére pragna zwrdéci¢ uwage na ,,bezposredniosc”
teologicznego kontaktu Tomasza ze stuchaczami, nie tylko zwiaza-
nego z natura akademickiego wyktadu czy uniwersyteckiego kazania
(,,Sermones” Tomasza daja odczué klimat kazdego z wygloszonych
kazan, ich odbiorce oraz problemy, z ktérymi si¢ boryka), ale zwia-
zanego z odkryciem waznosci przekazu oralnego. Akwinata nie tylko
potwierdza przekonanie starozytnych greckich filozoféw, ktérzy jak
Sokrates uwazali pismo za wtérne wobec wywodu myslnego, ale od-
krywamy w jego pismach skromna, cho¢ istotna pochwate ,,bezpo-
sredniego filozofowania™”.

Tomasz w naszych czasach zostal na nowo odkryty przez chrzes-
cijaniskich analitycznych filozoféw religii; w laickich sektorach tej
galezi filozofii traktowany jest w najlepszym przypadku jako wielki
»syntetyzator” mysli Arystotelesa, w najgorszym jako ,,wandal”, kto-
ry wykorzystat olbrzymie dziedzictwo Perypatetyka dla swoich do-
gmatycznych celéw®.

Ta ostatnia opinia przylgnetla do Tomasza na tyle, ze B. Russell
w swojej ,,Historii filozofii Zachodu” oskarza go o ,.filozoficzna nie-
szczero$¢”: Tomasz zanim pozwoli sig¢ prowadzi¢ argumentom juz
zna prawdg! Stowa Russella w pewien sposéb oddaja atmosferg nie-
ufnosci wobec Akwinaty obecna w niektérych sektorach filozofii,
oskarzanego o brak ,,prawdziwie filozoficznego ducha”.

© Jest to istotne réwniez w druga strone: niektére z dziet, takie jak Suma teologii
nigdy nie zostaly wypowiedziane przez Tomasza w takiej formie w jakiej zostaly
spisane.

7 K. White, Aquinas on Oral Teaching, ,,The Thomist” 4(2007), ss. 505-528.

8 M. Nelson, What the Problem with Aquinas isn’t, ,Modern Theology” (2006),
ss. 605-616.
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Walke z tak postawiona, niestuszng diagnoza mysli §w. Tomasza
wypowiedzialo §rodowisko skupione wokét dominikanskiego czaso-
pisma teologicznego ,,New Blackfriars” oraz amerykarskiego uni-
wersytetu katolickiego w Nowym Jorku. Bedac odwaznym zaczynem
odnowy, nie lgkajacym si¢ pytan, postrzega siec w Mistrzu z Akwinu
prawdziwego nauczyciela madrosci, na ktérego wskazala juz encykli-
ka Jana Pawta II Fides et ratio’.

Tomasz nie jest ,.filozofem pracujacym nad danymi filozoficzny-
mi o Bogu, jest wierzacym”. Wiara ma funkcje ,,wikariuszowska”
w stosunku do wiedzy Boga, kontynuujac na ziemi wiedze Boga
i teologi¢'®. Teologia jest ,,quacdam impressio divinae scientiac”

(1,3, ad 2).

3. Kwestia ‘wyrazalnosci’ (Th. Marschler)

Te same problemy, ktére dzi§ stawia sobie teologia za czaséw
Tomasza byly stawiane w inny sposéb (np. teologia transcendentalna
i kwestia wcielenia wedle ,,czystego rozumu”). Misterium, jak zau-
waza Tomasz, nie oznacza ,.exluendam rei veritatemn”, zawieszenia
obowiazywalnosci prawdy, a przy tym nie dziala automatyczne, ale
pragnie zadziwi¢ i obudzi¢ zycie oraz uczestnictwo.

Jak czyta¢ Tomasza, aby jak za swoich czaséw, tak i dzi$, naswiet-
lit problemy ery post-postnowoczesnej?

OdpowiedZ moze przynies¢ cickawe studium prof. Thomasa
Marschlera z Uniwersytetu w Bochum — poswigcone tajemnicy na-
tury unii hipostatycznej — ktory pragnie uzyska¢ odpowiedZ u Toma-
sza na kwestie chrystologiczne, ktérych w jego czasach nie stawia-
no'!. Marschler stawiajac Akwinate wobec problematyki chrystologii

° D. Schwartz, Aquinas on Friendship, Oxford University Press, New York 2007.

10" A Tijero, Capitulo inesperado de la teologia de Tomas de Aquino: saber con
compromiso, ,,Ciencia Tomista”, 1(1990), pp. 11-24:

11 Th. Marschler, Natura assumpibilis. Die Eignung der menschlichen Natur fur
die hypostatische Union nach Thomas von Aquin, en: Congresso Tomista Internacio-

nale, Lumanesimo cristiano nel 11l millennio: prospettiva di Tommaso dAquino, Roma
2003, s. 1.
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transcendentalnej Karla Rahnera, odnajduje u Mistrza z Akwinu
zreby odpowiedzi na wskazany temat. Jest to mozliwe do odczytania,
jesli wspétczesny czytelnik Tomasza odwazy sie sta¢ dla Akwinaty
swoistym ,,ttumaczem”, ktéry przetozy jezyk nowoczesnej teologii
w tryby myslenia Tomaszowego'?.

Tomasz nie jest eklektykiem, a jednoczes$nie pokazuje jak har-
monijnie wshuchiwac si¢ w glos prawdy, ktéry rozbrzmiewa w swie-
cie'®. Dopuszcza do glosu swoich najwiekszych intelektualnych ry-
wali, bedac przekonanym, ze prawda wiary jako ukonstytuowana
w Bogu, nie moze zosta¢ obalona. A jednoczesnie stoi na strazy
pokory myslenia, ktére swiadome wlasnych ograniczeri z nadzieja
i radoscia szuka pomocy we wszystkich galeziach wiedzy.

Tak o tej nowej atrakcyjnosci Tomasza wyraza si¢ Piotr Lichacz
OP: ,, Zauwazalne jest w ostatnich latach dynamiczne filozoféw r6z-
nych proweniencji zainteresowanie Tomaszem jako rzetelnym
i atrakcyjnym dzisiaj myslicielem (...). Postmodernistyczne rozczaro-
wanie jalowoscia projektu filozofii nowozytnej, zrodzonej po czgsci
z glebi medytacji Kartezjusza, po czgsci z samodzielnosci i Smiatosci
Hume’a, po czgsci z zadziwiajacej dyscypliny myslowej Kanta, pobu-
dzito niektérych filozoféw do poszukiwania inspiracji w kim§ wiel-
kim, a odpornym na kartezjarisko-o§wieceniowego bakcyla pozera-
jacej sama siebie wewnetrznosci lub nieznos$nie niezaangazowanej
powierzchownosci. Tomasz jawi si¢ jako jedna z trudnych, aczkol-
wiek obiecujacych mozliwosci”!*.

4. Kwestia integralnosci rozumienia mysli Tomasza
(A. Bandera)

Historia interpretacji mysli $w. Tomasza, a wigc swego rodzaju
,»Tomasz po Tomaszu”, moglaby odpowiedzieé na szereg pytar zwia-

12 Por. G. Verbeke, Aquinas and problems of his times, Leuven University Press,
Leuven 1976.

13 Ciekawe wnioski w tym sensie proponuje J. Wippel, Platonizm and Aristote-
lianism in Aquinas, ,,Doctor Communis” 1-2(2006), s. 45-62.

% p. Lichacz, Metafizyka w teologii $w. Tomasza z Akwinu, w: R. . WoZniak
(red.), Metafizyka i teologia. Debata u podstaw, WAM, Krakéw 2008, s. 185.



Zanim siggniesz po Tomasza z Akwinu 189

zanych z tak odmiennymi nieraz opiniami o Tomaszu i zarzutami,
ktérego pod jego adresem si¢ kieruje. Jedng z zasadniczych kwestii
podejmowanych przy XX-wiecznej krytyce mysli Akwinaty byt za-
rzut o braku w jego teologii zmyshu historycznego, wyizolowanie
prawdy od dynamicznego dochodzenia do zrozumienia, przez co
czytelnik mial wrazenie, ze prawdy przedstawiane przez Tomasza
sa juz od poczatku ,,produktem gotowym” i nie wymagajacym juz
trudu interpretacji. S gotowymi receptami teologicznymi na wszyst-
kie problemy, przed ktérymi w konkretnych okolicznosciach dziejo-
wych stanie ,,sacra doctrina”.

Nie trudno sobie wyobrazié, ze ta krzywdzaca Akwinatg opinia,
utrwalita si¢ w umystowosci nowoczesnej, cho¢ ktéra nie potrafi juz
wnikna¢ do swiata §w. Tomasza, aby odkry¢ cale bogactwo jej od-
niesieri’. W XX wieku taka préba byla publikacja M. Secklera'®,
ktéra otworzyla szereg studiéw poswigconych obecnosci historii
w mysli Akwinaty'”.

W szczegdlny sposéb pragnat przypomnie¢ 6w zmyst historyczny
w teologii $w. Tomasza, a co za tym idzie jego glebokie oparcie si¢ na
historii zbawienia, jako fundamentalnej inspiracji dla swego projektu
teologii, dominikanin hiszpariski — Armando Bandera.

»INie rozumiem opinii o braku zmyshu historycznego, o szczatko-
wym zwracaniu uwagi na to, co nalezy do ekonomii zbawienia,
o chrystomonizmie, o zbytniej systematyzacji, o spekulatywnosci...

15 Por. M. Sacchi, El drama de la conciecia historia, ,,Doctor Communis” 3(1979),
s. 327.

18 M. Secler, Das Heil in der Geschichte: geschichis-theologisches Denken bei
Thomas von Aquin, Késel-Verlag, Miinchen 1964

17 Weréd pézniejszych publikacji, ktére nawiazuja do tematu warto przywotaé:
U. HORST, Uber die Frage einer Heilsokonomischen Theologie bei Thomas von
Aquin, en: Thomas von Aquin. Band 1: Chronologie und Werkanalse, red. K. Ber-
nath, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1978, ss. 373-395; Guerra Pratas
M.H., Cristo, centro del cosmos y de la historia segiin Santo Tomas de Aquino, w:
S.Tommaso Teologo. Ricerche in occasionedei due centenari accademici, red.A. Pio-
lanti, Pontificia Accademia Romana di S.Tommaso, Libreria Editrice Vaticana 1995,
p-251-262; GUERRA PRATAS M.H, El valor revelador de la historia segiin santo
Tomas de Aquino, Athenaeum Romanum Sanctae Cricis Facultas Theologiae, Romae
1990.
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Swiety Tomasz posiada wizje integralna, syntetyczng $wiata; on or-
ganizuje porzadek uniwersalny nie tylko pod wzgledem zasad syste-
matycznych — ktérych uzywania pozostaje jednak wielkim modelem
i mistrzem — lecz réwniez przyjmujac porzadek i ,,ruch” historii (...).
Wydaje mi sig, ze Swicty Tomasz jest bardzo uwazny na catos¢ his-
torii zbawienia, sprawe, ktora nie zawsze widza ci, ktérzy krytykuja
go za brak zmystu historycznego. A mysle, ze chocby rozwdj jego
doktryny eklezjologicznej nie mial odpowiednich ram az do czaséw
soboru Watykarskiego II. Nie przychodzi mi identyfikowaé Tomasza
z Vaticanum II. Ale twierdze, ze migdzy nimi istnieje gleboka zgod-
nosé” %,

To wlasnie przekonanie stoi u podstaw ,,odzyskania” prawdziwe-
go Tomasza — teologa, ktére to zadanie stawiaja przed soba nowe
pokolenia tomistéw (by wspomnie¢ zwlaszcza osrodek dominikariski
skupiony wokét . Revue Thomistique™® czy pémocnoamerykariskie
projekty profesoréw University of America®®). Chodzi o pokazanie
Tomasza, ktéremu nie dano szansy wybrzmie¢ w nowej epoce i nie
tyle sita jego formut, co genialnosci rozwiazan w przestrzeni ,,meta”.

,Swicty Tomasz jest postrzegany jako syntetyzator doktryn. Ale
nigdy albo naprawdg bardzo rzadko przedstawia si¢ go jako wspa-
niatosci, ktérych Bég dokonal w historii zbawienia. Powtarza si¢ za
to, Ze nie posiada prawie zmystu historii, uciska to, co chrzescijaniskie
w odlewach arystotelesowskich, ze wpada w inna seri¢ bledow, przez
ktére wprowadza chrzescijafistwo w mentalnosé hellenizujaca. Uwa-
zam, 7ze w tym wszystkim odnajdujemy potezna dawke ignorancji”".

Czytajac komentarze biblijne $w. Tomasza tatwo wpas¢ w biad
opisany przez Armando Bandera i skupi¢ si¢ na elementach drugo-

18 A. Bandera, En la escuela de santo Tomas de Aquino:eclesiologia histérico-
salvifica, Esin, Barcelona 1996, s. 226. Na uwage zastuguje réwniez inna publikacja
Bandery w pracy zbiorowej: A. Lobato (red.), El pensamiento de santo Tomas para el
hombre de hoy, EDICEP, Valencia 1995-2003. Nasz autor wnidst swéj wktad w III
czg$é tej ksiazki poswigcona antropologii, chrystologii oraz eklezjologii Akwinaty.

% Warto wymieni¢ w tym gronie przede wszystkim Giles Emeryego Emanuel
Durand oraz Serge-Thomas Bonino.

20 Srodowisko te tworza m.in. Matthew Levering, R. Cessario.

21 A. Bandera, Eclesiologia histérico-salvifica. En la escuela de Tomas de Aquino,
Ed. Esin, Barcelona 1996, p. 181.



Zanim siggniesz po Tomasza z Akwinu 191

planowych, ktére zaémia tok egzegezy. Nie wolno izolowaé Toma-
szowe] wyktadni prawd, tak czesto nawet odsylajacej do utartych
schematéw filozoficznych swojego czasu czy aluzji do jego ulubio-
nych terminow, od skrypturystycznego odniesienia. Jest wielkim pa-
radoksem Akwinaty, jego nienasycona cickawos$¢ wobec Misterium
Boga i gleboka mistyczna kontemplacja wobec Nieskoriczonosci, do
ktérej przybliza si¢ od réznych stron.

5. Kwestia ,,stuzby’’: nauka jako stuzba Boza (E. Stein)

Edita Stein nie przez wszystkich jest kojarzona ze §w. Tomaszem.
Znana jako przedstawiciel fenomenologii zdaje si¢ pozostawac na
antypodach doktryny Mistrza z Akwinu. A jednak za rada Ericha
Przywary — podjela si¢ trudu przetozenia na jgzyk niemiecki wielkie-
go dzieta De Veritate. Spotkanie z tym Sredniowiecznym geniuszem
stalo si¢ w zyciu Edyty Stein waznym wydarzeniem, pozwolito od-
naleZ¢ na nowo wiarg w sens pracy naukowej: Dopiero dzieki sw.
Tomaszowi tak naprawde zrozumiatam, ze mozna traktowaé nauke
jako stuzbe Bogu. I dlatego zdecydowatam si¢ z catq powagq podjgé
na nowo prace naukowq.

Pastoralny charakter teologii Mistrza z Akwinu rozbrzmiewa z ca-
ta doniostoscia juz na pierwszych stronach monumentalnego dziela,
jakim jest Suma, gdy pyta o status sacra doctrina: czy jest praktyczna
czy tez spekulatywna®?. Kwestia wydawacé by si¢ mogta drugorzedna,
tym bardziej, ze Akwinata postuguje si¢ i nawiazuje do arystotele-
sowskiego rozumienia praktycznosci i teoretycznosci. A jednak po-
mimo uznania teologii jako magis scientia speculativa (gdzie owo
magis zastuguje na szczegdlna uwage, gdyz Tomasz stoi na stanowi-
sku, ze teologia jest praktyczna i spekulatywna, cho¢ bardziej ta
ostatnia) ze wzgledu na jej przedmiot, ktérym jest sam Bég, a wszyst-
ko inne interesuje ja sub ratione divinitatis, Akwinata pokazuje stu-
zebny charakter teologii. Bedac racjonalnym zamysleniem si¢ nad

28 7Th,1,ql1,a4
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tajemnica Boga, teologia staje si¢ dla Tomasza uczestnictwem w wie-
dzy, ktérg Stworca ma o sobie samym.

To, co odkryta dzigki Tomaszowi Edyta Stein, autorka nieza-
pomnianego ttumaczenia De Veritate na jezyk niemiecki, jest echem
refleksji podjetej przez Mistrza z Akwinu w jednym z kwodlibetéw
uniwersyteckich, gdy zastanawial si¢ nad waznoscia pracy profesora
teologii, w ktérym streszczat si¢ ideat uczonego®. Bardziej jednak niz
stowa przekonuje Tomaszowy przyklad uprawiania teologii, w kté-
rym mozna dostrzec wyraZnie jak duszpasterska troska taczy si¢ z gor-
liwoscia teologa: Tomasz udziela szeregu odpowiedzi na problemy
i pytania swoich przyjaciél i wspélczesnych, wykorzystujac na te
okazje swoje wakacje (jak choéby w przypadku De sortibus™*) czy
réwniez czas podrézy (ostatni list §w. Tomasza pisany w drodze na
sobdér w Lyonie jako odpowiedZ na pytanie mnichéw z Monte Cas-
sino — Responsio ad Bernardum Abbatem Casinensem™).

6. Kwestia ,,czterech krokow” (M. Rossi)

Niewatpliwie wszystkie teksty teologiczne potrzebuja wlasciwej
metodologii studium, ktéra uchwyci wszystkie aspekty prezentowa-
nej wyktadni. Nie inaczej jest w przypadku §w. Tomasza, ktérego nie
mozna potraktowac ,,wycinkowo” i zadowoli¢ si¢ poznaniem jego
nauki na podstawie jednego dzieta®®. Poznanie Tomasza winno uwz-

2 Por. Quodl. 1,14.; por. N. Healy, Thomas Aquinas. Theologian of the Christian
Life, Ashgate, Hants 2003, s. 53n.

2 por. M. Grabmann, Santo Tomas de Aquino. Introduccion al estudio de su
personalidad y su doctrina, Madrid — Salamanca 1918, p. 7n.

2 Por. D. Berger, Die letzte Schrift des heiligen Thomas von Aquin, ,Forum
Katholische Theologie” 3(1998), p. 221 — 230. Warto podkreslié, ze wspomniany list,
adresowany do opata Monte Cassino 1 napisany w styczniu 1274 roku, zostal napisany
po zaprzestaniu kontynuowania Terfia Pars przez $w. Tomasza w dniu 6 grudnia 1273,
gdy po adoracji Najsw. Sakramentu w kaplicy §w. Mikolaja miat Akwinata wypowie-
dziec znane slowa: Omnia quae scripsi videntur mihi palee (wg relacji G. Tocco).
Pytanie zakonnikéw z Monte Cassino dotyczylo wlasciwej interpretacji jednego zda-
nia z Moraliow $§w. Grzegorza Wielkiego dotyczacego wszechwiedzy Boga.

26 M. Rossi, Methodological guide to interpreting the text of saint Thomas Aquinas,
»Angelicum” 85(2008), ss. 519-537.
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gledniad jego wlasny intelektualny rozwdj, ktdry znajduje swoje od-
bicie w ewolucji pogladéw Akwinaty na niektére kwestie, ktore
zmienialy si¢ wraz z kolejnymi dzietami. Trzeba zatem przy kazdym
podejmowanym zagadnieniu odczytaé historyczny rozwdj refleks;ji
$w. Tomasza, aby wyodrebni¢ w calej swej rozciaglosci jego opini¢
na konkretny temat.

Margharita Rossi, profesor Uniwersytetu Luterariskiego w Rzy-
mie, proponuje przy lekturze dziel Mistrza z Akwinu metodologie
czterech krokéw, ktére zwréca uwage na wezesniej przytoczone ob-
serwacje.

Pierwszym krokiem czy etapem poznania tekstow Tomasza z Ak-
winu jest lektura tematyczna, ktéra pragnie wyodrebnié¢ gtéwne linie
tematyczne Tomaszowych dziel, a nastgpnie drugorzedne tematy.
W ten sposéb podazamy §ladami divisio textus, bez ktérych trudno
dogtebnie zrozumieé Akwinate, gdyz juz sam podziat zawsze odstania
u niego pewne wskazanie tematyczne. Warto zwréci¢ uwage réwniez
na kluczowe koncepty, ktérymi postuguje si¢ Tomasz lub do ktérych
sie odwoluje, zakladajac ich znajomo$¢ przez swojego czytelnika.
Chodzi o stworzenie swoistej ,,mapy” tematycznej dochodzenia przez
$w. Tomasza do wlasciwego okreslenia omawianego zagadnienia.

Istota drugiego etapu lektury jest ,,analiza syntetyczna” lub tzw.
czytanie uzupelniajace, gdyz zaktada, iz aby w pelni zrozumie¢ mysl
Tomasza nalezy odwolac si¢ réwniez do innych tekstéw napisanych
przez niego, a ktére pozwola zrekonstruowad historyczny rozwdj
mysli Akwinaty. Dostrzegajac zgodnosci i rozbieznosci wsrdd réz-
nych dziet podejmujacych te same kwestie, grupujac stosowane przez
Tomasza pojecia — klucze, przyblizamy si¢ do odkrycia jego ostatecz-
nego przestania.

Trzeci krok przy czytaniu Tomasza to dla M. Rossi ,,czytanie
wartosciujace”, ktére dokonuje oceny pierwszenstwa i waznosci tek-
stu Akwinaty na podstawie hierarchii Zrédet, §ledzac ich logiczna
koherencj¢. Jest to wazny moment na zwrdcenie uwagi na jezyk
$w. Tomasza, — czy wypowiada si¢ osobiscie uzywajac pierwszej oso-
by - stosowane figury retoryczne, elegancja i przejrzystos¢ stylu.
W konsekwencji czytelnik dokonuje oceny skutecznosci przekazu
w takiej formie konkretnych kwestii, ktére podejmuje sw. Tomasz.
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Ostatni, czwarty krok, polega na ,,czytaniu tworczym”, ktére wy-
dobywajac aspekty pierwszo- i drugorzedne, postuguje si¢ nimi, aby
naswietli¢ inne kwestie podejmowane przez autora. Czytanie ,,To-
masza przez Tomasza” staje sic wlasciwa droga do uwypuklenia wtas-
nego stylu teologicznego Mistrza z Akwinu.

Te podstawowe cztery kroki metodologiczne, ktére proponuje
prof. Rossi, wymagaja rzecz jasna ukonkretnienia i wpisania w kon-
tekst specyficznych dziet Tomasza z Akwinu, jakim jest chocby Sum-
ma theologiae. Nie mozna zapomnieé jak wazne jest wlasciwe sfor-
mulowanie problemu, ktéry podejmuje Tomasz, a ktéry nie zawsze
pokrywa si¢ z pytaniem, ktére rozpoczyna kazdy artykut Sumy?’, ale
réwniez ponowne odkrycie gltebokiego sensu ,,sed contra”, ktére ob-
razuje za kim podaza §w. Tomasz w swoim teologicznym zamysleniu
oraz na czyim autorytecie pragnie bazowac.

Wspomniane powyzej teologiczne ,,rady” przy lekturze pism To-
masza z Akwinu staraja si¢ odkryé ukryte w nich bogactwo, ktore
przy pierwszym spojrzeniu czytelnika wydaje si¢ by¢ niedostrzegane,
albo gleboko skryte za pancerzem scholastycznych pojec®®. Jezyk
Tomasza stara si¢ odda¢ tajemnice Niewystowionego Boga i ucieka
sie do korzystania z najlepszych narzedzi, ktérymi dysponowal w swo-
im czasie. Prawda, ktéra pragnie przekazacd jest jednak wciaz ta sama:
zachwyt nad Bogiem, ktéry wlacza cztowieka w krwiobieg swoijej
zbawczej mitosci.

27 Rossi zwraca uwage, ze pytanie rozpoczynajace artykul nie zawsze zgadza sie
zpytaniem, ktére w tekscie oryginalnym Tomaszowym rozpoczyna wywdéd. Por. S. Th.,
I, q.1, a.10. M. ROSSI, Methodological Guide, s. 528.

2 A. Lobato, Santo Tomas, aquitecto de la vida universitaria. El profesor ideal en
la paideia tomista, ,,e-Aquinate” 1(2003), s. 2-26.
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Before you Reach for Thomas Aquinas.
Short Theological Guide

Summary

In this paper the Author notes that almost everything we take in hand
is preceded by the instruction manual, a short list of operating principles,
which aim to facilitate, to guide the most important functions of various
everyday devices. Without it not only failed to discover all the possibilities
hidden in the device, but even there is a serious risk that the reckless use
of it will cause damage. The same is the case with the reading of theolo-
gical texts. To understand Thomas Aquinas, we need, taking the hand of
one of his works, stop for a moment and move in his time. There is a high
risk of reading Thomas Aquinas, to treat his quoted scripture as beautiful
ornaments. There’re a lot and in different contexts. Once known as the
confirmation of the main argument, another time as a continuation and
culmination of the argument. Comments by St. Thomas to the Holy Scrip-
tures, which are the values so openly spoke of Pius XII, show unity bet-
ween Scripture and theology. In this paper the author takes the following
issues: The question of order: R. Garrigou Lagrange’s advice; The issue
of ,speech” (,New Blackfriars” company); The issue of ‘expressibility’
(Th. Marschler); The problem of understanding the integrity of the
thoughts of St. Thomas (A. Bandera); The issue of ,service”: Science
as a service to God (E. Stein); The issue of the ,,four steps” (M. Rossi). In
conclusion the author says that Thomas Aquinas’s language tries to give
the ineffable mystery of God, and resorted to using the best tools. True,
he wishes to convey is still the same: admiration for the God who turns
a man in the bloodstream of His redemptive love.



