Wojciech Slomski

"Dejiny filozofie", Vladimir LesSko,
FrentiSek Mihina, Bratystawa 1999 :
[recenzja]

Doctrina. Studia spoleczno-polityczne 1, 249-251

2004

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



DOCTRINA
Nr 1 Migdzynarodowy Przeglad Humanistyczny 2004

Wojciech Stomski

Vladimir LeSko, FrentiSek Mihina i inni,
Dejiny filozofie, Iris, Bratystawa 1999, s. 357

Ksigzka stowackich autoréw nie jest pracg przeznaczong dla specjali-
stow — stanowi ona zwigzle wprowadzenie do podstawowych zagadnien filo-
zofii, pozbawione, jak wszelkie tego rodzaju wprowadzenia, wtasnych, propo-
nowanych przez autoréw rozwigzan omawianych probleméw. Mimo to wydaje
sie, ze napisanie podrecznika, ktéry bytby catkowicie pozbawiony odautorskich
Jwiretow” i subiektywnych interpretacji nie jest mozliwe w zadnej z dziedzin
wiedzy, szczegolnie zas — w filozofii. Wiadomo wszakze, ze jednym z najwaz-
niejszych probleméw filozofii jest sama filozofia, ktora starajac sie okresli¢ swg
tozsamosc¢ raz po raz zmuszona bywa do ponownego wytyczania wiasnych
granic, precyzowania celéw i zadan oraz klasyfikowania dotychczasowego
dorobku wedlug najrozmaitszych kategorii. Aby wiec cokolwiek powiedzieé
o filozofii, niezaleznie od tego, czy tym, co pragnie sie powiedzie¢, bedzie pod-
recznik dla czytelnikdw rozpoczynajacych dopiero swa przygode z filozofia,
czy tez specjalistyczny artykut dostepny jedynie dia garstki fachowcéw, nalezy
w pierwszym rzedzie przyjac okreslong koncepcje filozofii i sposrod wielu moz-
liwych wybra¢ taki sposdb jej rozumienia, ktéry w optymalnym stopniu odpo-
wiadatby celom, jakie zamierza sig zrealizowac¢ (zaktadamy bowiem, Ze tego
rodzaju dobieranie najodpowiedniejszej koncepciji filozofii w zaleznosci od
realizowanego celu jest dopuszczalne).

W ten sposob postapili takze autorzy omawianego podrecznika. Prze-
gladajac tekst tatwo zauwazy¢, iz w niektorych jego partiach mowi sie o zjawi-
skach i pradach w filozofii, w innych natomiast omawia sie dokonania poszcze-
golnych filozoféw, stawiajac ich osiagnigcia jak gdyby na réwni z tym, co
w danej epoce w filozofii sie wydarzylo. Zabieg ten autorzy stosuja zaréwno
w czesciach poswieconych historii filozofii od starozytnosci az po koniec wieku
XIX, jak i w czesci omawiajacej filozofie wspdtczesng, gdzie staje sie on szcze-
golnie wyrazny. Wittgenstein i Popper nie zostajg tutaj wrzuceni do jednego
worka razem z calq filozofig analityczng (ktorego to sasiedztwa zapewne za-
den z nich by nie pozadat), mimo ze Wittgenstein zostaje wymieniony w roz-
dziale poswigeconym filozofii analitycznej jako jeden z jej gtownych reprezen-
tantéw. W ten sposaob filozofia zaprezentowana w podreczniku nie zostaje
zredukowana do zbioru anonimowych twierdzen i subiektywnych pogladow,
ktérych z dzisiejszej perspektywy nie sposob traktowac powaznie, lecz staje
sie Swiadectwem zmagania sie konkretnych, zywych ludzi z trudnosciami ze
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zrozumieniem $wiata, ktérych nie sposdb zrozumieé w oderwaniu od osobo-
wosci poszczegdinych filozofow.

Podstawowym celem podrecznika jest ukazanie, czym filozofia jest jako
dziedzina rozwijajaca sie od przeszto dwoch i pét tysigca lat, nie zas dostar-
czenie zbioru informacji o konkretnych systemach czy pogladach filozoficz-
nych. Filozofia zaprezentowana zostaje jako pewien jednorodny i sensowny
proces, ktérego wspodlnym elementem pozostaje pragnienie odkrycia prawd.
Proces ten mozna rozmaicie pojmowac, nie ulega jednak watpliwosci, ze miat
on charakter obiektywny, tzn. ze istnieli i nadal istniejg konkretni ludzie, ktorzy
posiadajg konkretne poglady na konkretne sprawy. Interpretacja tych pogla-
déw, ich znaczenia i wptywu, jaki wywarty one na dalszy rozwoj filozofii, moze
by¢ sprawag sporna, sama filozofia jednak stanowi dzieto konkretnych, zywych
ludzi i tak tez moze i powinna byé pojmowana.

Tego rodzaju pojmowanie filozofii wynika takze ze sposobu, w jaki
autorzy omawianego podrecznika prezentujg poszczegoélne nurty i ich przed-
stawicieli. Filozofii nie traktujg oni jako abstrakcyjnego zbioru tekstéw filozo-
ficznych, z ktorych kazdy moze by¢ odczytywany i rozumiany na wiele réznych
sposobdw, a istnienia jednej, obiektywnej i prawdziwej interpretacji nikt nawet
nie prébuje broni¢. Zaprezentowana przez nich filozofia jawi sig jako auten-
tyczne dziefo ludzi — z ktérych kazdy zyt w okreslonej epoce i podlegat wszel-
kim zwigzanym z tym ograniczeniom — zarazem jednak nie przestaje by¢ swo-
istym procesem, w ktérym kazde ogniwo sensownie tgczy sie z poprzednim
i bez niego staje sie niezrozumiate. ,Atomistyczny” sposéb prezentowania tre-
$ci stanowi tu raczej zabieg stylistyczny, nie prowadzi bowiem do ,zatomizo-
wania” samej filozofii.

Mogloby sie wydawac, ze zamiar przedstawienia najwazniejszych pro-
blemoéw i propozycji ich rozwigzania, jakie w historii filozofii pojawity sie w ciagu
ostatnich dwéch i pét tysigca lat, zmusza autoréw badz do nadmiernych uprosz-
czen (przybierajgcych w niektérych podrecznikach forme swoistego ,podrecz-
nikowego infantylizmu”), badz tez do nasycenia tekstu wielkg iloscig szczegd-
towych danych, nazwisk, dat, tytuléw dziet itp. Czytajac Dejiny filozofie odnies¢
mozna wrazenie, ze autorom udato sie unikng¢ obydwu tych niebezpieczenstw.
Tekst nie jest wprawdzie catkowicie pozbawiony szczegdétowych informaciji, ktd-
rych trwate zapamietanie z punktu widzenia odbiorcy, dla ktérego ksigzka jest
przeznaczona, nie byloby mozliwe nawet po kilkakrotnej lekturze, jednakze
informacje te nie petnig w tekscie funkcji najwazniejszej. Stanowig one raczej
rodzaj rusztowania, dzieki ktéremu ukazana zostaje ewolucja mysli, czytelnik
zas, ktéry pragnatby jedynie dowiedziec sig, czym jest filozofia, na czym pole-
ga jej specyfika i czym rozni sie ona od takich dziedzin, jak literatura czy nauki
$ciste, a nastepnie zakonczy¢ swoj kontakt z filozofig, moze owe dane catkowi-
cie pominaé, zachowujac tylko najbardziej ogdine wyobrazenie o filozofii.
Takiego wyobrazenia bowiem, a nie zestawu gotowych nazw i formulek, pra-
gneli dostarczy¢ autorzy.

Z powyzszych uwag nie nalezy wyciaga¢ wniosku, ze Dejiny filozofie
sg ksigzka bezuzyteczng dla kogos, kto poszukuje w niej wiedzy o faktach.
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Przekazanie takiej wiedzy nie stanowi wprawdzie gtownego celu ksigzki, jed-
nakze czytelnik zainteresowany bardziej szczegélowym zrozumieniem oma-
wianych problemdéw moze siegng¢ do prac, na ktore autorzy powolujg sie
w przypisach i ktorych lektura stanowi dla adepta filozofii kolejny ,stopien wta-
jemniczenia®. Zawarta w ksiazce bibliografia nie zostata bowiem dobrana przy-
padkowo i nie ma w niej pozycji dla przecietnego odbiorcy tekstu praktycznie
niedostepnych — bibliografia stanowi tu, co rzadko zdarza sie w podrecznikach
filozofii, integralng czes¢ wykladu i zostata przez autoréw dobrana w taki spo-
sob, aby po przeczytaniu podrecznika czytelnik nie znalazt sie w duchowej
pustce, w ktorej fatwo mogiby zabrngcé w literature zbyt trudng lub dotyczacg
zbyt szczegdtowych zagadnien.

Warto wreszcie zwréci¢ uwage na sposob, w jaki autorzy pojmujg swe
obowiagzki wobec czytelnika. Otéz podreczniki zawierajgce zwiezly zarys catej
historii filozofii zachodniej niejako naturalnym biegiem rzeczy prezentujg filo-
zofie widziang z pewnego dystansu, z perspektywy, z ktorej dziedzina ta wy-
glada na harmonijng i wykonczong catosé. Perspektywa taka jest konieczno-
$cig i trudno dopatrywac sie w niej czego$ niewtasciwego — pod warunkiem
jednakze, ze w calym tekscie jest ona jednolita i nie zmienia sie w zaleznos$ci
od osobistych zainteresowan i preferencji autorow. Btedem szczegdlnie rozpo-
wszechnionym wydaje sie stopniowe zanikanie dystansu do omawianych za-
gadnien w miarg przyblizania si¢ do wspodlczesnosci. O ile jeszcze filozofia
starozytna i sredniowieczna nie nastreczajg zbyt wielu pokus ku subiektywi-
stycznym interpretacjom, o tyle poczynajac od o$wiecenia oceny i opinie doty-
czace dorobku poszczegdlnych myslicieli staja sie coraz bardziej rozbiezne,
by przybra¢ forme absolutnych skrajnosci w przypadku filozofii wspotczesnej.

Jedng z najwazniejszych, a by¢ moze zgota najwazniejsza zaletg oma-
wianej publikacji jest fakt, ze perspektywa chtodnego i w miare moznosci po-
wstrzymujacego sie od wypowiadania osobistych sadow obserwatora zostaje
zachowana w jednakowym stopniu w rozdziatach poswieconych filozofii grec-
kiej i rzymskiej, co w rozdziatach o postmodernizmie lub egzystencjalizmie.
Innymi stowy, kwestia, czy autor dany kierunek ,lubi i szanuje”, czy tez wrecz
przeciwnie, nie ma wptywu na to, co i w jaki sposob o tym kierunku mowi. Jezeli
nawet gwoli puryzmu jezykowego uczynimy zastrzezenie, ze catkowity obiek-
tywizm nie jest nigdy mozliwy (a przy tej okazji nalezatoby doda¢, ze rowniez
catkowity subiektywizm nie jest nigdy mozliwy), to i tak zgodzi€¢ sie¢ musimy, ze
tekst mozna napisac jasno lub niejasno, jasno zas pisze sie wowczas, kiedy
nie zmusza si¢ czytelnika do przyjmowania za prawde dowiedziong pogladow,
z ktérymi nie zgodzitaby sie zdecydowana wiekszos¢ zawodowych filozofow.
Postepowanie takie jest szczegdlnie niedopuszczalne, kiedy ma sie do czynie-
nia z czytelnikiem filozoficznie niezbyt wyrobionym i kiedy tekst, ktéry sie mu
proponuje, ma z zatozenia dopomdc mu w uzyskaniu niezbednych kompeten-
¢ji. Dlatego tez wypada stwierdzi¢, ze autorzy omawianego podrecznika wyka-
zali sie nie tylko erudycjg i zdolnosciq jasnego formutowania mysli, lecz nade
wszystko odpowiedzialnos$cig za intelektualny rozwdj tych, dla ktérych publika-
cja jest przeznaczona.



