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Ksigzka ukazuje ksztaltowaniu sie stowackiej $wiadomosci narodowej
jako proces, a wigc jako pewien ciag przemian zmierzajgcy ku okreslonemu
celowi, ktorym w przypadku Stowacji byto uzyskanie niepodlegtosci w 1918 r.
Z dzisiejszej perspektywy fakt, ze ksztattowanie sie poczucia odrebnoséci naro-
dowej Stowakéw (czy jakiejkolwiek innej nacji) byto procesem sensownym, tzn.
doprowadzito do powstania odrebnego narodu, aspirujgcego do posiadania
wlasnego panstwa, wydaje sie by¢ oczywisty — pewne idee pojawialy sie,
upowszechniaty, ewoluowaly, az wreszcie znalazly, jesli wolno sie tak wyrazic,
ucielesnienie w postaci rzeczywiscie istniejgcego panstwa. Spogladajac na
proces ksztaltowania sie owego poczucia z dzisiejszej perspektywy postrzega
si¢ 6w proces jako pewng harmonijng cato$é, niemalze jako fabute zmierzajg-
cg do szczesliwego zakonczenia. W taki sposob — i zresztg zupetnie slusznie
— patrzg na przesztos¢ historycy, ktérych zadaniem jest wyjasnienie, zinterpre-
towanie i powigzanie w sensowng catos$¢ okreslonych zdarzen i faktow.

M. Gburova proponuje odmienny punkt widzenia. Zaktadajgc, ze ksigzka
pokazywaé powinna specyfike wylaniania sig stowackiej Swiadomosci narodo-
wej, Autorka postanowita opisa¢ owa specyfike posrednio, poprzez ukazanie
idei waznych z punktu widzenia poczucia odrebnoéci narodowej jako wytwo-
row konkretnych jednostek i jako przejawu niezwyklej jednostkowej osobowo-
&ci, nie zas, jak czyni sie zazwyczaj, jako oderwanych od indywiduéw abstrak-
cji, istniejgcych w spoleczeristwie pojmowanym réwniez w sposéb abstrakcyjny.
Idee prowadzgce do uksztattowania sie w Europie odrebnego narodu zostaty
przez Autorke przedstawione w takiej postaci, w jakiej rzeczywiscie powstawa-
ty, w ich naturalnym niejako kontekscie. Nie zawsze jest to kontekst polityczny,
gdyz idee te nie zawsze powstawaly jako idee polityczne i nie zawsze tworcy
tych idei z rozmystem dazyli do ich urzeczywistnienia. Stanowity one stanowity
niekiedy fragment osobistego swiatopogladu tego czy innego autora i wyraza-
ne byly w tekstach literackich, co w znacznej mierze utrudnia zaréwno rozpo-
znanie ich jako koncepcji o zasadniczym znaczeniu dla procesu ksztaltowania
sie $wiadomosci narodowej Stowakow, jak i przesledzenie przyczyn, dla kto-
rych dziataly one w tak znaczgcy sposéb.

Stwierdzenie, iz narodowe koncepcje polityczne przedstawione zosta-
ly jako przekonania konkretnych jednostek, rozumie¢ nalezy dwojako. Ozna-
cza ono po pierwsze, Ze peine zrozumienie owych koncepcji nie jest mozliwe
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bez znajomosci ,sytuacji problemowych” (jak wyrazitby sie¢ K. R. Popper),
w ktorych te koncepcje powstawaly. Z kolei owe ,sytuacje problemowe” nie
sg wszak sytuacjami, w jakich znajdujg sie¢ koncepcje polityczne, lecz sg
sytuacjami tworcow tych koncepcji, a wiec pojedynczych, cho¢ bez watpienia
wybitnych jednostek. Stwierdzenie to jest zrozumiate samo przez sie jedynie
z pozoru — ktérzy bowiem polemizowatby z pogladem, iz to idee rzadzg osta-
tecznie $wiatem. Tymczasem w rzeczywistosci, pragnac wyjasnic, jak doszto
do uksztattowania sig¢ poczucia odrebnosci narodowej jakiego$ narodu, przyj-
muje si¢ na ogdét zatozenie, iz Swiadomos¢ narodowa jest jakoscig charaktery-
zujgca nardd, a wiec spoteczno$¢ ztozong z setek tysiecy lub miliondéw jedno-
stek, zas w Slad za tym za najwlasciwszy uwaza sie kolektywistyczny punkt
widzenia. Nazwiska twércéw poszczegodinych koncepcji politycznych traktuje
sie wowczas co najwyzej jako wygodne etykiety pozwalajace owe koncepcje
od siebie odrézniaé. Przezwycigzenie sktonnosci do lekcewazenia wplywu
jednostki na losy spoleczenstw, zwlaszcza jezeli mamy do czynienia z materig
tak trudno uchwytna, jak idee polityczne, nie jest tatwe ani powszechne i pozo-
staje przewaznie w sferze metodologicznych deklaracji. Tym bardziej doceni¢
nalezy fakt, ze w pracy M. Gburovej 6w z pozoru oczywisty zwrot ku jednostce
nie jest jedynie czczym zapewnieniem, lecz konsekwentnie zrealizowanym
przedsigwzieciem.

Ze stwierdzenia, ze M. Gburova rozpatruje ksztattowanie sie odrebno-
$ci narodowej Stowakow poprzez pryzmat pogladow jednostek tworzgcych sto-
wackie elity polityczne wynika takze, ze w ksigzce powinny znalez¢ sie analizy
psychologiczne, bez ktérych zrozumienie ,sytuaciji problemowych” stowackich
myslicieli byloby niepeine. W istocie bowiem czytajgc Dotyky s politikou nie
odnosi sie wrazenia, ze czyta sie prace poswiecong koncepcjom politycznym
—ma sie przede wszystkim wrazenie, ze Autorke interesujg poszczegolne dzieta
oraz ich tworcy. Refleksja, iz w istocie wszystkie zamieszczone w pracy analizy
sluzg pewnemu nadrzednemu celowi, przychodzi dopiero po przeczytaniu tek-
stu. Dlatego tez podejscie psychologiczne, cho¢ wyraznie w pracy wyczuwal-
ne, nie dominuje i nie narzuca si¢ czytelnikowi jako jedyny sposob wyjasnia-
nia, co i dlaczego sadzit ten czy éw mysliciel, stanowigc jedynie niezbedne
uzupeinienie i pojawiajac sie tam, gdzie pytanie o psychologiczne motywacje
wydaje sie nieuniknione.

Mamy wiec w ksigzce M. Gburovej ciekawy z poznawczego punktu
widzenia i niezwykle ambitny zamyst metodologiczny, mamy jednak takze zna-
komitg jego realizacjg. Metoda polegajaca na wyborze najbardziej reprezenta-
tywnych myslicieli po to, aby przedstawiajgc ich poglady przedstawi¢ zarazem
najbardziej charakterystyczne cechy jakiegos nurtu lub zjawiska przez owych
myslicieli wspdttworzonego, nalezy oczywiscie do metod stosowanych bardzo
czesto, chod, jak zauwaza sama Autorka, nie w pracach poswieconych tej
witasnie problematyce. Wydaje sig, iz taki stan rzeczy nie jest wynikiem przy-
padku. Koncepcje polityczne ksztattowaly sie na Stowacji w warunkach braku
niezalezno$ci politycznej i w oparciu o teorie wypracowane w innych krajach
i zweryfikowane w warunkach mniej lub bardziej odmiennych od tych, jakie
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panowaty na Stowacji. Tematem ksigzki sg wiec w istocie teorie, ktére — po
pierwsze - nigdy nie zostaty wcielone w zycie, bo wcielone byé¢ nie mogly,
‘i ktérych — po drugie — nie mozna poréwnaé z koncepcjami, ktore zrealizowaé
sig¢ udalo. Na pierwszy rzut okaz konstatacja ta prowadzi¢ moze do przekona-
nia, ze mamy do czynienia z pracq interesujaca w najlepszym razie dla garstki
specjalistow (z czego mogioby z kolei wynikag, ze ksigzka ma niewielkie szan-
se na przeczytanie przez kogo$ innego niz jej recenzent). Przekonanie to szybko
jednak okazuje sig biedne, bowiem niezaleznie od wszelkich okolicznosci poli-
tycznych istnienie niepodlegiego panstwa stowackiego jest obecnie faktem nie-
zaprzeczalnym, a istnienie odrebnego i $wiadomego swej odrebnosci narodu
bylo faktem niezaprzeczalnym na dtugo przez powstaniem Stowacji. Autorka
stangta zatem przed koniecznoscig okreslenia, ktore z owych nigdy nie zreali
zowanych koncepciji politycznych przyczynity sie do powstania stowackiej $wia-
domosci narodowej i w jakim stopniu oraz przed zadaniem zarysowania ogol-
nego obrazu stowackiej elity politycznych — obrazu, ktéry po przeczytaniu ksigzki
niewatpliwie w wyobrazni czytelnika sig zarysowuje. Celowi temu stuzy zaréw-
no obszerne podsumowanie wynikéw badan, jak i liczne analizy poréwnaw-
cze, w ktére obfituje tekst i ktére Swiadcza o tym, iz analizujac poglady tego czy
innego autora M. Gburova nie traci z pola widzenia zjawiska ksztattowania
si¢ $wiadomosci narodowej jako pewnej — cho¢ bez watpienia nacechowanej
wewnetrznymi sporami i réznicami — catosci.

Na uznanie zastuguje takze drobiazgowo$¢ badan tekstow zrodiowych:
w pracy o objetosci niespetna 135 stron przypisy zajmuja stron niemal 30, za$
spis wykorzystane;j literatury — stron 14. Oczywiscie nie wypada chwali¢ autora
pracy naukowej za wykonanie tego, co kazdy autor powinien wykonac,
skadinad wiadomo jednak, ze nie wszystkie tego rodzaju prace spetniaja stan-
dardy, jakie spetnia¢ powinny badania naukowe, a i same te standardy mogg
by¢ przez ré6znych badaczy rozmaicie pojmowane. Tak czy owak, w omawianej
pracy natrafiamy na bardzo wysokie standardy naukowosci i rzetelnosci, np.
prawie nie ma w niej streszczania z pamieci referowanych pogladow, a kazdy
przytaczany poglad opatrzony jest trafnie dobranym cytatem lub przypisem
odsytajacym do tekstu zrodiowego. Nie ma w niej takze ,celowego ogranicza-
nia sie” do wybranych tekstow, ktory to zabieg czesto stosuje sie, chcac uspra-
wiedliwi¢ fakt, ze innych tekstow sie po prostu nie przeanalizowato. Dzigki roz-
legtej erudycji i niezwykiej pracowitosci Autorki po przeczytaniu ksigzki ma sig
poczucie obcowania z naukg przez duze ,N".
Na zakonczenie uzasadniona wydaje si¢ jeszcze jedna uwaga. Otdéz — bez
wzgledu na to, jakbysmy sie starali — usitujagc mysle¢ o dziewigtnastowiecz-
nych koncepcjach narodowych i uchwyci¢ réznice pomiedzy nimi (dotyczy to
oczywiscie wszystkich teorii politycznych, nie tylko stowackich) nie sposob
uwolni¢ si¢ od bardziej lub mniej $wiadomego warto$ciowania etycznego, wy-
nikajacego z do$wiadczen drugiej wojny $wiatowej. Warto$ciowanie takie uzna¢
wypada za dopuszczalne nawet w pracach naukowych, cho¢ czasem przybie-
ra ono forme swoistego polowania na czarownice i préb odréznienia dobrego
nacjonalizmu, ktéry gwarantuje pokojowe wspolzycie narodow, od nacjonali-
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zmu zlego; prowadzacego do prze$wiadczenia o wyzszo$ci witasnego narodu
nad innymi. W pracy M. Gburovej ocen wyrazonych explicite w zasadzie nie
ma, mimo e w pracy z pogranicza politologii i literaturoznawstwa wypowiedzi
informujace czytelnika o osobistym stosunku Autorki do omawianych kon-
cepcji nie bylyby z pewnosécig rzeczg zaskakujaca. Styl pracy jest rzeczowy
i w tekscie nie ma niczego, co mozna byloby bez uszczerbku dla calosci skre-
sli¢, jednak nie jest to rzeczowos¢ wymuszona, a czytajac ksigzke w Zadnym
miejscu nie odnosi sie wrazenia, ze Autorka pragnie zapoznaé czytelnika ze
swymi osobistymi opiniami i nie czyni tego jedynie dlatego, ze w pracy nauko-
wej czyni¢ tego nie wypada. Rzeczowosc¢ stylu ksigzki okresli¢ mozna mianem
.rzeczowosci naturalnej”, ktérej nabywa sie poprzez dlugotrwate obcowanie
z danym zagadnieniem. Paradoksalnie jednak wtasnie dzieki owej rzeczowo-
§ci i przejrzystosci tekstu czytelnik moze za kazdym razem samodzielnie usto-
sunkowac¢ sie do przedstawianych koncepcji, dzieki czemu ksigzka okazuje
sie wazna nie tylko dla historykdw, lecz takze d'a filozoféw.
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