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Wspoiczesna Federacja Rosyjska - Rosja, jako sukcesorka ZSRR,

a historycznie kontynuatorka carskiego imperium, wcigz stanowi przedmiot za-

interesowan wielu badaczy réznych dziedzin. Znamienne sg emocje, jakie bu-

dzi, oraz skrajnos$¢ ocen jej dotyczacych. Bez watpienia kluczem do poznania

i zarazem zrozumienia logiki dzialania tego panstwa na arenie miedzynarodo-

wej jest obiektywna analiza jego interesow. Te wyplywajg, rzecz jasna, w gtow-

nej mierze z potrzeb, lecz uwzgledniaé trzeba szersze spektrum ich uwarunko-
wan. Niebagatelng role odgrywa posréd nich specyfika tozsamos$ci rosyjskiego
panstwa i spoteczenstwa. Warunkuje ona zar6wno jego polityke wewnetrzna,
jak i zagraniczng. Pominiecie tego aspektu w analizach politologicznych doty-
czacych Rosji byloby ogromnym bitedem, skazujgcym na postugiwanie sie
uproszczeniami. Jednoczesnie wazne jest, by uwzglednienie roli czynnika toz-
samosciowego w badaniu aktywnosci Rosji bylo osadzone w jej realnym oto-
czeniu miedzynarodowym. Jest to, zatem zadanie ambitne i ze wszech miar
pozadane, wymagajace duzej wiedzy, bezstronnosci i doSwiadczenia w spra-
wach miedzynarodowych. Recenzowana ksigzka stanowi doskonate opracowa-
nie, wychodzace wtasnie naprzeciw zapotrzebowaniu na eksperckie i zarazem
akademickie analizy i prognozy dotyczgce funkcjonowania Rosji we wspotcze-
snym systemie miedzynarodowym.

Praca sktada sie z trzech czesci, ktére porzadkujg zawarte w niej roz-
dzialy na nastepujgce grupy zagadnien:

- poznawcze i wyjasniajgce aspekty problematyki tozsamosci miedzynarodo-
wej panstwa;

- specyfika komponentéw tozsamosci rosyjskiej;

- wektory miedzynarodowej aktywnosci Rosji i ich znaczenie dla jej tozsamo-
8ci. Zawiera ponadto rzetelnie skonstruowane: wstep i zakonczenie, rozbu-
dowanag bibliografie i przydatny indeks nazwisk.

W czesSci pierwszej, sktadajgcej sie z trzech rozdziatéw, Autor podejmu-
je tematyke definiowania tozsamosci miedzynarodowej panstwa oraz jej poj-
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mowania poprzez pryzmat jego intereséw. Przedstawit dwa aspekty tozsamo-
&ci, ktora z jednej strony jest problemem teoretyczno-metodologicznym, z dru-
giej zas egzystencjalnym uczestnikdw zycia miedzynarodowego. Zaletg tego
opracowania jest to, ze Autor ukazuje ztozono$¢ rozumienia podjetego przed-
miotu badan z punktu widzenia réznych nauk spotecznych, dlatego udaje sie
mu zobrazowac¢ dynamike tej kategorii, wyjasni¢ wieloS¢ znaczeniowg oraz pre-
cyzyjnie wskazac¢ na jej istote i uwarunkowania. Wedtug przyjetego zatozenia,
.konkretyzacjg tozsamosci panstwa w stosunkach miedzynarodowych jest arty-
kulacja jego intereséw, ktére sg odzwierciedleniem motywacji wszelkiej aktyw-
nosci panstwa w stosunkach miedzynarodowych” (s. 15). Na kanwie tych usta-
len Stanistaw Bielen rozpatruje ztozono$¢ problematyki identyfikacyjnej
wspoéiczesnej Rosji ze wskazaniem na jej problemy z samookres$leniem, istote
pluralizmu tej tozsamos$ci oraz z odniesieniem do przykladéw wplywu na nig
Jidei rosyjskiej”. Szczego6towej analizie poddaje réznice w interpretacji tozsamo-
8ci rosyjskiej w réznych okresach i z punktu widzenia r6znych orientacji ideolo-
gicznych. Z przekazoéw tych wynika dobrze zarysowany przez Autora problem
modernizacyjny. Odnosi sie go zazwyczaj do wzorow uksztattowanych i utrwa-
lonych w cywilizacji zachodniej. Tym samym wszelkie tendencje przeciwstawne
miatyby wskazywaé na unikalnos¢ Rosji - jej orientacje euroazjatycka i restau-
racyjny charakter. Tymczasem zdaniem Autora: ,W przewazajgcym stopniu
chodzi jednak o wytworzenie tozsamosci konkurencyjnej w stosunku do tozsa-
mosci z czaséw komunistycznych. Dystansowanie sie wobec orientacji proza-
chodniej nigdy nie przybrato w Rosji takiego charakteru, aby mozna byto méwic
0 zwyciestwie orientacji euroazjatyckiej czy restauracyjnej” (s. 15).

Czes$¢ druga, sktadajgca sie z szeSciu rozdziatow, dotyczy komponen-
tow tozsamosci rosyjskiej i ich specyfiki. Szczegdtowej analizie poddane zostato
dziedzictwo mocarstwowe i imperialne wspotczesnej Rosji, co pozwala ukazac
wspoiczesne tendencje w tym zakresie, m.in. w starciu z tendencjami odsrod-
kowymi i separatystycznymi oraz w zwigzku z prowadzeniem agresywnej polity-
ki historycznej. Rozpatrywany jest wptyw uwarunkowan geograficznych i demo-
graficznych, a takze wplyw geopolityki na samoidentyfikacje Rosji, m.in.
z odniesieniem do terytoriocentryzmu. Uwzgledniony zostat takze wptyw uwa-
runkowan narodowych i religijnych przesadzajgcych o réznorodnosci Rosji
w zakresie jej tozsamos$ci, w tym przejawy nacjonalizmu jako ideologii integra-
cyjnej, znaczenie Cerkwi i religii prawostawne] w procesach identyfikacyjnych
oraz wptyw islamu na wizerunek Rosji. Wiele uwagi Autor poswiecit ustrojowi
jako komponentowi tozsamosci Rosji. Pokazat dylematy zwigzane z poszuki-
waniem demokratycznej tozsamosci, mechanizmy budowania systemu poli-
tycznej reprezentacji oraz cate spektrum ideologiczne sit politycznych. Waznym
zagadnieniem, ktore poddat wnikliwej analizie, jest paternalizm wtadzy i obser-
wowana potrzeba silnego przywodztwa - tradycyjne cechy ustrojowe Rosji.
W tym konteksScie wazna okazuje sie diagnoza kondycji ekonomicznej, majgca
wplyw na tozsamosc¢ wspéitczesnej Rosji. Na tle przeobrazenh ustrojowych Autor
przedstawit transformacje gospodarczg wraz z jej skutkami. Szczegotowej ana-
lizie poddat miedzynarodowg pozycje gospodarczga Rosji, w tym jej udziat
w miedzynarodowym podziale pracy, a takze zarysowat priorytety jej rozwoju
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Zaleznos$ci pomiedzy politykg a sita, w tym sitg zbrojng, od wiekéw sta-
nowig przedmiot zainteresowan, zaréwno praktykéw (gtdwnie politykow i woj-
skowych), jak tez teoretykOw z wielu dziedzin naukowego poznania. Zbadanie
tej problematyki poprzez analize dotychczasowych bogatych doswiadczen spo-
lecznych, a takze rownie bogatej spuscizny piSmiennictwa jest zadaniem wcale
nieprostym, wymagajacym ogromnej wiedzy. Zarazem trudno przeceni¢ zna-
czenia owych studiéw strategicznych dla wiasciwego prowadzenia polityki pan-
stwa w otoczeniu miedzynarodowym, zwilaszcza tak ztozonym, jak wspéicze-
Snie. Wraz z kresem ,zimnej wojny”, w warunkach rozwoju pokojowej
wspotpracy miedzynarodowej, demokratyzacji, a przede wszystkim globalizaciji
pojawialy sie opinie o schytku studiow strategicznych. Jednak wydarzenia prze-
tomu XX i XXI wieku udowodnity, ze sita, w tym sita zbrojna, pozostaje wcigz
niezwykle waznym czynnikiem polityki zagranicznej panstw. Tym samym od-
grywa wielkg role w realizacji intereséw narodowych i miedzynarodowych, po-
zostaje podstawowym instrumentem polityki bezpieczenstwa oraz ma niebaga-
telny wplyw na ksztattowanie struktury porzadku miedzynarodowego.
Ignorowanie aspektéw strategicznych w politologii czy nauce o stosunkach
miedzynarodowych i studiach nad bezpieczenstwem, a zwtaszcza w polityce
panstwa, prowadzi do utraty zdolnosci skutecznego przewidywania i dziatania
w warunkach nieustannych zmian Srodowiska miedzynarodowego.

Wiasnie tym powaznym i zarazem niezwykle ztozonym problemom po-
Swiecona jest recenzowana ksigzka. Jej autor juz na wstepie przypomina, ze
w drugiej potowie XX wieku studia strategiczne staly sie czescig nauk politycz-
nych i ,zagoscity” na uczelniach cywilnych. Jednoczesnie zwraca uwage, ze
aspekt semantyczny terminu strategia ulegt rozmyciu w ostatnich dekadach.
Oznacza to tak daleko idace jego upowszechnienie, ze powodujgce wrecz ba-
nalizacje tego terminu, gdy nie poparte jest znajomoscig jego znaczenia. Autor
wskazuje na rozroznienie dwoch uje¢ w rozumieniu strategii: klasycznego i neu-
tralnego. To pierwsze odnosi sie do szeroko pojmowanej sztuki polityki i wojny
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oraz oznacza sztuke uzycia sity zbrojnej dla osiggniecia celéw politycznych.
Drugie za$ jest bliskie prakseologii i moze by¢ stosowane w niemal kazdej
dziedzinie. W prezentowanej ksigzce autor formutuje swe analizy i poglady
zgodnie z pierwszym podejsciem, w ramach ktorego strategia to ,cata dziedzina
Zycia spotecznego, a zarazem pewna specjalizacja - kompetencja w zakresie
uzasadnionego i planowego (przemyslanego) uzycia sity (lub tez jej nieuzycia)
dla celéw wyznaczanych przez polityke.” (s. 11) Rozrdézniajgc zasadnie analize
strategiczng lub szerzej studia strategiczne od strategii przyjmuje dla swej pracy
rozumienie zaprezentowane wczesniej przez znanego brytyjskiego teoretyka
strategii Lawrence’a Freedman’a, wedtug ktérego: ,Zadaniem analizy strate-
gicznej nie jest tylko badanie dostepnych srodkéw militarnych oraz koncepciji,
ktére rzadza ich uzyciem, lecz réwniez przygladanie sie politycznym celom, kto-
rym, jak sie oczekuje, majg one stuzyc.”1 Prezentowane w pracy podejscie jest
politologiczne, a zarazem nawigzujgce do dorobku znakomitego francuskiego
badacza Raymonda Arona, gdyz Roman Kuzniar juz na wstepie deklaruje, ze
zagadnienia postugiwania sie sita zbrojng postrzega z perspektywy polityki za-
granicznej, a nie obronnej. W gruncie rzeczy, jak sam dodaje: ,To rozréznienie
jest i tak zresztg wtorne wobec perspektywy nadrzednej, scalajgcej, jakg jest
panstwo (polityka panstwowa). Przedmiotem pracy nie sg zatem zagadnienia
strategii wojennych czy wojskowych, lecz strategii politycznych postugujgcych
sie sitg militarng.” (s. 12-13) Rzecz wiec nie o strategii 1 wojnie, ,lecz o postugi-
waniu sie sita, zwlaszcza zbrojna, przez polityke w réznych kontekstach ide-
owo-instytucjonalnych.” (s. 351) Co za tym idzie: ,Rzecz zatem nie tylko w za-
pewnianiu bezpieczenstwa, lecz w realizacji celéw politycznych, ktore
Z bezpieczenstwem maja niewiele lub wrecz nic wspolnego.” (s. 351)

Pod wzgledem struktury ksigzka sktada sie ze wstepu, jedenastu roz-
dziatdw, zakonczenia, bibliografii i przydatnego indeksu nazwisk. W rozdziale
pierwszym ,Mysl| strategiczna czaséw przednowozytnych” odnajdujemy zwiezia,
ale poprzez to bardzo przystepnie zestawiong historie rozwoju mysli strategicz-
nej w Chinach i Europie z odniesieniem do jej regresu w wiekach Srednich i po-
nownego dojrzewania w epoce odrodzenia. Rozdziat drugi ,ldea i naréd w stuz-
bie strategii, czyli strategii wiek dojrzaty” poSwiecony jest przetomowi w rozwoju
strategii dokonanemu w okresie napoleonskim, mysli Karla von Clausewitza
oraz ksztattowaniu sie strategii jako swego rodzaju rzemiosta. Rozdziat trzeci
,Druga wojna Swiatowa - strategia na manowcach geopolityki” przynosi analize
mys$li geopolitycznej w odniesieniu do rozwoju strategii w nawigzaniu do éwcze-
snych tendencji nacjonalistycznych i ekspansjonistycznych. Jednocze$nie za-
warte sg tu refleksje co do wspoétczesnych ponownych fascynacji geopolityka po
rozpadzie systemu dwubiegunowego. W rozdziale czwartym ,Strategie komuni-
zmu” przedstawione sg zatlozenia ideologii bolszewickiej, strategia ideologii
Swiatowego komunizmu oraz strategia militarna Zwigzku Radzieckiego i global-
na strategia komunizmu po Il wojnie Swiatowej. Rozdziat piaty ,Strategia Za-
chodu (powstrzymywanie)” obejmuje okolicznosci narodzin tej strategii, przej-
Scie do fazy pokojowego zaangazowania, kwestie strategicznej kontrofensywyl

1L. Freedman, Military power and political influence. “International Affairs”, 1998, no. 4.
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Zachodu i ekonomiczne aspekty powstrzymywania. W rozdziale széstym ,Stra-
tegie nuklearne - odstraszanie ijego proliferacja” poruszone sa problemy teorii
odstraszania nuklearnego, jego ewolucja do konca zimnej wojny i po zimnej
wojnie. Rozdziat si6dmy ,Strategia panstwowa” poswiecony jest jej aspektom
teoretycznym, strukturze i uwarunkowaniom, kulturze strategicznej oraz szcze-
gotowo przedstawia strategie panstwowg V Republiki (Charles’a de Gaulle’a)
i strategie globalng Stanéw Zjednoczonych z lat 90. XX wieku. W rozdziale
6smym ,Strategie sojusznicze” pordwnane sg strategie Sojuszu Pdéinocnoatlan-
tyckiego i Unii Europejskiej w kontekScie ewolucji tych organizacji na tle zmian
Srodowiska miedzynarodowego. Rozdzial dziewigty ,Strategie reagowania kry-
zysowego” porusza zagadnienia studiow nad bezpieczenstwem, wojny nowego
typu o Kosowo w 1999 r. i na tym tle kwestie ewolucji strategii w kierunku re-
agowania kryzysowego. W rozdziale dziesigtym ,Problemy strategii w epoce
globalizacji” charakteryzowany jest porzadek miedzynarodowy ery globalizacji,
aspekty sity i stabosci w nowym Srodowisku bezpieczenstwa, analizowana jest
pierwsza wojna hegemoniczna nowej ery (przeciwko Irakowi w 2003 r.) oraz
formutlowane sag dylematy i wnioski dla strategii bezpieczenstwa panstw. Roz-
dziat jedenasty ,Tradycja mysli strategicznej w Polsce” odnosi sie do Pierwszej
Rzeczpospolitej i rozbiorow, sity i stabosci Drugiej Rzeczpospolitej oraz szans
strategii panstwowej w Polsce po 1989 roku.

Z uwagi na rozlegto$¢ tematyczng i zarazem wielko$¢ opracowania
skupi¢ mozna sie w tej recenzji tylko na wybranych kwestiach poruszonych
przez autora, a szczegoOlnie zastugujacych na uwage. Jedng z takich kwestii jest
stosunek Romana Kuzniara do studiow nad bezpieczenstwem w kontekscie
rozwoju interesujacych go w sposob szczegdlny studiow strategicznych. W jego
argumentacji nie potwierdzity sie przewidywania, ze po zakonczeniu ,zimnej
wojny” kwestie bezpieczenstwa mialyby sie staé domeng szeroko rozumianych
security studies: ,Myslenie strategiczne o bezpieczenstwie panstwa ijego zy-
wotnych interesach pozostaje imperatywem w ramach sztuki rzgdzenia pan-
stwem.” (s. 13) W nawiagzaniu do wyrdznionych przez Juliana Lidera dwdch za-
sadniczych podej$¢ w studiach strategicznych, zajmujacych sie zastosowaniem
sity militarnej w stosunkach miedzynarodowych (jednym kzoncentrujacym sie na
sile panstwa, zas drugim na bezpieczenstwie narodowym) , autor stwierdza, ze:
,prugie podejscie strategiczne, koncentrujace sie na bezpieczenstwie narodo-
wym, zajmuje sie jedynie polityka bezpieczenstwa narodowego, jako czesScig
ogolnej polityki panstwa. Biorac jednak pod uwage rozszerzajgca sie interpreta-
cje bezpieczenstwa narodowego, mozna zauwazyc¢, ze to podejscie zlewa sie
coraz bardziej z tym pierwszym, koncentrujgcym sie na sile panstwa jako in-
strumencie wielkiej strategii.” (s. 177) Stanowi¢ to moze w konsekwencji zagro-
zenie dla odrebnosci studiéw strategicznych, wchtanianych przez nauke o sto-
sunkach miedzynarodowych lub politologie. O kryzysie studidow strategicznych
mowiono istotnie w pierwszej potowie lat 90. XX wieku w kontekscie nowych
uwarunkowan Srodowiska miedzynarodowego po ,zimnej wojnie”. Zdaniem au-
tora: ,Na te nowa sytuacje lepiej przygotowane mogty by¢ pozostajgce dotgd?2

2Julian Lider, Military Theory. Concept, structure, problems. Gower. Aldershot 1983, s. 5-6.
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w cieniu studiow strategicznych i uwazane za subdyscypline stosunkéw mie-
dzynarodowych - studia nad bezpieczenstwem (security studies).” (s. 240)
Z punktu widzenia potrzeby catoSciowego (comprehensive) podejscia do bez-
pieczenstwa miedzynarodowego te nowe uwarunkowania przyczynity sie do
ekspansji studiow nad bezpieczenstwem poza tradycyjne aspekty militarne
bezpieczenstwa. Jak zauwaza autor: ,Jak wida¢, zaletg podejScia security stu-
dies miato by¢ niepozostawianie poza polem analizy niczego, co mogtoby miec
najmniejszy i choCby tylko posredni zwigzek z utrzymaniem bezpieczenstwa,;
obejmowanie calego spektrum spraw od high do low politics. To, co miato by¢
zaletg, okazato sie takze wadg.” (s. 244) W konsekwencji poszerzony zakres
przedmiotowy badan nad bezpieczenstwem stat sie w opinii autora niemal pro-
gramem politologii i nauki o stosunkach miedzynarodowych. Jako przykiad kul-
minacji tego sposobu myslenia o bezpieczenstwie podaje koncepcje human se-
curity, zyskujgca na popularnosci od konca lat 90. Roman Kuzniar przytacza
przy tym w swych argumentacjach opinie klasyka mysli strategicznej Lawren-
ce’a Freedman’a, ktory w 1998 r. napisat, ze: ,w momencie, w ktorym wszystko,
co budzi niepokdj lub zagraza jakoSci zycia, jest okreslane jako «problem bez-
pieczenstwa», dziedzina badan zupenie traci obszar koncentracji.”3 Proby upo-
dabniania badan nad bezpieczenstwem do nauki o stosunkach miedzynarodo-
wych moga prowadzi¢ do nieporozumien w rozpatrywaniu zjawisk czy
problemoéw tylko zaledwie do siebie podobnych. Wyprowadzany jest stad wnio-
sek, ze ,(...) studia bezpieczenstwa powierzchownie unifikujg, podczas gdy
strategie sg kazdorazowo inne, bo poprzedzone staranng analizg odrebnie kaz-
dej sytuacji.” (s. 244) Z punktu widzenia studiéw nad bezpieczenstwem Kkryty-
kowane sa wiec ,Eklektyzm podejScia, polegajacy na «wrzucaniu do jednego
worka» opatrzonego szyldem «bezpieczenstwo» lub «ryzyka i wyzwania» bar-
dzo réznych czynnikéw, brak precyzji w analizie, czyli umiejetnosci ré6znicowa-
nia sytuacji pod katem stopnia zagrozenia, jakie one stanowiag dla bezpieczen-
stwa panstw, a w konsekwencji trudno$¢ operacyjnego odnoszenia sie do
takich pozbawionych wyraznych granic zjawisk i sytuacji (...).” (s. 244) Owo ca-
loSciowe podejscie reprezentowane przez security studies krytykowane jest
takze z uwagi na dostrzegane niebezpieczenstwo, jakie ze sobg niesie. Wigza-
ne jest ono z teza o niepodzielnosci bezpieczenstwa i koniecznos$cig reagowa-
nia przez panstwa nawet na zagrozenia, ktore ich bezposrednio nie dotycza.
Jak pisze autor: ,Wynika z tego doktrynalna koniecznos$¢ zaangazowania woj-
skowego nie w obronie wiasnej, lecz z dala od naszych granic, w sytuacji nie-
zbyt czytelnego zagrozenia, bedacego konfliktem o rozproszonej intensywnosci
dziatan zbrojnych, w ktérym brak jest wyraznego podziatu rél na agresora i ofia-
re.” (s. 245) Wspoéilczesnie sprawy te komplikujg sie w zwigzku z relatywizacjag
zasady suwerennoSci i nieingerencji w sprawy wewnetrzne innych panstw, np.
w kontek$cie ochrony praw cztowieka.

W ksigzce Romana Kuzniara dominuje badawcze podejscie do strategii
wynikajgce z prymatu intereséw panstwa. Warto w tym miejscu przytoczy¢ nie-
co dluzszy jego wywadd: ,Polityczne zwroty nie powinny by¢ destrukcyjne dla

3L Freedman, International Security: Changing Targets. “Foreign Policy”, Spring 1998, s. 53-55.



