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Poznan

Propaganda obronna w Polsce w rozstrzygajacym okresie
wojny polsko-sowieckiej 1920 r.

W lecie 1920 r. odradzajaca si¢ Rzeczpospolita znalazta si¢ w bardzo trudnym potozeniu.
Armia polska bijaca dtugo wojska Lenina na wszystkich frontach byta w gwattownym odwro-
cie; w jej szeregach szerzyla si¢ panika i rosta dezercja. Gigboko podzielone spoteczenstwo,
zaje¢te dotad ,,urzadzaniem niepodleglosci", a jego elity walka o wladzg, nie po§wigcaty dosta-
tecznej uwagi walczacemu na dalekich kresach Zotierzowi. Sytuacja zaczgla ulega¢ zmianie
wraz z wieSciami o klgskach na froncie, naptywem tysigcy uchodzcow i szybkim zblizaniu sig
nieprzyjaciela do etnicznych ziem polskich.

Przycichly konflikty spoteczne, partie przerwaly targi o wladzg, powstata Rada Obrony
Panstwa (1 lipca) z uprawnieniami sejmu i rzadu w zakresie prowadzenia wojny i zawierania
pokoju. Rada na swym pierwszym posiedzeniu uchwalita odezwg do spoteczenstwa. Przedsta-
wiajac dramatyczng rzeczywisto$§¢ wojenna i widmo utraty niepodleglosci, wzywata do zgody,
jednosci i chwytania za bron'.

Odezwa Rady Obrony Panstwa zrobila w kraju kolosalne wrazenie; pryst mit o potedze
1 niezwycigzalnosci armii polskiej w wojnie z Rosja Sowiecka. Nagle w calej ostrosci stanat
przed Polakami problem utrzymania dopiero co odzyskanej niepodlegltosci, ttumiac dosé¢
skutecznie inne kwestie nurtujace panstwo i spoteczenstwo. Minat z gora rok od chwili
narodzin niepodlegtej Rzeczypospolitej, gdy wolnos¢ i niepodlegltos¢ stangty pod znakiem
zapytania; sen o szpadzie zaczal si¢ rozwiewac.

W takich okoliczno$ciach przed propaganda obronna stangto gigantyczne zadanie: ko-
niecznos¢ jak najszybszego przeniesienia energii spoleczenstwa z pola dziatan dysfunkcjonal-
nych, destrukcyjnych wobec panstwa, a czgsto wyraznie antypanstwowych, na teren poczynan
konstruktywnych; chodzito o wprzggnigcie calego patriotycznego potencjatu Polakow do
rydwanu Rzeczypospolitej, by uzy¢ stow 6wczesnego jezyka propagandowego.

" Obrona Paristwa w 1920 roku. Ksiega sprawozdawczo-pamiqtkowa Generalnego Inspektoratu Armii
Ochotniczej i obywatelskich komitetow obrony narodowej, podred. W. Scibor-Rylskiego, Warszawa 1923,
s. 3.
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Jednak wskutek braku kontaktu wielu pokolen z wlasnym niepodlegtym panstwem, wy-
raznych separatyzméw zaborowych, podzialow politycznych, spotecznych, a takze niskiego
poziomu wiedzy, wysokiego odsetka analfabetyzmu, prowincjonalnej mentalnosci Polakoéw
i ngdzy materialnej sprostanie temu zadaniu w skali powszechnej byto niezmiernie trudne.

W 1920 r., cho¢ niepodleglos¢ stata si¢ juz faktem, byta dos¢ stabo jeszcze ugruntowana.
Dla wielu Polakéw byla zbyt nowa jakoscia — przede wszystkim nie do konca okreslong
ustrojowo — co wyraznie hamowato rozmach odbudowy panstwa. Wini¢ za to nalezy w naj-
wigkszym stopniu elity polityczne: zajgte walka o wiladze¢ zrobily bardzo niewiele, by przygo-
towac spoteczenstwo do radykalnie odmieniowej sytuacji, w ktorej dotychczasowi obywatele
drugiej kategorii mieli sta¢ si¢ podmiotem politycznym w panstwie i gospodarzami kraju.

Powszechne na politycznej szachownicy walki partyjne i klasowe dezorientowaly spote-
czenstwo, ktore, nie ogarniajac zupelnie wewngtrznej rzeczywistosci, nie wiedzac, ku jakim
rozwigzaniom spoteczno-ustrojowym zmierza odradzajaca si¢ Rzeczypospolita, nie tylko nie
przejawialo koniecznej aktywnosci, lecz generalnie pozostawato wobec spraw panstwa bierne.

Taka postawa obywateli jest zawsze dla panstwa niebezpieczna; w zaistnialych warunkach
byla szczegodlnie grozna, gdyz niektore srodowiska czynita bezbronnymi wobec pradéow rewo-
lucyjnych, ktorych tresci — za sprawa dynamicznej i agresywnej propagandy nieprzyjaciela—
bez trudu do Polski przenikaty.

Propaganda wojenna, chac uczyni¢ z Polakéw zwarta 1 skuteczng sitg, musiata najpierw
zdtawi€, a przynajmniej zneutralizowa¢ echa wewngtrznych partykularyzmoéw; przede wszyst-
kim poprzez reinterpretacjg wielu pojgc i symboli, jak wolnos¢, niepodlegtosé, panstwo, narod,
demokracja itd. Ich znaczenie bowiem zostato niejako odarte ze swych pierwotnych i wlasci-
wych tresci; nie tylko wskutek ciemnoty czy niewiedzy wielu Polakow, lecz gtownie ich
naduzywania i manipulacji w trakcie dlugotrwatego i bardzo ostrego konfliktu spotecznego,
jaki od pierwszych dni niepodlegtosci (a takze i wczesniej) miat miejsce. Prasa prawicowa
przekonywata na przyktad, ze Polska nie jest krajem zupelnie wolnym, ani tez demokratycz-
nym, gdyz rzeczywista wtadza w kraju spoczywa w reku obcych, tj. socjalistow i Zydow,
majacych swa centralg poza Polska. Prasa radykalnej lewicy dowodzita, Ze stosunki demokra-
tyczne i ,,prawdziwa wolno$¢" to wartosci, jakich w calej petni Polacy moga doswiadczy¢
jedynie poprzez zbudowanie panstwa komunistycznego na wzor sowiecki. W nastgpstwie tego
typu socjotechniki i politycznych naduzy¢, w obliczu wojny i zagrozenia najazdem trzeba byto
podejmowac dziatania o charakterze niejako reedukacyjnym, by panujacy na scenie politycz-
nej zamet mozliwie szybko zlikwidowac.

Cel, zadania i Srodki propagandy

Celem nadrzgdnym kampanii propagandy obronnej bylo doprowadzenie do zwycigstwa
nad nieprzyjacielem, jednakze to fundamentalne zatozenie mogto si¢ zmaterializowac jedynie
przez podjecie i wypelnienie kilku nader waznych zadan. Mozna tez je uja¢ nastgpujaco:

— zjednoczenie Polakdéw na czas wojny,

— nawiazanie Scistej wspdtpracy spoleczenstwa z walczaca armia,

— edukacja patriotyczna i obywatelska,

— rozniecenie uczu¢ narodowych,

— przedstawienie nastepstw ewentualnej klgski wojennej i utraconej niepodleglosci,

— wyzwolenie w najpelniejszej skali ducha oporu i gotowosci do poswigcen.

Najogolniej chodzito wigc o spacyfikowanie trawiacych kraj konfliktow spotecznych, do-
prowadzenie do zgody narodowej i maksymalnej gotowosci do wszelkich ofiar.
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Takie wiasnie tresci wyraznie dominowaly w kampani propagandowej. NajczgSciej nawo-
lywano do zaprzestania strajkow, walk klasowych i partyjnych, apelujac jednoczesnie o dys-
pozycyjnos$¢ wobec wladz, zapisywanie si¢ do szeregdw ochotniczych, oddziatéw paramilitar-
nych, organizacji pracujacych na rzecz frontu, skladanie ofiar materialnych, podpisywanie
pozyczki wojennej, a takze zwalczanie bierno$ci, tchorzostwa, defetyzmu, dezercji oraz wszel-
kich form dziatalno$ci wymierzonej w panstwo.

Bardzo wiele miejsca pos§wigcono rowniez zwalczaniu propagandy nieprzyjaciela.

By uzyska¢ w mozliwie najkrotszym czasie pozadany efekt, postuzono si¢ wszelkimi
rozporzadzalnymi wowczas §rodkami. Najogodlniej podzieli¢ je mozna na drukowane
i moéwione (o tych drugich mowiono wowcezas jako o propagandzie ,,zywym stowem").

Do pierwszych zaliczy¢ nalezy: pras¢ codzienna, periodyki, obwieszczenia, ulotki, broszu-
ry, komiksy, ksiazki. Do drugich: wiece, zebrania, pogadanki, kazania koscielne, przemowienia
do przypadkowych zgromadzen (na dworcach, w kinach, teatrach, restauracjach, cukierniach,
na jarmarkach, odpustach, a takze w pociagach) odczyty, piesni, piosenki, przedstawienia.
Inne $rodki majace wywiera¢ na spoteczenstwo silna presj¢ moralna to: manifestacje patrio-
tyczne z flagami narodowymi, transparentami, stosownymi rekwizytami o tresci narodowe;j
ireligijnej, procesje, przemarsze inwalidow, czy dozywajacych swych dni uczestnikow powsta-
nia styczniowego.

Bez watpienia najpotgzniejszym i najpowszechniejszym instrumentem propagandy obron-
nej byla ré6znego rodzaju prasa, przede wszystkim gazety codzienne. Oprocz prasy centralnej
— znatury rzeczy majacej najblizszy kontakt z najwyzszymi urzgdami panstwa — zamieszcza-
jacej oficjalne komunikaty iinformacje zwiazane z toczaca si¢ wojna, ogromna rol¢ odgrywata
prasa dzielnicowa i lokalna. W pierwszej kolejnosci wlasnie ta prasa czytana byta w tzw. Polsce
powiatowej. Dzialo si¢ tak nie tylko za sprawa lokalnego patriotyzmu i podejmowanej regio-
nalnej tematyki; w jakim$ stopniu brato si¢ to takze z braku zaufania do prasy warszawskiej
— w Poznanskiem i Galicji. W pewnej mierze byt to przejaw do$¢ wyraznie odczuwalnej
jeszcze mentalno$ci dzielnicowej: w Poznanskiem np. bardzo dlugo nie utozsamiano si¢ z
,warszawskim rzadem". Do Wielkopolan, wsréd ktorych dzielnicowo$¢ byla najbardziej
dostrzegalna i miata wyrazna barweg proendecka, najsilniej przemawiat miejscowy ,,Oredow-
nik" czy ,Kurier Poznanski", nie za$ stoteczna ,,Rzeczpospolita”, ,,Gazeta Warszawska" i
,»(azeta Poranna", mimo iz wszystkie byly pokrewne ideowo. Podobnie w Matopolsce, tam
dominujaca pozycje zdobyly sobie takie tytuly, jak: ,,Ilustrowany Kurier Codzienny", ,,Goniec
Krakowski" czy ,,Gazeta Lwowska". Ze wzgledu na mocno zakorzeniona wowczas stratyfikac-
j¢ spoteczna gleboki zasigg i znaczny wplyw mialy dzienniki i czasopisma o charakterze
srodowiskowym, czy klasowym, np. ,,Piast", ,,Wloécianin", ,,Chtopska Dola", ,,Wyzwolenie",
»Kupiec", czy ,,Robotnik".

Oprocz statych tytutow prasowych w okresie najazdu pojawito si¢ takze wiele tytutow prasy
okoliczno$ciowe;j, tzw. jednodniowek. Do najbardziej znanych nalezaty: ,,Gazeta Wojenna",
,»Gazetka Wojenna", ,,Obrona", ,,Wiadomosci Wojenne", ,,Harcerz", ,,Pospolite Ruszenie",
,Bronmy Warszawy". Czg$¢ z nich redagowano z mysla o walczacym zolnierzu: ,,Ochotnik”,
. Wiarus", ,,Zomierz Polski", ,,Szrapnel", , Poczta Polowa", ,,Wesoty Wojak", ,,Makolagwa".
Te dwa ostatnie byly pismami satyrycznymi.

Tytuly polskojezyczne wzbogacaly periodyki wydawane w jezykach obcych, m.in. ,,Bulletin
de I'Armee Volontaire", ,,La vie Polonaise", ,,Polish Life" — wszystkie w jgzyku angielskim
i francuskim oraz ,,Za rodinu i swobodu" (we wspolpracy z opozycja rosyjska) w jezyku
rosyjskim.
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Na tamach prasy zamieszczano glownie apele, wezwania, komunikaty wladz cywilnych,
wojskowych, organizacji spotecznych, duchowienstwa, a takze grup nieformalnych i indywi-
dualnych osob. Bylo tez wiele materiatéw z pol bitewnych 1 frontu wewngtrznego: najczesciej
reportaze, relacje, wywiady, felietony.

Rownie duze znaczenie jak prasa mialy plakaty agitacyjne, rozlepiane w milionowych
naktadach na murach, ptotach, drzewach, oknach wystawowych itp.; po czgsci rowniez je
kolportowano (najczgséciej za posrednictwem komitetow obrony narodowej) podczas wigk-
szych zgromadzen ludnosci. W miastach plakaty agitacyjne o wigkszych rozmiarach (kilku-
metrowe) noszono na specjalnie przygotowanych stelazach Iub tez obwozono samochodami,
czy wozami ciagnigtymi przez konie i ludzi.

W wigkszosci przypadkow tresé plakatdow wymierzona byta w system sowiecki, jego wiadze
i polityke wobec panstw i narodéow bylego imperium carow. Tytuly niektorych byly bardzo
wymowne: ,,Krwawa goscina bolszewicka w Brodach", ,.Smier¢, diabel i bolszewik", ,,Potwor
bolszewicki", ,,Za kark mocha i wynocha", ,,Na pomoc", ,,Wszystko dla frontu", ,,Spiesz bronié¢
swoja matke", ,,Generat Haller". Rolg podobna odgrywaly — rzadziej spotykane — pocztowki
agitacyjne, czy cykle obrazoéw, np. Wojna bolszewicka.

Oprocz propagandy drukowanej i wizualnej jednoczesnie funkcjonowata propaganda
werbalna (,,zywego stowa"). Tu forma podstawowa byly wiece. NajczgSciej zwolywaly je
lokalne komitety obrony narodowej; tam, gdzie ich nie bylo, zadania te przejmowaty inne
zorganizowane podmioty, a takze najaktywniejsze obywatelsko jednostki, czgsto ksigza. Wie-
ce organizowano w Srodowisku wiejskim i miejskim. W miastach, glownie wigkszych, ta forma
oddzialywania propagandowego miata nieco mniejsze znaczenie, gdyz ze wzgledu na specyfike
osiedli miejskich — zwarta struktur¢ zabudowan, silne zaggszczenie ludnosci, uktad komuni-
kacyjny — pozadane efekty mozna bylo uzyskiwac za pomoca stowa drukowanego; natomiast
we wsiach 1 w mniejszych miastach agitacja wiecowa byta najczesciej nie do zastapienia.

Wiece zwolywano najczgsciej w miastach powiatowych; tam, w centralnym punkcie, zbie-
rata si¢ miejscowa i okoliczna ludno$é, by wyshucha¢ informacji o sytuacji wojennej, potozeniu
panstwa, a przede wszystkim o ciazacych na niej powinno$ciach wobec ojczyzny, co zdecydo-
wanie dominowato.

Nie wszedzie wszakze kampania wiecowa spetniata swe podstawowe zadania: w niekto-
rych regionach kraju, glownie w wojewddztwach potudniowo-wschodnich, potrzeby nie za-
wsze odpowiadaty mozliwosciom organizacyjno-kadrowym. NajczgSciej wystgpowal tam nie-
dobdr odpowiednio przygotowanych agitatorow do prowadzenia tego typu kampanii. Zjawi-
ska takie urastaty do rangi wielkiego problemu wszgdzie tam, gdzie dotad nie prowadzono
wsrdd ludu pracy o$wiatowe;j i politycznej lub tylko w niewielkim stopniu. Poniewaz regionow
takich w kraju bylo bardzo wiele, zjawisko obojgtnosci i biernosci — szczegodlnie w poczatko-
wej fazie najazdu — wystgpowalo na porzadku dziennym.

Tam gdzie nie bylo wystarczajacych miejscowych sit zdolnych prowadzi¢ na wiecach
propagandg obronna, komitety obrony narodowej szczebla wojewodzkiego staraty si¢ z wias-
nej inicjatywy, jak i na zadanie komitetow powiatowych wysyla¢ swoich agitatoréw”. Potrzeby
jednak byly zbyt duze, by w petni je zrealizowac, co w sposob widoczny wptywalo na dynamike
akcji propagandowej, a co najistotniejsze — na efekty ofiarnoéci. Jednakze najprezniejsze

2 Ibidem, s. 483.
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lokalne komitety obywatelskie, mimo braku wykwalifikowanych kadr, nie czekajac na wspar-
cie z zewnatrz (czgsto zreszta mato skuteczne, bo sporadyczne) podejmowaty trud tworzenia
wiasnych grup prelegentéw z miejscowej ludnosci. Byli nimi najczgsciej najaktywniejsi dzia-
facze réznych organizacji spotecznych: ziemianskich, nauczycielskich, mtodziezowych, kobie-
cych. Wiece gromadzity od kilkudziesigciu (w matych parafiach gmin wiejskich) do kilkunastu
tysigcy (W miastach) uczestnikow. W najwigkszych miastach propagande obronna prowadzili
tzw. ,,mowcy jednominutowi": pojedyncze osoby, lub dwu-, trzyosobowe grupki mtodych
zazwyczaj ludzi (czgsto kobiet) wzywajacych rodakéw do patriotycznych czynow. W Warsza-
wie mowcy przemierzali ulice, place, parki, bazary, kapieliska, nawotujac zar6wno mieszkan-
cow, jak 1 tysiace przebywajacych w mieScie uchodzcow do oporu i ofiar; oprocz terendw
otwartych odwiedzali rowniez kina, teatry, restauracje, cukiernie, muzea itd.?

Istotng cecha propagandy obronnej byly cykle pogadanek i odczytéw zwigzanych
z tematyka wojenng 1 patriotyczna, adresowane zarowno do ludnosci cywilnej, jak i woj-
ska. Tego typu dziatania propagandowe obejmowaty takze przygotowujacych si¢ do wyru-
szenia na front zoierzy (poborowych, jak i ochotnikow). Edukacja obywatelska i patrio-
tyczna w oddziatach odbywata si¢ czgsto kosztem szkolenia bojowego. O podnoszonych tam
tresciach méwia tematy niektérych pogadanek: ,,Co to jest Ojczyzna", ,,Zohierz Obywatel",
,Jak wielki i bogaty jest nasz kraj", ,,Ilu nas jest", ,,Kto w Polsce rzadzi", ,,Jak rzadza bolsze-
wicy", ,,Dlaczego stuzg w wojsku", ,,Nasz Wodz Naczelnik Panstwa", ,,Ofiarnos¢", ,,Mgstwo",
»Wiara w zwycigstwo", ,,Wytrwatos¢", ,,Postuszenstwo", ,,Honor zotnierza", ,,Gotowos¢ bo-
jowa", ,Kolezenstwo", ,,0 naszej jedno$ci narodowej", ,,O naszych prawach do Gdanska
i Pomorza" itp.

Sporym zainteresowaniem cieszyly si¢ wyklady dotyczace dziejow panstwa polskiego,
a szczegoblnie tematyka obejmujaca aktualne kwestie. W Poznaniu w nurt tych dziatan wiaczyli
si¢ najwybitniejsi uczeni. Seri¢ wykladow rozpoczat prof. Michat Siedlecki, rektor Uniwersy-
tetu im. Stefana Batorego w Wilnie (znalazt si¢ w Poznaniu w zwiazku z zajeciem Wilna przez
wojska sowieckie); mowit o wydarzeniach w Rosji i polityce bolszewikow. Pozostate tematy
wyktadow, ujetych w cykl ,,Polska przyszia i obecna”, obejmowaty nastepujace zagadnienia:

— ,,Polska, terytorium, ludno$¢, granice" prof. Stanistawa Pawlowskiego;

3 Poniewaz ta forma presji moralnej nie zawsze odnosita pozadany skutek, stosowano réwniez ostrzejsze
srodki nacisku majace wymusi¢ na mtodych ludziach udzial w walce. Nalezaly do nich inspirowane
i przeprowadzane przez organizacje kobiece pikiety i okupacje lokali publicznych (gtéwnie restauracji
i kawiarni), w ktorych przebywali mezczyzni zdolni do pojscia na front. W Warszawie, szczegélnie
w sierpniu, akcje takie zdarzaty sig¢ dos¢ czgsto. Do jednej z nich w znanej restauracji ,,Astoria" nawiazuje
w swej dokumetnalnej powiesci Wojna i sezon Michat K. Pawlikowski: ,,Razu pewnego do sali, ktora byta
na pigtrze, doleciat fomot i wielki wrzask kilkudziesigciu glosow kobiecych. Na sali powstato zamieszanie
(...) Goscie w ubraniach cywilnych wyraznie pobledli. Co si¢ stato? Ttum kobiet si¢ dobija, bo checa si¢
rozprawi¢ z cywilami, ktorzy nie idq na front. Ochotnicy umundurowani, lub tacy co przynajmniej mieli
wpigta w klapg marynarki biatoczerwona kokardke ochotnicza, siedzieli sztywni i pozornie oboj¢tni, choé
tez czuli si¢ nieswojo (...) Wreszcie tumult ucicht. Wtasciciel ,,Astorii" potrafit jako$ przekona¢ wojow-
nicze kobiety, Ze na sali nie ma tchorzoéw, a tylko dzielni obroncy ojczyzny". M. K. Pawlikowski, Wojna
i sezon, Warszawa 1989, s. 129. Dos¢ oryginalne dziatania majace sktoni¢ mtodziez mgska do patriotycznej
aktywnos$ci — przede wszystkim zapisywanie si¢ do szeregéw ochotniczych odnotowano w niektorych
wsiach kujawskich; potencjalnych obroncéw ojczyzny poszukiwano w obejsciach gospodarskich, a nawet
w piecach chlebowych. Relacja na ten temat w zbiorach autora.
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— ,,Najwazniejsze zagadnienia gospodarcze" prof. Edwarda Taylora;

—,,0 problemach konstytucji" prof. Antoniego Peretiatkowicza;

— ,.Wskrzeszenie panstwa polskiego a chwila obecna" prof. Kazimierza Tymienieckiego®.

W ramach propagandy werbalnej bardzo czgsto siggano po $rodki artystyczne, najczesciej
byly to wystepy estradowe i teatralne. Roznego typu zespoly artystyczne (gldéwnie podczas
wiecow) przedstawialy odpowiednio spreparowany repertuar o patriotycznej nucie; nieko-
niecznie jednak za kazdym razem o tonacji powaznej i patetycznej — nie brakowato akcentow
satyrycznych i humorystycznych. Przedsigwzigcia takie mialy miejsce nie tylko w osrodkach
wielkomiejskich, lecz rowniez w matych miasteczkach, gdzie zespoly estradowe przyjezdzaty
glownie w dniach odpustow i innych $wiat koscielnych. Zdarzato sig tez, ze spotecznosc¢ tych
miejscowosci miata okazj¢ obejrze¢ materialy propagandowe z tasmy filmowej, co w 6wczes-
nych czasach bylo duzym wydarzeniem.

Oprocz objazdowych zespotow teatralnych dziatalnos¢ artystyczna pod katem propagandy
wojennej prowadzily rowniez teatry stacjonarne. Najbardziej intensywnie w Warszawie, gdzie
wiele miejsc na widowni przeznaczano dla Zolierzy frontowych i formujacych si¢ oddziatow
ochotniczych.

Od 9 sierpnia, a wigc w okresie decydujacych zmagan o Warszawe, w stotecznym Teatrze
Polskim przedstawienia dla zolierzy odbywaly si¢ codziennie. W sumie w tym tylko teatrze
odbyly sig 32 przedstawienia dla zotnierzy dla ok. 20-tysigcznej widowni. Spektakle dla widzow
w wojskowych mundurach urzadzato tez kilka innych teatroéw warszawskich: ,,Czarny Kot",
»Miraz", , Bagatela".

Do $rodkow oddzialywania propagandowego nalezy takze zaliczy¢ tworczo$é literacka —
najczesciej wiersze, piesni, piosenki, opowiadania, listy. Do najbardziej znanych literackich
utworéw wierszowanych, ktore narodzity si¢ w zwiazku z najazdem, a popularyzowanych
przez prasg i ulotki, nalezaty: Piesn ochotnika Jana Kasprowicza, Rota ochotnikow Hallera
Edwarda Ligockiego, Marsz Hallera Artura Oppmana, Polska miocka Benedykta Herza, Do
broni Jozefa Relidzynskiego.

Autorzy tak budowali nastrdj i konstruowali watki, by przede wszystkim wyzwoli¢ wyo-
braznig, a w konsekwencji — gotowos¢ do podjecia walki; przyktadem moga tu by¢ m.in. strofy
wiersza J. Relidzynskiego:

,»,Do broni! Juz wici plona!
Do Broni! Chwila ostatnia!
Od wschodu tuna czerwona

Krew wota, wola krew bratnia(... )

Za lud! Za $wigte mogily!
Za krew! Za ziemi¢ te¢ nasza!
Za sny co ojcom si¢ $nity
Zawolno$¢ wasza inasza... )

Na $wigte staniem kurhany,
niech wrog spod stopy je wydrze!

4 Obrona Panstwa w 1920 roku..., s. 130-131.
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Do broni wszystkie stany,
utniemy teb krwawej hydrze".

Z podobnym przestaniem zwracal si¢ do rodakow Jan Kasprowicz, jednakze poeta gor
podnosit roéwniez i pigtnowat jakze widoczne wowczas zjawisko biernosci i defetyzmu:

,,Nie darmo dzi§ mnie wota
Ten moj polski kraj:

Co masz w sobie najlepszego
To mi bracie daj

Dam ci krew swa, dam ci zycie
Gdy mi méwisz idz,

Bo ja wolg rusza¢ w pole

Niz w chatupie gnic!

Potrzeba ci ochotnika

Masz go chmarg, masz,

U twych $wigtych granic staje
Niezmozona straz

Kiep i tchorz jest, kto w tej chwili
Nie chce wroga bié,

Ja za$ wolg rusza¢ w pole

Niz w chatupie gni¢!"®

Na froncie propagandowym udzielaly si¢ najwigksze znakomitosci polskiej kultury. Wsrod
pisarzy i poetow znajdujemy nazwiska Stefana Zeromskiego, Kornela Makuszynskiego, Eu-
geniusza Malaczewskiego, Wlodzimierza Perzynskiego, Stefana Kiedrzynskiego, Juliusza
Kadena-Bandrowskiego, Antoniego Stonimskiego i innych.

Na niwie teatralnej dziatali m.in. Arnold Szyfman, Ludwik Solski, Wanda Siemaszkowa,
Bolestaw Gorczynski, Kazimierz Wroczynski, Edmund Jasinski.

Wsréd reprezentantow Swiata muzyki wymieni¢ nalezy: Feliksa Nowowiejskiego, Wiady-
stawa Jeziorskiego, Mieczystawa Otto Zukrowskiego, Kazimierza Szustra oraz stawnego
Spiewaka Ignacego Dygasa.

Bardzo liczna byta grupa artystow malarzy i plastykow, wspomagajacych dzialania propa-
gandowe, m.in. Jerzy Kossak, Jan Wroniecki, Andrzej Wroblewski, Fryderyk Pautsch, Kazi-
mierz Puchwalski, Leon Dotzycki, Jan Raszka, Stefan Bukowski, Kamil Mackiewicz, Zdzistaw
Gedliczka, Eugeniusz Geppert, Karol Homolacs, Jan Rotter, Stanistaw Pichor, Ludwik Puget,
Czestaw Makowski, Maja Berezowska’. Wielu artystow malarzy tematy do swych prac czer-
pato z bezposredniej bytnosci na froncie.

> Rok 1920w przekazie historycznym i literackim. Bij bolszewika, Krakow 1990, s. 108.
% Ibidem, s. 67.
7 Obrona Parstwa 1920 roku..., s. 146, S. Lam, Zycie wsrod wielu, Warszawa 1968, s. 232.
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Zwalczanie ideologii bolszewickiej i zohydzanie najezdzcy

W dazeniu do przetamania bierno$ci, wywotania patriotycznego zrywu narodu i determi-
nacji w walce siggano do catego bogactwa srodkow perswazyjnych, najczgsciej do szeroko
rozbudowanej wizji skutkéw podboju Polski przez Armi¢ Czerwona, zaré6wno w bliskiej, jak
i odlegtej perspektywie. Osia tych dziatan bylo przede wszystkim uderzanie w tresci propa-
gandy nieprzyjaciela.

Wszystkim biernym, a takze watpiacym w skuteczno$¢ ewentualnego wysitku ofiarnego
starano si¢ wpoi¢ przekonanie, iz system bolszewicki, w przeciwienstwie do jego wizerunku
pokazywanego przez Moskwe, jest despotia dazaca do zbrojnego podbicia i zniewolenia
wszystkich panstw i narodow, zwlaszcza budujacych swa niepodlegla panstwowo$¢ na gruzach
carskiego imperium. Tezg taka ilustrowano wieloma przyktadami z Rosji Sowieckiej i podbi-
tych przez nia obszaréw. Szczegdlnie wyraziscie eksponowano obraz toczacej si¢ wojny
domowej w Rosji; nie tyle jednak w wymiarze zmagan migdzy ,,biatymi" i ,,czerwonymi", lecz
globalnego chaosu i walki o biologiczny byt wszystkich ze wszystkimi. W artykutach praso-
wych, ulotkach i innych §rodkach przekazu propagandowego nie zabrakto z tej wtasnie prob-
lematyki najdrastyczniejszych szczegdtow: Rosje komisarzy przedstawiano jako obszar pogra-
zony w niewyobrazalnym chaosie, ekstremalnych warunkach bytu, z rozkrgcona do ostatecz-
nosci spirala gwattu i terroru.

Utrzymywano, ze niebezpieczenstwo tego systemu dla sasiadujacych z Rosja narodoéw
tkwito rowniez i w tym, ze wszyscy ci, ktorymi zawladngla ideologia bolszewicka, stali sig
bezwolnym narzgdziem w r¢ku Moskwy w dziele niszczenia dotychczasowego tadu spote-
cznego: bolszewizm zamieniatl ludzi w ,bestie", ktorych nie krgpowaly Zzadne normy,
prawa, granice, w imi¢ za$§ zaspokajania ,,zwierzgcych instynktow gotowe byly i$¢ na
podbdj swiata. Dla poparcia takiego obrazu ,,czerwonej" Rosji postuzono si¢ nie byle
jakim argumentem, bo opinig jednego z najslawniejszych Rosjan, wowczas apologety
rewolucji (co miato bardzo istotne znaczenie) i bliskiego Leninowi, Maksyma Gorkiego.
Przytoczono jego wypowiedzi charakteryzujace ,,podstawowe narzgdzie" urzadzania no-
wej Rosji i rozniecania ognia §wiatowej rewolucji — lud rosyjski. Nawiazujac do sylwetki
moralnej tej klasy, pisarz nazywat ja ,,dzikim zwierzgciem", ktore bgdzie mgczyto wszyst-
kich tych, przez ktérych dotad samo bylo meczone"®. Ta zemsta — wobec wpajania
ciemnemu ludowi, iz za jego krzywda stali nie tylko rodzimi wyzyskiwacze, lecz w rownej
mierze burzuazja i obszarnictwo catego $wiata — miata mie¢, wedtug Gorkiego, rozmiary
globalne. Polacy zatem — poniekad od zrodet — mieli si¢ dowiedzie¢, jakim sposobem
Lenin z Trockim skierowali armie rewolucyjne poza Rosjg, 1 umigdzynarodowili domnie-
manego wroga ludu rosyjskiego. Nade wszystko jednak te stowa mialy uprzytomnic
spoteczenstwu polskiemu skutki wtargnigcia nad Wisle tychze ,,dzikich zwierzat", odzia-
nych (lub nie) w mundury Armii Czerwone;.

Przejdzmy jednak do bardziej szczegdtowej charakterystyki tresci propagandowych odno-
szacych si¢ do obrazu Rosji Sowieckiej, jak i widokow egzystencji Polakow w nastgpstwie
kolejnego rozbioru Polski.

Sowiecki ,.tad" przedstawiano najczgsciej jako system, ktorego cechami konstytutywnymi
byt przede wszystkim terror i gwalt: ,Dazy do natychmiastowego przeprowadzenia najdalej

8 ,,Gazeta Warszawska" z 6 IV 1920 r.
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idacych reform, droga przewrotu, gwattu, dyktatury mniejszosci bez ogladania si¢ na wigk-
szo$¢. Odwotuje si¢ do zniecierpliwienia, m$ciwosci, niejasnych pozadan tych, co najnizej stoja
pod wzgledem duchowym i najmniej maja do stracenia"’. Nader czesto pokazywano bolsze-
wizm jako fanatyczng sektg przepojona duchem ,azjatyckiego despotyzmu", a zmierzajaca do
ideowego i fizycznego opanowania §wiata.

Lenina okre$lano jako kata milionow swych rodakéw i psychopate, usitujacego zmieni¢
Swiat w ,,czerwone imperium". Nie brak byto rowniez informacji spoza politycznego curricu-
lum vitae wodza rewolucjonistow: jedno z doniesien, aby przekonac Polakéw o patologii duszy
Wtodzimierza Iljicza, pokazywato go jako sprawce ,,gwattu" na ,,dziecku goralskim" podczas
pobytu w Poroninie'”.

Innemu z wielkich przywodcow rewolucji sowieckiej, Zydowi Trockiemu, przedstawicie-
lowi nacji, ktora przedstawiano jako jedynego sprawce dramatu Rosji i inicjatora zamachu na
niepodlegtos¢ Polski, propaganda (gtdwnie prawicowa) poswigcata szczegolnie wiele miejsca:
,»To dzikie zwierzg zydowskie (...) nalezy do tego narodu, ktory gdy zwycigzal, wybijat wszyst-
kich od mgza do niewiasty, od dzieci do starych i bydta" (Ksiegi Jozuego, 6,8) (...) Trocki ma
ostry rozum swojej rasy jej zaciekto$¢ i wybujalte szalenistwo zeloty, ktory wszystko stawia na
jedna karte (...) wojsko umie utrzymaé na wodzy umitowana bronia semicko-terrorem"'’.
Dowodzono, ze Trocki, zdajac sobie sprawe, iz panstwo rosyjskie wczesniej czy pozniej
,,f0zZsypie sig", areng swego panowania ,,chce uczynic $wiat", ktérego podboj zaczat od inwazji
na ziemie polskie'?. Obok wielu innych zarzucano mu ,,grzech" o tak wielkim dla chrzescija-
nina cigzarze gatunkowym, jak ,.$wigtokradztwo", tak bowiem wartosciowano jego rzekomy
rozkaz budowy pomnika Judasza Iskarioty w Tambowie'”.

Grajac karta zydowska, na Trockim bynajmniej nie poprzestano. Od bolszewizmu odstra-
sza¢ mialo takze gremium tworzace Tymczasowy Komitet Rewolucyjny w Biatymstoku —
rzad, jaki Moskwa utworzyta, by go narzuci¢ Polakom w przypadku swego zwycigstwa. Spote-
czentwo dowiadywalo sig, ze sklad tego rzadu niemalze w catosci wypekniali przedstawiciele
nacji zydowskiej.

Jedna z ulotek charakteryzujaca komitet biatostocki, méwiac o urodzonym w Tarnowie
Radku Sobelsonie, przewidywanym na przysztego ministra spraw zagranicznych komunistycz-
nej Polski, poza ,,skaza" zydostwa przedstawiata go jako czlowieka ,,nie wolnego od niskich
pobudek" i o ,,watpliwym charakterze politycznym"'*. Fakt podania miejsca urodzenia Radka
miat dowodzi¢ ogromu zdrady wobec Polski.

Finansami kierowa¢ miat kolejny ,,Izraelita", Litwinow-Finkelstein'’.

Inni Zydzi, dla ktérych miano rezerwowaé teki ministerialne, to Hanecki Firstenberg
i Parvus-Goldfand; tego ostatniego okreslono jako czlowieka ogromnej fortuny. Juliana
Marchlewskiego, przewidzianego na przewodniczacego ministerium, nie atakowano za rodo-

' Kurier Lwowski" 1920, nr 217.

19" Archiwum Akt Nowych, Towarzystwo Strazy Kresowej, t. 781. Wycinki prasowe.
"S.F. Michalski, Wojna Trockiego znarodem polskim, Warszawa 1920, s. 3-4.
12 Ibidem.

i' ,,Wiadomosci dla Duchowienstwa" 1920, s. 129.

14 AAN, TSK, t. 630, k. 93. Materiaty propagandowe i wycinki prasowe.

15 Ibidem.
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wod, lecz ,,zleépamiqtaly" komunizm; nie omieszkano mu jednak wytkna¢, ze ,byt ozeniony

Bez zarzutu pod wzglgdem rasowym pozostawat tez Feliks Dzierzynski (resort spraw
wewngtrznych). Cho¢ zydostwa mu nie wmawiano, niemniej jednak od tej postaci miaty
Polakow odstreczac takie przymioty, jak: ,,znany oprawca", ,,szef czerezwyczajek", ,,morderca
tysigcy kobiet i dzieci polskich"'”.

Bodajze najwigcej miejsca poswigcano wieloaspektowemu portretowaniu (m.in. pod
wzgledem kulturowym, fizycznym, ideowym) sylwetki bolszewika-najezdzcy. Jego obecnosé¢
na ziemiach polskich oznaczaé miata zgliszcza, ruiny i cmentarze, czyli zniszczenie kraju ijego
mieszkancow: , Kobiety 1 dziewczyny wloka do siebie na dzika zabawg, a potem zarzynaja.
Wszystkich mezczyzn od 16 do 60 lat gwattem do wojska biora i na pierwszy ogien armatni na
$mier¢ przed siebie pedza". Gdzie indziej bolszewik nie oszczgdzat nikogo: ,,Morduje me¢z-
czyzn, kobiety cigzarne, wycina dzieci, pali, gwalci, rabuje, zabierajac ostatnia krowe, ostatni
kes chleba"'®. Gloéwnie do spotecznosci wiejskiej odnosily sig ostrzezenia 0 masowym ,,wyrzy-
naniu" i ,,pozeraniu" przez bolszewikow krow, swin, drobiu i inych zwierzat hodowlanych:
,,Czego za$ nie zdazyli pozre¢ i zniszczyé, wywoza taborem tysigcy wozow (...) cheiwi i wyglo-
dniali zbrodniarze""”.

Czerwonoarmistg przedstawiano jako barbarzynce rozniacego si¢ od cywilizowanego
cztowieka nie tylko od strony intelektualnej, lecz takze morfologicznej. Wyzierajaca z plaka-
tow, komiksow, rysunkow gazetowych skarykaturyzowana fizys ,bolszewika" nie zawsze
przypominata klasyczne cechy homo sapiens: z twarzy wyraznie bily cechy niedorozwoju
umystowego i rysy mongoloidalne. Ten ostatni szczegdt miat znamionowac dziko$¢ i bez-
wzglednos¢. Wzorcowy moze tu by¢ rysunek kolportowany w komiksie zatytulowanym: , Na-
jazd bolszewicki na polska wies": sko$nooki ,,bolszewik" z ogolona glowa, nozem w dhuni,
ciagnie za wlosy wiesniaka, ktorego uderza kolba kozak w ,rubaszce" i wielkiej futrzanej
czapie; inny zamierza si¢ nozem w lezace na ziemi niemowlg obok modlacej si¢ matki®’. Stroje
napastnikow komponowano w taki sposob, by ich poszczegolne elementy dowodzily, iz nie
pochodza z rosyjskich magazynow, lecz z rabunku, a czgsto bezposrednio zostaty wydarte
dotychczasowym wiascicielom: mozna bylo zobaczy¢ watahy nieprzyjaciela w cigzkich bucio-
rach wojskowych, jak rowniez lekkich lakierowanych potbutach, eleganckim palcie, wytwo-
mym futrze damskim lub kapeluszu z wydatnym rondem. Tu trzeba zaznaczy¢, iz w wielu
wypadkach treéci propagandowe pokrywatly si¢ z rzeczywistoscia.

Sile oddziatywania plastycznego starato si¢ doréwna¢ stowo drukowane: ,,Wrog dziki
i straszny, mordujac, rabujac wszystko, co spotka na drodze, nie tylko mienie i zycie, lecz gorzej
jeszcze, bo honor nasz chee splamic, cze$¢ naszych matek, zon i siostr zbrukaé¢ ohydnie. Potwor
ten krwawy i wéciekly chce we Izach i morzu krwi utopié¢ wolnosé nasza"?'.

i'_Ibidem.

17 Ibidem.

18 AAN, TSK, t. 541, k. 166.

i' Ibidem, k. 93.

20 »Gazeta Wojenna" 1920, nr 4.
%] Ibidem.
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Lubelska ,,Obrona", pytajac retorycznie, ,,dlaczego bolszewik niesie czerwony sztandar",
odpowiadata: ,,Jakby na znak, ze krwi ludzkiej pozada, ze w krwi ludzkiej sig kapie (...)
czerwone wiesza sztandary, czerwony przywdziewa strdj"*>.

Grozg nastgpstw podboju kraju przez Moskwg wzmagaty glosy o parciu na Polske nie tylko
swojskiego — bo znanego juz — bolszewika pedzonego przez zgrajg ,,nikczemnych" komisa-
1zy, lecz takze egzotycznych, o niespotykanym stopniu barbarzynstwa ,,hord dziczy chinskiej".
»Zdziczali Chinczycy" — wedtug ,,naocznych §wiadkow" — jako poganie dla nikogo nie mieli
litosci: ,, skore zywcem zdzieraja, drzazgi za paznokcie nabijaj a"®.

Charakterystyke bolszewika uzupehiaty ulotki opisujace jego postgpowanie na zajgtych
przezen terenach. Jedna z nich relacjonowata skutki pobytu kozakéw Budionnego w Brodach:
,»Nie oszczgdzono nikogo (...) Mimo obecno$ci Budionnego i zapewnien starszyzny, ze zdzi-
czate kozactwo otrzyma pozwolenie grabiezy tylko przez trzy godziny, rabowano tak dtugo,
az cokolwiek bylo do rabowania (...) Wieczorem dopuszczono si¢ masowo gwaltow nad
kobietami i dziewczgtami, nie szczedzac nawet dzieci po 11-12 lat. Okoto 60 Zohierzy
polskich, ktérzy z nadludzka odwaga odpierali dzicz z miasta otoczono tuz za miastem,
poczem ogotocono ich zmundurdw i bielizny i zarabano tak straszliwie, iz glowy przedstawiaty
bezksztaltne masy (...) Oto co czeka polskie miasta po wtargnieciu dziczy bolszewickiej"**.

Oprocz charakteryzowania cech systemu sowieckiego i rzeczywistosci w Rosji preparo-
wano poréwnania warunkow zycia w Polsce 1 Rosji, aby uzyska¢ pozadany efekt propagan-
dowy. W rezultacie takich zabiegow Polska jawita si¢ niemalze jako raj. Chtop dowiadywat
sig, iZ jego rosyjski kolega nie tylko nie moze dysponowac wlasng rola, taka czy lasem, gdyz
dobrami tymi dysponowato wyltacznie panstwo, lecz zmuszony jest do katorzniczej pracy;
robotnik natomiast nie ma zadnych praw i jest zmuszany do dwunastogodzinnego dnia pracy
,»pod kara $mierci"®.

Cho¢ czasem przyznawano, ze takze w Polsce wystgpuja braki chleba, pracy czy ziemi,
fakty takie taczono z rzeczywistoScia wojenna i bieda, a nie z systemem politycznym; zapew-
niano przy tym, iz byt czlowieka pod rzadami ,,czerwonego cara" Rosji, Lenina, jest niepo-
réwnywalnie trudniejszy. Tezg taka dokumentowano m.in. ,,cennikiem" artykuldow pierwszej
potrzeby w Rosji. Mieszkaniec Polski miat si¢ dowiedziec, ile ptacitby za rozne produkty, gdyby
dopuscit do zajecia kraju przez czerwona armig: ,,Funt migsa rb. 1250, jeden $ledz rb. 600,
funt migsa konskiego rb. 750, dziesie¢ papieroséw z machorki rb. 400, funt maki Zytniej
(pszennej nie ma) rb. 400, funt ziemniakow rb. 150, funt ziemniakdéw zmarznigtych rb. 100,
funt cukru rb. 3200, kwarta mleka rb. 600, paczka zapatek rb. 100, jedno jajko swieze rb. 250,
zepsute rb. 150, rolka nici do szycia rb. 100, funt nafty rb. 600, funt mydta szarego rb. 500,
wiazka drewna na opat rb. 12 500, para butoéw rb. 16 000, ubranie uzywane rb. 35 000"°.

Mniej dokumentalny charakter mialy poréwnania atrybutow ustrojowych w obu pan-
stwach:

22 ,,Obrona" 1920, nr 2/4.

2’ AAN, TSK, t. 256, k. 191.

24 Rok 1920w przekazie historycznym..., op. cit. Dodatek z materiatami propagandowymi.
25 CAW, Ministerstwo Spraw Wojskowych, t. 296/1 44, k. 66.

26 AAN, Instytucje Wojskowe, t. 296/44, k. 43.
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,»Oto bolszewizm zydowski w Rosji Oto przyszlos¢ Rzeczypospolitej Polskiej
Mord, rozbdj, rzezie, spustoszenie p6ol i laséw,  Praca, bezpieczenstwo obywateli, rozkwit
bezrobocie, strajki, ngdza ogdlna, ubdstwo, za-  rolnictwa i przemyshi, réwnouprawnienie
stoj przemystu, bandytyzm, rzady pigsci i na-  warstw spotecznych, sprawiedliwe rzady,
hajki. rozbudowa krajowej cywilizacji i kultury,
dobrobyt i wolno$¢ chrzescijanska"?’.

Roéwnie odstraszajaco miata oddziatywac na Polakow tresé ulotki konfrontujacej zapowie-
dzi programowe bolszewikow, przedstawiane spoteczenstwu Rosji przed przejeciem przez
nich wladzy, z rzeczywistoscia po ich zadomowieniu si¢ na Kremlu. Wynikato z niej, Ze zamiast
»lekkiej pracy", ,,dobrego zarobku", ziemi, wolnosci, dobrobytu nowe wiadze Rosji daly
robotnikom dwunastogodzinny dzien pracy pod przymusem, chlopom panszczyzng, bo ziemig
wzigto na wlasno$¢ panstwo. ,,Wszystkim: krwawe, tyranskie rzady, masowe rozstrzeliwania
(..) gtod, chtod, nedze (...) wojng bez przerwy, jedna po drugiej"*®.

Budujac wizj¢ losu Polski i Polakéw po podboju bolszewickim, przywolywano rzekomy
,rozkaz" wtadz sowieckich, majacy dowodzi¢ nie tylko likwidacji panstwa polskiego, lecz takze
eksterminacji jego narodu. Poszczegdlne punkty owego ,,rozkazu" brzmiaty:

,»1. Zastosowa¢ masowy terror przeciwko zamoznym wilo$cianom wybijajac ich do nogi;
zaczem stosowaé masowy terror wzgledem ogéhu Polakow bioracych udzial w walce przeciwko
wiladzy sowietow.

2. Skonfiskowa¢ zboze, zmusi¢ do zwozenia na wskazane punkty.

3. Wszystkimi sposobami postaraé si¢ o udzielenie pomocy emgiracji do Polski biedocie
rosyjskiej, organizujac kolonizacjg gdzie tylko mozna.

4. Zrownac tego rodzaju kolonistow z Polakami pod kazdym wzgledem.

5. Przeprowadzi¢ zupelne rozbrojenie, skazujac na rozstrzelanie kazdego, u ktorego
znaleziono by cho¢ jeden tadunek po uptywie terminu dobrowolnego sktadania broni.

6. Zostawi¢ zbrojne oddziaty w polskich wsiach i miasteczkach az do ugruntowania w nich
zupelego porzadku.

7. Wszyscy komisarze wyznaczeni do administrowania maja wykaza¢ najwyzszy stopien
gotowosci 1 powyzsze punkty bezwzglednie urzeczywistniad.

8. Wszystkie czerezwyczajki pracujace w zajgtych przez nas miejscowosciach maja by¢
pigciokrotnie zwigkszone.

9. Sowiecki Komitet Centralny ma si¢ zaja¢ wypracowaniem metod i sposobow jak
naj$pieszniejszej kolonizacji ziem polskich, biedota rosyjska i totewska"*’.

Wiele miejsca poswigcano rysowaniu ,,przepastnych” roznic kulturowych migdzy ,,chrze-
Scijanska" Polska a ,,poganska" Rosja, zestawiajac ilustracje majace da¢ wyobrazenie o wa-
runkach zycia w obu krajach. W pierwszym rz¢dzie eksponowano sposob prowadzenia gospo-
darstw chtopskich, tryb zycia mieszkancow, sposob odzywiania, plany zyciowe i sfer¢ towarzy-
sko-rozrywkowa. Co oczywiste, obraz zycia wschodnich sasiadéw w poréwnaniu z krajowa
siclanka przedstawiat si¢ katastrofalnie.

27 Ibidem, k. 63.
28 Rok 1920w przekazie historycznym..., Dodatek..., op. cit.
2' AAN, TSK, t. 541, k. 116. Wycinki prasowe.
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Bardzo czgsto pojawiata si¢ takze tematyka dotyczaca wydarzen z frontu, a wigc planu, na
ktorym rozstrzygaly si¢ nie tylko losy wojny, ale i panstwa polskiego. Pokazywany obraz armii
polskiej (cho¢ w nieustannym odwrocie) mogt imponowac, miat przyciagnaé w szeregi wojska
jak najwigksza liczbg obroncéw. Na ilustracjach zoierz byl usmiechnigty, $wietnie wyposa-
zony, zadbany, nakarmiony, nie zmgczony, wygolony, a do tego w eleganckim mundurze
i butach. W przeciwienstwie do bezladnie, ,.kupa" atakujacego najezdzcy, w kazdym elemen-
cie dziatania polskiego Zotnierza rzucata si¢ w oczy $wietna znajomos$¢ wojennego rzemiosta.
0 tym, ze jego dziatania byly skuteczne, a wrgcz zabdjcze dla nieprzyjaciela, przekonywaé
miata duza liczba trupéw czerwonoarmistow, starajacych sig¢ zdoby¢ przemys$lnie umocnione
pozycje polskie. Punkty polskiej obrony przedstawiano jako przejaw nie tylko wojskowego
kunsztu, lecz takze inteligencji i zwyktego sprytu polskiego wojaka. Zaznaczano tez dobitnie,
iz cho¢ armia cofa sig, robi to w ramach zaplanowanego i zorganizowanego manewru’’.

Na osobne podkreslenie zastuguje bardzo widoczny w propagandzie obronnej nurt reli-
gijny: wiele méwiono o grozbie zagtady cywilizowanego §wiata chrzeScijanskiego i1 zastapieniu
go ,kultura" barbarzynskiego nihilizmu, co w konsewkencji 