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systematyczne studia zar6wno o charakterze syntez, jak i badania monograficzne dotyczace
poszczegodlnych uczelni i srodowisk. Praca wroctawskiej Autorki stanowi wazny krok na tej
drodze.

Rafal Stobiecki
Lodz

The Soviet Union and the Third World, The Last Three Decades, ed. by Andrzej
Korbonski and Francis Fukuyama, Cornell University Press, Ithaca and Lon-
don 1987, ss. 318

Ta ciekawa pozycja — w momencie swego powstawania jeszcze z dziedziny sowietologii
— ajuz dzisiaj posiadajaca walory historyczne nie stracita nic ze swojej potrzeby zaistnienia.
Tym bardziej, ze dyskusja nad nia moze si¢ juz odby¢ w rzeczowej atmosferze, przynajmniej
w tym zakresie, ze gléwny podmiot badan ZSRR przestal istnie¢. Nie jest to jednak tak
oczywiste, jako ze wiele analiz zawartych w pracy bylo jednak czynionych na potrzeby Stanow
Zjednoczonych, supermocarstwa, ktore jedyne ma obecnie rzeczywiscie globalne interesy. Co
wazne, to fakt, ze ksiazka sklada si¢ z 12 artykuldw napisanych przez ludzi pochodzacych
zroznych stron $§wiata, ktorych jednak cecha wyr6zniajaca — poza wiedza —jest ich nadmier-
nie zyczliwy stosunek do Standéw Zjednoczonych, ktore dziatajac jako panstwo, wydaja si¢ mie¢
zawsze racj¢ — niezaleznie od sprawy i regionu $wiata. By¢ moze o takim nastawieniu
Autorow decydowat juz sam sponsor — The RAND/UCLA Center for the Study of Soviet
International Behavior, a by¢ moze tylko fakt, iz byli oni po prostu aktywnymi uczestnikami
tamtych zdarzen. Dla polskiego czytelnika jest to praca ciekawa z kilku powodow; po pierwsze
z powodow cenzuralnych — o tych problemach polscy historycy ani politolodzy nie mogli
wczesniej obiektywnie pisa¢; po drugie — wspomnienie o niej nawet w krotkiej recenzji
pozwoli na siggnigcie po nia zainteresowanym badaczom, bez dublowania poczynionych juz
na Zachodzie badan; po trzecie —jej lektura pozwala takze pozna¢ swiadomos¢ polityczna
samych autorow, bardziej nickiedy niz rzeczywiste przyczyny lezace u podstaw decyzji podej-
mowanych na Kremlu oraz po czwarte — w toku narracji przewija si¢ takze stosunck USA
wobec pozaeuropejskiego $wiata.

Ksiazke rozpoczyna artykut S. Sestanovicha' The Third World in Soviet Foreign Policy,
1955-1985, (s. 1-23), ktory poszukuje odpowiedzi glownie nad trzy pytania: Jakie miejsce
zajmowata w globalnej polityce Moskwy polityka wobec Trzeciego Swiata? Czy polityka ta
miata dla ZSRR wielkie znaczenie? W jaki sposob byla wigc realizowana?

Starajac si¢ na nie odpowiedzie¢, Autor bada trzy strukturalne transformacje, ktére —
jego zdaniem — okreslaty polityke zagraniczna w omawianych latach: 1) wzrost poczucia
bezpieczenstwa ZSRR w Europie, 2) upadek znaczenia marksizmu-leninizmu jako interna-
cjonalistycznej ideologii oraz 3) poszukiwanie rozwiazywania wielu spornych spraw jednak
w porozumieniu z Zachodem. Uogodlniajac jej charakter, piszacy stwierdzil, iz radziecka
powojenna polityka w Trzecim Swiecie byta napedzana stabo$ciami i fiaskiem polityki Mo-
skwy wobec USA i Europy Zachodniej (s. 3). Rozpoczynajacza$ od okresu Stalina, S. Sestanovich

' W latach 1984-1987 Autor byt pracownikiem National Security Council, z tym ze w tym wystapieniu
prezentowat wlasne przemyslanie, a nie opinie instytucji, w ktorej pracowat.
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napisal, iz Stalin zdawal si¢ wykazywaé brak zainteresowania aktywna polityka wobec Azji

i Afiyki, poniewaz miat nie wierzy¢, ze rewolucj e antykolonialne moglyby zwigkszy¢ bezpieczenstwo
ZSRR. Niemniej jednak to wilasnie Stalin domagat si¢ przyznania mu Trypolitanii, podziatu
Iranu, a w 1947 r. zezwolit partyzantce komunistycznej na powstanie zbrojne na Filipinach,
Malajach, Birmie czy Indonezji, czy tez w 1950 r. przynajmniej pobtogostawit rozpoczecie
wojny koreanskiej. Dziatanie te zostaly przedsigwzigte wiasnie wtedy, gdy rosto napigcie
w Europie, chodzito wigc o aktywne rozdzielenie sit i sSrodkéw Zachodu na tereny pozaeuro-
pejskie, celem ostabienia ich oporu na zasadniczym kierunku ekspansji Moskwy. Polityka ta
nie zakonczyla si¢ jednak sukcesem ZSRR i ponadto zjednoczyta przeciwko komunizmowi
caly Zachod.

Chruszczow natomiast, poprawiajac teori¢ Zdanowa o istnieniu ,,dwoch obozow", zaczat
ja widzie¢ jako ,strefy" pokoju i wojny. Oczywiscie Trzeci Swiat byt widziany w strefie pokoju,
czyli w tej samej, co i ZSRR. Prowadzito to do bardziej aktywnej polityki w rodzaju udzielania
pomocy gospodarczej, militarnej, a takze wzmozonej propagandy, inicjatyw dyplomatycznych
czy wizyt panstwowych (dostawa broni dla Egiptu — 1955 r.; poparcie Nassera w czasie
kryzysu sueskiego — 1956 r., pomoc dla Kuby Fidela Castro, czy uwiklanie si¢ w pomoc dla
P. Lumumby w 1960 r.). Ale zapat Kremla w tym czasie nie pokrywal si¢ z mozliwosciami.

Podobnie bylo w pierwszych latach rzadéw Brezniewa (lata szesdziesiate i poczatek
siedemdziesiatych), kiedy to mimo naplywu znacznych $rodkow sukcesy byly raczej mizerne
(z wyjatkiem Wietnamu). Jednakze juz druga faza jego panowania (lata 1973-79) wydaje si¢
charakteryzowaé gwattownym wzrostem znaczenia Moskwy w Trzecim Swiecie. Powody byty
oczywiste: w tym czasie zwielokrotnily si¢ radzieckie mozliwosci militarne, np. lotnicze $rodki
transportu wzrosty miedzy 1965 a 1977 r. o 132% — co moglo juz umozliwi¢ dostarczanie
wojsk radzieckich prawie do kazdego zakatka kuli ziemskiej — oraz do wladzy w Afryce, Azji
i nawet Ameryce Lacinskiej doszly sily, ktore powotujac si¢ na marksistowsko-leninowska
ideologig, byly bardziej pewnymi wspotpracownikami niz wezesniejsze rezimy. Ale ten krotki okres
sukcesow (facznie z latami Andropowa i Czernienki) konczy fatalna interwencja w Afganistanie
w 1979 r., ktora przekonata Kreml, Zze koszty zaczgly przekracza¢ ewentualne korzysci. Autor,
analizujac aktywno$¢ ZSRR, zwraca uwagg na fakt, iz byla ona réwniez w duzej mierze
pobudzana rywalizacja z ChRL, jak réwniez na to, ze Moskwa dla swoich potrzeb postugiwata
si¢ wojskami badz doradcami swoich sojusznikéw (Kubanczycy w Angolii i Etiopii, eksperci
NRD w wielu krajach Afryki).

W nastgpnym eseju piora F. Fukuyamy?, Soviet Strategy in the Third World, (s.24-45)
analizowana jest szczegdtowo ewolucja koncepcji tworzenia i dziatania w Trzecim Swiecie
awangardowej partii marksistowsko-leninowskiej. Autor podzielil radziecka strategi¢ wobec
tego obszaru na 4 fazy:

I) okres powojenny — lata wrogosci wobec nacjonalistycznych przywodcow pokrywajace si¢
z pojeciem zdanowszczyzny, kiedy to kraje nie nalezace do obozu radzieckiego przypisano do
imperializmu, a ich przywddcy — jak J. Nehru — byli uwazani za marionetki w rgkach Zachodu.
Tylko dwa przypadki aktywnosci Stalina wydaje sig¢ dostrzega¢ w owym okresie F Fukuyama: probe
oderwania od Iranu Azerbejdzanu oraz poparcie dla Kim Ir-Sena w wojnie 1950-1953;

2 F. Fukuyama jest czlonkiem Political Science Department w RAND Corporation oraz RAND/UCLA
Center for Study of Soviet International Behavior. Wczesniej byt czionkiem Policy Planning Staff
w Departamencie Stanu oraz autorem wielu publikacji na temat ZSRR a Trzeci Swiat.
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IT) okres Chruszczowa, okres otwarcia na Trzeci Swiat, co zostato publicznie ogloszone
na XX Zjezdzie KPZR, a wyrazami takiego stanowiska bylo: poparcie dla konferencji w Ban-
dungu — kwiecien 1955, zaaprobowanie uktadu o dostawach broni Czechostowacja — Egipt
— lipiec 1955, wizyta Chruszczowa i1 Bulganina w Afganistanie, Birmie i Indiach w sierpniu
1955 r. oraz poczatek popierania liderow krajow Trzeciego Swiata: G. A. Nassera w Egipcie,
A. Sukarno w Indonezji, J. Nehru w Indiach, K. Nkrumaha w Ghanie, czy Modibo Keity
w Mali. Cechami charakterystycznymi polityki popierania lideréw ,,bourgeois nationalists"
byto: 1) prowadzenie polityki na bazie zwiazkow panstwowych i odrzucenie popierania partii
komunistycznych czy innych opozycyjnych, 2) opieranie si¢ na liderach bez zwracania uwagi
na polityczne struktury i instytucje, na czele ktorych stali oraz 3) silne wspieranie si¢ — jako
na $rodkach nacisku— na sprzedazy broni oraz na dalszym miejscu na pomocy ekonomicznej.
Przynosito to jednak nie w pelni oczekiwane rezultaty, poniewaz: a) wielu liderow okazywato
si¢ niestabilnymi, tatwo obalanymi (Sukarno i Ben Bella w 1965 r., Nkrumah rok po6zniej,
a M. Keita w 1968 r. — czgsto przy udziale CIA, o czym Autorzy juz nie pisza); b) inni, ktorzy
pozostawali przy wladzy, okazywali si¢ nieobliczalni, bo nie zawsze chcieli dalej wspotpraco-
waé z Moskwa (np. Egipt w latach pigc¢dziesiatych isze$édziesiatych otrzymal pomoc w wyso-
kosci ponad 4 mld dol., by w latach 1972-76 przej$¢ do obozu USA; oraz c) ponadto okazato
sig, iz pomoc wojskowa i gospodarcza jest niewystarczajacym srodkiem do zapewnienia sobie
klientow;

IIT) okres od II pot. lat szescdziesiatych, kiedy to Rosjanie rozczarowani do liderow
nacjonalistycznych, zaczeli konstruowa¢ koncepcje, iz w krajach Trzeciego Swiata nalezy
szuka¢ wsparcia partii czy ruchow nacjonalistycznych, ktore bazowatyby na marksistowsko-le-
ninowskiej ideologii, oraz zachgci¢ je, aby po przejeciu wladzy staly si¢ awangardowymi
partiami politycznymi, bedacymi w stanie zachowac wladz¢ na dhuzej, jak bolszewicy w Rosji.
Moskwa w tym czasie chwalila sig, ze jezeli w 1964 r. liczba panstw oglaszajacych socjalizm jako
ideologie panstwowa wynosita w Trzecim Swiecie 3 (Phn. Korea, Pin. Wietnam i Kuba), tow 1984 r.
wzrosta do 16 (oprocz wymienionych rowniez: Angola, Mozambik, Etiopia, Ptd. Jemen, Afgani-
stan, Nikaragua, Laos, Kambodza, Madagaskar, Gwinea Bissau, Cape Verde, Benin i Ludowa
Republika Konga). Najwigksza pomoc otrzymywali jednak starzy sojusznicy: Kuba — rocznie ok.
5 mld dol. i Wietham — 1 mld;

IV) poczatek lat osiemdziesiatych przynidst rowniez niewiar¢ w parti¢ awangardowa,
poniewaz okazalo si¢, ze panstwa bazujace na nich byly stabe i podatne na rozw6j zbrojnych
ruchow wspieranych przez USA (Angola, Mozambik, Afganistan, Nikaragua, Kambodza,
Etiopia czy Pid. Jemen). Okazywalo si¢ przy tym, ze wspolpraca z Indiami — a nawet
Meksykiem czy Brazylia — byla daleko bardziej owocna, mimo Ze nie opierala si¢ na
wspotpracy ideologicznej. Potrzeba reform wewngtrznych oraz ocena wynikow dziatan w Trze-
cim Swiecie nakazywaty juz Andropowowi, a szczegdlnie Gorbaczowowi zmiane polityki.

Podobne problemy, chociaz dotyczace tylko jednego watku omawia M. A. Goodman®
w pracy, The Soviet Union and the Third World: The Military Dimention, (s. 46-66), wyjasniajac
proces, w wyniku ktorego ZSRR z panstwa kontynentalnego, ograniczonego do obrony
swoich granic, w ciagu 30 lat, w pot. lat siedemdziesiatych stal si¢ mocarstwem $wiatowym
posiadajacym bazy na Kubie, w Wietnamie, Angolii, Etiopii, Ptd. Jemenie, Syrii, Libii czy

> M. Goodman jest profesorem stosunkéw micdzynarodowych w National War College w Waszyngtonie,
a poprzednio byt analitykiem w CIA i w Departamencie Stanu.
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Afganistanie, by jednak juz w I pot. lat osiemdziesiatych zdecydowanie ograniczy¢ swoje
zobowiazania (wyjatki: Kuba i Wietnam), kiedy okazato sig, iz nie do$¢, ze nie byt to dla
Moskwy teatr najwazniejszy, to jeszcze bardzo kosztowny, jako ze udzielana pomoc w zasadzie
stawala si¢ nigdy nie sptaconym kredytem.

Ekonomiczna strone wspdlpracy omawia artykut A. S. Beckera® The Soviet Union and the
Third World: The Economic Dimention, (s. 67-93), ktory zaczyna si¢ analiza nadziei ludzi
Chruszczowa, iz pomoc ekonomiczna stanie si¢ sukcesem tak dla odbierajacych ja krajow, jak
i samego Zwiazku Radzieckiego. Piszacy szczegdtowo analizuje przyczyny jej niepowodzenia.
Rozpoczyna narracje od transferu uzbrojenia z Czechostowacji dla Egiptu o wartosci
250 min dol. w 1955 r., a konczy na latach osiemdziesiatych, kiedy to ZSRR wyeksportowat
broni juz za ponad 10 mld dol. Analizuje przy tym dane liczbowe, ktore wskazuja, ze w latach
1978-1983 dziesig¢ krajow (Afganistan, Algieria, Angola, Etiopia, Indie, Irak, Libia, Syria
i oba Jemeny) otrzymaty 90% ogolnego transferu dla krajow niekomunistycznych, a 72% tego
bylo kierowanych tylko do 5 z nich: Syrii, Iraku, Libii, Indii i Algierii. Natomiast Kuba
i Wietnam otrzymaly w latach 1975-1979 bron za odpowiednio 1,3 mld i 2,1 mld dol., by
w latach 1980-1985 juz za 3,9 1 4,9 mld dol. Handel bronia wydawat si¢ wowczas glownym
instrumentem wplywu.

Drugim miata by¢ pomoc ekonomiczna, ktéora w okresie Chruszczowa — dla krajow
niekomunistycznych — byla skoncentrowana na 3 krajach: Egipcie, Afganistanie iIndiach —
61% catosci. Indie pozostaly rowniez gldéwnym beneficjantem za Brezniewa, ale wyraznie po
$mierci Nassera zmalata rola Egiptu, a pomoca rozwojowa objeto rowniez Iran, Pakistan
i Turcjg. WII pot. lat siedemdziesiatych zawarto porozumienia z Marokiem i Turcja, a pomoc
dla Indii zmniejszyta si¢. W koncu lat siedemdziesiatych Moskwa przeznaczyta 7,9 mld dol.
na pomoc gospodarcza dla Bliskiego Wschodu, z czego wigcej niz 60% dla Turcji, Iranu
i Egiptu, podczas gdy dla Syrii i [raku dalsze 19%. Ptd. Azja otrzymata 5 mld, z czego 70% dla
Indii i Afganistanu, a dla Pakistanu 18%. Natomiast pomoc gospodarcza dla komunistycznych
krajow rozwijajacych si¢ w okresie 1954-1977 wyniosta 19 mld dol. (dla niekomunistycznych
13,6 mld), by w latach 1978-1984 skoczy¢ do wysokosci 34 mld (dla niekomunistycznych byla
nizsza nizw 1977 r.), z czego 2/3 poszto dla Kuby, a 1/6 dla Wietnamu (s. 77).

A.Korbonski® w eseju Eastern Europe and the Third World or , Limited Regret Strategy”
Revisited (s. 94-122) stwierdza, ze to ZSRR ksztattowat relacje krajow swego bloku z Trzecim
Swiatem. Problemy zaznaczone w tytule analizuje natomiast na kilku plaszczyznach: a) mili-
tarnej — tutaj czolowa rolg odegraly Czechostowacja i NRD; brakuje dowodow bezposred-
niego militarnego zaangazowania ze strony Polski, Wegier czy Bulgarii. Polska oczywiscie
dostarczata czolgi i inne $rodki walki na Bliski Wschod, byta takze miejscem, gdzie trenowali
piloci z krajow Trzeciego Swiata oraz to polskie statki dostarczaty materialy wojskowe do
przerdznych krajow Trzeciego Swiata, tam gdzie ZSRR miat swoje interesy, ale Polacy nie byli
nawet nigdzie doradcami wojskowym, b) politycznej — tu najaktywniejsze byly: Rumunia,
NRD i Jugostawia, c) ideologicznej oraz d) ekonomiczne;.

4 A. Becker jest cztonkiem personelu Economics and Statistics Department w RAND Corporation oraz
takze w tej Korporacji jest zastgpca dyrektora National Security Strategies Program. Jest autorem wielu

prac na temat ekonomii ZSRR.

> A. Korbonski jest profesorem nauk politycznych na Uniwersytecie Kalifornijskim w Los Angeles,
wspoltdyrektorem RAND/UCLA Center for the Study of Soviet International Behavior oraz dyrektorem

UCLA Center for Russian, East European Studies. Urodzit si¢ w Polsce, a w czasie drugiej wojny
swiatowe] byt cztonkiem polskiego zbrojnego podziemia.
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Natomiast E. Gonzales® w artykule Cuba, the Third World and the Soviet Union,
(s. 123-147) szczegdtowe analizy rozpoczyna od stwierdzenia, ze ,,Kuba jest malym krajem
prowadzacym polityke zagraniczng mocarstwa", ale w duecie z ZSRR jako jego ,,international
paladin" promujacy wszedzie radzieckie cele. Prawda jest, iz od pol. lat siedemdziesiatych
rozmiar zaangazowania Kuby byt zdumiewajacy. Castro w swoim przemoéwieniu z 1979 r.
podat, Ze juz 3 lata wezesniej w Angolii walczyto 36 tys. Kubanczykow, a w Etiopii rok pozniej
ok. 12 tys. Poza tym malenka Kuba w 1983 r. zatrudniala w krajach Trzeciego Swiata 25 tys.
inzynierow, lekarzy oraz nauczycieli. Co ciekawe, to fakt, ze Castro nie wystal swych wojsk
nigdy w region Morza Karaibskiego, chociaz wspierat sandinistow w Nikaragui, opozycje
w Salwadorze czy rezim M. Bishopa na Grenadzie. Sam Castro w koncu lat siedemdziesiatych
stat si¢ liderem ruchu panstw niezaangazowanych, a Hawana byta w 1979 r. siedziba szczytu
przywodcow krajow Trzeciego $wiata, i przywodca Kuby rowniez wtedy — ku wscieklosci
Amerykanéw — przemawial w ONZ jako lider panstw niezaangazowanych. Ponadto warto
zwr6ci¢ uwagg na inne dane: w pol. lat siedemdziesigtych Kuba goscita ok. 10 tys. uczniow
z Afryki, gtéwnie z Angolii, a juz w pol. lat osiemdziesiatych liczba ta wzrosta do 15-22 tys.
.Ztote lata" wplywu Kuby, lata 1975-1983, to okres juz miniony, jako ze wydarzenia w ZSRR
pomniejszyly wartos$¢ i tego pomocnika.

Kolejny autor, S. Chubin’, w publikacji The USSR and Southwest Asia (s. 148-177) skupit
si¢ przede wszystkim na Iranie i stwierdzit, ze w tym przypadku cezura poczatkowa nie byla
potl. lat pig¢dziesiatych, ale rok 1945. Uzasadnia, ze juz w koncowym etapie I wojny okazato
si¢, iz ZSRR miat wobec Iranu sprecyzowane plany: a) dominujace wplywy w prowincjach
poétnocnych, b) ,,przyjacielski" rzad w Teheranie, ¢) koncesje na wydobywanie na pétnocy ropy
naftowe]j oraz d) wlaczenie cztonkow partii komunistycznej w sktad rzadu. Wiasnie casus Iranu
najlepiej ilustruje tezg, ze Moskwa byla w stanie dostrzega¢ swoich sasiadow jedynie jako
wasali badz wrogdéw. A uzasadnieniem dla takiej postawy — rowniez wzgledem Turcji — bylo
stowo klucz — ,,bezpieczenstwo"(Turcja — cie$niny oraz okrggi Kars i Ardahan, Iran —
Azerbejdzan i Kurdystan). W tym przypadku jednak twarda postawa Zachodu i ONZ zmusita
ZSRR do rezygnacji ze swoich zamierzen.

Autor dodaje rowniez, ze ZSRR wysuwat roszczenia wobec swoich sasiadow, wychodzac
glownie od geopolitycznego bezpieczenstwa i realpolitik, ktora nie miata wiele wspolnego
z ideologia. Z tym ze kiedy dochodzila jeszcze ideologia, jak w Afganistanie w latach
1978-1979, to sita radzieckich zadan wielokrotnie wzrastata. Warto takze pamigtac, ze Polud-
niowo-Zachodnia. Azja w globalnym rankingu zajmowata miejsce zaraz po Europie i po
stosunkach radziecko-chifiskich, a w odniesieniu do krajow Trzeciego Swiata byta najwazniej-
sza. Zdominowanie bowiem tej czgsci Azji i pozbycie si¢ wplywow USA bylo strategicznym
celem Moskwy tak w czasie wojny, jak i1 pokoju. Juz bowiem wejscie w $wiat arabski przez
umowg czechostowacko-egipska w 1955r. bylo w jaki$§ sposob zwigzane z postanowieniem
Zachodu utworzenia regionalnej wojskowej organizacji obejmujacej Turcje i Iran.

J. Chubin stara si¢ takze udowodni¢ tezg, ze radziecka polityka wobec Iranu od czasow
Stalina przeszta zmiang tylko w taktyce, ale nie w celach. Po wojnie Moskwa utrudniata
odbudowg Iranu, okreSlajac jako budowle militarne kazda konstrukcje kolei, czy nawet

® E. Gonzales jest profesorem nauk politycznych na Uniwersytecie Kalifornijskim oraz konsultantem
RAND Corporation. Napisat wiele ksiazek i artykutéw poswieconych Kubie i Ameryce Srodkowe;.

7S. Chubin jest cztonkiem personelu Graduate Institute of International Studies w Genewie, a wezesniej
byt asystentem dyrektora Regional Security Studies w International Institute for Strategic Studies
w Londynie. Specjalizuje si¢ w problematyce zwiazanej ze sprawami Zatoki Perskie;j.
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reform¢ lokalnej Zandarmerii, nie wspominajac o reorganizacji sit zbrojnych. Ale skutek byt
taki, ze im bardziej Moskwa naciskata na szacha, tym bardziej szach chciat sprzymierzy¢ sig
z Zachodem. Przeciwwagg dla Iranu Moskwa widziata w Iraku. Ale pomoc tam dostarczana
nigdy nie byta w takiej wysokosci, aby odwrocic stosunek sit. Ostatecznie wykreowany uktad
zostal zniszczony rewolucja Chomeiniego, ktéra dla Moskwy byta ,,zaskoczeniem"
(s. 158). Poczatkowo, kiedy wybuchta wojna, ZSRR wybral polityke neutralnosci, ktora
byta w istocie korzystna dla Iranu, ale z drugiej strony zmusita Irak do szukania dobrych
stosunkow z Moskwa.

Po krotkim omoéwieniu stosunkow z panstwami Potwyspu Arabskiego Autor szczegotowo
omawia sprawg Afganistanu. Ocenit inwazj¢ na Kabul jako wielki btad polityczny i uzasadnit,
iz ZSRR wszystko, co mégt mie¢ w Afganistanie, osiagnat juz 10 lat wczesdniej. Wyjasnia przy
tym, ze to migdzynarodowa sytuacja utatwita Kremlowi podjgcie takiej decyzji: wzrost napigcia
w stosunkach z USA, podejrzliwo$¢ co do stosunkéw USA — Chiny oraz koniecznos¢ poka-
zania $wiatu, ze ZSRR potrafi dziala¢ zdecydowanie, tym bardziej ze ktopoty USA z Iranem
— sprawa zaktadnikow — wydawaly si¢ pomniejszac ryzyko przeciwdziatania Waszyngtonu.
Nie znajac zakonczenia konfliktu, piszacy ocenit, ze inwazja na Afganistan nie byta ani typowa
dla zachowania si¢ Moskwy w Azji, ani nie powinna by¢ traktowana jako wskazéwka na
przysztosc.

Nastepny autor, G. Golan® w pracy The Soviet Union in the Middle East after Thirty Years,
(s. 178-207) analizuje polityke Moskwy wobec Bliskiego Wschodu. Po krotkim oméwieniu
ewolucji 30-letniego zainteresowania si¢ ZSRR ta czg$cia Swiata nastgpnie jest analizowana
taktyka stosowana tam przez Moskwe. W swoim repertuarze zawierata ona: tworzenie naro-
dowych frontow, zawieranie uktadéw przyjazni, tworzenie awangardowych partii marksistow-
sko-leninowskich, radykalnych blokow oraz wykorzystywanie wewngtrznych i zewngtrznych
konfliktow. Interesujace tresci miesci podrozdziat dotyczacy analizy radzieckiej sktonnosci do
podejmowania ryzyka w Trzecim Swiecie w ogole, a na Bliskim Wschodzie w szczegdlnosci.
Czynniki, ktore wpltywaty na polityke ZSRR wobec tego regionu, Autorka zebrata w nastgpu-
jacych zagadnieniach: problem jednoS$ci arabskiej, nacjonalizm i islamski fundamentalizm.
Wyjasnia takze, ze poza konfliktem izraelsko-arabskim Moskwie na Bliski Wschod pozwala
wchodzi¢ problem Kurdéw i sprawa Erytrei. ZSRR je wykorzystywal, chociaz oficjalnie
przeciwstawial si¢ wszelkim ruchom separatystycznym, juz chocby z chgci stabilizacji wiasnego
systemu federalnego, jak rowniez z uwagi na respekt dla granic panstw Trzeciego Swiata.

Wydaje si¢ przy tym, ze wykorzystywanie przez Kreml konfliktbw migdzynarodowych
(migdzy Syria a Irakiem, Syria a Jordania, Irakiem a Iranem, Irakiem a Kuwejtem, jak row-
niez migdzy dwoma Jemenami) jest sprawa bardziej ztozona, jako Ze ,,nie zostaty one radosnie
powitane (ani nie byly zainicjowane) przez Rosj¢" (s. 186). Piszaca dostarcza na to trzy
dowody: 1) walki uniemozliwiaty wybranie jakiejkolwiek korzystnej polityki dla ZSRR oraz
stwarzaty Zachodowi mozliwo$¢ wykorzystywania polaryzacji; 2) owe walki stawialty ZSRR
w niedogodnej sytuacji wybierania stron konfliktu, czgsto toczacego si¢ migdzy dwoma sojusz-
nikami oraz 3) takowe konflikty mogly wybuchaé, eskalowaé i przeksztatcaé si¢ w otwarta
wojng, co podwazato radziecka wiarygodno$¢ i dazenie do rownowagi. Konflikt izrael-

¥ Galia Golan jest profesorem badajacym dzicje ZSRR i krajéw Europy Wschodniej na Uniwersytecie

w Jerozolimie. Jest autorka: The Czechoslovak Reform Movement, Cambridge 1971; Reform Rule in
Czechoslovakia, Cambridge 1973; Yom Kippur and After: The Soviet Union and the Middle East Crisis,
Cambridge 1977 i wielu innych.
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sko-arabski natomiast rowniez nie mogt sta¢ si¢ sukcesem Moskwy, jako ze coraz wigcej
Araboéw nie wierzylo, ze to ZSRR byl naprawde tym supermocarstwem, ktore decyduje
0 sukcesie w tym regionie.

Co do checi podejmowania ryzyka Autorka twierdzi, ze ZSRR w calej swojej historii tylko

raz przedsigwzial pelne ryzyko, 1979 r. — inwazja na Afganistan, jak rowniez tylko raz zagrozit
bezposrednia ingerencja, ato mialo miejsce 24 X 1973 r. —juz pod koniec wojny Jom Kipur.
We wszystkich innych konfliktach ZSRR wykazywat zdecydowana wstrzemigzliwos¢. Nastgp-
nie Autorka wyszczegolnia i uzasadnia 3 okresy aktywnej polityki wobec Bliskiego Wschodu:
1) 1970-1975 — ksztaltowanie si¢ szczegdlnego zainteresowania, 2) 1976-1980 — szczyt
aktywnosci oraz 3) 1981-1984 — spadek. Dalej wyjasnia, dlaczego nawet wspieranie arab-
skiego nacjonalizmu nie mogto stac sig¢ sukcesem, jako ze ZSRR byt tam takze widziany ,,jako
dostawca obcej kultury i ateistycznej ideologii" (s. 200). Stad tez, tracac wyraznie, przynaj-
mniej od 1972 r., bedzie starat si¢ zapewnic¢ sobie wspotpracg USA, tylko to bowiem mogto
pozwoli¢ pozosta¢ mu w regionie.

R. C. Horn’ z kolei w eseju The Soviet Union and South Asia: Moscow and New Delhi
Standing Together, (s.208-227),udowadnia, ze Indie byly gléwna ogniskowa zaré6wno radziec-
kiej polityki wobec Poludniowej Azji, jak i centralng sprawa polityki Moskwy przez cate 30 lat.
Juz bowiem w 1955 r. — niezaleznie od uktadu z Egiptem — mialy miejsce 3 wydarzenia, ktore
podkreslity wagg tych stosunkow: 1) na poczatku roku ZSRR podpisat z Indiami umowg, na
mocy ktorej zgodzit si¢ udzieli¢ pozyczki w wysokosci 100 min dol. na budowg stalowni
w Bhilai; 2) w potowie roku Moskwe odwiedzit premier J. Nehru i byla to pierwsza wizyta
przywodcy niekomunistycznego, trwajaca az 16 dni oraz 3) w koncu roku miala miejsce
spektakularna wizyta w Delhi Chruszczowa 1 Bulganina, w czasie ktorej udzielili oni poparcia
indyjskiej polityce zagranicznej. To wlasnie znaczenie Indii dla Moskwy — twierdzi Autor —
okreslito takze charakter radzieckiej polityki zagranicznej wobec innych panstw regionu.
Widoczne to bylo w szczegdlnosci w stosunku wobec Pakistanu, drugiego najwazniejszego
panstwa tej czgsci Azji. Rywalizacja migdzy Indiami a Pakistanem — wsparta terytorialnymi,
historycznymi i religijnymi sprzecznosciami — spowodowata, ze zadnemu z dwu supermo-
carstw nie udato si¢ utrzymaé dobrych stosunkéw z obu panstwami jednoczesnie. Indie byly
tak istotne, ze ,,Moskwa nawet nie sformutowata oddzielnej polityki wobec Pakistanu, czy
innych panstwa Ptd. Azji"(s. 208-209). Z drugiej jednakze strony stosunki te nie byly nigdy
tak bliskie, jak by Moskwa sobie tego zyczyla, chociaz jednoczesnie byly one bardziej bliskie
1 stabilne niz z jakimkolwiek innym panstwem Trzeciego Swiata.

Jakie cele miata Moskwa, utrzymujac dobre stosunki z Indiami? Po pierwsze — zmniejszy¢
albo nawet wyeliminowa¢ wplywy Zachodu, po drugie — ograniczy¢ mozliwo$ci wywierania
wplywu w regionie przez ChRL, po trzecie — obecno$¢ jej tutaj uzasadniala postawg, ze
ZSRR jest zaréwno globalnym, jak i azjatyckim mocarstwem, i po czwarte — Kreml pragnat
bliskich stosunkow z wielkim panstwem pozaeuropejskim, ktére mogloby stuzy¢ jako wejécie
do Trzeciego Swiata w ogdle, a do ruchu panstw niezaangazowanych w szczegdlnosci.

Co z kolei miaty za to Indie? Po pierwsze — aktywna rolg w $wiecie jako przedstawiciel Azji,
a nawet wszystkich panstw niezaangazowanych, po drugie — od poczatku wsparcie przeciwko
Pakistanowi, a pozniej takze przeciwko Chinom i po trzecie—wylaczenie Poludniowej Azji i strefy

® R. Horn jest profesorem nauk politycznych na Uniwersytecie Kalifornijskim Northridge oraz autorem
wielu publikacji na temat polityki Moskwy w Azji, a obecnie zajmuje si¢ stosunkami radziecko-wietnam-
skimi.
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Oceanu Indyjskiego z rywalizacji supermocarstw, chyba Ze taka rywalizacja bytaby korzystna
dla Indii. To w koncu Moskwa zaopatrywata tylko Indie w bron najnowszej generacji, np. w 1962 .
wybudowata fabryke MiG-21, aw 1978 r. ulepszona wersje MiG-23. Warto uscisli¢, ze w owych
stosunkach zawsze istnialy powazne rdznice, dla Moskwy bowiem od pocz. lat szeS¢dziesiatych
najpowazniejszym problemem byla ChRL, a dla Indii zawsze Pakistan. Stosunki migdzy obu
panstwami byly za$ wtedy najlepsze, kiedy zar6wno Moskwa, jak i Delhi odczuwaty rownocze$nie
obawy w stosunkach z ChRL i Pakistanem. Inwazja na Afganistan dokonata istotnych zmian, jako
ze sila rzeczy wzrosto znaczenie Pakistanu oraz nastapito zwigkszenie tam obecnosci militarnej
USA.

Artykut C. Leguma'®, USSR Policy in Sub-Saharian Africa (s. 228-246)), wyjasnia, iz
polityka ZSRR wobec Afryki moze by¢ zrozumiala tylko w kontekscie globalnych interesow
oraz ograniczen wynikajacych ze specyfiki samej Afryki. Dekolonizacja zniszczyta bowiem
stara rownowage $wiata oraz rozpoczeta walke Wschodu i Zachodu celem ustanowienia
nowego globalnego porzadku. Europa Zachodnia, straciwszy pozycj¢ dominujaca nadznaczna
czedcia Swiata, znalazta si¢ wowczas w defensywie i musiatla — z nadzieja na pozostawienie
sobie choc¢by czgsci dawnej Swietnosci — zacza¢ polegaé¢ na USA. ZSRR jako nowy challenger
sifa rzeczy musiat podja¢ polityke ekspansywna i od przetomu lat 1950-1960 warunkowana
pojawieniem si¢ ChRL jako przeciwnika oraz wynurzaniem si¢ Trzeciego Swiata z aspiracjami
bycia neutralnym.

Rywalizacja supermocarstw stworzyla nowym panstwom pomyslne okolicznosci do anga-
zZowania si¢ czasami w luzng, czasami w bliska, ekonomiczng badz polityczng wspotprace ze
strona, ktora zdawata si¢ obiecywac realizacj¢ ich narodowych celow. Taka sytuacja wytwarzata
wzorzec szybkich zmian alianséw migdzy Moskwa czy Waszyngtonem a krajami Trzeciego
Swiata. W istocie wigc sojusze te mialy ,,oportunistyczny” charakter, jako ze nowe panstwa
wolaly nie wybiera¢ — jezeli nie byly zmuszone — Zadnej ze stron, ale staraly si¢ czerpac
korzysci z istnienia takiego uktadu. Ale nie zawsze to si¢ udawalo, tylko jeden bowiem
z partnerow, USA, zdawal si¢ zapewnia¢ kazda pomoc, podczas gdy ZSRR tylko militarna,
a Chiny bardzo ograniczona. Autor twierdzi, ze ZSRR nie miat Zadnego ,,master plan" wobec
Afryki, ale staral si¢ jedynie odpowiada¢ pragmatycznie i oportunistycznie na zaistniate
wydarzenia: np. kiedy Sekou Toure z Gwinei zerwal z Francja de Gaulle'a, to ZSRR zaraz
udzielil jej poparcia i wkrotce potem takze sasiedniej Mali; w 1970 1., kiedy J. Nimeiry dokonat
w Sudanie zamachu stanu i zwrdcit si¢ do Moskwy, to natychmiast otrzymat pomoc wojskowa;
aw 1971 r. Idi Amin, po przejeciu wladzy w Ugandzie, zostat od razu poparty przez Moskwe
(i Libig). Najbardziej widoczny przyktad radzieckiego oportunizmu zaistniat w rogu Afryki.
Kiedy w 1967 r. w Somali prezydent Siad Barre oglosit si¢ marksista, otrzymat w nagrodg
wielka pomoc, dzigki ktorej byt w stanie stworzy¢ 10-tysigczna armig, w zamian oczywiscie za
bazg morska i lotnicza w Barberze i Mogadiszu. Ale kiedy w 1973 r. w sasiedniej Etiopii,
rywalu Somalii, obalono cesarza i nowe wladze oglosity swoje antyzachodnie stanowisko, to
ZSRR szybko przeszedt na strong Addis Abeby i wycofat pomoc dla ruchu separatystycznego
w Erytrei 1 nawet zgodzit si¢ na kubanska pomoc w wojnie z Somalia.

W kilku aspektach polityka ZSRR w Afryce byla jednak niewzruszona: 1) popierata
zawsze ruchy nacjonalistyczne, jesli byly one skierowane przeciwko Zachodowi, 2) zawsze

1% C. Legum jest niezaleznym komentatorem spraw afrykanskich zyjacym w Londynie. Poza tym jest
wydawca ,,African Contemporary Record", ,,Third World Reports" i wspotwydawca ,,Middle Contem-
porary Survey" oraz autorem wielu publikacji dotyczacych dziejow wspotczesnych Afryki.
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domagata si¢—jezeli byto to mozliwe — od swego panstwa-klienta baz wojskowych, 3) zawsze
starata si¢ wykorzystac sytuacje na obszarach przylegtych do Bliskiego Wschodu oraz 4) zawsze

starala si¢ zwalcza¢ wszgdzie wptywy ChRL. Stad wlasnie wziglo si¢ poparcie dla Idi Amina,

miato ono bowiem przeciwwazy¢ wptywy Chinczykow w Tanzanii, podobnie jak poparcie dla

ZAPU w Rodezji, kierowanej przez umiarkowanego nacjonalist¢ Joshua Nkomo, dlatego ze

Chinczycy popierali ZANU i Roberta Mugabg — zdeklarowanego skadinagd marksiste.

Za swoich protegowanych w Czarnej Afryce ZSRR uwazal Etiopi¢ i Angol¢ oraz dwa
ruchy nacjonalistyczne: ANC w Potudniowej Afryce i SWAPO w Namibii, a w mniejszym
stopniu Mozambik. Staboscia wplywoéw ZSRR byt jednak fakt, ze wlasciwie poza Egiptem
i Sudanem nie bylo tam partii komunistycznych. Stad po wczesdniejszym poparciu radykatow
typu K. Nkrumah, Sekou Toure czy M. Keita, ktorych jednak szybko pozbawily wiadzy
przewroty wojskowe, ZSRR usitowat oprze¢ si¢ od 1975 r. na radykalnych ruchach wyzwolen-
czych w Angoli (MPLA), czy w Mozambiku (FRELIMO). Ale powstanie ruchow opozycyj-
nych wspieranych przez USA, Chiny czy RPA i tutaj uczynito zwycigstwo niemozliwe. Jezeli
w potl. lat siedemdziesiatych w Moskwie liczono na 13 panstw — na 17 w calym Trzecim
Swiecie — ktore weszlyby na droge ,niekapitalistycznego rozwoju", to juz 10 lat pozniej
pozostaty jedynie Angola, Mozambik i Etiopia. Od pot. lat siedemdziesiatych wiasnie Etiopia
zdawata si¢ by¢ radzieckim poligonem dos$wiadczalnym, poniewaz miata duze znaczenie
strategiczne oraz przezyla probg wprowadzenia w zycie socjalizmu na drodze ustanowienia
kadrowej, awangardowej partii marksistowsko-leninowskiej. Przedstawiajac szeroko radziec-
kie doswiadczenia w tym zakresie, Autor podsumowat, ze ,jezeli etiopska rewolucja stataby
si¢ w koncu sukcesem, stanowilaby bez watpienia najwigksze osiagnigcie ZSRR w Afryce"
(s. 244).

D. S. Zagoria'' w Soviet-American Rivalry in Asia (s. 247-272) przekonuje, ze chociaz
Europa pozostaje krytycznym regionem rywalizacji supermocarstw, a Bliski Wschod najnie-
bezpieczniejszym, to jednak wydawalo sig, iz radzieckie przywodztwo widzi strategiczne
centrum grawitacji przesuwajace si¢ w kierunku Wschodniej Azji. W zadnym innym regionie
$wiata nie zaistniata tak duza luka migdzy radziecka potgga militarng a wptywami polityczny-
mi. Poza tym nawet trendy rozwojowe byly tam niekorzystne dla ZSRR, jako ze — jak
przewiduje Autor — Japonia do 2000 r. stanie si¢ druga potega gospodarcza $wiata, Chiny
stang si¢ w koncu mocarstwem przemystowym, a Wspolnota Pacyfiku bgdzie blizsza realizacji.
I to wszystko miato dzia¢ si¢ w okresie, kiedy ZSRR bedzie przezywal okres ekonomicznej
ispotecznej stagnacji. Oceniajac dotychczasowa polityke we Wschodniej Azji, Autor twierdzi,
ze byta ona ,,spektakularnym niepowodzeniem" (s. 253), na ktory ztozyly sig sukcesy polityki
USA, niewydolno$¢ radzieckiej dyplomacji, ale tez nadzwyczajny ekonomiczny dynamizm
catego regionu. To wszystko za$ sprawito, ze podstawowe trendy byly ekstremalnie zachgcajace
dla Zachodu, a catkowicie niekorzystne dla ZSRR, tym bardziej, ze caly region — z wyjatkiem
Kambodzy — byt spokojny i stabilny, co odbito si¢ wielkim tempem rozwoju gospodarczego.
W tym regionie takze — twierdzi Autor — ,.komunizm jako ideologia i sita moralna oraz
model rozwoju stracit znany wczeéniej swoj magnetyzm"(s. 254). Po przedstawieniu stosun-
kéw radziecko-chinskich i radziecko-japonskich oraz problemu Korei Potudniowe;j i panstw
ASEAN-u znajdujemy oceny moéwiace o tym, ze ,,jedynie radziecko-wietnamski alians spo-

'"'D. S. Zagoria jest profesorem w Graduate Centre of the City University of New York oraz wykladowca
w Columbia University. Specjalizuje si¢ w tematyce ZSRR.
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czywa na solidnych fundamentach" (s. 262), chociaz Wietnam bez pomocy radzieckiej —
rzgdu 1-2 mld dol. rocznie — nie moéglby odgrywac swojej politycznej roli.

W koncowym artykule H. Gelman'? — The Soviet Union in the Less Developed World:

A Retrospective Overview and Prognosis (s.273-303) — omawia perspektywy radzieckiej poli-
tyki doby Gorbaczowa i stwierdza, ze lista jej niepowodzen jest wrecz ,,imponujaca”: zatama-
nie si¢ wplywow Moskwy w Czarnej Afryce, koniec nadziei w Ameryce Lacinskiej na droge
rewolucyjna inspirowana przez sandinistow w Nikaragui, o czym przekonaly wydarzenia na
Grenadzie i w Salwadorze, podczas gdy na Bliskim Wschodzie ZSRR pozostaje w roli ,,secon-
dary actor" (s. 273), w Azji Poludniowej przeciagajaca si¢ wojna w Afganistanie wyczerpuje
ograniczone radzieckie srodki i utrudnia efektywna polityke w innych kierunakach, a w Azji
Wschodniej silna pozycja militarna Zzadng miara nie chce przetozy¢ si¢ na wplywy polityczne.

Oceniajac cala wczesniejsza polityke ZSRR, Autor znajduje dla niej takie okreslenia,
jak: ,pragmatyczna", ,,eklektyczna", czy tez polityka uczenia si¢ na btgdach. Po przedstawie-
niu polityki Stalina stara si¢ przekona¢, ze Chruszczow prowadzit polityke blefowania, grozit
radziecka pomoca, ale nigdy nie posunat si¢ tak daleko, aby zaangazowac sily zbrojne poza
Europg. Brezniew natomiast nie tylko straszyt, ale wystat w 1970 r. kilkanascie tysigcy
ekspertow obrony lotniczej do Egiptu, co grozito konfliktem z USA, w drugiej pot. lat
siedemdziesiatych udzielit wraz z Kuba efektywnej pomocy Angoli i Etiopii; w 1979 r. doko-
natl inwazji na Afganistan oraz popart Wietnam, ktory z kolei zaatakowat Kambodzg Czer-
wonych Khmeréw, co zaostrzyto stosunki z Chinami, a w 1982 r. postal znaczna liczbg rakiet
przeciwlotniczych wraz z obstuga do Syrii po tym, jak Izrael zaatakowat Liban.

W dalszej czgéci H. Gelman przewiduje ewentualne kierunki polityki Gorbaczowa wobec
Trzeciego Swiata w kontekscie trudnej sytuacji ekonomicznej ZSRR, ktora musiala tam
ostabi¢ radzieckie zaangazowanie, w zakonczeniu za$ napisal — niezbyt chyba proroczo — ze
Gorbaczow nie bedzie starat si¢ popetni¢ wykroczenia przeciwko wskazaniom Lenina i kazda
nadarzajaca si¢ okazj¢ bedzie jednak wykorzystywal dla korzysci ZSRR i1 komunizmu.

Z cala pewnoscia jest to interesujaca ksiazka, chociaz dostrzega $wiat i ZSRR z amery-
kanskiego punktu widzenia, ale omawia problemy, ktore sa w Polsce malo znane, a dotycza
przeciez historii najwigkszego naszego sasiada. Jej lektura przekonuje z jednej strony, ze
rosnaca stabos¢ ZSRR byla juz od poczatku lat osiemdziesiatych widoczna w jego stosunkach
takze z krajami Trzeciego Swiata, a z drugiej uwidocznia, jak bardzo i jak szybko zmienit si¢
$wiat po zniknigciu ZSRR.

Adam Kosidlo
Gdansk

Marta Fik, Autorytecie wroc¢? Szkice o postawach polskich intelektualistow po
Pazdzierniku 1956, Warszawa 1997, Oficyna Wydawnicza Errata, ss. 243

Przedwczesnie zmarta w grudniu 1995 r. Marta Fik nie byla z wyksztatcenia historykiem;
byla krytykiem i historykiem teatru. Zarazem jednak nalezata z pewnoscia do grona najwybitniej-
szych znawcow dziejow Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, a co najmniej dwie prace Jej

2 H. Gelman jest pracownikiem Political Science Department w RAND Corporation oraz autorem wielu
publikacji dotyczacych tak polityki wewnetrznej, jak i zagranicznej ZSRR, m.in. ksiazka The Brezhnev
Politburo and the Decline of Detente, Ithaca 1984.



