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1918-1921

Okres od schytku 1918 do poczatkow 1921 r. to czas bardzo waznych przemian — istotnych
przeobrazef natury politycznej, gospodarczej, wojskowej i spotecznej’.

Do obszarow podlegajacych takim radykalnym przeobrazeniom nalezy zaliczy¢ takze
Zakaukazie, wazne ze wzgledu na potozenie geopolityczne oraz role gospodarcza. Na jego
terenie — podobnie jak i na innych kresach dawnego Imperium Romanowych — powstawaty
niezalezne organizmy panstwowe: Demokratyczne Republiki Azerbejdzanu, Armenii i Gru-
zji, ktore po krétkim okresie suwerennego istnienia ponownie zostaly podporzadkowane Rosji
— tym razem radzieckiej.

Celem mojej pracy byto przedstawienie polityki Wielkiej Brytanii, Francji, Wtoch oraz
stowarzyszonych z Ententa Stanéw Zjednoczonych wobec niepodlegtych republik zakauka-
skich w okresie konstruowania tadu powojennego po I wojny $wiatowej. Problematyka ta
prawie nie funkcjonuje w polskim obiegu naukowym, a tylko w niewielkim stopniujestobecna
w powszechnej literaturze przedmiotu. Najczg$ciej pojawia si¢ na marginesie kwestii zwigza-
nych z polityka wielkich mocarstw wobec dawnej Rosji carskiej oraz zmian sytuacji na Bliskim
i Srodkowym Wschodzie po I wojnie $wiatowe;.

Polityke Ententy staratem si¢ odtworzy¢ przede wszystkim na podstawie analizy brytyj-
skich, amerykanskich, francuskich oraz wtoskich dokumentéow dyplomatycznych. Probowatem
odpowiedzie¢ na pytanie: czy watek zakaukaski byl w niej nurtem autonomicznym, czy tez
pochodna stanowiska w kwestii rosyjskiej i tureckiej w latach 1918-1921.

Baza zrédtowa pracy byly roznego rodzaju dokumenty uzyskane w trakcie kwerendy
w archiwach francuskich: Achives du Ministere des Affaires Etrangeres w Paryzu i w Nantes;
Ministere de la Defense, Service Historique de 1'Armee de Terre (Chateau de Vincennes);
Marine Nationale, Service Historique (w Chateau de Vincennes). Ponadto istotne znaczenie,
przede wszystkim dla przedstawienia kontaktow wtadz republik zakaukaskich — zwlaszcza
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Gruzji — z reprezentantami wielkich mocarstw, mialo wykorzystanie zbioru mikrofilméw
Archives de la Republique Independante de la Georgie (1918-1921), znajdujacego si¢
w Bibliotheque de Documentation Internationale Contemporaine w Nanterre pod Paryzem.
Mniejsza rolg odegrata kwerenda w Archiwum Akt Nowych w Warszawie.

Obok zroédet archiwalnych podstawowe dla pracy byly serie drukowanych dokumentéow
dyplomatycznych amerykanskich, dotyczacych zwtaszcza Konferencji Pokojowej w Paryzu
w 19191.: The Papers Relating to the Foreign Relations of United States 1919. The Paris Peace
Conference 1919, vol. I-111, Washington 1942-1947; tomy tego samego wydawnictwa poswig-
cone Rosji: The Papers Relating of the United States. 1918 Russia, vol. I-11, Washington 1931;
oraz dokumentow brytyjskich zawartych w: Documents on British Foreign Policy 1919-1939.
First Series, vol. 1, III-1V, VII-VIII, XI-XIII, XVII, London 1949-1970. Wazne byly takze
stenogramy czgsci posiedzen konferencji paryskiej wydane w jezyku francuskim przez Paula
Mantoux. Do zrozumienia polityki wloskiej pomocne byty: Il Documenti Diplomatici Italiani.
Seste Serie: 1918-1922, seste serie 1918-1922, vol. I-11, Roma 1955-1980. Do pewnego stopnia
przydatne byly poszczegdlne tomy serii: Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. I-111, V,
Moskwa 1957-1959-1961. Korzystatem takze z réznorodnych wydawnictw gruzinskich, or-
mianskich oraz azerbejdzanskich, zawierajacych noty i memoranda kierowane do reprezen-
tantéw wtadz Panstw Sprzymierzonych oraz agend Ligi Narodéw — zaréwno przez przedsta-
wicieli rzadow republik zakaukaskich w okresie niepodlegtego istnienia tych panstw, jak
i reprezentantdw emigracyjnych wtadz Gruzji, Armenii czy tez Azerbejdzanu.

Podstawowa cezurg mojej pracy tworza lata od schytku 1918 r. do marca 1921 r. W roz-
dziale wprowadzajacym przesunalem ramy czasowe opisywanej problematyki daleko w prze-
szlo$¢, by lepiej pokaza¢ liczne uwarunkowania polityki Londynu, Paryza, Rzymu i Waszyn-
gtonu wobec Zakaukazia, wywodzace si¢ jeszcze z okresu przed wybuchem wojny 1914 r.
W rozdziale zasadniczym omawianie polityki zakaukaskiej Ententy od przetomu pazdziernika
i listopada 1918 r. wydaje si¢ by¢ usprawiedliwione z punktu widzenia zmiany ogdlnego
potozenia aliantéw — niepodwazalnej dominacji Panstw Sprzymierzonych w stosunkach
mig¢dzynarodowych. Jest to zarazem okres, w ktorym Zakaukazie przestaje by¢ zalezne mili-
tarnie od Turcji i Rzeszy Niemieckiej. Taka sytuacja oraz brak w Rosji silnej wtadzy centralnej
otwieraty przed zwycigskimi mocarstwami mozliwos$¢ prowadzenia niezaleznej polityki zakau-
kaskiej. Natomiast zakonczenie zasadniczej czgsci pracy na marcu 1921 r. jest uzasadnione
upadkiem ostatniej niepodleglej republiki zakaukaskiej — Gruzji; zarazem w tym samym
miesigcu dochodzi do zawarcia brytyjsko-radzieckiej umowy handlowej oraz podpisania
traktatu ryskiego migdzy Polska a Rosja bolszewicka. Te dwa ostatnie akty w sposéb symbo-
liczny rozpoczynaja nowy etap w stosunkach Panstw Sprzymierzonych z nowymi wladzami
Rosji, ktory ostatecznie doprowadzi do ich normalizacji. Natomiast definitywnego zamknigcia
kwestii zakaukaskiej polityki Ententy dokonatem w Zakonczeniu, uznajac, ze wyznacza je
moment podpisania w lipcu 1923 r. w Lozannie przez wielkie mocarstwa i Turcj¢ kemalistow-
ska traktatu pokojowego. Zawarcie tego porozumienia i zwigzana z nim normalizacj¢ stosun-
kéw z Ankara nalezy uznaé za ostateczne zamknigcie sprawy tureckiej w polityce Zachodu,
Sci$le potaczonej z polityka zakaukaska Ententy.

W konstrukeji pracy zastosowatem podzial rzeczowo-chronologiczny. W poszczegdlnych
rozdziatach w ciagu chronologicznym przedstawilem problemy o charakterze wojskowym,
politycznym czy tez gospodarczym, ktére w mojej ocenie wysuwaly si¢ na plan pierwszy
w polityce Panstw Sprzymierzonych wobec Zakaukazia. Przyjgcie takiego podziatu pozwolito
lepiej uchwyci¢ zasadnicze cechy polityki aliantow wobec tego regionu.
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Wsrod kwestii militarnych najistotniejsza wydawata si¢ by¢ sprawa bezposredniej obecno-
Sciwojskowej zwycigskich mocarstw na obszarze Zakaukazia oraz problem udzielenia pomocy
w formie dostaw sprz¢tu wojskowego dla panstw zakaukaskich. Wsrod kwestii gospodarczych
na czoto wysuwal si¢ problem zapewnienia dostaw surowcow mineralnych z Zakaukazia
(zwlaszcza azerskiej ropy naftowej oraz gruzinskiego manganu) do panstw Europy Zachodniej
i Stanéw Zjednoczonych. Kolejny, istotny element polityki zakaukaskiej Pafnstw Sprzymierzo-
nych to szeroko przedstawiona w pracy kwestia uznania politycznego mtodych republik przez
Zachdd oraz sprawa mandatu najpierw ormianskiego, a potem zakaukaskiego, rozpatrywana
w kontekscie podziatu stref wptywow na dawnym Osmanskim Wschodzie.

Analiza wymienionych powyzej kwestii pozwolita odpowiedzie¢ na pytanie: czy zakauka-
ska polityka byla elementem autonomicznym w ogolnej polityce Wielkiej Brytanii, Francji,
Wtoch oraz USA. Zebrane materiaty zrodtowe wydaja si¢ by¢ wystarczajace, aby udzieli¢ na
nie odpowiedzi.

Polityka zakaukaska Ententy nigdy nie byla watkiem samodzielnym w polityce zagranicz-
nej poszczegbdlnych wielkich mocarstw. Przeobrazenia sytuacji na obszarach potudniowej
Rosji oraz na Kaukazie, a takze niejasny stan stosunkow militarno-politycznych w Anatolii
w latach 1918-1921 spowodowaly, iz polityka aliantdow wobec niepodlegtych panstw zakauka-
skich byta w rosnacym stopniu pochodna ich stosunku do Armii Ochotniczej, a nastgpnie Rosji
bolszewickiej. Z czasem zaczgta by¢ rozpatrywana takze przez pryzmat stosunku poszczegdl-
nych mocarstw do rozwoju ruchu kemalistowskiego w Anatolii oraz podzialu stref wplywow
na obszarach dawnego Imperium Osmandw.

Wsérod zwycigskich mocarstw szczeg6lna role w ksztattowaniu polityki aliantéw wobec
Zakaukazia odgrywali reprezentanci Zjednoczonego Krélestwa. Utatwiato to sprawowanie
przez nich nieomal catkowitej kontroli nad wymiana towarowa tego regionu z zagranica.

O wiele mniejsza aktywnos$¢ wykazywaty Wiochy. Dyplomacja wloska zywiej interesowata
si¢ kwestia zakaukaska jedynie w pierwszej potowie 1919 r., gdy rozwazata mozliwos¢ obec-
noscizbrojnej iszerszej aktywnosci gospodarczej na Zakaukaziu, gtownie w Gruzji. Natomiast
w pozostalych okresach politycy wloscy wykazywali pasywno$¢, a oficjalnie w pelni zgadzali
si¢ ze stanowiskiem brytyjskim w kwestii zakaukaskiej. Podobne stanowisko prezentowata
dyplomacja amerykanska.

Reprezentanci Waszyngtonu wyrazali wigksze zainteresowanie jedynie problemem poto-
zenia Ormian. Jest to widoczne szczeg6lnie przy okazji migdzyalianckich debat nad mandatem
ormianskim w ciagu calego 1919 r. Zabierali tez glos w kwestii wyznaczenia granic niepodle-
gtej Armenii oraz uznania politycznego tego panstwa w roku nastgpnym. Jednak w zwiazku
z zainteresowaniem — zaré6wno Wtoch, jak i USA — w rozszerzeniu oraz umacnianiu swoich
wpltywow w innych regionach $wiata aktywnos¢ reprezentantdw tych mocarstw w dyskusjach
poswigconych Zakaukaziu byta niewielka.

Obok reprezentantow Londynu jedynie przedstawiciele Paryza byli aktywni w tych deba-
tach. Francja starata si¢ prowadzi¢ samodzielna polityke wobec Zakaukazia, co byto szczegdl-
nie widoczne juz po klgskach ,,biatych" — na poczatku 1920 r., przy okazji rozwazania ré6znych
form pomocy militarnej dla Gruzji, Armenii i Azerbejdzanu. Jednak w zwiazku z innymi niz
Zakaukazie priorytetami w polityce Paryza takze Republika Francuska nie starata si¢ w znacz-
niejszym stopniu wptywacé na przeobrazenia sytuacji na tych ziemiach.

Innym rysem charakterystycznym polityki zakaukaskiej Panstw Sprzymierzonych byt fakt,
iz lezata ona najczgsciej w sferze teorii. Znajdowala swoj wyraz w licznych memorandach,
depeszach, notach i dtugotrwatych dyskusjach, toczonych w trakcie spotkan reprezentantow
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panstw Ententy. Natomiast rzadko przektadaty si¢ one na okreslone decyzje, ktore wpltyngtyby
W powazny sposob na przeobrazenia sytuacji na obszarach trzech zakaukaskich republik. Taka
sytuacj¢ nalezatoby polaczy¢ (obok przedstawionych wyzej powoddéw) z niewielka i malejaca
z czasem mozliwos$cia oddziatywania Aliantdw na stan stosunkow politycznych, wojskowych,
spotecznych czy tez gospodarczych na ziemiach sasiadujacych z tym regionem od pdinocy
i potudnia.

Dlatego tez trzeba stwierdzi¢, iz watek zakaukaski nie byl nurtem autonomicznym w po-
lityce Londynu, Paryza, Waszyngtonu i Rzymu. Trzeba go traktowaé jako pochodna polityki
zwycigskich mocarstw wobec Rosji oraz Turcji.

Teza ta, juz czgsciowo sformulowana przez historykdw zajmujacych si¢ innymi aspektami
polityki aliantéw wobec Turcji i Rosji, w okresie po I wojnie $wiatowej ulegta w pracy znacz-
nemu poszerzeniu, uszczegoétowieniu i ugruntowaniu. Ponadto juz samo zgromadzenie i upo-
rzadkowanie materialu zrodtowego pod katem analizy zakaukaskiej polityki Ententy wydaje
si¢ by¢ istotne w zwiazku z brakiem do tej pory opracowania poswigconego przede wszystkim
tej kwestii.

Pomimo iz polityka zwycigskich mocarstw wobec Zakaukazia w latach 1918-1921 byta
jedynie pochodna ich polityki wobec Rosji i Turcji, to jednak jej przedstawienie pozwala lepiej
zrozumie¢ stosunek Panstw Sprzymierzonych do przeobrazen sytuacji na obszarach dawnego
Imperium Romanowych oraz Turcji Osmanéw w okresie od momentu zawarcia rozejmow:
w Mudros i Compiegne, do chwili podpisania traktatu w Lozannie. Ma tez znaczenie dla
lepszego poznania historii Gruzji, Armenii i Azerbejdzanu w okresie ich krétkiego, niepod-
legtego istnienia po I wojnie §wiatowej — zwlaszcza z punktu widzenia polityki zagranicznej
tych panstw.



