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Niektore byly wszakze juz wezesniej drukowane. Nie tylko na tamach pracy Niemcy w Polsce
1945-1950. Wybor dokumentéw, aleiw czasopismach naukowych?.

Czy wymienione powyzej zalety rekompensuja wady i niedostatki w omawianej pracy?
Trudno jednoznacznie wyrokowaé w tej kwestii. Wydaje si¢ wszakze, ze duza liczba bledow
merytorycznych i warsztatowych oraz inne niedostatki na pewno znacznie obnizajg warto$¢
pracy. Zdaniem recenzenta, Autorowi nie udato si¢ wykaza¢ rdznic i podobienstw migdzy
obozami przeznaczonymi dla niemieckiej ludnosci cywilnej ijencéw wojennych. Jezeli za$ ich
nie bylo lub Autor nie potrafit rozwiazac¢ tego problemu, to po co caly trud i starania?

Tadeusz Wolsza
Warszawa

Janusz Jozef Wee, CDU/CSU  wobec polityki niemieckiej Republiki Federalnej
Niemiec 1949-1969, Krakow 2000, ss. 618

Recenzowana praca jest pierwsza obszerna monografia poswigcona polityce, okreslanej
w jezyku niemieckim przewaznie jako Deutschlandpolitik, czyli polityce w sprawie Niemiec,
realizowanej przez CDU/CSU w latach 1949-1969. Uzycie przez Autora w tytule polskiego
okreslenia ,,polityka niemiecka" jest trafne, gdyz praca wychodzi poza tradycyjnie eksponowa-
ng polityke zjednoczeniowa, ukazujac w siedmiu rozdziatach zaréwno zatozenia programowe
i mechanizm podejmowania decyzji wewnatrzpartyjnych, jak tez przenoszenie ich na roézne
zakresy polityki zagranicznej, w tym zwlaszcza polityki wobec mocarstw zachodnich i ZSRR,
a takze na plaszczyzng stosunkoéw z NRD. Analizg merytoryczna wzbogacaja obszerne przypi-
sy 1 bibliografia, indeks nazwisk oraz ilustracje czotowych politykéw zachodnioniemieckich.
W pracy wykorzystane zostaly wszystkie obecnie dost¢pne zrodta archiwalne, w tym protokoty
z posiedzen frakcji parlamentarnej CDU/CSU, Zarzadu frakcji parlamentarnej CDU/CSU,
AK V frakcji parlamentarnej CDU/CSU, Komitetu Federalnego CDU, Dyrekcji Federalne;j
CDU, a takze ,,kot roboczych" ds. polityki zagranicznej i niemieckiej RFN dziatajacych przy
zarzadach CDU i CSU. Na szczeg6élng uwagg zashuguja jednak te zbiory archiwalne, ktore
w pracy tej wykorzystane zostaly po raz pierwszy. Sa to: protokoty z posiedzen frakcji parla-
mentarnej CDU/CSU w latach 1961-1969 (udostgpnione w catosci dopiero w 1999 r.), proto-
koly z posiedzen Prezydium CDU, Konferencji przewodniczacych krajowych CDU/CSU,
zwiazkow krajowych CDU (sposrod nich szczegdlnie cenne okazaly sig zbiory zarzadow
krajowych CDU Berlina Zachodniego i Szlezwiku-Holsztyna ze wzgledu na dziatajace tam
specjalne komisje ds. polityki zjednoczeniowej i niemieckiej), a takze ,,spuscizny" najwybitniej-
szych 1 wybitnych politykow chadeckich zajmujacych si¢ polityka niemiecka, w tym Ludwi-
ga von Danwitza, Felixa von Eckardta, Eugena Gerstenmaiera, Hansa Globkego, Johanna
Baptista Gradla, Hermanna Kopfa, Heinricha Kronego, Ernsta Lemmera, Hansa-Joachima
von Merkatza, Ernsta Mullera-Hermanna i Franza Josefa Wuermelinga.

Monografia wprowadza do obecnego stanu badan nad polityka niemiecka CDU/CSU wiele
nowych ustalen, waznych nie tylko dla nauki polskiej, ale takze zagranicznej, w tym nauki
niemieckiej, dla ktorej przeciez przez dziesigciolecia badania nad polityka niemiecka miaty

2 Por. np. Sprawozdanie lekarsko-sanitarne z obozéw dla Niemcéw w wojewddztwie pomorskim, oprac.
P. Madajczyk, ,,Zapiski Historyczne" 1999, nr 3-4, s. 139-153. Ten sam dokument w catoéci znajduje sig
rowniez w: Niemcy w Polsce 1945-1950. Wybor dokumentow, t.1V, op. cit., s. 155-162. Nie omieszkat go
réwniez pomiesci¢ w recenzowane] pracy Witold Stankowski (s. 338-348).
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priorytetowy charakter. Dowodzi to niezwyktej rzetelnosci prowadzonych przez Autora poszu-
kiwan archiwalnych oraz umiej¢tnosci dokonywania analiz pordwnawczych obszernej literatu-
ry przedmiotu o zasiggu $wiatowym. Ponizej ograniczam si¢ jedynie do wyeksponowania
najwazniejszych osiagnig¢ i ustalen Autora.

Az do 1968 r. baza partyjna, a takze organy nizszego i $redniego szczebla nie wywieraty
efektywnego wplywu na tre§¢ dokumentow programowych CDU 1 CSU w polityce niemieckiej.
Projekty tych dokumentow byly na ogoét przygotowywane przez komisje programowe Zarzadu
Federalnego CDU lub Zarzadu Krajowego CSU, a nastg¢pnie z niewielkimi zmianami uchwa-
lane przez Zjazd Federalny CDU lub Zjazd Krajowy CSU. Bezposredni wplyw gremiow
partyjnych nizszego i $redniego szczebla na dziatalnos¢ programowa obu partii chadeckich
w polityce niemieckiej zaznaczyt si¢ dopiero pod koniec lat 60., tj. w czasie XVI Zjazdu
Federalnego CDU w Berlinie Zachodnim (4-7 listopada 1968 r.) i XXVIII Zjazdu Krajowego
CSU w Monachium (13-14 grudnia 1968 r.). Jezeli nawet niektore zwiazki regionalne czy
grupy politykow chadeckich wystgpowaty z nowymi inicjatywami programowymi, jak podczas
Zjazdow Federalnych CDU w Stuttgarcie (1956 r.), Kilonii (1958 r.), Karlsruhe (1960 r.)
i Dortmundzie (1962 r.), to byly one skutecznie blokowane przez elitg partyjna, jezeli tylko nie
zgadzaly si¢ z jej aktualnym stanowiskiem politycznym. W ten sposob program dziatania CDU
z 1953 r. i program zasadniczy CSU z 1957 r. przetrwaly az do 1968 r., mimo iz najpo6zniej od
1963 r. nie przystawaly juz do nowej rzeczywistosci migdzynarodowe;.

Polityka niemiecka partii chadeckich byla realizowana metoda ,,z géry w dot", a nie meto-
da ,,z dotu do gory". Wplyw obu partii chadeckich na polityke niemiecka rzadu federalnego
polegat gtéwnie na tym, ze delegowaly one swoich przedstawicieli do urzgdéow ministerialnych
i na stanowiska w centralnej administracji, tworzyty dla nich niezbgdne zaplecze politycz-
ne 1 wspomagaly decyzje rzadu w parlamencie. Jedynie frakcja parlamentarna CDU/CSU
wywierata wigkszy wplyw na biezaca polityke niemiecka rzadu federalnego, poniewaz mogta
kontrolowac¢ 1 egzekwowac realizacje¢ swoich uchwat i rezolucji dzigki udziatlowi w procesie
podejmowania decyzji za posrednictwem Zarzadu frakcji parlamentarnej CDU/CSU, a takze
swoich deputowanych w Komisji Spraw Zagranicznych i Komisji ds. Ogoélnoniemieckich Bun-
destagu. Zarzad frakcji parlamentarnej CDU/CSU (a od 1962 r. takze Prezydium CDU) byt
ogniwem faczacym centrum decyzyjne — ktdre stanowili kanclerz, Federalny Urzad Kanclerski
i Komisja Spraw Zagranicznych Bundestagu — z plenum frakcji parlamentarnej CDU/CSU
1 statutowymi organami obu partii chadeckich.

Whbrew panujacym dotad w literaturze opiniom koncepcja zjednoczeniowa Adenauera,
zaktadajaca integracj¢ ekonomiczna i militarna RFN z Zachodem, zmuszenie ZSRR do za-
przestania wyscigu zbrojen z powodoéw ekonomicznych i przystapienia do rokowan na temat
zjednoczenia Niemiec z mocarstwami zachodnimi — byla nie tylko krytycznie przyjmowana,
ale takze kwestionowana w obu partiach chadeckich, zwlaszcza w CDU. Wprawdzie bardzo
wielu zwolennikow kanclerza identyfikowalo sig z nig, ale czynilo to nie tyle z wewngtrznego
przekonania, ile z braku realnej alternatywy dla proponowanego przez niego scenariusza
rozwiazania problemu niemieckiego (s. 129, 145, 151). W okresie negocjacji nad uktadem
niemieckim i uktadem o Europejskiej Wspolnocie Obronnej wyrazali oni obawy, Ze opcja
zachodnia w polityce zagranicznej przyczyni si¢ do odroczenia zjednoczenia Niemiec. Wska-
zywali na wigksza popularno$¢ w spoleczenstwie niemieckim dazen do zjednoczenia niz inte-
gracji militarnej z Zachodem (Ehlers, s. 113), zarzucali kanclerzowi $wiadome unikanie per-
traktacji zjednoczeniowych (Brentano, Bucerius, Kiesinger, s. 135) i przyczynianie si¢ do
utrwalenia podziatu Niemiec (Lenz, Tillmanns, s. 140, 146), domagali si¢ modyfikacji Iub
anulowania klauzuli o mocy wiazacej w ukladzie niemieckim (Brentano, Muller-Hermann,
Nellen, s. 141), a nawet prowadzenia rownoleglych pertraktacji nad obu wspomnianymi ukta-
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dami i negocjacji w sprawie zjednoczenia Niemiec (Mehs, Muller-Hermann i Bodensteiner,
Blumenfeld, s. 145-146). Po sukcesie wyborczym CDU/CSU w 1957 r. i zerwaniu stosunkow
dyplomatycznych z Jugostawia politycy nalezacy do grona wspotpracownikow i zwolennikow
kanclerza (Gerstenmaier, Blankenhorn i Eckardt) wypowiadali si¢ za zmiana kursu w polityce
niemieckiej (s. 268-270), w okresie za$ drugiego kryzysu berlinskiego 1958-1963 nicktorzy
z nich wystgpowali z propozycjami zwotania konferencji pokojowe;j, ktorej celem bytoby zjed-
noczenie Niemiec i podpisanie traktatu pokojowego (s. 278-279, 330), to znéw gotowi byli
zgodzi¢ si¢ na przeksztatcenie Berlina Zachodniego w Wolne Miasto w zamian za zazegna-
nie drugiego kryzysu berlinskiego (s. 326). Nie ulega watpliwosci, ze polityce Adenauera
konsekwentnie sprzeciwiali si¢ jednak przede wszystkim przedstawiciele skrzydta narodowe-
go w CDU (tzw. grupa Kaisera), do ktorego zaliczali si¢ m.in. Kaiser, Lemmer, Gradl, Til-
Imanns i Friedensburg, kilkunastu cztonkéw Zarzadu Federalnego i Komitetu Federalnego
CDU, zdecydowana wigkszo$¢ politykow Zwiazku Krajowego Berlina Zachodniego, Zwiazku
Emigracyjnej CDU i Zwiazku Odry-Nysy. Sympatyzowali z nimi niektorzy politycy CSU,
jak Bodensteiner i Noack, a takze nieznaczna czg$¢ deputowanych frakcji parlamentarnej
CDU/CSU. O ile ich sprzeciw wobec remilitaryzacji RFN i logicznie go dopetniajace propo-
zycje przeksztalcenia zjednoczonych Niemiec w panstwo o statusie Finlandii, Szwecji lub
Austrii (s. 113-114, 166) byly juz prezentowane w literaturze, o tyle zupetnie nowe sa przed-
stawione po raz pierwszy w tej pracy plany rozwiazania kwestii niemieckiej, pochodzace
z drugiej polowy lat 50.: obok propozycji Gradla dotyczacej ,,norweskiego rozwigzania" dla
zjednoczonych Niemiec, czyli ich przynaleznosci do NATO przy rownoczesnym zakazie stacjo-
nowania tam obcych sit zbrojnych w okresie pokoju (s. 195) — na uwagg zastuguje zwlaszcza
plan rozwiazania problemu niemieckiego opracowany w 1958 r. w Ministerstwie ds. Ogolno-
niemieckich, przewidujacy kilka mozliwych opcji zjednoczeniowych, w tym utworzenie unii
,,dwoch panstw" niemieckich w formie konfederacji lub federacji niemiecko-niemieckiej (za-
ktadajacej utrzymanie NRD jako jednego zjej cztondéw i zawarcie z krajami bloku wschodnie-
go paktu zwanego Wschodnim Locarno), a nawet zjednoczenie Niemiec na warunkach mili-
tarnej neutralnosci, co $wiadczylo o tym, ze zwolennicy Kaisera tak naprawdg nigdy catkowicie
tej ostatniej koncepcji sig nie wyrzekli (s. 289-290). Kierownicze gremia partyjne i parlamen-
tarne CDU/CSU konsekwentnie odrzucaty niemal wszystkie wspomniane inicjatywy, cho¢ ze
wzgledow taktycznych godzily si¢ tez na pewne ustepstwa, jak wprowadzenie do programu
dziatania CDU z 1953 r. postulatu zjednoczenia Niemiec na warunkach militarnej neutralno$ci
po zakonczeniu konfliktu Wschod-Zachod (s. 176) czy tez uwzglednienie w planie Blanken-
horna (1953 r.) zalozen zawartych w memorandum Gradla (1952 r.), ktore godzily ideg utwo-
rzenia Europejskiej Wspolnoty Obronne;j z interesami bezpieczenstwa ZSRR (s. 168). Wobec
najbardziej nieprzejednanych krytykow polityki rzadu podejmowane byly proby dyscyplinowa-
nia — w wyniku czego niektorzy z nich opuscili partie chadeckie lub zostali do ich opuszczenia
zmuszeni. W konkluzji wypada stwierdzi¢, ze sposob, w jaki Adenauer rozstrzygnat z grupa
Kaisera spor o koncepcjg zjednoczenia Niemiec, na cate lata ostabit skrzydto narodowe w obu
partiach chadeckich.

Cho¢ moglo to by¢ niezamierzone, Adenauer w znacznym stopniu przyczynit si¢ do utrwa-
lenia w spoteczenstwie niemieckim oczywistych ztudzen co do granicy na Odrze i Nysie Luzyc-
kiej. Podczas wszystkich kampanii wyborczych do Bundestagu w latach 1949-1969 CDU/CSU
bardziej lub mniej otwarcie wypowiadaly si¢ za zjednoczeniem Niemiec w granicach z 1937 .,
cho¢ kanclerz juz 21 listopada 1951 r. w czasie rokowan z mocarstwami zachodnimi na temat
uktadu niemieckiego ztozyt w imieniu rzadu federalnego zobowiazanie, w ktorym zrzekt si¢
roszczen do terytoriow potozonych na wschod od linii Odry i Nysy Luzyckiej, z zastrzezeniem
ostatecznego rozwiazania kwestii wschodniej granicy Niemiec w regulacji pokojowej (s. 125).
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Jednoczesnie Adenauer zawsze wykluczal wszelkie rozwazania na temat rozwigzania proble-
mu niemieckiego na warunkach militarnej neutralno$ci, nawet za ceng rezygnacji z ewentual-
nych niemieckich rewindykacji terytorialnych na Wschodzie. Gdy latem 1955 r. dyplomaci
radzieccy w czasie sondazowych rozméw z politykami chadeckimi, poprzedzajacymi wizytg
kanclerza w ZSRR, zlozyli im propozycjg¢ zjednoczenia Niemiec na warunkach militarnej
neutralnos$ci w zamian za wystapienie Republiki Federalnej z NATO i odstapienie zjednoczo-
nym Niemcom czgsci terytoriow potozonych na wschod od linii Odry-Nysy Luzyckiej, na
np. Slaska (na co ksiazka ta réwniez zwraca po raz pierwszy uwage) — Adenauer stanowczo
sprzeciwit si¢ jakiejkolwiek dyskusji na ten temat, oceniajac radziecka propozycje jako manewr
propagandowy shizacy niedopuszczeniu do pelnej integracji RFN z NATO i wykorzystaniu tam-
tejszych nastrojow spolecznych dla interesow politycznych ZSRR (s. 209-211).

Ksiazka niniejsza rekonstruuje po raz pierwszy reakcje CDU/CSU na wydarzenia w Polsce
ina Wegrzech z 1956 r., a takze w Czechostowacji z 1968 r., wskazujac, w jaki sposob oddzia-
tywaly one na polityke niemiecka partii chadeckich, na ich wizj¢ miejsca Niemiec w Europie
i oceny dotyczace mozliwosci niemieckiego zjednoczenia (s. 243-250, 514-532).

Protokoty z posiedzen frakcji parlamentarnej CDU/CSU pozwalaja na konstatacjg, ze po
zbudowaniu muru berlinskiego (1961 r.), niepowodzeniu amerykansko-radzieckich rozmow
sondazowych w sprawie Berlina Zachodniego (1961-1963) i rozpoczeciu dialogu odprezenio-
wego migdzy Wschodem a Zachodem (1963 r.) doszto w CDU/CSU, na co réwniez nie zwra-
cano dotad uwagi w literaturze, do uksztaltowania sig trzech grup politycznych, rézniacych si¢
migdzy soba w zakresie sposobu prowadzenia i realizowania polityki niemieckiej. Jedna z nich,
a nalezat do niej m.in. przewodniczacy frakcji parlamentarnej CDU/CSU Heinrich von Bren-
tano 1 czotowi politycy CSU, kategorycznie sprzeciwiata si¢ wszelkim inicjatywom odprgzenio-
wym, poniewaz — jej zdaniem — zaktadaty one podzial Niemiec. Jeszcze w potowie 1964 r.
probowata ona naktoni¢ wtadze obu partii chadeckich do powrotu do zaniechanej przez rzad
federalny w 1961 . polityki ,,z silnej pozycji" wobec Wschodu, argumentujac, ze dialog odprg-
zeniowy oddali perspektywe zjednoczenia Niemiec, gdyz umozliwi ZSRR obnizenie wydatkow
na zbrojenia i wzmocnienie jego gospodarki (s. 408-409). Druga grupa politykéw chadeckich
z przewodniczacym CDU Adenauerem na czele wypowiadata si¢ za wylaczeniem problemu
niemieckiego z dialogu odprezeniowego, aby w ten sposob zapobiec uznaniu przez Zachod
status quo w Niemczech. Paradoksalnie z pogladami obu tych ugrupowan utozsamiata si¢
wickszo$¢ dawnych krytykow Adenauera, a wigc spadkobiercow tradycji Kaisera. O ile przed
1963 r. odrzucali oni polityke ,,z pozycji sily", poniewaz ich zdaniem grozita ona utrwaleniem
podziatu Niemiec, o tyle po 1963 r. z tego samego powodu sprzeciwiali si¢ polityce odprgze-
niowej mocarstw zachodnich (s. 374-375). W trzeciej grupie znajdowali si¢ zwolennicy wlacze-
nia problemu niemieckiego do polityki odprezeniowej Zachodu. Ich mgzem opatrznosciowym
byl minister spraw zagranicznych Schroder. Ale cele, jakie grupie tej przy$wiecaly, staly
w sprzecznos$ci z sama idea odprezenia, skoro jednym z nich miato by¢ powstrzymanie impetu
odprezeniowego sojusznikow, a drugim calkowita izolacja NRD na Zachodzie i Wschodzie
w celu zmuszenia jej do zmiany kursu w polityce niemieckiej, a w konsekwencji stworzenia
przestanek dla zjednoczenia (s. 372-378, 394-396). Poniewaz kanclerz Erhard nie potrafit
stana¢ ponad wspomnianymi podziatami, pod koniec jego rzadow rozbieznosci pogladéw na
temat polityki niemieckiej ulegly takiemu zaostrzeniu, ze skutecznie paralizowaty one dziatal-
nos¢ polityczna obu partii chadeckich (s. 462-463).

Wspomniane zrodta archiwalne rozstrzygaja takze w definitywny sposob panujacy dotad
w literaturze spor na temat oceny realizowanej w latach 1961-1966 polityki niemieckiej i po-
twierdzaja jej negatywny wplyw na cala polityke zagraniczna RFN (s. 460). Ponadto zrodta te
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wskazuja na fakt, Ze najpdzniej od 1963 r. partie chadeckie byly juz catkowicie swiadome
konfliktu interesow migdzy RFN a mocarstwami zachodnimi w polityce niemieckiej, a nawet
obawialy si¢ stopniowej erozji wigzi mi¢dzyludzkich, spotecznych i narodowych migdzy mie-
szkancami RFN i NRD. Dlatego wielu czotowych politykéw chadeckich, w tym przede wszyst-
kim zwolennicy Schrodera, staralo si¢ temu przeciwdziala¢, wystgpujac w latach 1963-1966
z propozycjami niezbgdnych zmian, ale napotykato stanowczy sprzeciw frakcji parlamentarne;j
CDU/CSU. Najwazniejsze inicjatywy dotyczace reorientacji polityki niemieckiej przedstawio-
ne zostaly w zupetnie nieznanych dotad memorandach Felixa von Eckardta z 1960 r. (s. 319-
-320), Johanna Baptista Gradla z 1963 r. (s. 373-374), Franza Krapfa z 1964 r. (s. 433-434),
Herberta Mullera-Roschacha z 1964 r. (s. 413) i Karla Carstensa z 1966 r. (s. 452-453, 460-
-461). O ile np. Gradl juz w maju 1963 r., a zatem na dwa miesiace przed ogloszeniem przez
Egona Bahra jego stynnej koncepcji ,,zmiany przez zblizenie", wystapil z inicjatywa warunko-
wego uznania NRD jako panstwa, o tyle Carstens w pazdzierniku 1966 r. postulowat m.in.
odejscie od negatywnego nastawienia RFN wobec polityki odprezeniowej, zmodyfikowanie
roszczenia do wylacznej reprezentacji Niemiec, rezygnacjg z tzw. negatywnej klauzuli zacho-
dnioberlinskiej i reorientacje¢ stanowiska rzadu federalnego wobec granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej.

Wykorzystane w pracy zrodta archiwalne rzucaja tez nowe $wiatlo na trzy kwestie, odno-
szace si¢ do polityki niemieckiej CDU/CSU w latach 1966-1969, a mianowicie na rolg kancle-
rza Kiesingera, na reakcje mocarstw zachodnich na rozmowy RFN z ZSRR w sprawie wymiany
deklaracji o rezygnacji z uzycia przemocy w stosunkach wzajemnych i w koficu na zmiang
stanowiska chadekow wobec kwestii niemieckiej pod wptywem wydarzen Praskiej Wiosny.
W zwiazku z tym nalezy podkresli¢, ze reorientacji polityki niemieckiej proponowanej przez
SPD przeciwna byta nie tylko frakcja parlamentarna CDU/CSU, ale skutecznie blokowat ja
przede wszystkim sam kanclerz Kiesinger (s. 495-501). Gdy rzad Kiesingera/Brandta w 1967 r.
zdecydowat si¢ na wstgpne rozmowy z ZSRR na temat rezygnacji z uzycia sily w stosunkach
wzajemnych, majace utorowac drogg do warunkowego uznania NRD jako panstwa i poprawy
kontaktow niemiecko-niemieckich, to po raz pierwszy bardzo bolesnie doswiadczyt on, z jak
duza nieufnoscia mocarstwa zachodnie, zwlaszcza USA, rozmowy te obserwowaly i przestrze-
galy przed podejmowaniem wobec Moskwy zobowiazan, ktére moglyby doprowadzi¢ do
zmiany istniejacego status quo w Niemczech, a w koncu takze zmusilty go do konsultowania ze
soba wszelkich wazniejszych decyzji w czasie negocjacji z ZSRR (s. 509-510). Wydarzenia
Praskiej Wiosny przyspieszyly ewolucj¢ pogladow SPD i FDP na temat traktatowego uznania
NRD, wszelako w partiach chadeckich wywotaty doktadnie odwrotne reakcje. Gremia partyjne
i parlamentarne CDU/CSU powrocily bowiem wowczas do realizowanej przez siebie az do
marca 1968 r. polityki niemieckiej, opierajacej si¢ m.in. na zasadzie bezwarunkowego nieuzna-
wania drugiego panstwa niemieckiego, wladze CSU natomiast zrezygnowaly z lansowanej od
1964 r. koncepcji ,,europeizacji problemu niemieckiego" (s. 523-528). Jedna z przyczyn takiej
reakcji na wydarzenia Praskiej Wiosny byt fakt, ze CDU/CSU nieco przesadnie ocenialy
znaczenie tzw. doktryny Brezniewa dla polityki niemieckiej RFN, tzn. interpretowaty ja jako
dowdd na to, ze Moskwa bedzie traktowata odtad podzial Niemiec jako sprawg definitywnie
przesadzona, a wszelkie inicjatywy zjednoczeniowe RFN jako akty wrogie, wymierzone w in-
teresy ZSRR i innych panstw bloku wschodniego (s. 524-525).

W $wietle wykorzystanych w niniejszej pracy zrodet archiwalnych i sformutowanych na jej
podstawie ustalen weryfikacji ulegto kilkanascie panujacych dotad w literaturze opinii badaczy
na temat polityki niemieckiej RFN. Oto wazniejsze z nich: 1) nieuzasadniona jest opinia
W. G. Grewego, ze niepowodzenie konferencji berlinskiej z 1954 r. w ostateczny sposob przy-
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czynito si¢ do podziatu Niemiec. W istocie wyniki tej konferencji nie wywarly bowiem bezpo-
sredniego wplywu na dalsze losy uktadu niemieckiego i uktadu o Europejskiej Wspolnocie
Obronnej (s. 186); 2) teza J. Foschepotha, ze Adenauer w notatce skierowanej za posrednic-
twem ambasadora H. von Herwartha do sekretarza stanu w Foreign Office 1. Kirkpatricka
sprzeciwit si¢ zjednoczeniu Niemiec (grudzien 1955 r.) jest tak samo nieprawdziwa, jak nie-
przekonywajaca jest opinia D. Kosthorsta, ze propozycje Kirkpatricka (listopad 1955 r.),
stanowiace bezposrednia przyczyng takiej wlasnie reakcji kanclerza, zmierzaly do neutralizacji
zjednoczonych Niemiec. Adenauer odrzucit ofert¢ Kirkpatricka, obawiajac si¢ ryzyka ewentu-
alnej reorientacji polityki zagranicznej 1 niemieckiej RFN, ale nalezy przyzna¢, ze inicjatywa
brytyjskiego sekretarza stanu miata charakter taktyczny, tzn. jej celem bylo wysondowanie
szczero$ci intencji politycznych ZSRR (s. 226-228); 3) nie mozna zgodzi¢ si¢ z pogladem
H. Haftendorn, ze apel Adenauera, zgloszony w grudniu 1957 r. w czasie sesji Rady Ministe-
rialnej NATO w Paryzu, dotyczacy ,,odprezenia w stosunkach ze Wschodem" i ,,przezwycigze-
nia podzialu $wiata" — miat na celu zwolanie konferencji czterech mocarstw na temat
ograniczenia zbrojen. To, ze Adenauer okazal zainteresowanie dialogiem z Moskwa, bylo
faktycznie podyktowane checia wyprowadzenia RFN z defensywy dyplomatycznej, w jakiej
znalazla si¢ ona po zerwaniu dwa miesiace wczesniej stosunkow dyplomatycznych z Jugosta-
wia, a takze zamiarem wypracowania alibi dla przeforsowania w Bundestagu decyzji NATO
o0 dozbrojeniu Bundeswehry w razie przewidywanego przez kanclerza fiaska rokowan rozbro-
jeniowych (s. 269); 4) celem propozycji Adenauera na temat ,,austriackiego rozwigzania" dla
NRD z marca 1958 r. nie byto, jak twierdzito dotad wielu badaczy, w tym zwtaszcza K. Gotto,
przeksztatcenie tego kraju w panstwo neutralne pod wzgledem militarnym na wzor Austrii
(cho¢ sam kanclerz chgtnie to przyznawat), lecz utrzymanie kwestii niemieckiej na porzadku
dnia polityki miedzynarodowej. Zrédta archiwalne potwierdzaja, ze Adenauer zdawatl sobie
doskonale sprawe, iz utrata wiladzy przez SED w nast¢pstwie demokratycznych wyborow
w NRD grozitaby wyparciem stamtad wptywow ZSRR, a co za tym idzie — jej wystapieniem
z Uktadu Warszawskiego. Dlatego byt on wowczas nadal prze§wiadczony o stusznosci polity-
ki ,,z silnej pozycji" wobec NRD i krajow bloku wschodniego i tylko w ten sposob wyobra-
zat sobie rozwiazanie problemu niemieckiego (s. 285-287); 5) nieprzekonywajace sa opinie
H.-P. Schwarza i M. Papego, ze oferta Adenauera na temat ,,austriackiego rozwiazania" dla
NRD utwierdzita Chruszczowa w przekonaniu o stabosci Zachodu i w duzej mierze sprowo-
kowata go do wywotania drugiego kryzysu berlinskiego. Przyczyn tego kryzysu nalezy szukac
o wiele bardziej w decyzji NATO o wyposazeniu Bundeswehry w bron atomowga i przekonaniu
Chruszczowa o sprzyjajacej Moskwie zmianie uktadu sit w zakresie zbrojen balistycznych po
wystrzeleniu pierwszego sputnika (s. 284-285, p. 84,294-295, p. 117); 6) opinie wielu badaczy,
w tym K. Gotto i K. Hildebranda, ze Adenauer, proponujac w czerwcu 1962 r. ZSRR zanie-
chanie na dziesig¢ lat sporé6w na temat problemu niemieckiego, zmierzal do uzyskania zgody
Moskwy na wprowadzenie w NRD swobdd obywatelskich w zamian za respektowanie przez
RFN w ciagu 10 lat terytorialnego status quo w Niemczech — sa tak samo nieuzasadnione, jak
nieprzekonywajaca jest teza W. Linka, Ze kanclerz dazyt do wiaczenia problemu niemieckiego
do dialogu odprezeniowego. Z wykorzystanych w tej pracy zrodet archiwalnych wynika, ze
intencja kanclerza bylo wylaczenie problemu niemieckiego z dialogu migdzy Wschodem a Za-
chodem i powstrzymanie ,,impetu odpr¢zeniowego" sojusznikow (s. 366-367); 7) nieuzasad-
niona wydaje si¢ teza Ch. Hackego, ze Schroder zostalby kanclerzem federalnym, gdyby nie
sprzeciw StrauBa 1 kierowanej przez niego CSU. Pozostaje faktem, ze CSU od poczatku
stawiata na Kiesingera w rozgrywce o schedg po Erhardzie. Ale o wiele bardziej istotne dla
szans Schrodera w walce o fotel kanclerski bylo to, ze politykowi temu brakowato wystarcza-
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jacego poparcia w jego macierzystej partii CDU, gdzie postrzegany byt jako polityk nazbyt
kontrowersyjny (s. 471, p. 8); 8) rownie watpliwa jest inna teza Hackego (s. 536, p. 211), ze
Kiesinger toczyt nierdéwna walke w konfrontacji migdzy socjaldemokratami, pracymi do zmian
w polityce niemieckiej, a chadekami, sktonnymi do kontynuacji. Z wykorzystanych w tej pracy
zrodet archiwalnych wynika raczej, ze Kiesinger sam kreowat zachowawcze stanowisko frakcji
parlamentarnej CDU/CSU (s. 495-501).

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz polska literatura historyczna i politologiczna doczekata
si¢ kompleksowej i nowatorskiej analizy porownawczej na temat polityki niemieckiej CDU/CSU,
w ktorej gorliwo$¢ w poszukiwaniu materialow zrodtowych, w tym nie wykorzystanych dotych-
czas archiwaliow, idzie w parze ze stosowaniem nowoczesnych metod i technik badawczych.
Wzbogaca i uzupetnia ona szeroko dotychczasowe analizy zachodnie, a zwlaszcza niemieckie,
przynoszac istotne korekty i nowe ustalenia. Dlatego recenzowana monografia jest godna
polecenia nie tylko waskiej grupie specjalistow, ale takze historykom, politologom, publicy-
stom itp., ktorzy zainteresowani sa rzetelnym poglgbieniem wiedzy na temat wspotczesnej
historii Niemiec.
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