Zielinski, Zygmunt

"Wydzial Teologiczny Uniwersytetu

Jana Kazimierza we Lwowie 1918-1939",

{ézef Wolczanski, Krakow 2002 :
recenzja]

Dzieje Najnowsze 35/4, 176-179

2003

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekgcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



176 RECENZJE

najliczniejszejwarstwy spoteczenstwa polskiego. Zaprezentowane w tejpracy ujecie procesow
jejsocjalizacji, ulatwiajace dostrzezenie zardwno réznorodnych ich uwarunkowan, jak i ztozo-
nych ich efektow, pozwala widzie¢ w niejjedna z tych prac, ktére wytyczaja drogi umozliwiajace
lepsze poznanie catosci dziejow tejepoki, sktaniajace badaczy do zwigkszenia zainteresowan
powszechniejszymi przemianami spotecznymi i kulturowymi.

Roman Wapinski
Gdansk

Jozef Wolczanski, Wydzial Teologiczny Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie
1918-1939, Krakow 2002, il., ss. 674

Dwadziescia jeden lat dziejow Wydziatu Teologicznego UJK w Il Rzeczypospolitejto zale-
dwie maly wycinek historii tejplacowki, ktorejpoczatki siggaja 1661 r., a koleje losu toczyly si¢
w nurcie wydarzen politycznych konica X VIII w. i catego czasu rozbiorowego, kiedy to uczelnia
lwowska, a wraz z nia Wydzial Teologiczny podlegaly zmianom dyktowanym przez dwor wie-
denski i galicyjskie rzady krajowe. Poczatkowe proby zniemczenia szkoty ustepuja w I potowie
XIX w. typowym dla monarchii habsburskiejtendencjom przyznawania j ak najwigkszych swo-
béd etnicznych, co zaowocowato spolszczeniem uczelni. W Galicji Wschodniejbudzit si¢ ukra-
inski ruch narodowy, przy polskiejpopulacji miast, zwlaszcza Lwowa, wie$ byta w przewadze
ruska, mniejsze miasteczka — polsko-zydowskie, a jako dos¢ cienka infrastruktura wystepo-
wata ludnos$¢ niemiecka, glownie pozostatos¢ niegdy$ austriackiej administracji i armii, ktora
do konca zaboru stanowita staly element, etnicznie na tych ziemiach obcy, cho¢ niekoniecznie
calkowicie niemiecki. Ko$ciot byt albo polski, albo ruski, czyli greckokatolicki, Sladowo wyste-
powal ormianski-unicki. Do tego dochodzita ludno$¢ zydowska.

Na strukturg uniwersytetu gtéwny wpltyw wywierali Polacy. Obok nich Rusini (Ukraincy),
ktorych nie brakowato takze na Wydziale Teologicznym, zaréwno w gronie studenckim, jak
i profesorskim, chociaz pod wzgledem liczebnos$ci tworzyli nieznaczng mniejszos¢. Mozna za-
tem, uwzgledniajac obecno$é tejmniejszosci, uznaé Wydziat Teologiczny UJK za Srodowisko
w przewadze polskie. W recenzowanejksiazce akcent ten jest bardzo widoczny. Mozna by na-
wet powiedzieé, ze do tego stopnia, iz jedynie problem, jaki dla wigkszosci profesorow ukrain-
skich stanowito §lubowanie na wierno$¢ panstwu polskiemu, ukazuje ich obecnos$¢ w tym gro-
nie, cho¢ niektdrzy z wymienionych mieli powazny autorytet i dorobek naukowy. Ta faktyczna
monoetniczno$¢ Wydziatu niewatpliwie utatwiata Autorowi omawianie i przedstawianie jego
dziejow w sposob, w jaki to czyni, zatem gldwnie od strony organizacyjnej. Na tle rozwoju jej
struktur jawia si¢ ludzie. Pracownikom naukowym i innym oraz studentom poswigcono okoto
130 stron dzieta objgtosciowo pigciokrotnie obszerniejszego. Ale wlasnie prymat spraw orga-
nizacyjnych wymagat wprowadzania tych samych osob w coraz to nowe konteksty jako nauczy-
cieli, administratorow (dziekani, prodziekani, rektorzy i inne funkcje), wreszcie wystgpuja oni
takze na szerszejarenie zycia kulturalno-naukowego. Ujgcie syntetyczne ich obecno$ci w gre-
miach uniwersyteckich, czy choéby tylko na Wydziale Teologicznym, jest przy zatozeniach ba-
dawczych 1 kompozycyjnych Autora wykluczone. Przy innej koncepcji pracy bytoby to bardzo
trudne, aczkolwiek o tyle mozliwe, iz mozna by skupi¢ obecnos¢ tych postaci na polu istotnej
dla nich dziatalnoséci. Wtedy oczywiscie nalezatoby osobno oméwié katedry jako placowki dy-
daktyczno-badawcze, oddzielnie analizujac dziedziny wiedzy uprawiane na Wydziale,
a oddzielnie caty program dydaktyczny. W obu przypadkach mozna by ilustrowac te osiagnig-
cia sylwetkami ich autorow.
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Autor miat swa wilasna wizj¢ Wydziatlu, ktéra pozwalata si¢ fatwo synchronizowac z zaso-
bem zrodlowym, na ktérym zostata ona niejako zbudowana. Praca jest niemal catkowicie opar-
ta na zrodtach archiwalnych. Wotczanski wykorzystat 10 archiwow 1 kilka bibliotek, ponad
20 relacji, mnostwo zrodet drukowanych i stosunkowo niewiele opracowan, gltéwnie zreszta
prac biograficznych. Warto by si¢ blizejprzyjrzeé zardéwno zrodtom, jak i wykorzystanym opra-
cowaniom, w obu bowiem przypadkach ma to odniesienie do metody przyjgtejw opracowaniu,
polegajacej na drobiazgowej rekonstrukcji wydarzen zachodzacych na Wydziale i niemal wiel-
kiej powsciagliwosci, gdy nastreczala si¢ okazja do ujgé syntetycznych. W przypadku wielu
spraw, zwlaszcza organizacyjnych, taki zabieg mogiby nada¢ opracowaniu charakter bardziej
czytelny i problemowy.

Schemat opracowania jest logiczny 1, wobec niezwyklej obfitosci zrodet, w pewnym sensie
oczywisty. Juz samo wyliczenie zasobow archiwalnych nasuwa refleksje, izich selekcja i uszere-
gowanie zawarto$ci mogloby zajaé niewiele mniejmiejsca niz recenzowana tu ksigzka. Oczywi-
$cie musiataby ona wowczas przybraé nieco inna postaé. Bytaby obrazem rzeczywistosci, w kto-
rym materiat Zrodlowy stanowitby starannie dobrany budulec, nie uwidoczniajac si¢ az tak in-
tensywnie w toku wyktadu, jak to ma miejsce. Autor poszedt inna droga, musiat si¢ bowiem
zmierzy¢ z ogromem zrodet w swejwymowie tak ciekawych, przynoszacych sporo rewelacji, iz
kazda selekcja mogtla si¢ wydawac grozba dla wiernosci i kompletno$ci tworzonego obrazu.
Dlatego otrzymali$my w ksiazce ks. Wotczanskiego kolejno uszeregowane watki zycia Wydzia-
hu. Najpierw zajat si¢ jego organizacja, rozumiejac tu takze jego relacje z wladza duchowna, jak
icala infrastruktur¢ materialna. Do tych spraw bedzie wracat pdzniejniejednokrotnie, zajmu-
jac si¢ przy omawianiu zatrudnienia sit naukowych takze ich uposazeniem. Podobnie jak ratio
studiorum, tu catkowicie na miejscu, musi by¢ ono jednak przywolywane takze przy analizowa-
niu funkcjonowania jednostek dydaktycznych wydziatowych, zwlaszcza katedr. Autor jednak
chciat da¢ w tym rozdziale podstawowe informacje wprowadzajace w byt Wydziatu i jego usytu-
owanie w ramach uczelni. W rozdziale drugim omawia sprawy kadrowe. Wydaje sig, ze zamia-
rem jego bylo syntetyczne ujecie zespotu naukowo-dydaktycznego w kontekscie jego prowe-
niencji i postaw nie tylko w ramach zadan uczelnianych, ale takze na szerszym tle 6wczesnego
zycia publicznego. Synteza tutaj wyraznie si¢ rozrosta i Autor, idac $§ladem obfitych i wyczerpu-
jacych zrodet, uprzedza niejedno, co w jeszcze szczegdtowszym wymiarze trafi do rozdziatu
trzecie traktujacego o organizacji nauczania, przez co Autor rozumie whasnie pracg katedr uni-
wersyteckich. Trochg sztuczne — na szczgscie tylko w rozplanowaniu pracy — oddzielenie ka-
tedr od ich piastunow przybrato w ksiazce postaé niezwykle drobiazgowego referowania losow
0s0b z owymi katedrami zwigzanych oraz tresci dydaktycznych w nich przekazywanych. Ten li-
czacy 256 stron rozdzial obejmuje prawie potowe dysertacji; pod wzgledem ci¢zaru gatunko-
wego stanowi jednak w jejramach jednostke wrecz samodzielna. Kolejne rozdziaty: czwarty,
poswigcony stopniom akademickim, i piaty — studentom obejmuja po 30 stron, ostatni zas,
szosty, mowiacy o roli Wydziatu w spoteczenstwie polskim dwudziestolecia liczy stron 60. No-
tabene w tym rozdziale powiedziat Autor wigcej niz zamierzyl, najbardziej bowiem interesu-
jaco przedstawit rolg absolwentow czy profesoréw Wydziatu Teologicznego UJK w instytu-
cjach koscielnych Polski powojenne;j, kiedy kadra Iwowska zostata ekspatriowana. Z kolei zbyt
wasko potraktowat jejpromieniowanie kulturowe w okresie migdzywojennym, sugerujac, ja-
koby streszczato si¢ ono w wygloszonych referatach czy uczestnictwie w takich czy innych im-
prezach. Oczywiscie inicjatywy takich osob, jak ks. Szczepan Szydelski znalazty tu swoje odbi-
cie. Z kolei jednak w dziedzinie katechetyki, zwlaszcza w tzw. ruchu ksigzy prefektow w wymia-
rze ogo6lnopolskim, ks. Zygmunt Bielawski bardziejsi¢ zaznaczyl, niz na to wskazywatyby
wzmianki 0 nim w szostym rozdziale recenzowanejksiazki. Wydaje sig, ze jejAutor ponad
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wszystko ceni sobie konkret wyrazajacy si¢ jakim$§ dokonaniem pozwalajacym sig $cisle zakla-
syfikowaé. Tymczasem w kulturze niekiedy wazniejsze sa imponderabilia. W tak tre$ciweji wy-
petnionejfaktami pracy, jak niniejsza, nie dochodza one zbyt czgsto do glosu.

Ta krétka charakterystyka dysertacji nie uchwycita jednejjejcechy, i to wlasnie tejnajwaz-
niejszej. Jest nia ogrom erudycji. Bez najmniejszejprzesady mozna by polecic to opracowanie
jako najbardziejkompetentny przewodnik po zrodtach nie tylko do dziejow Wydziatu Teolo-
gicznego UJK, ale do 6wczesnie prowadzonej wobec niego polityki wladz oswiatowych, jak
rowniez do studiow nad biografistyka osob zwiazanych z Wydziatlem. Oczywiscie co$ musiato
na tym ucierpie¢. Takiej porcji materiatu, w ktorym daty dzienne sa chlebem powszednim, nie
otrzymuje si¢ za darmo. Zatem $ledzenie wywoddw zawartych w ksiazce to trud niematy. Trze-
ba niekiedy kartkowaé, by powiaza¢ tu i 6wdzie rwace si¢ watki, te same bowiem wracaja
w przypadku wykladu na temat obsady kadrowejWydziaty, jak pdzniej, gdy mowa o katedrach
iw jeszcze innych miejscach. W koncu jednak Czytelnik dazy do uzyskania kompletneji przej-
rzystej odpowiedzi na pytania formulowane pod adresem dzieta. Inny problem to dygresje
w postaci referowania obiegu pism i okoliczno$ci konsumowania ich tresci. Nieraz chciatoby
si¢ odejs$¢ od az tak drobiazgowych detali, by kosztem tej niklej straty §ledzi¢ jasny tok wyda-
rzen; a niekiedy po prostu wystarczytoby p6j$¢ $ladem spraw ukazanych na etapie finalnym.
Autor jednak poniechat mys$l o syntezie, co najwyzejglobalizujac pewne watki w postaci tabel,
trzeba przyzna¢ w pracy nader pozytecznych i interesujacych.

W sumie zatem praca jest kopalnia informacji i to jest jejglowny atut. Podziwia¢ nalezy
tez sktadny styl, ktory w tym gaszczu pozwala si¢ poruszaé kosztem znacznie zmniejszonego
znuzenia.

Obok tejdyskusji o wartosci dzieta ijego postaci kompozycyjnej, ktdra to ostatnia nasuwa
pewne spostrzezenia czy sugestie pod adresem przyjetej metody, przychodza na mysl pewne
uwagi szczegotowe. Niektore z nich nalezy tu wyhluszezyé.

Mimo wielkiejszczegdtowosci opracowania sa niekiedy niedomowienia, np. nas. 39, gdzie
nie bardzo wiadomo, dlaczego ks. Adam Gerstmann ,,blagal" profesora Kazimierza Twardow-
skiego o pozostanie na czele migdzywydziatlowej komisji UJK, cho¢ tamten czynit wszystko, by
usuna¢ z uniwersytetu Wydziat Teologiczny. Nas. 39-40 zdaje si¢ Autor przyjmowac oburzenie
abpa Jozefa Bilczewskiego z powodu propozycji ks. Jana Fijatka, dotyczacych istnienia Wy-
dziatu Teologicznego na UJK, za w petni uzasadnione stanem faktycznym, gdy tymczasem
ks. Fijatek wcale nie postulowat usuni¢cia Wydzialu Teologicznego z uniwersytetu, lecz sadzit,
ze Wydzial powinien by¢ placowka naukowo-badawcza, a nie zastgpowaé seminarium du-
chowne. Wydzial Teologiczny UJK odgrywat taka rolg, co nie pozostato bez wptywu na jego
osiagnigcia naukowo-badawcze. Zalezaly one takze w rownejmierze od kondycji i upodoban
poszczegolnych profesorow. Wydziat jako gremium miat w tym wzgledzie dos¢ ograniczone
wyniki, co widac¢ w skapejliczbie publikacji i matejliczbie promocji. Nas. 83-89 i pozniejw kil-
ku miejscach operuje Autor konkretnymi kwotami pienigznymi w réznych walutach, koro-
nach, markach i potem ztotych. Bardzo by sig przydato jakiekolwiek okreslenie wartosci real-
nej tych kwot, zwlaszcza w okresie wielkiej inflacji przed reforma Grabskiego. Sprawa zatrud-
nienia ksigzy Henryka Likowskiego i Kazimierza Kowalskiego przedstawiona zostata niezwyk-
le drobiazgowo, ale wydaje sig, ze nie do konca konsekwentnie. Na s. 345 czytamy, ze ks. Li-
kowski odmoéwit przyjecia angazu we Lwowie, na s. 360 pisze Autor z kolei, ze ksiadz ten
nominacjg przyjat. Ciekawe byltoby tez poznanie oporow MWRIiOP przeciwko utworzeniu Ka-
tedry Historii Ko$ciota w Polsce i na Rusi, a pos$rednio takze przeciwko angazowi Likowskiego,
ktéremu w Warszawie trudnosci nie czyniono. Gdy chodzi o ks. Kazimierza Kowalskiego,
z pewnoscia chetnie przyjalby on katedrg we Lwowie, choé¢ rowniez przeciwko niemu byty opo-
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ry ze strony MWRIiOP, co mozna thumaczy¢ niechgcia wtadz sanacyjnych wobec 0sob bliskich
NarodowejDemokracji. Autor jednak nie wie, ze gtownie kard. Hlond przeszkodzit w pdjsciu

ks. Kowalskiego do Lwowa, chciat go bowiem mianowac rektorem seminarium poznanskiego,

co teznastapito (zob. ks. Jozef Pacyna, Wspomnienie o ks. biskupie Kazimierzu Jozefie Kowal-
skim, Studia Gnesnensia, 1.1, Gniezno 1975, s. 11). Nas. 143-150 przedstawit Autor kwesti¢ zy-
dowska na UJK, wbrew obiegowym opiniom stusznie podkreslajac negatywne w stosunku do
getta lawkowego i przykrosci sprawianych Zydom studentom stanowisko wigkszosci profeso-
réw, w tym takze z Wydziatu Teologicznego. Interpretacja nummerus clausus wylacznie jako
szykany wobec zydowskich studentow nie wydaje si¢ stuszna. Tutajtrzeba bez uprzedzen przyj-
rzeé sig sytuacji Zydow w Polsce migdzywojennej. Cytuje on wprawdzie ksiazke Samuela Bron-
sztejna (Ludnosézydowska w Polsce miedzywojennej. Studium statystyczne, Wroctaw 1963), po-
minat jednak inna literature na ten temat, w tym takze studium nizejpodpisanego (Zydzi w spo-
teczenstwie Polski miedzywojennej,w: Polska dwudziestego wieku. Kosciol—Narod—Mniejszo-
sci, Lublin 1998, s. 67-102), uwzgledniajace najwazniejsza literatur¢ dotyczaca tejkwestii,

a takze ujmujace problem Zydow w Polsce od strony ich miejsca w kontekscie catego spote-
czenstwa.

Do drobnych potknig¢ naleza mate niedoktadnosci, jak: archidiecezja gniezniensko-po-
znanska, zamiast gnieznienska i poznanska (s. 104 i sporadycznie gdzie indziej); kilkakrotnie
uzyt tez tytutu dr hab., ktdrego w czasie migdzywojennym nie bylo, zreszta nas. 466 sam stwier-
dza, ze po habilitacji przystugiwat wowczas tytut docenta, co si¢ zgadza. Nie przygotowywano
tez ani wowczas, ani pozniejpracy habilitacyjnejpod niczyim kierunkiem, cho¢ Autor twierdzi
tak w stosunku do ksi¢zy Likowskiego i Jozefa Uminskiego, rzekomo piszacych swe dysertacje
pod kierunkiem ks. Mieczystawa Tarnawskiego. Ks. Marian Rechowicz kierowat Katedra Hi-
storii Kosciota w Sredniowieczu na KUL, dziejami teologii zajmowat si¢ swoja droga, ale ka-
tedry tego kierunku w czasie, o ktérym Autor pisze, jeszcze nie bylo (s. 568).

Podsumowujac powyzsze uwagi, trzeba zauwazy¢ bardzo charakterystyczna cechg recen-
zowanejksigzki. Jest ona kompendium, do ktdrego mozna zaglada¢, ilekro¢ przyjdzie zajmo-
wacé si¢ Lwowem migdzywojennym, czy to od strony jego oblicza kulturalnego, czy tez poten-
cjatu naukowego. Ks. Wolczanski bowiem, piszac o0 Wydziale Teologicznym, nie traci z oczu je-
g0 powiazan z ludzmi i instytucjami. Ksiazka jest obarczona wielka erudycja i mozna by miec¢
0 to pretensjg, bo trudno sobie jejtresé przyswoic. Jest ona jednak wrecz nicodzowna dla zro-
zumienia wielu waznych fragmentow zycia Iwowskiego, pozornie moze nie majacego nic
wspodlnego z uniwersytetem i jego srodowiskiem. Po prostu uczelnia zaznacza tu swa obecnos¢.
To jest odczuwalne na kazdejniemal kartce monografii tu omawianej. Bedzie ona shuzy¢ z pew-
noscia jako wazne kompendium wiedzy o Lwowie.

Zygmunt Zielinski
Lublin

Hausleitner Mariana, Die Rumanisierung der Bukowina. Die Durchsetzung des
nationalstaatlichen Anspruchs Grofirumaniens 1918-1944, Munchen 2001, Ol-
denbourg Verlag, ss. 497

Rumunia w ksztalcie nadanym jejpo I wojnie $§wiatowejbyta panstwem bardzo ciekawym,
gdyz do stosunkowo jednolitego pod wzgledem etnicznym obszaru przedwojennego dodane
zostaly ziemie nalezace wczesniejdo Austro-Wegier. Besarabia, Bukowina, Banat byly to ob-
szary zarowno o zupeinie odmiennejstrukturze etnicznej, jak i o odmiennejhistorii i tradycji



