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Dotychczasowe publikacje naukowe omawiajace dziatalno$¢ Migdzynarodéwki Komuni-
styczneji jejstosunek do spraw polskich przez wiele lat musialy si¢ opierac na zrodtach drugo-
rz¢dnych, jako Ze archiwalia Migdzynarodowki przechowywane w Moskwie nie byly na ogot
udostgpniane historykom. Mata furtk¢ do nich otworzono dopiero w II potowie lat 80. w wyni-
ku porozumienia Wojciecha Jaruzelskiego z Michailem Gorbaczowem cztonkom wspolnej
komisji utworzonejdla wyjasnienia tzw. biatych plam w najnowszejhistorii'. W tym czasie,
zwlaszcza po rozpadzie ZSRR, ukazato sig szereg publikacji opartych na archiwaliach Komin-
ternu, m.in. zbiory dokumentdw i artykuty w czasopismach naukowych.

W ostatnich latach ujrzato swiatlo dzienne nowe, wazne zroédto w postaci zapisoéw Georgi
Dymitrowa, sekretarza generalnego Komitetu Wykonawczego Migdzynarodowki. Zapisy te,
dokonywane przezen na biezaco, a wigc majace wigkszy walor autentycznoS$ci niz pisane po
wielu latach r6Zzne wspomnienia, wnosza istotne tre$ci do badan tejformacji, aw tym takze do
badan nad przesztoscia lewicy polskiej. Ukazaly si¢ one prawie w 50 lat po jego $mierci w jezyku
bultgarskim w Sofii w 1997 r.> Obejmuja okres od 9 marca 1933 do 6 lutego 1949 1., tj. prawie do
jego smierci — Dymitrow zmart 2 lipca tegoz roku w wieku 67 lat. Niemieckie thumaczenie wy-
dane w Berlinie w 2000 r. obejmuje krotszy okres — do rozwiazania Migdzynarodéwki Komu-
nistycznej, ostatni zapis nosi datg 12 czerwca 1943 r.* W oddzielnym tomie zawarte sa obszerne

! Wyselekcjonowane przez archiwistow Centralnego Archiwum Partyjnego Instytutu Marksizmu-Leni-
nizmu przy KC KPZR i udostegpnione komisji dokumenty oraz pdézniejsze publikacje dokumentalne mo-
glem wykorzysta¢ m.in. w artykule w pracy zbiorowejpod red. J. Maciszewskiego pt. Tragedia KPP (War-
szawa 1999, s. 146-197) oraz w artykutach: Aspekty polskie w dokumentach Kominternu, ,DZIS" 2001, nr9,
s. 121-128; KonfliktMoskwa-KCPPR,  ,Polityka" nr 28 z 26 VI1992; Komintern wobec agresji hitlerowskiej
w Europie, ,,Dzieje Najnowsze" 2001, t. 3, s. 57-84; DieKommunistischelnternationale undPolen, ,,Bulletin
fur Faschismus- und Weltkriegsforschung", Heft 21, Berlin 2003, s. 3-39, w broszurze pt. Die Vernichtung
KPPolens im Lichte derAkten des EKKI, Leipzig 1998 i w innych publikacjach.

2 G. Dimitrow, Dnewnik, 9 mart 1933-6 februari 1949, Sofija 1997, ss. 794, red. D. Sitkow, P. Boew,
N. Awrejski, E. Kabakcziewa. Opublikowano za zgoda prawnego wiasciciela, przybranego syna autora,
Bojko Dymitrowa. Dalejw skrocie: Dnewnik...

3 G. Dimitroff, Tagebucher 1933-1943, Berlin 2000, ss. 712, opr. B. H. Bayerlein. Dalejw skrocie: Ta-
gebucher.
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iszczegbtowe uzupetnienia w postaci indeksow, przypisow, kalendarium, a takze biogramy wy-
mienionych w Dzienniku dzialaczy®.

Rekopisy Dziennika Dymitrowa w postaci 12 zeszytow, pisanych od marca 1943 do sier-
pnia 1934 r. w jezyku niemieckim, do konica 1944 r. gtéwnie w jezyku rosyjskim, a pozniej
w bulgarskim, znajdowaty si¢ w sofijskim Centralnym Archiwum Partyjnym BulgarskiejPartii
Komunistyczneji okryte byly $cisla tajemnica. Pytajacym o nie historykom odpowiadano, ze sa
w Moskwie, w Moskwie za$ oswiadczano, ze sa w Sofii. W istocie kopig¢ Dziennika otrzymat
w 1964 r. Instytut Marksizmu-Leninizmu przy KC KPZR, leczitam trzymano ja pod kluczem.
Cato$¢ udostepniono historykom butgarskim po obaleniu Todora Ziwkowa w listopadzie
1989 r. Od 1991 r. znajduja si¢ w Centralnym Archiwum Panstwowym w Sofii. Po edycji
butgarskiejich skrocone wydania ukazaty si¢ w Grecji, Wioszech, Francji i USA (Yale Uni-
versity Press), a takze —jak wspomniatem — w Niemczech’.

Do Polski dotarly nieliczne egzemplarze wydania butgarskiego. Swoja opini¢ o Dnewniku
ijego autorze wyrazita w recenzji znawczyni problematyki batkanskiej, doc. Elzbieta Znamie-
rowska-Rakk, uwzgledniajac przede wszystkim kwestie odnoszace si¢ do Bulgarii®. Nie wspo-
mniata jednak, iz Dnewnik zawiera wiele istotnych zapiséw odnoszacych si¢ do spraw polskich
i— co za tym idzie — nie omowila ich tresci.

Dzienniki Dymitrowa maja pewne luki, spowodowane czgstymi chorobami ich autora,
cho¢ brak ich tez w niektorych okresach ,,wielkiejczystki". By¢ moze brak ten wynikat z ostroz-
nosci czy obaw Dymitrowa w tym okresie, jako ze kazda niemal notatka mogta by¢ wowczas
przyczyna oskarzenia i dowodem przeciwko ich autorowi. Elementy ,,samocenzury" dostrzegli
tez autorzy wydania niemieckiego. Z zasady odnotowywat on ,,gote" fakty w sposob skrotowy
i bez wiasnych uwag czy komentarzy. Wyjasnienie tresci wielu lakonicznych zapiséw mozna
znalez¢ w dokumentach Kominternu, udostgpnionych historykom badz opublikowanych. Stad
wynikla potrzeba skonfrontowania tych zrodet. Odnosi sig to oczywiscie takze do problematyki
polskiej. Zapisy Dziennika w tych sprawach zajmuja jednak niewiele miejsca w stosunku do
liczby zapisow odnoszacych sig¢ do wiadz MK iich ,,opiekunéw" na czele ze Stalinem, a takze do
dziatalnos$ci partii komunistycznych Niemiec, Francji, Anglii, Wloch, Czechostowacji, Jugosta-
wii, USA, Chin, a przede wszystkim Butgarii, szczeg6élnie mu bliskiej.

Wiele zapisow wiazato sig¢ z VII Kongresem Kominternu (25 lipca-20 sierpnia 1935), na
ktorym Dymitrow wyglosit glowny referat, nakreslajacy zasadniczy zwrot w polityce $wiatowe-
go ruchu komunistycznego. Gtéwne tezy tego referatu, a wige koncepcj¢ antyfaszystowskich
frontbw ludowych, ztagodzenie oceny socjaldemokracji itd. — po odbyciu wielu dyskusji —

4 G.Dimitroff, Kommentare und Materialien zu den Tagebuchern 1933-1943, Berlin 2000, ss. 773, opr.
B. H. Bayerlein und W. Hedeler. Dalejw skrocie: Kommentare...

Parg stéw o autorze Dziennika. Urodzony w 1882 r. we wsi Kowaczewcy w zachodniejButgarii, jako
20-letni drukarz wstapit do partii socjaldemokratycznej. W rok pozniejznalazt si¢ w jejlewicowym odta-
mie Tesniakow, gdzie w 1909 r. zostal cztonkiem KC. W1913 r. zostat wybrany do parlamentu butgarskie-
g0. W1919 r. byt juz cztonkiem KC ButgarskiejPartii Komunistycznej. Jako jeden z przywodcow powsta-
nia ludowego w 1923 r. zostal skazany zaocznie na smier¢. Wyemigrowat. Od 1924 r. byt we wtadzach Mig-
dzynarodéwki Komunistycznej(MK) i jejsekretariatu. Od 1929 r. dziatat w Berlinie, Paryzu, Wiedniu,
skad kierowat zachodnioeuropejskim biurem MK — do aresztowania w Berlinie w 1933 r. W wigzieniu
w Berlinie zaczat prowadzi¢ Dziennik. 23 grudnia 1933 r. uniewinniony w glosnym procesie (Reichstag
Grandprozess) w Lipsku. Zwolniony zostal w lutym 1934 r., gdy rzad ZSRR nadal mu obywatelstwo ra-
dzieckie; zostat wydalony z Niemiec i 27 lutego przybyt do ZSRR. 23 maja 1934 r. powotany w sktad Prezy-
dium MK, a najejVII Kongresie wybrany na sekretarza generalnego Komitetu Wykonawczego MK.

5 Zur deutschen Edition der Tagebucher, Tagebucher, s.709-712.

6 »Dzieje Najnowsze" 2000, nr 4, s. 246-252.



Sprawy polskie w schytkowym okresie dziatalnosci Kominternu 41

sformutowat w listach do Stalina 1 lipcai 6 pazdziernika 1934 r., a 25 pazdziernika uzyskat je-
go aprobate’. Ale w tymze czasie nasilata sie ,,wielka czystka" w ZSRR. Zaczgli znikaé czoto-
wi funkcjonariusze Kominternu réznych narodowosci, zaczely si¢ pokazowe procesy wielu
znich®. Jeszeze w czasie VII Kongresu — 27 lipca 1935 r. — wydano nieludzki dekret o odpo-
wiedzialnosci cztonk6w rodzin ,,terrorystow"’. W tejsprawie na uwage zastuguje tres¢ odnoto-
wanego przez Dymitrowa toastu, wygloszonego przez Stalina na przyjeciu 7 listopada 1937 r.
Pigtnujac ,,wrogow ludu", Stalin zapowiedzial rozciagnigcie represji na ich rodziny: ,,Zniszczy-
my kazdego wroga, chocby byt starym bolszewikiem zniszczymy jego rdd, jego rodzing"
i wznidst toast: ,,Za unicestwienie wszystkich wrogdw, ich samych i ich rodéw, az do konca!".
Wirod wielu toastow na cze$é¢ Stalina znalazt sig takze toast Dymitrowa'”.

Dymitrow byl niewatpliwie przekonany o wielkosci Stalina i stuzyt mu wiernie az do $mier-
ci. Starat si¢ przy tym nie naraza¢, majac w osobach swoich bliskich wspotpracownikow, a prze-
de wszystkim swego zastgpcy — Manuilskiego, ludzi gotowych na wyeksponowanie i wykorzy-
stanie przeciw niemu kazdego nieostroznego stowa, co moglo oznaczac jego klgske osobista.
Manuilski, oficjalny przedstawiciel WKP(b) w Kominternie, byt cztowiekiem o sktonnosciach
intryganckich i karierowiczowskich, mimo to Dymitrow bronit go nawet wtedy, gdy Stalin
26 kwietnia 1939 r. w obecnosci kilku cztonkéw Biura Politycznego okreslit Manuilskiego jako
lizusa-pochlebcg, cztowicka bez zasad, a nawet jako trockistg, co w tym czasie mogto oznaczaé
wyrok $mierci. Dymitrow nie popart tych twierdzen i w istocie ocalit go. Za to Manuilski ,,0d-
wdzigezyt si¢" Dymitrowowi, sktadajac nan, w pismach do Stalina i Mototowa (z 29 i 30 stycznia
1941), donosy z zarzutami zbytniejtolerancji, braku czujnosci i podejmowania decyzji nieu-
zgodnionych z KC WKP(b), tj. w istocie z nim, a takze naruszenia tajemnicy. Po jednejz roz-
mow z Manuilskim Dymitrow odnotowat w Dzienniku 29 stycznia 1941 r.: ,, Trzeba by¢ przygo-
towanym na réznego rodzaju nieprzyjemne niespodzianki"''.

W swych oficjalnych wystapieniach Dymitrow jednoznacznie popieral stanowisko stali-
nowskiego KC WKP(b) i niewatpliwie byt za nie wspotodpowiedzialny. Jednocze$nie nieraz
zwracat si¢ na pismie do NKWD lub do Generalnej Prokuratury ZSRR w sprawie osob are-
sztowanych, przekazujac m.in. ich spisy zawierajace kilkaset nazwisk (glownie komunistow
bulgarskich), proponujac ,.dokladne sprawdzenie wysunietych przeciwko nim zarzutow"'?
7 lutego 1941 r. tak pisal do przewodniczacego CKKP i czlonka Biura Politycznego KC
WKP(b) Andreja Andrejewa: ,,Nie ulega watpliwosci, ze wsrdd aresztowanych emigrantow
politycznych roznych narodowosci jest wielu uczciwych i oddanych komunistow, ktorych spra-
wy nalezatoby przejrze¢ i naprawi¢ popetnione wobec nich biedy. g) Nawet po stwierdzeniu
niestusznosci zarzutow niewinnie zasadzeni nie zostaja zwolnieni"'". Dymitrow wysylat tez pi-

7 Lebenstationen Georgi Dimitroffs, w:Kommentare..., s.40-43,366-374; Tagebucher, s.710.

8 G. Adibekow, E. Szachnazarowa, K. Szirinia, Organizacyonnaja struktura Kominterna 1919-1943, Mo-
skwa 1997, s. 191-194; F. Firsow, Sauberungen imApparat derKomintern,w: Kommunisten verfolgen Kom-
munisten, Berlin 1993, s. 45-51

0 Kommentare, s.52.

1% Tagebucher, s.151-152. Tej wypowiedzi Stalina autor nie zaopatrzyt zadnym komentarzem, ale swojto-
ast na cze$¢ Stalina zacytowat w catosci.

"' Tagebucher, s. 251, 252, 339; Kommentare, s.262.

12 Komintern i wtoraja mirowaja wojna, cz. 1, Moskwa 1994, cz. 11, Moskwa 1998, opr. N. Lebiediewa

i M. Narinskij, dalejw skrocie: Komintern. Tu: 3 VII 1940 wystat spis 120 nazwisk, 7111941 —132 nazwiska
cz. 1, s. 53; 495-498.

B3 Komintern..., cz.1,s.501; Tagebucher, s.344;P.Huber (Kontroll- und Repressionsmechanismen in der
Zentrale der Kommunistischen Internationale, w: Internationale Wissenschafiliche Korrespondenz (IWK),
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sma zawierajace poparcie dla skierowanych do niego prosb oséb represjonowanych lub ich ro-
dzin. Przewaznie nie odpowiadano na nie, czasem otrzymywat odpowiedzi odmowne. Nato-
miast jego zastgpca Dmitrij Manuilski — przedstawiciel KC WKP(b) w Kominternie — kie-
rowat do NKWD informacje obciazajace roznych ludzi, w tym takze pracownikow i dziataczy
Migdzynarodéwki. I tak np. w pazdzierniku 1939 r. napisat do Zdanowa i Malenkowa donos
na przybytych z Austrii schutzbundowcow, sugerujac, aby zainteresowatly si¢ nimi organy
bezpieczenstwa. W lutym 1941 r. przekazat do NKWD znajdujace si¢ w posiadaniu KW MK
materialy dotyczace uczestnikow Brygad Migdzynarodowych w Hiszpanii, a w czerwcu tegoz
roku spis zamieszkatych w hotelu ,,Sowietskaja" ,,niepewnych" 0séb'?,

Pierwsze istotne zapisy Dymitrowa w sprawach polskich odnosza si¢ do dziatalnosci Julia-
na Leszczynskiego, wowczas cztonka Prezydium MK, sekretarza generalnego KPP. Dymitrow
odnotowal, iz 17 grudnia 1936 r. Leszczynski wyglosit referat na posiedzeniu Sekretariatu
MK, aw trzy dni pézniejwszedt do komisji ds. KPP wraz z Manuilskim, Dymitrowem, Tog-
liattim, Moskwinem i Lozowskim. Jejzadaniem bylo ,,umocnienie KPP jako polskiej partii"
(podkr. oryg.), ktorejkierownictwo winno dziata¢ w kraju, a nie zagranica. A po6zniejsa tylko
lakoniczne zapiski: ,,17 czerwca 1937 Lenski przybyl" (dodajmy: wezwany przez KW MK
z Paryza), 3 dni pozniejzas: ,Lenski u Jezowa, Walecki takze"'”. 21 wrzesnia Lenski zostat
rozstrzelany, wkrotce potem Walecki. Jak wiadomo, stracono wowczas wszystkich niemal ko-
munistow polskich, ktorzy znalezli si¢ w zasiggu NKWD'®.

Pod data 23 listopada 1937 r. jest lakoniczna wzmianka: ,,W Wotynskoje, Manuilski, Kuusi-
nen, Moskwin, Pieck. Uchwala o rozwigzaniu KPP". Zapewne przygotowano wowczas wnio-
sek o rozwiazanie KPP jako ,,zasmieconejprzez szpiegow i prowokatoréw", ktory 28 listopada
skierowano do Stalina. Po jego aprobacie podjeto formalna uchwale 16 sierpnia 1938 r.'”
W tym okresie jest dtuzsza przerwa w zapiskach Dziennika.

Dopiero 30 wrze$nia 1938 r. jest zapis o wyjezdzie z Moskwy Bogdanowa (Antona Iwano-
wa), ktory 6 pazdziernika przybyt do Paryza. Byt on upowazniony do kierowania grupa inicja-
tywna nowejpolskiejpartii, ktora to grupg zorganizowal w Paryzu z Bolestawem Motojcem na
czele. Po powrocie do Moskwy Bogdanow informowat wiadze MK 9 czerwca 1939 r. o spra-

Heft 1/94, s. 20-24), uwaza, ze Dymitrow przez oficjalne popieranie rezymu Stalina, a w tym ,,czystek",
utracit §wiatowy kapital moralny, uzyskany w procesie lipskim; H. Kuhnrich (Stalinismus, Berlin 1990,

s. 79-81), ocenil, iz Dymitrow okazywatl niejednokrotnie mgstwo, wierno$¢ przekonaniom, humanizm,
niezalezno$¢ myslenia, a jednoczeénie ,,realizowat wytyczne Stalina takze wtedy, gdy fala represji stali-
nowskich ogarniata kierownicze kadry Kominternu, pomagat w upowszechnieniu falszywych haset i dy-
rektyw (...) Oceny takich osobowos$ci musza by¢ zréoznicowane".

4P Huber, op. cit., s. 25-28; idem, Das Beispiel Komintern, w: Stalinistischer Terror 1934-1941, Berlin
2002, s. 179-202.

5 Tagebucher, s.144,141,159; Kommentare, s.98;RossijskijCentr Chranienija i [zuczenija Dokumentow
Nowiejszejlstorii (dalej: RCChilDNI), t. 123-223-11; Tragedia KPP, Warszawa 1989, s. 109, 198-216;
L. Kieszczynski, Represje stalinowskie w ZSRR wobec dzialaczy polskiego ruchu robotniczego,w: Oblicza le-
wicy. Losy idei i ludzi, Warszawa 1992, s.293-357. W ramach tzw. Operacji polskiej]NKWD, prowadzone;j
glownie w latach 1937-1938, zostato rozstrzelanych 111091 0s6b. Sposrdd zarejestrowanych w Kominter-
nie, przebywajacych w ZSRR 3817 cztonkéw KPP ocalato jedynie ok. 100. Liczby te nie obejmujakomuni-
stow polskich, ktorzy byli juz obywatelami ZSRR.

18 Tagebucher, s167;uchwaly MK w tejsprawie w: Tragedia KPP, op. cit.,s. 219-230.

7" Tagebucher, s.167. Pelny tekst uchwat wladz Kominternu w tejsprawie zostat opublikowany w: Tragedia
KPP, op.cit.,s. 219-230.
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wach polskich. Blizszych szczegdtow Dymitrow nie odnotowat, znamy je z dokumentoéw archi-
walnych i innych publikacji'®.

W wyniku represji nie pozostet w Kominternie i organizacjach z nim zwiazanych (KIM,
Profintern, MOPR itp.) ani jeden polski dziatacz komunistyczny. Na niektore posiedzenia
Sekretariatu MK zapraszano pracownika KW MK Zofi¢ Dzierzynska, ktora od 1914 r. nie byta
w Polsce, nie nalezata do KPP, prawie nie orientowala si¢ w sprawach polskich, a nadto odcigla
si¢ od aresztowanych Polakow. Wyrozniata si¢ swoja nadgorliwoscia, byta m.in. autorka pod
pseudonimem ,,J. Swiecicki" paszkwilu pt. Prowokatorzy przy pracy, majacego uzasadnié repre-
sje wobec komunistow polskich i rozwiazanie KPP'.

Warto podkresli¢, ze w poszukiwaniu ,,czystych" od podejrzen dziataczy polskich Dymi-
trow chciat ,,uzy¢ do pracy na linii polskiej" przybylego z Hiszpanii do ZSRR Karola Swier-
czewskiego-,,Waltera" (zapisy z 28 i 30 wrzesnia 1938 r.)*°, ale zwiazany z NKWD Moskwin
(wkroétce zreszta aresztowany i 1 lutego 1940 r. rozstrzelany) uznat to za niemozliwe.

sk osk ok

Po agresji hitlerowskiejna Polske pojawiaja si¢ w Dzienniku tylko zapisy bedace reperkusja
stanowiska Stalina wobec wojny i konsekwencjami paktu z hitlerowskimi Niemcami. Odnoto-
watl m.in. wypowiedz Stalina z 7 wrze$nia 1939 r., w ktorejokreslit Polske jako ,,panstwo faszy-
stowskie uciskajace Ukraincow, Biatorusindw i in.", unicestwienie za$ tego panstwa bedzie
oznaczaé, iz ,,bedzie o jedno panstwo burzuazyjne i faszystowskie mniej". Ocena ta znalazta
wyraz w dyrektywach KW MK dla poszczeg6lnych partii komunistycznych, ktore przyniosty im
wielkie straty polityczne i organizacyjne, a Kominternowi kompromitacje i hanbe?".

Problematyka polskiego ruchu robotniczego niemal calkowicie znikta wowczas z Dzienni-
ka Dymitrowa. Brak tam tez wzmianki (w okresie od 29 wrzes$nia do 16 pazdziernika 1939 r. nie
ma zapiséw) o wystanych w tym czasie do NKWD za podpisem Dymitrowa spisach zawiera-
jacych 500 nazwisk podejrzewanych o ,,prowokatorska dziatalno$¢" cztonkoéw KP Zachodniej
Ukrainy, KP Zachodniej Bialorusi, a wigc i KPP?*. Brak takze wzmianki (nie ma zapiséw od
12 maja do 14 sierpnia 1940 r.) o wystanym przez Dymitrowa 30 lipca liscie do Malenkowa,
w ktorym domagat si¢ wystania komisji do Lwowa, Bialegostoku i innych terendw wcielonych
do ZSRR celem zbadania sytuacji bylych cztonkoéw KPP i zwiazanych z nia struktur, ktérych
wywieziono w glab ZSRR, pozbawiono pracy, potraktowano jako ,.element podejrzany">.

Odnotowat natomiast (7 maja 1941 r.) o przeniesieniu z Nagornoje do Puszkino rocznej
szkoty partyjnej. Dotyczy to utworzonejna wniosek Dymitrowa (skierowany 31 sierpnia 1940 .
do KC WKP(b)) rocznejszkoty partyjnejprzy KW MK ,.dla kierowniczych pracownikow brat-
nich kompartii", ulokowanej poczatkowo w Nagornoje pod Moskwa®*.

18 RCChilDNI, t. 495-125-41, 495-74-110, 113; Tagebucher, s. 196, Kommentare, s. 104, 105, 112, 254;
Tragedia KPP, op. cit.,s. 157-162; M. Malinowski, Geneza PPR, Warszawa 1972, s. 33-41.

19 Kommunistische Internationale” 1938, nr 1,s.92in.; ,,Czerwony Sztandar" 1938 nr 5, s. 8 i n.; Komin-
tern, cz.2,s.519; Stownik biograficzny dzialaczy ruchu robotniczego, 1.1, Warszawa 1985, s. 671-672.
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Najnowsze" 2001, nr 3, s. 57-84.

2 Komintern, cz. 1,s.137.

2 Ibidem, s. 398-401.
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Symptomem pewnego zwrotu w polityce ZSRR i MK w kwestii polskiejbyto m.in. to, iz za-
czeto kierowac do niejniektorych Polakéw, ktdrzy znalezli si¢ na terenach ZSRR. Sposrod
nich rekrutowali si¢ wystani pdzniejdo Polski cztonkowie Grupy InicjatywnejPPR.

Innym wyrazem tego zwrotu bylo rozpoczgcie w II potowie 1940 r. indywidualnego przyj-
mowania do WKP(b) bylych cztonkéw KPP z zaliczeniem stazu w rozwiazanejpartii. Uczestni-
czyt przy tym kierownik wydzialu kadr KW MK Pantelejmon Gulajew?. Oznaczato to pewna
zmiang negatywnego dotad stosunku do rozwiazanejKPP i jejcztonkow.

k sk ok

Gdy 22 czerwca 1941 r. o $witaniu armia Rzeszy Niemieckiejuderzyta na ZSRR, Stalin
udzielit wezwanemu na Kreml o godz. 7 rano Dymitrowowi nowych wytycznych dziatania, kt6-
re oznaczaty — co prawda wymuszona przez najazd niemiecki — catkowita zmiang polityki
ZSRR. Na zwotanym 24 czerwca nadzwyczajnym posiedzeniu Sekretariatu KW MK Dymi-
trow sformutowat nowe dyrektywy dla partii komunistycznych §wiata. Wczorajsi wrogowie sta-
wali si¢ potencjalnymi sojusznikami Zwiazku Radzieckiego, niedawny partner—III Rzesza —
,nienawistnym wrogiem ludzkogci"*®.

Komunistow w krajach okupowanych przez Niemcy lub ich sojusznikéw wezwano do dzia-
tan w kierunku utworzenia frontéw narodowych wspodlnie ze wszystkim sitami antyhitlerowski-
mi niezaleznie od ich charakteru politycznego celem podjgcia aktywnejwalki z okupantami.

»Walke o utworzenie frontu narodowego trzeba prowadzi¢ pod hastami obrony demo-
kracji 1 niepodlegtosci, o wyzwolenie spod jarzma hitlerowskiego" — pisat Dymitrow w jed-
nej z wi2e71u instrukcji wysylanych do poszczegodlnych partii komunistycznych w poczatku lipca
1941 r.

Komintern prowadzil jednoczesnie aktywna dziatalno$¢ celem doboru ochotnikow dla
przerzucenia ich na tyly wroga. Juz 3 lipca bylo na to gotowych 850 kombatantow Brygad Mig-
dzynarodowych i emigrantow politycznych przebywajacych w ZSRR, w tym 12-osobowa grupa
polskich komunistow, ktora od 11 lipca byta gotowa do wylotu do Polski.

Ich personaliow nie opublikowano; w znacznej wigkszosci byli to dabrowszczacy przybyli
z Francji, ktorzy kilka dni wezeéniejgremialnie zglosili si¢ ochotniczo do walki z okupantem
w Polsce®®.

k sk ok

Wybuch wojny z Niemcami przyczynit si¢ do uaktywnienia dziatan czynnikéw kierowni-
czych ZSRR i Kominternu w kwestii polskiej. W przemoéwieniu Mototowa 22 czerwca 1941 r.
wymienil on po raz pierwszy Polske jako krajzniewolony przez faszystowskie Niemcy. Wsrod
utworzonych tego samego dnia redakcji nadajacych audycje radiowe w kilkunastu jgzykach by-
fa tez redakcja polska, przyjeta ona pdzniejnazwe radiostacji im. Kosciuszki. 4 lipca 1941 r.
okreslono jejsktad. KW MK zlecit Zofii Dzierzynskiejpiecze nad redakcja, ktorejdziatalnosc
omawiat 141 18 sierpniazg.

s Tagebucher, s.383; Komintern, cz.1,s.424-426; M. Malinowski, op. cit., s. 124,341-360; E. Duraczynski,
Polska w polityce Moskwy 1939-1941, ,,Annales UMCS", Lublin 1990, s. 189-207.
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Dzialalnosci tejradiostacji, ktora w pazdzierniku 1941 r. przeniesiono do Ufy w Baszki-
rii, pos§wigcal Dymitrow wiele uwagi. Kilkakrotnie przyjmowat jejwspotpracownikow: Zofig
Dzierzynska, Wactawa Lewikowskiego, Jozefa Natansona-Kowalskiego, Tadeusza Daniszew-
skiego, G. Korotkiewicz i in. M.in. 14 marca 1942 r. omawiano sposob reagowania na dzialania
rzadu londynskiego, ale zaznaczono, aby ,,nie atakowa¢ Sikorskiego". Gdy z Warszawy nade-
szta 27 sierpnia 1942 r. depesza o nalocie lotnictwa radzieckiego i Dymitrow przestat ja do Sta-
lina, ten zazadal blizszych szczegdtow. Niewatpliwie chodzito mu o wojskowe efekty nalotu
bombowego. Odpowiedz z Warszawy nastapita 10 wrze$nia, juz po drugim nalocie. Dodacé trze-
ba, ze na posiedzeniu Sekretariatu KW MK 9 wrzesnia 1942 w Ufie (bez Dymitrowa, ktory byt
wtedy w Moskwie) ostro skrytykowano ,,niektorych towarzyszy z redakcji polskiej" za to, ze
,-zajeli niestuszng pozycje w sprawie bombardowan Warszawy przez lotnictwo radzieckie". Za-
rzucono im ,,powazne wahania, gdyz zamiast uwypukli¢ entuzjazm i rados¢ robotnikow pol-
skich z powodu tych nalotéw, wyrazali troske o ich ofiary i o to, ze hitlerowcy wykorzystaja je
dla wzmozenia agitacji antyradzieckiej"*’. Jak si¢ okazato, to wiasnie przewidywania osob skry-
tykowanych byly stuszne.

Po kilku dniach od wybuchu wojny niemiecko-radzieckiejDymitrow odnotowal pierwsze
rozmowy z polskimi komunistami, przybylymi na jego wezwanie z Homla, dokad ewakuowali
si¢ m.in. z Biategostoku. 8 19 lipca omawiano sprawy zwiazane z ich dalsza dziatalnoscia, 11 lip-
ca za$ po raz pierwszy odbyla si¢ rozmowa Dymitrowa z Nowotka i Finderem, przybytymi do
Moskwy. Obecni byli takze Stefan Wierblowski, Czestaw Skoniecki i Regina Kaptan-Kobryn-
ska. Po tych rozmowach Dymitrow 16 lipca depeszowat do Chruszczowa, aby przystat do Mo-
skwy polskich komunistow, ktorzy znalezli si¢ na ZachodniejUkrainie. Dymitrow odnotowat
takze rozmowe z Janem Turlejskim (18 sierpnia), ktorego przyjal do aparatu KW MK jako re-
ferenta politycznego do spraw polskich, nastgpnego dnia za$ z Julianem Brunem przybytym
z Francji, zatrudnionym w wydawnictwie KW MK, Ciekawa —jak stwierdzit — rozmowe od-
byt 7 sierpnia z Piotrem Gudimowiczem, ktory przebywal w Warszawie do 27 czerwca 1941 ofi-
cjalnie jako zarzadca mieniem ZSRR, a nieoficjalnie jako rezydent wywiadu, dziatajac wspol-
nie z zona, Helena Modrzynska. Wspotpracowat on przy przerzucie polskiej grupy™>.

Jak stwierdzili autorzy wstepu do II czg$ci dokumentéw Kominternu z lat 1939-1945, .,z ca-
a ostro$cia wystapit od poczatku wojny niemiecko-radzieckiejproblem odbudowy w tejlub
w innejpostaci partii polskich komunistow". Pojawita sig takze kwestia nazwy tejpartii. Przyby-
li do Moskwy polscy komunisci przedstawili rézne wersje tejnazwy. Wobec oskarzenia KPP
o rozne ,,zbrodnie" jejnazwa nie wchodzita w rachubg. 27 sierpnia 1941 r. Stalin radzit Dymi-
trowowi, by nowejpartii polskiej,,nie nazywa¢ komunistyczna, gdyz nazwa ta moze wielu od-
strasza¢. Nie powinna ona wzywa¢ do rewolucji socj alist;/cznej, lecz do wyzwolenia narodowe-
go. Dlatego lepiej nazwaé ja Robotnicza Partia Polski">>.

W tejsprawie Dymitrow rozmawial 29 sierpnia z 10-osobowa polska grupa, przewidziang
do odlotu do Polski. Ustalono sktad jejkierownictwa w kraju: Nowotko, Finder, Motojec. Dys-
kutowano o programie przysziej partii, ktora nie bedzie zwiazana formalnie z Migdzynaro-
dowka. Dyskusje nad programem kontynuowano 1 i 6 wrze$nia 1941 r., miat on mieé postac
Odezwy programowejPPR, ktora to nazwg partii aprobowata Grupa Inicjatywna. Tekst ode-
zwy, ktora —jak stwierdzit Dymitrow—, wypracowala grupa komunistéw polskich udajaca si¢

30 Tagebucher, s.494; Komintern, cz.2,s.258.

31 Tagebucher, s.400,401 (tu podano mylnie nazwisko Stefana Staszewskiego, ktory—wg prof. Jana Kan-
cewicza — siedzial wowczas w tagrze NKWD), 415, 416; M. Malinowski, op. cit., s. 342, 343.
32 Tagebucher, s.410; A. Sudoptatow, Tajnaja zyzii gen. Sudoptatowa, t.11, Moskwa 1998, s. 30, 490.

3 Komintern, cz.2,s.26; Tagebucher, s.219.
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do Polski" przedstawit 16 wrzesnia Stalinowi. Kilka dni pdzniej, 24 i 25 wrze$nia, rozmawial
z udajacymi si¢ 26 wrzesnia do Polski i pozegnat ich®*.

Dopiero 4 pazdziernika 1941 r . powiadomiono Dymitrowa o awarii samolotu (27 wrzes-
nia), ktorym Grupa Inicjatywna miata dotrze¢ do Polski. ,,Co za nieszczg$cie" — zanotowat
idomagat si¢ od odpowiednich wiadz przeprowadzenia dochodzenia w sprawie awarii, w wyni-
ku ktoérejzginat Jan Turlejski, a trzech Polakow zostato rannych. 10 pazdziernika relacjg o tym
wypadku otrzymat od polskiej,trojki", ktora nadal wyrazata wolg wyjazdu do kraju.

W obliczu niemieckiego natarcia w Moskwie zarzadzono czgSciowa ewakuacje, ktora obje-
to m.in. aparat Migdzynarodowki. Wigksza jego czgs$¢ przeniesiono do Ufy. Dymitrow 18 paz-
dziernika 1941 r. wyjechat do Kujbyszewa, 21 grudnia zas do Ufy, gdzie przebywat do 19 marca
1942 r. Szkole MK, a wraz z nig polska grupg, przeniesiono z Puszkino do Kusznarenkowa,
80 km od Ufy. Tam oczekiwali na odlot do kraju. W tym czasie Dymitrow omawiat (27 listopa-
da) z przedstawicielem lotnictwa Artamazowem mozliwosci przerzucenia do rejonu Warszawy
grupy polskiejz Nowotka, Finderem i Motojcem. Decyzj¢ podjeto 7 grudnia 1941 r. i 16 gru-
dnia grupa wraz z Gulajewem przybyta do Kujbyszewa, gdzie dwa dni p6ézniejspotkata si¢ z Dy-
mitrowem w pelnym sktadzie (11 oséb). Dymitrow zanotowat ich nazwiska. Gulajew zamel-
dowal mu 28 grudnia, iz odlot pierwszejczgsci grupy nastapit z lotniska pod Moskwa. Druga
cz¢S¢ grupy (5 osob) odleciata 10 stycznia 1942 r.

W Moskwie nie mieli wiadomosci o jejlosach. Wynikato to z utraty przez nia radiostacji
przy ladowaniu. Dymitrow otrzymywat jakie$ informacje o tym od Gulajewa, m.in. 23 lutego
1942 1., ich tresci jednak nie zanotowat.

W tym czasie przygotowywala si¢ do odlotu kolejna grupa polska. 14 maja 1942 r. Gulajew
poinformowat Dymitrowa, Ze szkolenie jejzostato zakonczone i gotowa jest do dziatania. Dwa
dni pozniejDymitrow przeprowadzit z nia dhuga rozmowe. 20 maja 1942 r. grupa odleciata®.
Sktadata si¢ z 8 0sob, w tym 2 kobiet (Matgorzata Fornalska i Sabina Ludwinska Gold-
szlag) z radiostacja, szyframi itp. 10 czerwca Dymitrow odebral pierwsza depesz¢ od Marce-
lego Nowotki*®.

Z osoba Marcelego Nowotki wiazalo si¢ najwigcej zapisow Dymitrowa w kwestiach pol-
skich— 22. Gdy Dymitrow otrzymat oden 10 czerwca 1942 r. pierwsza depesze, tak ja skomen-
towal: ,,Bogu dzigki — oni nie zgingli!" i zacytowat w catosci jejtresé. Odnotowywat i czesciowo
cytowat takze inne depesze, nadchodzace z Polski m.in. 24 czerwca: ,,Dobre wiesci od Nowotki.
Sprawy ida wyraznie w dobrym kierunku". 17 lipca przytoczyt w Dzienniku tre$¢ depeszy, ktora
wystat do Nowotki, w ktorejocenit jako stuszne kierunki dziatalnosci polityczneji wojsko-
wej PPR. Namawiat do ostroznego dziatania, do czujnosci, ostrzegat przed prowokatorami.
Podobnejtresci depesze nadat do Nowotki 1 listopada 1942 r., w ktérejocenit informacje nade-
stane do Moskwy jako ,,bardzo wartosciowe" i wyrazit zadowolenie z nasilenia dziatalnosci bo-
jowejGwardii Ludowej®’. Wobec prosb o dostarczenie broni pisat: ,,Niestety, z przyczyn od nas
niezaleznych nie mogliSmy posta¢ wam tego, co niezbgdne. Czynimy wszystko, aby te sprawy

3 Tagebucher, s.420-424,428.

35 Tagebucher, s. 436, 438, 456, 458, 462, 463; Komintern, cz. 2, s. 172, 173; M. Malinowski (op. cit.,
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przyspieszyc". Wyrazit przy tym zaniepokojenie sprawa bezpieczenstwa centrali PPR i samego
Nowotki*®.

Wstrzasem byta dla Dymitrowa wiadomos¢ o zabiciu jakoby ,,przez policj¢" Nowotki 28 li-
stopada, jaka otrzymat od Motojca 5 grudnia 1942 r. ,,To straszliwa strata!" — napisat tego sa-
mego dnia i zazadal szczegbtowych wyjasnien. Po otrzymaniu 7 stycznia 1943 r. obszernejde-
peszy o likwidacji Motojca 29 grudnia zapisat: ,,To jest wyjatkowo powazna i niebezpieczna
sytuacja".

9 stycznia 1943 r. otrzymat szczegdtowa informacje w sprawie $§mierci Nowotki i Bolestawa
Motojca, podpisana przez Findera, Fornalska, Gomutke i Jozwiaka, ktorych tak scharaktery-
zowal: ,,Sa to niewatpliwie uczciwi i oddani sprawie towarzysze, ktorym mozna powierzy¢ tym-
czasowe kierownictwo sprawami partyjnymi". Tego samego dnia w depeszy adresowanejdo
Findera zalecit im kontynuowanie dzieta Nowotki, szczegdlna ostrozno$é itp. Jednoczes$nie
wyrazit watpliwo$¢, czy nie mozna byto Molojca ,,usuna¢ w inny sposob"*’.

12 stycznia postanowit wysta¢ do Polski Witolda Kolskiego (Cukiera) i zwrodcit sig do szefa
GZP gen. Aleksandra Szczerbakowa o zwolnienie go ze stuzby w Armii Czerwonej, co tez
wkroétce nastapito (zapis z 10 lutego 1943 r.). Przed odlotem do Polski 5 maja 1943 r. przyjat go
wraz z b. dziataczka KZMP , Zycie" radiotelegrafistka Wanda Bartoszewicz. Jak wiadomo, po
wyladowaniu w Polsce oboje zgingli w niewyjasnionych okolicznosciach*.

Niektoére opublikowane dokumenty, jak tez zapisy w Dzienniku Dymitrowa, wskazuja na
zainteresowanie KW MK sytuacja i nastrojami politycznymi w tworzonej w ZSRR na podsta-
wie umowy z rzadem polskim w Londynie Armii Polskiej, ktorejdowddca zostat gen. Wihady-
staw Anders. Dazono przy tym do utrzymania kontaktow politycznych z niektéorymi zotnierza-
mi komunistami, ktérych —jak stwierdzono — bylo okoto 70. W rozmowie z Dymitrowem
przedstawiciel dowodztwa radzieckiego i NKWD Georgi Sergiejewicz Zukow okreslit 18 maja
1942 r. nastroje wigkszosci korpusu oficerskiego tejarmiijako antyradzieckie, za to gen. An-
dersa ocenit jako ,.catkowicie lojalnego™*'.

Po ujawnieniu przez Niemcoéw masowych grobow oficerow polskich w Katyniu Dymitrow
odbyt 20 kwietnia 1943 r. naradg¢ z pracownikami polskiej redakeji radia im. Kosciuszki. W de-
peszy z 24 kwietnia Finder zwrocit si¢ o wyjasnienia w tejsprawie, gdyz ,,nikt u nas, ani my, nie
zna stanowiska radzieckiego". W odpowiedzi Dymitrow przekazat do Polski 26 kwietnia
tre$¢ noty rzadu radzieckiego o przerwaniu stosunkoéw z rzadem polskim w Londynie. Jed-
nocze$nie domagat si¢ ,,rozwinigecia kampanii demaskatorskiejw sprawie prowokacyjne-
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go zachowania si¢ rzadu polskiego". Nalezy podkresli¢, ze w Dzienniku nie ma Zzadne;j
wzmianki o powyzszej wymianie depesz. Wszystko wskazuje na to, ze Dymitrow i inni dziata-
cze MK nie wiedzieli wowczas o rzeczywistych sprawcach tejstraszliwejzbrodni, tj. Stalinie,
Berii i innych**.

20 maja 1943 r. nadeszta do Warszawy adresowana do Findera depesza Dymitrowa z pro-
pozycja — a w istocie z zapowiedzia—rozwiazania Migdzynarodowki i z zapytaniem, jakie jest
stanowisko KC PPR w tej sprawie.

Odpowiedz byla pozytywna®.

sk osk ok

Z myéla o likwidacji Migdzynarodéwki KomunistycznejStalin nosit si¢ od dawna. Mimo iz
udzielita ona Zwiazkowi Radzieckiemu ogromnejpomocy propagandoweji przyczynifa si¢ do
rozszerzenia jego pozycji w $wiecie, Stalin szukat okazji, aby pozby¢ sig jejjako kosztownego
i podejrzanego posrednika pomigdzy nim a réznymi partiami komunistycznymi. Jeszcze 11 lu-
tego 1937 r., gdy trwaly represje wobec wielu dziataczy Migdzynarodowki, Stalin powiedziat do
Dymitrowa: ,,Wy wszyscy tam w Kominternie dziatacie na reke wrogom"**.

Przed wybuchem wojny z Niemcami, w listopadzie 1940 r., w zwiazku z wizyta Mototowa
w Berlinie, Stalin byt sktonny zawrze¢ uktad z panstwami zwigzanymi Paktem Antykominter-
nowskim, a wigc poswigci¢ Komintern. Wrdcit do tego w kwietniu 1941 r., zamierzajac dopro-
wadzi¢ do rozmow z Hitlerem i zaproponowac rozwiazanie MK, chcac przez taki gest wobec
Hitlera odwroci¢, wzglednie odsunaé w czasie jego uderzenie na ZSRR. Jak zanotowat Dymi-
trow, 20 kwietnia 1941 w rozmowie z nim Stalin wyrazit poglad, iz przynalezno$¢ partii komuni-
stycznych do Migdzynarodowki ,,utatwia burzuazji ich przesladowanie i izolowanie i przeszka-
dza im w samodzielnym rozwoju". Wkrétce potem, 12 maja, Dymitrow otrzymat od Zdanowa
nastgpujace instrukcje: ,,Trzeba rozwijac ideg zrastania si¢ zdrowego, wlasciwie pojetego nac-
jonalizmu z internacjonalizmem" i —juz wtedy — powolujac si¢ na Stalina, Zdanow potepit
kosmopolityzm, ktory ,,odrzuca ideg ojczyzny i przygotowuje grunt dla werbunku agentow
wrogiego wywiadu"®.

Realizacji tych koncepcji zapobiegt wybuch wojny niemiecko-radzieckiej. Mozna wige
przypuszczac, ze Stalin, nawet wiedzac o przygotowaniach niemieckich do uderzenia na
ZSRR, chcial przez taki gest wobec Hitlera odwroci¢, wzglednie odsuna¢ w czasie ten atak.

Do idei zlikwidowania Kominternu Stalin powrécit wiosna 1942 r., traktujac to — tym ra-
zem — jako gest wobec aliantow zachodnich, ktorzy niejednokrotnie uskarzali si¢ na dziatal-
no$¢ tejorganizacji. W lipcu 1942 r. agenci wywiadu niemieckiego w Portugalii zameldowali
Berlinowi, iz w radziecko-brytyjskim uktadzie sojuszniczym z 26 maja 1942 r. miata znajdowaé
si¢ tajna klauzula, wedlug ktorejZSRR zobowiazat si¢ do rozwiazania Kominternu*®. Faktu te-
go nie potwierdzity dotad ani Zrodta rosyjskie, ani brytyjskie. Niemniej jednak idea ta zostata
zrealizowana w rok pozniej.

2 Komintern, cz.2,s.346-349; Tagebucher, s.681;Cz. Madajczyk, Dramat katyriski, Warszawa 1989; Doku-
menty ludobdjstwa, opr. Wojciach Materski, Warszawa 1992; J. Maciszewski, Wydrze¢ prawde, Warszawa
1993; 1. Jazborowskaja, A. Jablokow, W Parsadanowa, Katynskij syndrom, Moskwa 2001 i in.

 Tagebucher, s.690; Komintern, cz.2,s.370; AAN, depesza Finderaz31 V 1943.

44 Tagebucher, s.149.

4 Tagebucher, s.374,375,386.

4 Bundesarchiv Koblenz, R 58-732, meldunek z Lizbgny do RSHA 24 VII 1942; R. Nazarewicz, Dyktat

czy samodzielnos¢. PPR a osrodek moskiewski, ,,DZIS" 1992, nr 7,s. 104-116.
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P6znym wieczorem 8 maja 1943 r. Mototow wezwal na Kreml Dymitrowa i Manuilskiego.
Stwierdzit, iz Stalin uznal, ze ,,Komintern jako osrodek kierowniczy dla partii komunistycz-
nych stat si¢ w obecnych warunkach przeszkoda dla ich samodzielnego rozwoju i realizacji ich
szczegdlnych zadan". Warto dodaé, iz niespodziewana decyzja Stalina nastapita w przededniu
rozpoczetego 12 maja spotkania Roosevelta i Churchilla w Waszyngtonie, gdzie miano zdecy-
dowac o utworzeniu drugiego frontu w Europie.

Kierownictwo KW MK przygotowato projekt uchwaty o rozwiazaniu Migdzynarodowki.
11 maja aprobowat go Stalin. Prezydium MK podjgto uchwatg 17 maja i zwrécito sig o aprobatg
do 31 partii zarbwno nalezacych do Migdzynarodowki, jak i wspdtpracujacych z nig (w tym
PPR). Od wszystkich otrzymano zgodg. 22 maja 1943 r. uchwalg ogloszono. 12 czerwca Stalin
i inni cztonkowie Biura Politycznego postanowili, w obecnosci Dymitrowa, utworzy¢é Wydziat
Informacji Migdzynarodowej (WIM) w ramach KC WKP(b)*”. Formalnym kierownikiem zo-
stat sekretarz KC Aleksandr Szczerbakow, faktycznie kierowali nim Dymitrow i Manuilski.
5 stycznia 1944 r., gdy Dymitrow wrocit po chorobie, zostat tez formalnym kierownikiem WIM,
jego zastgpca za$ Leonid Baranow, poprzednio II sekretarz obkomu w Czelabinsku. Sprawy
osobowe zagranicznych komunistow przejat Wydziat Kadr KC WKP(b)*®.

WIM przejat wigkszos¢ dotychezesowych funkcji KW MK dziatat takze poprzez podlegte
mu zakonspirowane ,,instytuty naukowo-badawcze". I tak Instytut nr 100 (szef — ptk Iwan
Morozow) przejat calg bazg techniczng KW MK, obejmujaca tacznoéé, radiostacje, zrzuty lu-
dzi i broni; Instytut nr 205 (szef — Bedrich Geminder, (rozstrzelany w 1952 r. wraz ze Slan-
skym) przejal redakcje, nadajace programy w 15 jezykach, wydawnictwa itp.; Instytut nr 99
(szef Michait Koztow) zajmowat si¢ praca z jencami, nadzorowat Komitet Wolnych Niemiec
itp. Wszystkie te instytuty dziataly jeszcze jakis czas po zakonczeniu wojny™’.

Tego rodzaju transformacja miata zapewni¢ Stalinowi i kierownictwu ZSRR dalsze stero-
wanie zagranicznymi partiami komunistycznymi, cho¢ w sposob bardziej zakamuflowany.

kosk ok

Po rozwiazaniu Migdzynarodowki dotychczasowe kontakty kierownictwa z KC PPR prze-
jat Wydziat Informacji MigdzynarodowejKC WKP(b). Byly to juz wtedy stosunki migdzy dwie-
ma partiami, mimo iz w ich istocie niewiele si¢ zmienito. Depesze do KC PPR podpisywat nadal
Georgi Dymitrow i do niego tez adresowano korespondencj¢ z PPR.

Wiosna 1943 r. ozywila si¢ wymiana depesz radiowych pomigdzy Warszawa a Moskwa,
acislejpomigdzy Finderem a Dymitrowem, z tym ze niekiedy podpisywatl je w zastgpstwie Dy-
mitrowa szef ,,Instytutu 100" ptk Iwan Morozow. Wiele z nich dotyczyto zrzutéw na spadochro-
nach ludzi i broni do Polski. Komitet Wykonawczy Migdzynarodéwki Komunistycznej, a poz-
niejWydziat Informacji MigdzynarodowejKC WKP(b), a w tym jego ,,Instytut 100" kierowat
w ten sposob przez Polske do sasiednich krajow, tj. Czechostowacji, Wegier, Niemiec i Austrii,
dziataczy partyjnych tych krajow. Na prosbg Dymitrowa PPR zorganizowata w Polsce Central-
nejszereg punkow odbioru dla przerzucanych wystannikow i zabezpieczylta je przez oddziaty
Gwardii Ludowej. W istocie na Lubelszczyznie, Kielecczyznie i koto Wyszkowa stworzono je-
dyne w Europie Srodkowejladowiska dla ludzi przerzucanych do tych krajow. Wsrod ladu-
jacych w Polsce byli dziatacze, ktorzy odegrali poézniejniemata rolg w swoich partiach. Byli to

47 Komintern, cz.2,s.57,65,67; Tagebucher, s.688,699,704,708 — to ostatnie zapisy w niemieckiejedycji
Dziennika. Dalsze zapisy pochodza z butgarskiej edycji Dnewnika.

* Dnewnik, s. 381, 402.

" Komintern, cz.2,s.73,74; G. Adibekow, E. Szachnazarowa, K. Szirinia, Organizacyonnaja struktura
Kominterna, op. cit.,s.232-251.
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m.in. Rudolf Smidke, p6Zniejszy sekretarz KP Stowacjiijeden z przywodcow Stowackiego Po-
wstania Narodowego, Rudolf Vetiska, czlonek kierownictwa KP Czechostowacji, sekretarz
KZM Wegier Gyorgy Kilian i cztonek KC WegierskiejKP Zoltan Fodor, dziatacze KP Niemiec
— Franz Zielasko, Kathe Niederkirchner, Teodor Winter (zig¢ W. Piecka) i inni. Z ladowisk lu-
dzie PPR przerzucali ich nieraz przez cata okupowana Polskg i strzezone granice, ponosili przy
tym znaczne straty.

Do zrzutéw ludzi dotaczano nieraz pewne ilosci broni dla Gwardii Ludowe;j. Oblicza sig, ze
w 6 udanych zrzutach dostarczono oddzialom GL ok. 100 pistoletow maszynowych, kilka-
dziesiat pistoletow, materiaty wybuchowe itp. Byla to jednak kropla w morzu rosnacych weciaz
potrzeb.

Aresztowanie przez gestapo 14 listopada Pawla Findera i Malgorzaty Fornalskiej, dyspo-
nujacej szyframi, spowodowato czasowe przerwanie facznosci radiowej KC PPR z Moskwa.
23 listopada Komitet Centralny PPR wybrat na sekretarza partii Wiadystawa Gomutke.

Pierwsze wiadomosci o nowo wybranym sekretarzu KC PPR o pseudonimie ,,Wiestaw",
a takze o powstaniu KRN okreslonego jako podziemne przedstawicielstwo narodu polskiego
dotarly do Moskwy w 11 potowie stycznia 1944 r. od warszawskiejrezydentury wywiadu radziec-
kiego, a takze od wystanej przez WIM KC WKP(b) grupy komunistow polskich, kierowane;j
przez Leona Kasmana, po jejdotarciu na teren Lubelszczyzny. W Moskwie zrazu nie wiedzia-
no, kim jest ,,Wiestaw"; dopiero w koncu lutego 1944 r. Kasman wyjasnil, ze to jest Wiadystaw
Gomutka i przekazat niektore dokumenty KRN’

Wybor Wiadystawa Gomutki przez glosowanie w KC PPR zostal niechgtnie przyjety w Mo-
skwie, gdzie przyzwyczajono si¢ do uprzedniego aprobowania takich kandydatur badz ich wy-
znaczania. Rowniez powstanie KRN bez aprobaty Moskwy wzmoglo nieufnos¢ wobec KC PPR
i wznowilo zarzuty o ,,sekciarstwo", o czym bedzie mowa nizej. Wyrazano je zreszta wczesniej,
takze wobec Pawla Findera. Jeszcze bowiem 2 marca 1943 r. Dymitrow skrytykowat uzyty
w jednejz depesz PPR zwrot o przysztej,,wladzy robotniczo-chtopskiej", a 2 kwietnia tr. pewne
fragmenty deklaracji PPR ,,0 co walczymy" z marca 1943 r. Wczes$niej, na spotkaniu z redakto-
rami radia im. Kosciuszki (Dzierzynska, Lewikowski, Natanson-Kowalski) 30 marca 1943 r.
Dymitrow okreslit program PPR zawarty w Deklaracji marcowej,,O co walczymy" jako ,,met-
ny, eklektyczny i sekciarski". Wyjasnien Findera w depeszy z 17 kwietnia w odpowiedzi na te za-
rzuty Dymitrow nie odnotowat w Dzienniku. Finder podtrzymat wowczas stanowisko KC PPR
w niektorych sprawach, bedacych przedmiotem krytyki z Moskwy. Stwierdzit m.in.: ,,0d pier-
wszych dni pracy spotkali$my si¢ z niezadowoleniem towarzyszy i sympatykow z powodu ogra-
niczenia programu socjalnego partii do 8-godzinnego dnia pracy. Przy formutowaniu deklara-
¢ji musieli$my cho¢ czgsciowo to uwzglednic i wprowadzi¢ nowe sformutowania dalszych celow
(...) Wprowadzenie zasady planowosci do zycia gospodarczego jest tak popularne i przyjete
przez wszystkich bez wyjatku, ze nie mozna tego wykresli¢">'.

Decyzje ,,WielkiejTrojki" w sprawach polskich, podjgte na konferencji w Teheranie, zbliza-
nie si¢ Armii Czerwonej do Polski, przy jednoczesnej utracie facznosci z KC PPR, sklonity
Moskwe do podjecia wiasnej inicjatywy w sprawie utworzenia jakiej$ namiastki przyszitego
rzadu polskiego. 24 grudnia 1943 r. Stalin zaprosit grup¢ czotowych dziataczy Zwiazku Patrio-
tow Polskich. W jego obecnosci Molotow o$wiadczyl, iz nalezy zastanowi¢ si¢ nad sprawa utwo-
rzenia Polskiego Komitetu Narodowego. W toku réznych narad odbywanych w Moskwie

0 AAN, Korespondencja radiowa; Komintern, cz.2,s.424; Polska-ZSRR. Struktury podlegtosci. Doku-
menty WKP(b) 1944-1949, Warszawa 1995, s. 41-43 (o grupie Kasmana).
51 RCChilDNI, 495, wymiana depesz.
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w okresie 24 grudnia-12 stycznia 1944 r. zudzialem m.in. Wandy Wasilewskieji Jakuba Berma-
na, ustalono wstgpnie sktad PKN. Na 20 jego cztonkow tylko 5 miato by¢ zkraju, cho¢ nazwisk
ich nie znano. Prace te zawieszono w poczatkach stycznia, m.in. w zwiazku z komplikacjami, ja-
kie powstaty wowczas w tonie ,,wielkiejtrojki". Z tych tez powodéw Moskwa byta tym bardzie;j
niezadowolona z utworzenia KRN>?,

W tym tez czasie zdecydowano w Moskwie o utworzeniu Centralnego Biura Komunistow
Polski, ktore miato objac¢ kierownictwo polityczne nad Zwiazkiem Patriotow Polskich i Armia
Polska w ZSRR. Zarazem miato sta¢ si¢ zagranicznym przedstawicielstwem PPR, ktorejjed-
nak o tym nie powiadomiono, a nawet fakt ten utrzymywano przed niag w tajemnicy.

Kilka dokumentow WIM oraz zapiséw Dziennika ze stycznia 1944 r. ukazuje trudny proces
powstawania CBKP, jego zadan i sktadu osobowego. Kilkakrotnie Dymitrow rozmawiat o tym
z Mototowem, a takze z Manuilskim, Wanda Wasilewska i1 Jakubem Bermanem. Witadze
WKP(b) odrzucity wniosek o zwotanie narady polskich komunistow, tj. cztonkow rozwiazanej
KPP, ktorzy mieliby na niejpowotaé do zycia to Biuro, uznaty bowiem, ze wystarczy, gdy one sa-
me, tj. Stalin i Molotow, zatwierdza jego sktad i statut.

Skierowane do Molotowa 5 stycznia 1944 r. propozycje Dymitrowa co do sktadu CBKP
w osobach Bermana, Wasilewskiej, Skrzeszewskiego, Lewikowskiego i Zawadzkiego nie uzy-
skaty aprobaty. Uzyskat ja dopiero 24 stycznia trzeci wariant, w ktorym na miejsce Skrzeszew-
skiego 1 Lewikowskiego weszli Radkiewicz 1 Swierczewski, a jego przewodniczacym zostal
Aleksander Zawadzki. Dymitrow rozmawiat z nim 20 stycznia>>.

Wiele zapisow w Dzienniku Dymitrowa odnosi si¢ do kwestii dostarczenia Gwardii Ludo-
wej broni i innych $rodkow walki, czego domagat si¢ Nowotko w licznych depeszach, czgsto
w dramatycznejformie. 11 lipca 1942 r. Dymitrow odpowiedziat mu: ,,W chwili obecnejudzie-
lenie stad pomocy nie jest mozliwe; walkg trzeba rozwija¢ przy pomocy miejscowych $rod-
kow">*. Takie stanowisko prawdopodobnie byto podyktowane fatalna sytuacja frontowa Armii
Czerwonejw toku wielkiejofensywy niemieckiej. Ale jednoczesnie Dymitrow poczynit pew-
ne kroki dla dostarczenia Polakom broni. 16 lipca uzyskat od gen.-lejt. Pantelejmona Pono-
marenki (wowczas szefa Centralnego Sztabu Partyzanckiego) zgode na wystanie dla pol-
skich partyzantow 100 zdobycznych niemieckich pistoletdéw maszynowych, co jednak nigdy
nie nastapito.

W tym tez czasie Dymitrow podjat inicjatywe utworzenia za posrednictwem biatoruskich
partyzantow kanatéw przerzutowych do Polski. Swoim wspdtpracownikom pik. Iwanowi Mo-
rozowowi 1 Pantelejmonowi Gulajewowi zlecit wspolne z Ponomarienka zbadanie takich moz-
liwoscei (29 lipca, 25 sierpnia i 23 listopada 1942 r.). Rozmowy na temat wysytki broni i ludzi do
Polski (i przez Polske do sasiednich krajow) prowadzit takze z Fitinem i Zukowem z NKWD,
generalem Iwanem Iljiczowem, szefem GRU (Glowny Zarzad Wywiadu Armii Czerwonej),
a takze z Koztowem, sekretarzem obkomu minskiego KP Biatorusi (24 listopada 1942 1.), ktory

2 Dnewnik, s.399-403; Dokumenty Polskiego Komitetu Narodowego, opr.E.iB. Syzdek, w: Archiwum Ru-
chu Robotniczego, t. IV, Warszawa 1984, s. 36-84; List Churchilla do Stalina 1111944, w: Korespondencja
Przewodniczacego RM ZSRR z Prezydentem Standw Zjednoczonych i Premierem Wielkiej Brytanii
1941-1945,1.1. Warszawa 1960, s. 193-194; R. Nazarewicz, Armii Ludowej dylematy idramaty, Warszawa
2000, s. 236-238.

7 Komintern, cz.2,s.76-77,409-410; Dnewnik, s. 402-405.

' Tagebucher, s.552. Tekstu tej depeszy nie udostepniono cztonkom polskiej czesci Wsp6lnej Komisji
ds. ,,biatych plam".
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zapewnit go o mozliwosci przerzutu ludzi do Polski poprzez bazy partyzanckie na Biatorusi
i ustanowienia ta droga statej linii przerzutowej™.

Dziatanie w tym kierunku kontynuowal Dymitrow takze po rozwiazaniu Kominternu, juz
w ramach Wydzialu Informacji MigdzynarodowejKC WKP(b). Wraz z Ponomarenka doszli
4 czerwca do wniosku, iz baza taka winna powsta¢ w okolicy Pinska. Kierowanie przyszia baza
powierzyt pracujacemu w Wydziale Kadr Kominternu od wrzesnia 1941 r. Leonowi Kasmano-
wi. Rozmowy z nim miat Dymitrow 15 czerwca, 2 lipcai 16 sierpnia 1943 r., przed odlotem na
Biatorus, co nastapito 23 sierpnia 1943 r. Konkretne dziatania w tejsprawie prowadzit dyrektor
podlegtego mu Instytutu nr 100 ptk Morozow. W11 potowie sierpnia 15-osobowa grupa komu-
nistow polskich znalazta si¢ w bazie na Polesiu. Szczegoly jejdziatalno$ci sa na ogot znane, ale
w Dnewniku brak adnotacji o tym, zapewne z powodu kilkumiesi¢cznej(z przerwami) choroby
Dymitrowa>’.

Lacznos¢ migdzy Moskwa a Kasmanem nawiazata si¢ po jego przybyciu na Lubelszczyzng,
dokad dotart w potowie stycznia 1944 r. Otrzymat wowczas zadanie wyjasnienia sytuacji w KC
PPR po aresztowaniu Findera i Fornalskiej14 listopada 1943 r. i przerwaniu facznosci radio-
wej. Gdy wiadomo$¢ o tym dotarta do Moskwy poprzez rezydentur¢ wywiadu, Manuilski i Mo-
rozow odwiedzili 23 listopada chorego Dymitrowa. Postanowiono podjaé¢ dziatania zapobie-
gawcze wobec punktow tacznosci w Niemczech, Czechostowacji i na Wegrzech, ktore kontak-
towaly si¢ m.in. z Finderem. Zadanie wyjaénienia sytuacji zlecono Morozowowi przez kontak-
ty wywiadowcze Fitina. Takie zadanie otrzymat takze Kasman®’.

Do chwili obecnej nie jest w pelni znana tre$¢ korespondencji radiowej Kasmana z Mo-
skwa. Udostepnione zostaly tylko niektore depesze. Wiadomo, iz nawiazal on kontakt
z KC PPR i przekazal o tym informacje do Moskwy.

Reakcja Moskwy na fakt powstania KRN i jejpierwsze uchwaly byta negatywna. Natych-
miast odgrzebano stare posadzenia o sekciarstwo, o nieodpowiedzialne i samowolne dziatania.
Manuilski sporzadzit wowczas tekst depeszy do KC PPR i 24 lutego 1944 r. odwiedzit Dymitro-
wa w szpitalu. Zwrocit si¢ don, aby: ,biorac pod uwagg sekciarskie obciazenia polskich komu-
nistow" podpisal t¢ depeszg, po uprzednim uzgodnieniu z Mototowem. I tak si¢ stato. Kasma-
nowi zalecono, aby zachowat szczegolna ostrozno$é wobec PPR z powodu jej,,sekciarskiego
kursu w sprawie KRN 1 innych sekciarskich przegigé (,,zagibow"), stwarzajacych wrazenie, ze
PPR zmierza do sowietyzacji Polski, co jest woda na mtyn roznych prowokatorow i wrogéw na-
rodu polskiego". Za sekciarstwo PPR uznano wydawanie przez KRN dekretow i utworzenie
dowbdztwa (Armii Ludowej), ,.kiedy jeszcze nie ma w Polsce armii polskiej"*®. Autorzy tejde-
peszy nie cheieli uznaé faktu, iz w Polsce dziatata juz wtedy Armia Ludowa, majaca centralne
dowodztwo 1 sztab. Wydaje si¢ wigc, ze zarzut sekciarstwa w istocie kamuflowal ich niecheg¢
do KC PPR z powodu samodzielnego kreowania swojej polityki, bez uprzedniej aprobaty
KC WKP(b). Uwazano tam, iz moze ona zaszkodzi¢ polityce prowadzonejwowczas przez
Moskwe w ramach ,,wielkiejtrojki".

Niektore elementy tejdepeszy dotarty do KC PPR 25 lutego. Byly one przekazane przez
Kasmana jako rzekome ,,uwagi wyrazane w kotach zwiazanych ze Zwiazkiem Patriotéw Pol-

53 Tagebucher, s.554,562,566,586,587,619; R. Nazarewicz, op. cit., s. 697; Gen. Pawel Fitin byt szefem wy-
wiadu zagranicznego w centrali NKWD.

3 Dnewnik, s.382, 384, 388. O grupie Kasmana por. przyp. 50.

37 Dnewnik, s.394.

38 Komintern, cz.2,s.81,423,451; Dnewnik, s. 407, 410; R. Nazarewicz, op. cit., s. 225-238; idem, Dyktat
czy samodzielnos¢. PPR a osrodek moskiewski, ,,DZIS" 1992, nr 7,s. 104-116.
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skich", a zawieraly krytyke braku wspotpracy PPR z obozem rzadowym i wydawania dekretow
przez KRN. Obszerna polemik¢ KC PPR z zarzutami sekciarstwa piora W. Gomutki, datowa-
na 7 marca, zabrat ze soba Marian Spychalski wyruszajacy przez front do ZSRR. O tej — zna-
nej w Polsce — odpowiedzi PPR nie ma wzmianki ani w Dzienniku, ani w opublikowanych
zbiorach dokumentéw Kominternu®’. W Dzienniku jest natomiast wzmianka, iz 4 marca
1944 r. Dymitrow pouczyt Kasmana, aby ,,wyjasnit lubelskim towarzyszom, ze wasza grupa nie
miesza si¢ do kierowania partyzantami i ma za zadanie utrzymanie tacznosci z Moskwa i po-
moc dla PPR i AL"°.

Istniejaca w Moskwie niechg¢ wobec powstania w kraju KRN i centralnego kierownictwa
sitami AL w postaci Dowddztwa Gtownego AL przejawila sig takze w tresci podpisanego przez
Dymitrowa wniosku WIM KC WKP(b) o powotanie Centralnego Sztabu Ruchu Partyzanckie-
go Polski, przestanego do Mototowa 7 marca 1944 r. Motywowano to rzekomym brakiem cen-
tralnego ogniwa dowodzenia partyzantka w Polsce — zignorowano wigc istnienie Dowddztwa
i Sztabu Gtéwnego GL i AL. Pisano tam: ,,Poszczegdlne oddziaty partyzanckie dziataja w Pol-
sce w rozproszeniu, na wlasna reke, bez jakiejkolwiek centralnejkoordynacji ich operacji bojo-
wych, bez pomocy z zewnatrz". Wskazywano na konieczno$¢ kadrowego wzmocnienia party-
zantki w Polsce i zaopatrzenia jejw bron i inne $rodki walki. ,,Biorac pod uwagg brak u polskich
towarzyszy doswiadczen w kierowaniu walka partyzancka na wigksza skalg, uwazamy za celo-
we przydzielenia do Sztabu grupy radzieckich wojskowych, znajacych walke partyzancka".
17 marca byli w tejsprawie u Mototowa Dymitrow, Manuilski i Baranow

Tre$¢ tego wniosku potwierdza istnienie opartej na braku zaufania do kierownictwa PPR
tendencji do przejecia bezposredniego kierowania lewicowa partyzantka przez wspomniany
Sztab, a w istocie przez wladze ZSRR. Jak stwierdzit jego faktyczny kierownik ptk Sergiusz Pry-
tycki, Polski Sztab Partyzancki do konca ,,dziatal pod bezposrednim kierownictwem KC
WKP(b) i Dowddztwa Armii Czerwonej", a wige i po formalnym przejeciu tego sztabu w lipcu
1944 r. przez Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego®.

Nieufno$¢ Moskwy do PPR 1 AL spowodowata zaistnienie szkodliwejdwutorowosci w kie-
rowaniu lewicowa partyzantka w Polsce. Byla takze jedna z przyczyn konfliktu, jaki zaczat si¢
na LubelszczyzZnie, ale wciagnal rowniez instancje centralne. Przyczynito si¢ do tego dazenie
WIM KC WKP(b) do bezposredniego kierowania przybyla na Lubelszczyzng grupa Leona
Kasmana. Przejawito si¢ to w zabronieniu Kasmanowi udania si¢ do Warszawy i wejscia w sktad
KC PPR, ktory mu to proponowat. Przez $ciste wykonywanie dyrektyw Moskwy Kasman (,,Ja-
nowski") wszedt w ostry konflikt z lubelskim kierownictwem AL i PPR, tj. z Mieczystawem Mo-
czarem i Janem Stawinskim.

Jak stwierdzit Dymitrow, 19 kwietnia 1944 r. odwiedzili go w szpitalu Manuilski i Baranow
i przedstawili mu do podpisu tekst depeszy wysytanejdo KC PPR, wiadz lubelskiejPPR i do
Kasmana. Jejtres¢ i tonacja instrukcyjno-wladcza $wiadcza o rozmiarach konfliktu, jaki tam
zaistnial, i 0 pozycji, jaka zajeli przedstawiciele KC WKP(b) wobec PPR. ,,Jak juz kilkakrotnie
wam wskazywaliSmy — pisano w tejdepeszy — grupa Janowskiego zostata przez nas wystana
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ze specjalnym zadaniem dla okazania pomocy PPR z naszejstrony. Grupa jest nadal bezpo-
$rednio nam podporzadkowana. Rozumie sig, ze w przysztosci zostanie przekazana do dyspo-
zycji PPR. Zupelnie nie rozumiemy, dlaczego wy i lubelski Komitet Okrggowy, nie baczac na
nasze prosby, przeszkadzacie w pracy grupie Janowskiego, a Mietek (Moczar) grozi nawet jej
rozbrojeniem przy uzyciu sity. Stanowczo prosimy wystac delegata do lubelskiego KO i do gru-
py Janowskiego w celu uregulowania stosunkéw pomigdzy nimi. Dopdki to nie bgdzie uregulo-
wane, bedziemy kierowaé dostawy broni tylko poprzez Janowskiego"®*. To za$ oznaczalo, ze
partyzanci Armii Ludowejw dalszym ciagu nie beda korzysta¢ z dostaw broni radzieckie;j.
Dzialo sig to w obliczu przewidywanejofensywy zblizajacejsi¢ do Polski Armii Czerwonej, dla
ktorej problem dywersji na zapleczu wroga stat sig kwestia strategicznej waznosci. W Moskwie
postanowiono blizej zajac si¢ ta sprawa i zorganizowano przez WIM grupg 6-osobowa (w tym
dwoje Polakow), ktora przerzucono na Lubelszezyzng w kwietniu 1944 r. Przed jejodlotem Dy-
mitrow przyjat w szpitalu jejkierownikow, ptka Pawta Lukowskiego — ,,Pietrowa" i majora
Piotra Ziablowa. Zadaniem ich bylo przyjmowanie zrzutéw broni i zaopatrzenia z ZSRR
i przekazywanie ich oddziatom partyzanckim. Rozdziat ich miat si¢ odbywa¢ przy udziale Kas-
mana i przedstawicieli PPR. Okresowo byli nimi cztonkowie KC PPR Hilary Chetchowski i Ig-
nacy Loga-Sowinski oraz przedstawiciel Sztabu Gtéwnego AL Ignacy Robb-Narbutt. Ich
przybycie oraz decyzja KC PPR kierujaca na dowodcg AL na Lubelszczyznie Grzegorza Kor-
czynskiego doprowadzity do pewnego zalagodzenia tego konfliktu.

Nie wchodzac tu szerzejw omowienie i oceng dziatalnosci Leona Kasmana, trzeba podkre-
$li¢, ze Dymitrow w rozmowie z przybytym do Moskwy Gomutka 25 sierpnia 1944 r. oswiadczyl,
ze ,,wszystko, co Kasman robil, czy byto dobre, czy zle, robit z naszego polecenia i my za to od-
powiadamy". Jak zaznaczyt Gomutka — ,,stowo my oznaczato kierownictwo KPZR"%.

Istniejacym w Moskwie réznym oporom i watpliwosciom wobec KC PPR potozyt (chwilo-
wo) kres Stalin, ktory wobec fiaska poufnych rozméw prowadzonych w Londynie przez amba-
sadora Wiktora Lebiediewa z rzadem polskim (reprezentowali go premier S. Mikotajczyk
iprzewodniczacy Rady NarodowejS. Grabski) — dostrzegl potrzebg oparcia si¢ na dziatajacej
w kraju lewicy polskieji przyjal na Kremlu 22 maja 1944 r. delegacje¢ KRN, ktora przedtem
przez blisko 2 miesiace przetrzymywano w radzieckim oddziale partyzanckim na Polesiu i nie
przysylano po nia weiaz oczekiwanego samolotu®’.

Jak odnotowat Dymitrow w Dzienniku, 12 maja 1944 r., gen. mjr GrigorijSzerstniow ze
Sztabu Generalnego zawiadomit go o przerzucaniu zza frontu delegacji polskiej, ktora ,,utkng-
fa" 30 km za linia frontu. Nastgpnego dnia przybyly po nig 2 samoloty, 17 maja byta juz w Mo-
skwie. 19 maja Manuilski i Baranow poformowali Dymitrowa o rozmowach prowadzonych
z delegacja KRN®®. Juz nastepnego dnia Manuilski wystat do Molotowa pismo, w ktorym do-
magal si¢, aby od Wandy Wasilewskiejzazadano wszystkich personaliow cztonkéw KRN z cha-
rakterystykami ich dziatalnosci politycznej, stanu socjalnego itp., a takze dostarczenia ,,tajnych
dokumentow", jakie przywidzt do Moskwy Marian Spychalski. Jednoczesnie wnioskowat, aby
do gléwnych garnizondéw Armii Ludowejskierowac jako doradcow ,,specjalistow wojskowych
z Armii Czerwonej, wladajacych jezykiem polskim". Zaproponowatl przy tym, aby kwesti¢
przyjecia delegacji KRN przez kierownikow partii i rzadu odtozy¢ az do chwili ,,starannego za-
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poznania si¢" zjejsktadem osobowym®’. Wbrew temu 22 maja 1944 r. Stalin przyjat na Krem-
lu delegacje KRN.
O kolejnym przyjeciu przez Stalina delegatow KRN Manuilski informowat Dymitrowa
27 czerwca; omawiano tam spraw¢ przysztego rzadu polskiego, ktorego szefem miatby by¢ Sta-
nistaw Mikotajczyk popierany przez Anglikow i Amerykanow. Kolejnejinformacji o sprawach
polskich Dymitrow wystuchat 20 lipca od Leonida Baranowa, a 24 lipca od pika Prytyckiego®®.
kosk ok

W toczacych si¢ od potowy lipca 1944 r. moskiewskich dyskusjach nad koncepcja organu
wiladzy w Polsce, ktoremu nadano nazwg Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, Dy-
mitrow nie uczestniczy! i nic na ten temat nie zanotowat. Wowczas byt coraz bardziej zaabsor-
bowany problematyka butgarska, a takze jugostowianska. Ale 15 sierpnia 1944 r. wystuchat
sprawozdania przybylego z Polski do Moskwy Leona Kasmana, 25 sierpnia za$ przyjal w swoim
mieszkaniu sekretarza KC PPR Wiadystawa Gomutke i przewodniczacego KRN Bolestawa
Bieruta. Dzien wcze$niejzapoznat si¢ z informacja swego zastgpcy Leonida Baronowa o spra-
wach polskich.

Odtad sa tylko nieliczne zapisy dotyczace spraw polskich. 22 kwietnia 1945 r. rozmawiat
z Gomulka i Bierutem, ktorzy przybyli do Moskwy na podpisanie uktadu z ZSRR. 8 maja byt
u Dymitrowa na kolacji Gomutka®. Dziwne, ze nie odnotowat odbytego 10 maja 1945 spotka-
nia Gomutki z pracownikami Wydziatu Informacji MigdzynarodowejKC WKP(b), w czasie
ktérego Dymitrow zadawal mu szereg pytan i przerywal zwischenrufami. Dymitrow nie
ustrzegt si¢ przy tym tonu mentorskiego, $wiadczacego o jego stabejorientacji w sprawach pol-
skich, wzglednie o tendencyjnym informowaniu go o tym przez wspotpracownikow z WIM,
a zwlaszcza przez swego zast¢pcg Leonida Baranowa, ktory intensywnie $ledzit wydarzenia
w Polsce. Gdy za$ ,,Wiestaw" powiedziat, iz ,,my nie chcemy walki bratobojczej", Dymitrow
przerwat mu, méwiac: ,,Bez draki nie obejdzie sig (...) Trzeba walczy¢ z reakcja". Na wzmianke
Gomufki o istnieniu w Polsce nastrojéw antyradzieckich Dymitrow zareagowat: ,,Armia Czer-
wona jest wyzwolicielka Polski, a wy uwazacie, ze to jest przeszkoda". Gomutka ostro temu za-
przeczyt’.

sk sk ok

Jeszcze parg stow o koncowym etapie zycia bytego sekretarza generalnego Migdzynaro-
dowki Komunistyczne;.

Po zakonczeniu Il wojny $§wiatowej, w zwiazku z powstaniem nowych sprzecznosci i taré po-
migdzy dotychczasowymi aliantami, dokonywata si¢ kolejna reorientacja polityki zagraniczne;j
ZSRR. Dymitrow stawat si¢ juz niepotrzebny jako relikt poprzedniejepoki, zreszta czut si¢
przede wszystkim zwiazany z Butgaria. 29 grudnia 1945 r. WIM zostal przeksztalcony w Wy-
dziat Polityki ZagranicznejKC, jego kierownikiem zostal mianowany Michait Sustow, Sciagnig-
ty ze Stawropola. Za zgoda Stalina Dymitrow zrzekt si¢ obywatelstwa ZSRR i 4 listopada
1945 r. wrécit do Butgarii, gdzie objat kierownictwo partii komunistycznej, a wkrétce (22 listo-
pada 1946) zostat premierem rzadu’'. W tym charakterze przybyt do Warszawy z oficjalna wi-
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zyta w maju 1948 r., aby podpisac uktad sojuszniczy z Polska. Z pobytu w Polsce, po zwiedzeniu
zniszczonejWarszawy 1 spotkaniach z ludzmi, m.in. w Zaktadach Ursus, odnidst bardzo pozy-
tywne wrazenie i odnotowat to w Dzienniku.

Ostatni zapis Dymitrowa dotyczacy Polski to rozmowa ze Stalinem 6 grudnia 1948 r. w Mo-
skwie, gdzie spotkal Bieruta, Minca i Bermana, ktorzy przybyli wowczas ,,dla konsultacji"
przed Kongresem Zjednoczeniowym PPR i PPS?. Treéci tejrozmowy nie odnotowat.

Trzeba dodaé, ze po powrocie Dymitrowa do Bulgarii, jego stosunki ze Stalinem, ktorym
byl niewatpliwie zafascynowany iktoremu byt dotad we wszystkim postuszny, ulegty powazne-
mu pogorszeniu. Ostrej, wreez brutalnejkrytyki Stalina doczekat si¢ m.in. za zbyt samodzielne
stanowisko w sprawie stosunkow z Jugostawia rzadzona przez Jozefa Broz-Tito”. W przygoto-
waniu i utworzeniu Biura Informacyjnego Partii Komunistycznych i Robotniczych — tzw. Ko-
minformu, ktéry miat by¢ nowym, cho¢ nieco innym wcieleniem Kominternu, Dymitrow udzia-
hujuznie bral, cho¢ jego powstanie aprobowat. Na konferencji w SzklarskiejPorgbie we wrzes-
niu 1947 r. partig bulgarska reprezentowat Wytko Czerwenkow’*. Nowa — ostra i zlo§liwa —
krytyke Stalina wzbudzita m.in. wypowiedz Dymitrowa z 17 stycznia 1948 r. na konferencji pra-
sowejw Bukareszcie za powotaniem do zycia federacji krajow demokracji ludowejz udziatem
m.in. Polski i Czechostowacji. Zostat za to surowo skrytykowany na plenum swojejpartii
w czerweu 1948 r. 12 sierpnia miat ostry zawat serca i po dtugiejchorobie zmart w Barwisze pod
Moskwa. Przed §miercia (zmart 2 lipca 1949 r.) odwiedzit go tam Stalin’’.

Ostatni zapis w Dnewniku nosi dat¢ 9 lutego 1949 r. Autorka artykulu recenzyjnego o
Dnewniku — Walentina Marjina postawita tam pytanie, co stalo si¢ z notatkami z ostatniego
okresu jego zycia, ktore zwykt prowadzié takze w czasach choroby’®. A w tym czasie zastepujacy
go w Bulgarii Wylko Czerwenkow i Wasil Kolarow doprowadzili do aresztowania bliskiego Dy-
mitrowowi sekretarza KC BPK Trajczo Kostowa (20 czerwca 1949 r.) i kilku innych wybitnych
dziataczy wojennego podziemia krajowego pod zarzutem ,,antysowietyzmu", skazanych na $m-
ier¢ i straconych (16 grudnia 1949). W ten sposdb — za aprobata przywddcow radzieckich —
pozbyto sie gléwnego konkurenta do objecia spadku po Dymitrowie’’.

Ale to dzialo si¢ juz bez Dymitrowa.

Polish Issues during the Closing Stage of Comintern Activity

The sparse sources for the history of the Communist International available to Polish
historians have been recently expanded by the published diary of Georgi Dimitrov, the Secre-
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tary General of the Comintern Executive Committee. The value of this source is reflected in
the fact that its author recorded events on the spot and not, as is often the case, many years la-
ter. Nonetheless, the diary discloses certain faults since the Dimitrov noted only that which he
regarded as suitable at the given time, and which in the atmosphere of prevailing Stalinist ter-
ror could not be used against him if he were to be accused, similarly to many other Comintern
co-workers. The article thus confronted heretofore known sources with appropriate notes by
Dimitrov, placing particular emphasis on Polish issues.

A specific feature of the Polish communist movement was the attempt at its total annihila-
tion made by Stalin and the Comintern (including, i. a. Dimitrov), which in the 1930s led to the
murder of almost all the Polish communists who at the time were living in the Soviet Union,
as well as to dismantling the Communist Party of Poland. Up to 1941, especially after the
Ribbentrop-Molotov pact, Moscow refused to recognise the existence of the remnants of this
movement in Poland. Only the Nazi invasion of the Soviet Union changed the situation, and
the Polish communist movement became acknowledged as a significant factor capable of in-
fluencing the situation in the German hinterland of the Eastern Front. Nevertheless, for all
practical purposes Moscow did not render any concrete assistance to the Polish Workers' Par-
ty, organised in Poland under Nazi occupation, up to the dissolution of the Comintern in the
summer of 1943 when the Communist Party of the Soviet Union assumed supervision over
communist parties all over the world, without the formal mediation of an international orga-
nisation. Once the Red Army approached Poland and settling Polish issues became a crucial
question for the Soviet Union did it support initiatives aimed at creating regular Polish Armed
Forces in the Soviet Union, the Central Bureau of the Polish Communists, the Polish Partisan
Staff, etc. At the same time, material help, chiefly armament, was accompanied by an attempt
at imposing direct Soviet surveillance over the Polish Workers' Party and its armed formations;
the Soviet authorities encountered resistance on the part of the leadership of the Polish Wor-
kers' Party, at the time headed by Wiadystaw Gomutka.



