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Kulturalny Lublin, czyli o dziatalnosci
Resortu Kultury i Sztuki PKWN
pod kierownictwem Wincentego Rzymowskiego

Ustawg o powotaniu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (PKWN) opracowano
wMoskwie i ogtoszono 21 lipca 1944 r. Literatura emigracyjna podkres$la fakt, iz byta to pra-
wna fikcja, gdyz wigkszo$¢ cztonkéw KrajowejRady Narodowej(KRN), w tym jejprzewodni-
czacy — Bolestaw Bierut', ktorego podpis widniat pod ustawa, byla w kraju, a przebywajaca
w Moskwie delegacja KRN nie miala uprawnien ustawodawczych?. PKWN na czele z Edwar-
dem Osdbka-Morawskim reprezentowat cztery partie: Polska Parti¢ Robotnicza (PPR), Pol-
ska Parti¢ Socjalistyczna (PPS), Stronnictwo Ludowe (SL) i Stronnictwo Demokratyczne (SD)
i sktadat si¢ z 0sob, petniacych funkcje przewodniczacego, wiceprzewodniczacych, kierowni-
kéw i zastepcow kierownikow resortow PKWN. Wincentemu Rzymowskiemu® zostato powie-
rzone kierownictwo Resortu Kultury i Sztuki®,

Wincenty Rzymowski jako przedwojenny dziatacz demokratyczny, jeden ze wspotzatozy-
cieli Klubow Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego, byt tym cztonkiem PKWN,
ktory miat uosabia¢ przedwojenne czasy i demokratyczne idee. Zmgczonemu okropnos$ciami
wojny spoteczenstwu, tgskniacemu do dawnych czaséw, mogt kojarzy¢ si¢ w miarg pozytywnie.
Nie byt jednak Rzymowski postacia pierwszego formatu, jak tez cztowiekiem o nieskazitelnej
opinii. Ciazyly na nim rézne sprawy z przesztosci, ale przede wszystkim glo$ny skandal literacki

! Bolestaw Bierut formalnie byt poczatkowo przewodniczacym KRN, jego kompetencje okre$lata ustawa
z 11 IX 1944 r. Na posiedzeniu KRN 31 XII 1944 r. przyj¢to uchwaly o zmianie uchwaty z 111X. Tytut
przewodniczacy" zastgpiono tytulem ,,prezydent" KRN.

2 M. Latyfiski, Nie pasé na kolana. Szkice o opozycji lat czterdziestych, Londyn 1985, s. 36.

3 Wincenty Rzymowski (1883-1950) — publicysta, pisarz, dzialacz polityczny, wspélzatozyciel przedwo-

jennych Klubéw Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego, kierownik Resortu Kultury i Sztuki

PKWN, minister kultury i sztuki wRzadzie Tymczasowym (11-1V 1945 r.), minister sprawzagranicznych

w Rzadzie Tymczasowym (2 V-27 VI 1945 r.) i w Tymczasowym Rzadzie Jednosci Narodowej(28 VI

1945-5 11 1947 r.), minister bez teki (1947-1950) w rzadzie Jozefa Cyrankiewicza. Doktadniejsze infor-

macje na temat osoby Rzymowskiego zawarte sa w biogramie piora Ludwika Hassa (idem, Rzymowski

Wincenty, w: Polski stownik biograficzny, t.34, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1992-1993,s.213-219).

* Manifest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, w: Dokumenty i materialy do historii stosunkéw pol-
sko-radzieckich, podred. R. Murawskigo, t. 8, Warszawa 1974, s. 149.
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71936 1., kiedy to zostat oskarzony o popetnienie plagiatu z ksigzki Bertranda RusselaPochwa-
ta prozniactwa i zmuszony do opuszczenia PolskiejAkademii Literatury, wktorejmial zaszezyt
zasiadac jako jedyny dziennikarz. Pamigtali o tym dobrze przeciwnicy PK WN-owskiejwladzy.
Podziemie polityczne w kraju przedstawialo Rzymowskiego w swych ulotkach jako maciciela
stosunkéw polsko-wtoskich, ,,wspotpracownika brukowejprasy zydo-marksistowskiej", zto-
dzieja literackiego i stuge Zydow”. ,,.Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza", reprezentujacy
emigracyjny rzad polski w Londynie, oceniajac sktad osobowy PKWN, zaliczat Rzymowskiego
do jednejz czterech kategorii cztonkow ,,samozwanczego Komitetu", a mianowicie do tych,
,.ktorzy blakali sig po réznych stronnictwach, zaczepiajac takze o sanacjg, i ktorzy nigdzie nie
potrafili zagrza¢ miejsca z powodu wiasciwosci osobistych". Nie omieszkano tez wspomnieé
0 plagiacie i wiazacym si¢ z nim ustapieniu Rzymowskiego z PolskiejAkademii Literatury®.So-
cjalista Zygmunt Zaremba w swych emigracyjnych wspomnieniach o tworzacych PKWN par-
tiach i ich dziataczach pisat: ,,Partie te nie miaty zadnego autorytetu wspoteczenstwie, nie roz-
porzadzaty zadnym nazwiskiem, ktore méwitoby co$ masom i budzito zaufanie. Wincenty Rzy-
mowski byt w tym towarzystwie, obok [Michata — L. Ch.] Roli-Zymierskiego i Wandy Wa-
silewskiej, gwiazdorem pierwszej wielkosci. Blask tych nazwisk nie siggat daleko, dla wielu za$
ludzi $wiecit falszem i zaprzanstwem. Reszta umieszczonych na $wieczniku lubelskim symboli-
zowata nico$¢, wydobyta na powierzchnig cudza, wroga reka"’.

Decydujac si¢ na wspolprace z polskimi komunistami i na wspottworzenie PKWN repre-
zentowal Rzymowski jedna z kilku postaw, jakie zaymowali Polacy w niepewnej, tak na grun-
cie polskim, jak i migdzynarodowym, sytuacji politycznej, zaistniatejzwlaszcza w latach
1944-1945. Wobec tejrzeczywistosci spoteczenstwo polskie —jak uwaza Krystyna Kersten —
wykazywalo trzy zasadnicze orientacje: nieztomna, opozycji w ramach uktadu, czyli kompromi-
sowa i kapitulancka. Rzymowski nalezat raczejdo tych, ktorzy zajeli ostatnia z wymienionych
postaw. ,.Kapitulanci" to — jak pisze Krystyna Kersten — ,,wszystkie te srodowiska, ktore,
cho¢ niechgtne komunistom, petne urazéw i obawwstosunku do ZSRR, uznaly juz wlatach
1944-1946, iz zalezno$¢ Polski jest faktem dokonanym, ze zatem wola Stalina wyznacza margi-
nes mozliwejdo osiagnigcia wolnosci 1 suwerennosci; a takze, ze proba pozbawienia komuni-
stow dominacji w sferze wladzy, co nieuchronnie nastapitoby w wyniku wolnych i nieskrgpowa-
nych wyboréw, grozi utrata panstwowosci. Bylo to stanowisko duzej czgsei socjalistow, wielu
intelektualistow, niektorych dziataczy katolickich. Ludzie o tejorientacji rowniez pragngli oca-
li¢ wartosci, uznawane za nadrzgdne, tyle ze poziom ich oporu byt bardzo niski. Wypehiali po-
le, ktore w danym momencie bylo im dane przez komunistow"®. Cecha wspolna wszystkich
trzech wymienionych orientacji byto uznanie za niepozadana rzeczywistosci polskiej, powstatej
w latach 1944-1945. Nieztomni odrzucali ja catkowicie, zwolennicy kompromisu probowali ja
modyfikowaé, a kapitulanci oblaskawia¢’. Przystapienie Rzymowskiego do PKWN wydaje si¢
by¢ postawa wlasnie takiego ,,oblaskawiania" realiow, pogodzenia si¢ z nieuchronno$cia
rzadow komunistycznych. Nie mozna jednak tez wykluczy¢, ze byt Rzymowski cztowiekiem do-
brej mysli i mial nadziejg, ze nowa Polska bedzie lepsza od przedwojennej, w ktorej dostrzegat
wiele niesprawiedliwosci spotecznej, a protektorat sowiecki ostabnie nad nia z czasem. Mogt

5 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Polska Partia Robotnicza. Komitet Centralny. Sekretariat —

Walka z reakcyjnym podziemiem, sygn. 295-VII/198 (mf 2100/25), k. 38-38a; ibidem, k. 41a.
Samozwanczy komitet w Chelmie ujawniono za pomoca radia moskiewskiego, ,,Dziennik Polski

1 Dziennik Zotnierza" (dalej: ,,DPiDZ"), 25 VII 1944, nr 174, s. 4.

7 Z.Zaremba, Wojna i konspiracja, wstep J. J. Lipski, wyd. 1 krajowe, Krakow 1991, s. 407.

8 K. Kersten, Polacy wobec rzeczywistosci 1944-1947. Tezy pod rozwage, ,Res Publika" 1990, nr 2, s. 11.

% Ibidem.
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wigc Rzymowski kierowac si¢ wzgledami ideologicznymi, swa wiara w realizacj¢ sprawiedliwo-
$ci spotecznej. Czy jednak owe wzgledy ideologiczne nie byly przykrywka dla zwyklego strachu,
ghupoty i oportunizmu? Wtasnie tak okreslat GustawHerling-Grudzinski postawg intelektua-
listow, przedstawiona przez Czestawa Milosza w Zniewolonym umysle'.

Obowiazki Rzymowskiego jako kierownika Resortu Kultury i Sztuki byly r6znego rodzaju.
Teoretycznie do zadan szefa resortu nalezalo odrestaurowanie kultury, zdewastowanejwojna
nie mniejniz cale panstwo. Jednak wobec probleméw odbudowy zniszczen na wyzwolonych te-
renach i zintegrowania spoteczenstwa, decydujacych o biologicznym i kulturowym jego prze-
trwaniu, kultura i sztuka jako takie, sita rzeczy, schodzity na plan dalszy, a i sam Rzymowski
zdawat si¢ bardziejangazowaé si¢ w polityke niz w zycie kulturalne. Oprocz dziatalnosci
wPKWN uczestniczyt wposiedzeniach KRN'" i pracowal nad restytucja Stronnictwa Demo-
kratycznego, ktora absorbowata duzo jego czasu i energii. Niemniejjednak nowejwiladzy nie
brakowalo ambicji kulturalnych i proces odbudowy kultury postgpowal niezwykle sprawnie.
,,Uczyniono wszystko — pisze AndrzejGarlicki — co bylo w owych warunkach mozliwe dla
wszechstronnego rozwoju zycia kulturalnego. Rozwdjkultury narodowej, w najszerszym stowa
tego rozumieniu, tacznie z rozwojem powszechnejo§wiaty wszystkich szczebli, traktowany byt
przez nowa wiadze jako jedno z centralnych zadan"'?. Jak duza wage przywiazywano do tej
dziedziny zycia spotecznego, jaka jest kultura, $wiadczy chociazby fakt stworzenia w ramach
PKWN specjalnego resortu, a pézniej —w Rzadzie Tymczasowym — ministerstwa. W Polsce
miedzywojennej, poza krotkim okresem'®, nie bylo ministerstwa do spraw kultury. Brak do-
$wiadczenia i tradycji w zakresie ministerialnego kierowania kultura nie ulatwial wigc zapewne
dziatalno$ci Rzymowskiemu jako kierownikowi resortu.

Glownym jego zadaniem — jak juz zostato zasygnalizowane — bylo opracowanie progra-
mu odbudowy zniszczonego zycia kulturalnego, zaopickowanie si¢ tworcami sztuki, pisarzami,
poetami; umozliwienie im powrotu do tworczosci oraz zmobilizowanie ich do, tak modnej
wowczas, dziatalnosci spotecznej'®. Te ostatnia rozumieé nalezy jako zaangazowanie politycz-
ne, bynajmniejnie opozycyjne, lecz po stronie nowejwladzy. Uderzajaca cecha zycia kultural-
nego w Polsce powojennejbyto bowiem jego uzaleznienie od polityki'”. W latach 1944-1947
kulturg polska cechowat relatywny liberalizm w poréwnaniu z czasami socrealizmu, ktory miat
swe apogeum ortodoksji w latach 1950-1951. Ogdlnie pojgta kultura ulegata co prawda regla-
mentacji, co przejawiato si¢ gtéwnie wytyczeniem kregdw tematycznego tabu, niezgodnego
z linig polityczna wiadzy, mimo to zakres swobody byt jednak dos¢ duzy. Wyrazato si¢ to m.in.
brakiem zakazu wystawiania pewnych sztuk, czy obecno$cia zachodniejliteratury i kontaktow

19 Cz. Mitosz, Bezdomnosé prawdy, ,,Gazeta Swiateczna”, 29-30 V12002, nr 150, s. 11.

" Delegatem do KRN Rzymowski zostat wybrany, tacznie z 33 innymi osobami, na posiedzeniu rozsze-
rzonego Prezydium Zarzadu Glownego ZPP, ktore odbylto si¢ w Moskwie 25 VII 1944 r. (AAN, ZPP
w ZSRR. Prezydium Zarzadu Gloéwnego — protokoty, sygn. 216/12, Protokét nr 30 posiedzenia rozsze-
rzonego Prezydium Zarzadu Gtéwnego ZPP wZSRR, odbytego wMoskwie 25 VII 1944 r., k. 7; ibidem,
KRN. Biuro Prezydialne, sygn. 579/339, k. 77).

12 A. Garlicki, Polska Lubelska [2], ,,Kultura", 21 VII 1974, nr 29, s. 8.

13 Po pierwszejwojnie $wiatowejistniato krotko Ministerstwo Kultury, kierowane przez Zenona Prze-
smyckiego, zostato ono jednak zlikwidowane, a sprawy kultury znalazty si¢ w ramach kompetencji Mini-
sterstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego.

14 J.K. Wende, Narodziny “polityki kulturalnej Ludowej Polski, ,,Polityka", 20 X1979, nr 42, w: idem, Litera-
tura. Historia. Polityka, cz. 1. Przed ipo burzy, Warszawa 1982, s. 454-455.

5 M. Fik, Kultura polska 1944-1956, w: Polacy wobec przemocy 1944-1956, pod red. B. Otwinowskiej

iJ. Zaryna, Warszawa 1996, s. 222.
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z tworcami zachodnimi. Wszystko to po 1947 r. stopniowo objete zostalo zakazami'®. Rzymow-
skiemu przyszto wigc administrowaé kultura w wojennych, nietatwych dla niej czasach, ale je-
szcze wzglednie liberalnych. W swej funkcji uchodzit za osobg raczej kompetentna. Byt prze-
ciez publicysta i literatem, cztowiekiem obeznanym w sprawach kultury. Miat tez na tym polu
skromne doswiadczenie, uczestniczyt bowiem w pracach, powstalejw styczniu 1944 r., Komisji
Kultury, Nauki i Wychowania KRN'".

Dekret PKWN o zakresie dziatania i organizacji Resortu Kultury i Sztuki zostat ogloszony
151X1944 r. Zaktadatl on pieczg Resortu nad tworczosciaw dziedzinie literatury, teatru, muzy-
ki, choreografii, sztuk plastycznych i zdobniczych, fotografiki, cyrku. Mowit o zadaniu krzewie-
nia kultury 1 sztuki w kraju i o potrzebie ich propagandy zagranica. Poddawatl nadzorowi depar-
tamentu muzea i szkolnictwo artystyczne °.

Resort Kultury i Sztuki byt jednym z dwunastu istniejacych w ramach Komitetu. Zajmowat
pomieszczenia, tak jak caty PKWN wLublinie, wbudynku przy ulicy Spokojnej4. Obok kie-
rownika ijego zastepcy urzedowali tam szefowie o$miu wydziatow i trzech referatow, z ktorych
sktadat si¢ Resort. Byly to: Wydziat Ogélny na czele z Zygmuntem Sobolewskim, Wydziat Pla-
styczny z Aleksandrem Rafatowskim, Wydziat Literacki z Pawlem Zielinskim, Wydziat Tea-
tralny z Tadeuszem Wotowskim (od 8 X11944 r. z Karolem Borowskim), Wydziat Muzyczny
z Mieczystawem Drobnerem, Wydziat Muzeow z Jozefem Grabowskim, Wydzial Ochrony Za-
bytkowz Jozefem Klussem, Wydziat Szkolnictwa Artystycznego z Aleksandrem Barchaczem.
Istnial takze, nieco nizszy ranga, Wydziat Fotografii, kierowany przez Zbigniewa Sopotnickie-
g0'?. Rzymowski jako szef resortu zarabiat 5 400 ztotych. Dla poréwnania pensja dyrektora
Muzeum w Lancucie wynosita 880 ztotych?, a meska koszula kosztowata wowczas na targu
okoto 600 ztotych. Brakowato jednak nie tylko pienigdzy. Dla wiadzy ptynely one zreszta z Mo-
skwy, ktora dotowata PKWN przed i po jego powstaniu?'. Nie starczato zywnosci, wszechobec-
ny byt niedostatek rzeczy materialnych. Doskwierat on nie tylko ludnosci wyzwolonych tere-
ndéw, ale tez i samemu Komitetowi, w tym rowniez Resortowi Kultury i Sztuki. Dla przyktadu
ten ostatni, z powodu braku mebli, zmuszony byt zabra¢ lubelskiemu Teatrowi Miejskiemu za-
bytkowy komplet belwederski®*.

Poczawszy od pierwszych dni sierpnia 1944 r. do Lublina przybywali ludzie z réznych stron,
szukajacy ucieczki od wojennego koszmaru. Nie brakowalo wsrod nich takze literatow i arty-
stow. W wyzwolonym miescie i okolicach zycie wracato powoli do normy, mimo wielu trudno-
$ci. Podobnie byto z kultura w jejszerokim rozumieniu. Wznawialy swa dziatalno$é teatry,
przygotowywano przedstawienia. Juz 1 sierpnia Teatr I Armii Wojska Polskiego, pod kierow-
nictwem Wiadystawa Krasnowieckiego, wystawil w Lublinie Sluby panierskie Aleksandra
Fredry?® (wyrezyserowane przez W. Krasnowieckiego). Teatr Il Dywizji WP prezentowat pro-
gram estradowy w Domu Zotnierza. Wystepy dawat tez mtodziezowy teatr Towarzystwa Uni-

16 Szerzejna ten temat zob.: ibidem, s. 233-242.

""" Ibidem, s. 223.

'8 M. Fik, Kultura polska poJaicie. Kronika lat 1944-1981, wyd. 1 krajowe, Warszawa 1991, cz. 1, 5. 22.
1 AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki. sygn. XV/9, k. 11. Lista ptac pracownikoéw Resortu Kultury
i Sztuki za miesiac grudzien 1944 r.

 Ibidem.

21 J. Wrona, Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego, ,,Rocznik Chetmski",t.2,1996,s.245-246.

22 AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki, sygn. XV/5, k. 26. Protokét przejecia kompletu belwederskiego
przez Resort Kultury i Sztuki PKWN.

3 J.K. Wende, Ta ziemia od innychdrozsza..., Warszawa 1981, s. 187-188.
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wersytetu Robotniczego Janiny Parandowskiej. Istniaty rowniez dwa teatry kukietkowe. Jed-
nemu z nich sam Rzymowski mial podsuna¢ tematyke, w wyniku czego wystawiono Cwaniaka
— spekulanta 1 Smutne losy Swini volksdeutschini**. Znajac subtelny i wyrafinowany gust Rzy-
mowskiego z cala pewnos$cia mozna przyja¢, ze nie byt on dumny z tytutow, jakimi opatrzono
zaproponowang przez niego problematyke. Jesli chodzi o teatry kukietkowe, to na gruncie lu-
belskim — by tak rzec — ich propagatorem byt Jan Sztaudynger — znaweca literatury polskiej
i niemieckiej, poeta, znany dzi$ przede wszystkim ze swych wspaniatych fraszek. Udato mu si¢
przekona¢ Rzymowskiego do tego, by w organizujacym sig zyciu teatralnym znalazly si¢ takze
teatry marionetek. Rzymowski przyznat shuszno$¢ tym postulatom i mianowat Sztaudyngera
kierownikiem Sekcji Marionetkowejw Resorcie Kultury i Sztuki. Pociagalo to za soba posiada-
nie wlasnego pokoju w gmachu PKWN, kilku urzednikéw i sekretarki. Tej ostatniejpostano-
wiono poszukaé przy pomocy prasy. Zamieszczone w ,,Rzeczpospolitej" ogloszenie zostato jed-
nak sformutowane do$¢ niefortunnie. W przyblizonejwersji brzmiato ono nastgpujaco: ,,po-
trzebna wykwalifikowana maszynistka do Sekcji MarionetkowejPKWN". Z powodu tego
anonsu o dwuznacznejwymowie w sferach rzadowych wybucht spory skandal. Owczesny szef
Resortu Bezpieczenstwa Publicznego — Stanistaw Radkiewicz cheial nawet Sztaudyngera are-
sztowac. Przeszkodzit mu w tym Jerzy Borejsza, ktory wiedzial, ze szef Sekcji Marionetkowej
od lat, catkiem na serio, zajmowat si¢ teatrem lalek. Kierujacy Wydzialem Ogolnym — Zyg-
munt Sobolewski usitowat wydoby¢ od Sztaudyngera zeznania, iz rozmyslnie cheial on o$mie-
szy¢ swojwydziat. Swoiste przestuchania Sztaudyngera prowadzili takze Rzymowski i Jan Karol
Wende. Sam poeta spotkania z Rzymowskim wspominat nastgpujaco: ,,Potem z furia natart na
mnie minister Rzymowski: — Podobno napisat pan «gabinet figur woskowych». — Wobec te-
g0, ze sam Rzymowski byt taka figura woskowa, z trudem zachowatem powage. Miatem ochote
parsknaé¢ $miechem, ale jako$ si¢ opanowalem. — Nie, obywatelu ministrze, napisatem: «do
spraw marionetkowych», bo taki tytut zdobytem dla siebie jeszcze przed wojna w Kuratorium
poznanskim. Intencje miatem jak najlepsze. — Ale wpolityce nie bierze si¢ pod uwagg intencji,
tylko skutki. A skutki byly fatalne. Caly Lublin z nas si¢ $mieje. — Zglositem ch¢é dymisji, aby
juz nie wyshuchiwac pretensji Rzymowskiego. (...) Rzymowski mojejdymisji nie przyjal, ale po
uptywie kilku tygodni, kiedy w moim pojgciu rzecz stala si¢ niecaktualna, nagle oSwiadczyt: —
Przyjmuje panska dymisj¢. — I zwolnil mnie z punktu, bez grosza odszkodowania"*®. Sztau-
dynger wyraznie wigc podwazat prestiz Rzymowskiego jako szefa resortu kulturalnego.

Teatr Zespotu Aktorskiego, pierwsza stata lubelska scena pod dyrekcja Jerzego Klejera, o-
twarty zostat 12 sierpnia premiera Moralnosci pani Dulskiej Gabrieli Zapolskiejwrezyserii Ire-
ny Ladosiéwny?®. Za niedtugo na tejsamejscenie wystawiono Jericéw Lucjana Rydla, a 25 X
1944 1. komedig Stefana Zeromskiego Uciekta mi przepiéreczka. Po tejpremierze dyrekcije Tea-
tru Miejskiego z nominacji Rzymowskiego objal Wiadystaw Krasnowiecki®’. Nie by to jednak

juz ten sam teatr. Przez Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego na mocy rozkazu gen. Michata
Roli-Zymierskiego powotany zostat bowiem Teatr Wojska Polskiego z potaczenia Teatru I Ar-
mii WP 1 czgsei zespotu lubelskiego Teatru Miejskiego. Zespot Teatru Wojska Polskiego, nad
ktorym pieczg sprawowal Resort Kultury i Sztuki, wespdt z Gtéwnym Zarzadem Politycz-

2 1.J. Kaminski, Gorqce dni kultury 1944-1948, Lublin 1978, 5. 37.

2 J.Sztaudynger, A. Sztaudynger-Kaliszewicz, Chwalipieta, czyli Rozmowy z Tatq (styczen-wrzesieri 1970),
wyd. 2,1.6dZ 1982, s. 208-209; zob. tez: J. Wilmanski, Duchy Piotrkowskiej, 1.6dz 2002, s. 88-89;J. Zaruba,

Z pamietnikow bywalca, wyd. 1, Warszawa 1958, s. 156.

2 J.K. Wende, Ta ziemia..., s. 188; M. Fik, Kultura polska po Jalcie..., cz.1,s.18-19.

27 AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki. Teatr, sygn. XV/3, mkf. 24321, k. 1.
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no-Wychowawczym WP, przygotowal Wesele Stanistawa Wyspianskiego. Rezyserowat Jacek
Woszczerowicz®®. Zamkniety pokaz premierowy odbyt sig 28 X11944 r. Zaproszono nah Rzy-
mowskiego zzona oraz m.in. Jana Karola Wende, Bolestawa i Mieczystawa Drobnerow, Stefa-
na Matuszewskiego, redakeje ,,Rzeczpospolitej"?’. Oficjalna premiera Wesela miala miejsce
dnia nastgpnego (29 listopada) i dostarczyta zarowno aktorom, jak i wyrobionej czgsci widzow,
wielu wzruszen. Co si¢ za$ tyczy catej spotecznoéci Lublina, to ten ambitny repertuar nie za-
wsze znajdowat wsrod niejodpowiednia widownig. Zaobserwowat to jeden z widzéw Wesela —
poeta i dziennikarz ,,Rzeczpospolitej" Jan Huszcza, ktory wswych Wspominkach... pisat: ,,na
widowni Teatru Miejskiego w Lublinie, w czasie pierwszego po pigciu latach, rzeczywiscie uda-
nego, polskiego spektaklu teatralnego znajduje si¢ na sali m.in. elegancko ubrana i mizdrzaca
si¢ publiczka, sktadajaca si¢ zjakich§ dzikusowmeskiego i zenskiego rodzaju, ktora nie tylko
niczego nie rozumie, ale i nie chee niczego rozumie¢"*. Owa publiczke, ktora tak gorszyta Hu-
szczg, stanowili gtdwnie ,,specjali$ci od sprzedawania bimbru, od pokatnych intereséw, kawiar-
niane niebieskie ptaki, amatorzy okupacyjnych tingel-tangléow"*'. Jednak nie wszyscy zainte-
resowani sztuka byli ludzmi o moralnosci tak watpliwejproby, mogli jednak miec trudnosci ze
zrozumieniem tresci Wesela. Swiadomy tego Rzymowski wygtosit przed premierowym spek-
taklem 29 listopada pogadanke wyjasniajaca sens sztuki®’.

Teatry uruchomiono takze na warszawskiejPradze (23 XI 1944)*, w Rzeszowie (25 XI
1944)**, Bialymstoku (22 IX 1944)*°, Przemyslu. Stopniowo rozpoczynaly praceg rowniez trzy
lubelskie kina: Apollo, Venus i Rialto. Poczatkowo wyswietlaly tylko sowieckie dokumenty
o walkach z Niemcami, nieco p6zniej, przywiezione z ZSRR, polskie przedwojenne filmy fabu-
larne. W Lublinie odbywatly si¢ koncerty muzyczne, odczyty literackie, spotkania poetyckie.
Migdzy innymi wsierpniu, wTeatrze Miejskim—wieczor Poezja polska 1939-1944. Za sprawa
wojskowych wladz sowieckich 10 sierpnia uruchomiono radiostacj¢ PKWN, ktora poczatkowo
znajdowata si¢ w dwoch wagonach kolejowych. Wiadze zabronity jednak ludnosci posiadania
radioodbiornikdw, z ktorych zreszta nie zawsze mogt by¢ uzytek wobec stabejelektryfikaciji.
Nadawanych audycji mozna bylo stucha¢ z rozwieszonych w réznych czgsciach miasta glosni-
kow. Organizatorom rozgto$ni chodzito bowiem przede wszystkim o stuchaczy na terenach jesz-
cze okupowanych i o zdobycie pewnego doswiadczenia, potrzebnego w wyzwolonejjuz w cato-
éci Polsce™. Przedsigbiorstwo Panstwowe ,,Polskie Radio" powotano dekretem PKWN 22 XI
1944 1. Jego dyrekcja miata by¢ mianowana i odwolywana przez Resort Kultury i Sztuki®’.

2 M. Fik, Kultura polska po Jaicie..., cz.1,s.27.

2 AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki. Teatr, sygn. XV/3, mkf. 24321, k. 7. M. Fik wswejkronice podaje,
ze Teatr Wojska Polskiego powstat 28 listopada (eadem, Kultura polska po Jalcie..., cz.1,s.27). Zrodta ar-
chiwalne wskazuja jednak na wczeéniejsza dat¢ powotania Teatru, mianowicie po 25 pazdziernika (zob.:
AAN, PKWN. Resort kultury i Sztuki. Teatr, sygn. XV/3, mkf. 24321, k. 1, 4).

39 J. Huszceza, Wspominki nie zawsze frasobliwe, 16dz 1960, s.93-94.

31 Tbidem, s. 94.

1. J. Kaminski, op. cit., s. 39.

M. Fik, Kultura polska po Jaicie..., cz.1,s.26.

3 AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki. Teatr, sygn. XV/3, mkf. 24321, k. 2.

35 0.8. Czarnik, Miedzy dwoma Sierpniami. Polska kultura literacka wlatach 1944-1980, Warszawa 1993,

s. 11.
36 J.K. Wende, Ta ziemia..., s. 188-190; idem, Narodziny polityki..., s.463;]. Huszcza, op. cit., s. 96. Szerzej
na temat poczatkow radia zob.: 1. J. Kaminski, op. cit., s. 40-43.

37 AAN, PPR Komitet Centralny. Wydziat O$wiaty i Kultury — Polskie Radio 1947-1948, sygn. 295-
-XVII/68, mkf. 2453/20, k. 24; M. Fik, Kultura polska po Jalcie.., cz.1,s.26.
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Rozwijala si¢ takze prasa. W Lublinie ukazywaty si¢ w sumie 24 pisma. Jako pierwsze za-
czely wychodzié: dziennik ,,Rzeczpospolita" pod redakcja Jerzego Borejszy™® (23 VII 1944), ty-
godnik ,,Odrodzenie" Karola Kuryluka (3 IX 1944), satyryczny tygodnik ,,Stanczyk" redago-
wany przez Leona Pasternaka (251X1944) oraz ,,Trybuna Wolnosci" (261X1944) — partyjny
organ PPR*’. Wszystkie wymienione dzialania kulturalne podejmowane byly z duzym rozma-
chem, sprawiajacym dzi$ wrazenie niestosownego do potrzeb ani mozliwosci chwili. Mialy one
rowniez wydzwigk propagandowy. Obok propagandy politycznejistniata rowniez propaganda
kulturalna, ktérejplany opracowywano takze w Resorcie Kultury i Sztuki®’.

Wiadze PKWN czynily rowniez starania, majace na celu wyznaczenie instytucjonalnych
ram zycia kulturalnego. 14 sierpnia zostato zwotane przez Resort Kultury i Sztuki zebranie ak-
torow, literatow, muzykow, plastykow. Rzymowski wyglosit referat Zadania sztuki w Polsce de-
mokratycznej. Mowil o stratach poniesionych przez kulture, o planach jejodbudowy i zwigza-
nych z tym wyzwaniach dla tworcéw. W toku zebrania naczelnicy poszczegdlnych wydziatow
Resortu wyrazili oczekiwania tegoz urzedu wobec srodowisk tworczych*'. Rzymowski pozwolit
sobie, jak si¢ okazato niezbyt fortunnie, na wyrazenie nadziei, ze artysci, pisarze, poeci, przeby-
wajacy wowczas na terenach okupowanych, jak tez na emigracji, ze tacy tworcy, jak Jan Le-
chon, Wiadystaw Broniewski, Kazimierz Wierzynski, Antoni Stonimski czy Jozef Wittlin
wilacza si¢ do odbudowy kulturalnejPolski. Wiadomo bylo jednak, Ze poeci ci mieli zastrzeze-
nia pod adresem nowej wladzy. Po kilku dniach otrzymatl wigc Rzymowski upomnienie, iz po-
pehit ,blad polityczny" wymieniajac rzeczone nazwiska, z czym referent nie chcial si¢ pogo-
dzi¢. W jego przekonaniu nie dopuscit si¢ niczego zdroznego. Podobno w jego obronie stanat
Bolestaw Bierut, o czym Rzymowski dowiedzial si¢ po pewnym dopiero czasie*’.

Resort kultury 19 sierpnia wystapit z apelem o dobrowolna rejestracjg wszystkich aktorow,
literatow, kompozytoréw, $piewakow i plastykow. Akcja rejestracyjna objeta pracownikow
kultury zamieszkatych na terenach pod wtadza PKWN, jak i osoby przebywajace na wschod od
nowejlinii granicznej, ogloszonej26 lipca, czyli juz na obszarze ZSRR. Byt to wyrazny krok na
drodze do tworzenia podstaw instytucjonalnych zycia kulturalnego w Polsce. Nie znaczy to jed-
nak, ze obok osrodka kierowniczego nie istniaty oddolne inicjatywy kulturalne. Zaréwno pier-
wsze, jak 1 drugie splataty si¢ ze soba w roznorodny sposob. Resort Kultury starat si¢ kontrolo-
waé $rodowiska literackie i artystyczne, jednoczesnie czg$¢ z nich sama zabiegata o mecenat
w trudnejsytuacji wojennej. Istotne jest tez to, ze organizowanie zycia kulturalnego przez
tworcow nie oznaczato ich jednoznacznejakceptacji dla ideologii komunistycznej. Ludzie ci
mieli czgsto na wzgledzie ogromne straty oraz zaniedbania w kulturze i czuli potrzebg ich odro-
bienia*’. Byli rowniez tacy, ktorzy zdecydowanie odmawiali wspotpracy kulturalnejz nowa wia-
dza niezaleznie od trudnych warunkow, w jakich nierzadko si¢ znajdowali.

Organizowanie si¢ tworcow w zwiazki zawodowe byto wigc w duzejmierze ich wlasng ini-
cjatywa, nad ktora patronat sprawowaty jednoczesnie wtadze kulturalne PKWN. W ramach te-
go procesu 1 wrzesnia w lubelskim lokalu przy ulicy Radziwittowskiej9 odbyto sig pierwsze od
1939 r., Walne Zebranie Zwigzku Zawodowego Literatow Polskich (ZZLP). Zaproszony na

3% Jerzy Borejsza byt tez gléwnym organizatorem Spéldzielni WydawniczejCzytelnik, ktéra rozpoczela

dziatalno$¢ 18 IX 1944 r. (od lutego 1945 r. w Lodzi).
3 M.Fik, Kultura polska 1944-1956..., s.271; cadem, Kultura polska poJaicie..., cz.1,s.15,21,23.

40" AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki. Literatura, muzyka, prasa, sygn. XV/4, mkf. 24322, k. 2.
4 0. S. Czarnik, op. cit.,, s. 13.

2 J.K. Wende, Ta ziemia..., s. 189.

0. 8. Czamik, op. cit., s. 13-14.
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uroczysto$é minister Rzymowski wyglosit przemowienie**. Mowit o dziejowym zadaniu spoczy-
wajacym na tworcach. Jego zdaniem winni oni je realizowaé na wzor dziejowego postannictwa,
jakie wypetniali pisarze Odrodzenia, czy poeci Romantyzmu. Po okresie straszliwejwojny za-
daniem polskiego pisarza i artysty miato by¢ siggnigcie szczytow ideowych i artystycznych do-
konan, ktore bylyby godne chlubnejprzesztosci i nadchodzacejprzysztosci. Ta ostatnia —jak
zapewnial Rzymowski — miata by¢ piekna®’. Resort Kultury i Sztuki (Wydziat Literacki) wnie-
dlugim czasie przyznal Zarzadowi Tymczasowemu ZZLP dwie dotacje o lacznejwartosci
45 tys. zt. W potowie pazdziernika 1944 r. ukazat sig, finansowany réwniez z wymienionejdota-
¢ji, tomik wierszy Juliana Przybosia Poki my Zyjemy — pierwsza ksiazka wydana za wladzy
PKWN*®. W ramach centralnie kierowanych dziatan kulturalnych organizowaly si¢ nie tylko li-
terackie srodowiska tworcze. W Lublinie 10 grudnia wznowit jawna dziatalno$é takze Zwiazek
Artystow Scen Polskich (ZASP) na czele z Maksymilianem Chmielarczykiem, ajeszcze wcze-
$niej, 9 wrzesnia, Zwiazek Polskich Artystow Plastykow (ZPAP). Rozpoczynaty swa pracg Pan-
stwowy Instytut Muzyczny, lubelska orkiestra symfoniczna, Zwiazek Teatréw i Chorow Ludo-
wych, zespoty konserwatorow. Dzialaly one oficjalnie w ramach ksztaltujacego si¢ systemu
panstwowego, pod jego wyrazna kontrola*’. Wszystkim tym zwiazkom i zrzeszeniom tworczym
patronowat Rzymowski.

3 wrzesnia przyjechat do Lublina wybitny aktor i rezyser, legenda teatru — Stefan Jaracz.
Przybyt w sprawie organizacji pomocy dla ludnosci Warszawy. Zamieszkat przy ulicy Radzi-
wittowskiej, w siedzibie ,,Rzeczpospolitej". Redakcja dziennika urzadzita na cze$¢ goscia przy-
jecie, byly wznioste przemowienia i suto zastawiony stot. Bankietow i spotkan z udzialem Jara-
cza odbylo si¢ potem jeszcze kilka. Wspdlnie zaprosili wielkiego aktora takze Bolestaw Bierut
i Wincenty Rzymowski do siedziby PKWN przy ulicy Spokojnej*®. Rzymowski przyjal Jaracza
réwniez osobiscie w swoim gabinecie w obecnosci Jana Karola Wende. Rozmawiano o stratach
w kulturze, o jejtworcach, uwigzionych w niemieckich obozach koncentracyjnych, o planach
na najblizsza przysztos¢®. Jaracz podczas tych wszystkich spotkaf, na ile tylko pozwalaty mu
chore struny glosowe, opowiadat o swych doswiadczeniach z czasu pobytu w obozie w O$wigci-
miuw 1941 r. Byt zmieniony fizycznie, wyczerpany toczaca si¢ wokot wojna, a przede wszystkim
nekajaca go gruzlica gardta, z powodu ktdrej zmuszony byt ciagle przebywacé w sanatorium
w Otwocku. W miesiac p6zniej6 X1944 r. otwarto w Lublinie Panstwowy Instytut Dramatycz-
ny. Wyktada¢ mieli w nim Karol Borowski, Juliusz Kleiner, Irena Ladosiowna, Henryk Mo-
drzewski, Wincenty Rzymowski, Tadeusz Wolowski, Jacek Woszczerowicz™’. ,,Gazeta Lubel-
ska" oglosita, ze kierownictwo Instytutu miat obja¢ Stefan Jaracz’'. Co si¢ tyczy szkolnictwa ar-
tystycznego, to nieco wczesniej, na posiedzeniu PKWN 15 wrzesnia, toczyla si¢ dyskusja, czy
tego typu szkoty miaty podlegac¢ Resortowi Os$wiaty, czy tez Kultury i Sztuki, tak jak zaktadat
projekt zgloszony przez ten ostatni resort. Rzymowski byt gltownym méwca w tejkwestii. Decy-
dujaco popart go przewodniczacy PKWN—Edward Osébka-Morawski, ktory uznat, iz Resort
Kultury i Sztuki lepiejbedzie nadzorowat szkolnictwo artystyczne. Zapis ten znalazt si¢ we

4“4 AAN, PKWN. Resort Kultury i1 Sztuki. Literatura, muzyka, prasa, sygn. XV/4, mkf. 24322, k. 13-14.
4 J.K. Wende, Ta ziemia.., s. 191-192.

4 0. 8. Czarnik, op. cit., s. 15-16.

47 Ibidem, s. 16.

8 B.Krasinski, Stefan Jaracz, Warszawa 1983, s. 494-496.

4 J.K. Wende, Ta ziemia..., s. 197-198.

5% Ibidem, s. 207.

S E. Krasifski, op. cit., s. 496.
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wspomnianym juz powyzejdekrecie z 15 wrzesnia o dziatalno$ci 1 organizacji resortu kultural-
nego’>. Pozostajac w kregu o$wiaty wspomnie¢ wypada o uczestnictwie Rzymowskiego w dys-
kusji nad ksztattem pierwszej wyzszej uczelni panstwowej, ktora powotano w Lublinie dekre-
tem PKWN z 23 X 1944 r. W tym dniu rozwazano na posiedzeniu Komitetu, czy w miescie po-
winien zaistnie¢ uniwersytet, czy tez uczelnia wyzsza innego rodzaju, nizsza ranga, nastawiona
przede wszystkim na edukacj¢ zawodowa. Zwolennikami tejostatniejopcji byli Stefan Matu-
szewski i Bolestaw Drobner, ktdry, zapewne nie bez zwiazku ze swoim zawodem lekarza, po-
stulowat zatozenie akademii medycznej, w czym popierat go Adam Ostrowski. Natomiast Sta-
nistaw Janusz, Edward Osébka-Morawski, Henryk Raabe i Wincenty Rzymowski opowiadali
si¢ za stworzeniem w Lublinie uniwersytetu. Rzymowski nie podzielat argumentow przeciwni-
kow uniwersytetu w postaci braku srodkow materialnych i nieprzygotowania Lublina na orga-
nizacjg tak powaznejuczelni. Jego wypowiedz streszczala si¢ w stwierdzeniu, iz dobre chgci za-
stapia wszelkie braki kadrowe i techniczne. Z optymizmem dowodzit, iz zespot ludzi o szcze-
rych dazeniach badawczych pokona trudno$ci wszelkiejnatury. Postulowat tez wyrazna sepa-
racj¢ przysztego uniwersytetu, dla ktorego jako patronke wyznaczono Marig Curie-Sktodow-
ska, od istniejacego w miescie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ktory wznowit swa
dziatalnos¢ 23 sierpnia. ,,Od Uniwersytetu Lubelskiego Katolickiego — stwierdzal Rzymowski
— musimy si¢ r6zni¢ nie tylko nazwa — my nie powinni$my dostrzegaé, ze on jest"”>.
Stosowne wydaje si¢ powrdcic jeszcze do osoby Stefana Jaracza i poswigcic jejchwilg uwa-
gi. W Lublinie, wbrew swoim ch¢ciom, znany aktor nie przebywat dlugo. Choroba zmusita go
do powrotu do Otwocka. Jednak nie byto to juz sanatoryjne letnisko. We wrzesniu rozpoczgto
si¢ natarcie wojsk sowieckich i Dywizji KoSciuszkowskiejna Prage. Wzmogly si¢ naloty nie-
mieckie i ostrzat artyleryjski. Przerazony tym wojennym koszmarem, schorowany i osamotnio-
ny Jaracz pisat rozpaczliwe listy z prosba o pomoc do swoich znajomych. Lubelskie wiadze,
w tym i Resort Kultury, kierowany przez Rzymowskiego, nie bardzo jednak interesowaly si¢
trudng sytuacja Jaracza. Poza kurtuazyjnymi gestami uwielbienia dla talentu wielkiego aktora
nic dla niego nie zrobiono. Dopoki istniat pensjonat doktor Zofii Dobrowolskiej, Jaracz miat
zapewniony dach nad glowa. Wiascicielka zostata jednak cigzko ranna i pensjonat ulegt likwi-
dacji. To sktonito Jaracza do napisania, dopiero 5 X11944 r., listu do Wincentego Rzymowskie-
go zbtaganiem o pomoc. Nadawca prosit ministra o zorganizowanie mu jakiegos kata w Lubli-
nie ze skromnym utrzymaniem, w zamian oferowatl swa prace narzecz Instytutu Dramatyczne-
g0, cho¢ — ze wzgledu na swoje zdrowie — nie obiecywat duzo>*. Tresé listu dowodzi, iz Jaracz
byt wyraznie w depresyjnym nastroju. Strach przed poniewierka zdotat jednak obudzi¢ reszki
jego instynktu samozachowawczego i zmusit go do napisania tego, badZz co badz, upokarzajace-
go listu do ministra z prosba o pomoc. Rzymowski prawdopodobnie nie zrobit jednak zbyt wie-
le dla Jaracza. O obojg¢tnosci jego i catych wladz lubelskich §wiadczy pismo Mariana Paczew-
skiego — znajomego Jaracza— wystosowane 25 listopada do szefa Wydziatu Literackiego Pa-
wia Zielinskiego. Paczewski pisat, iz nie udzielono Jaraczowi konkretnej pomocy, zwolennicy
wielkiego aktora w gronie wladz zupetie zawiedli. Po zlikwidowaniu pensjonatu Zofii Dobro-
wolskiej Jaracz przez blisko trzy tygodnie pozostawal na tasce przypadku. Znalazt w koncu
schronienie wszpitalu wSwidrze. Szpitalne warunki, materialnie catkiem dobre, dziataty jed-
nak bardzo obciazajaco na jego psychike. Aktor byt bardzo przygnebiony i zawiedziony. Pa-

2 AAN, PKWN. Protokoly posiedzen, sygn. 1/4. Protokot zebrania PKWN z 15 IX 1944 r., k. 109-110
(126-127).

53 Ibidem, Protokét posiedzenia PKWN z 23 X 1944, k. 168-171 (185-188).

% Ibidem, Resort Kultury i Sztuki. Teatr, sygn. XV/3, mkf. 24321, k. 17-18.
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czewski zaproponowat konkretna pomoc, jakiejwladze lubelskie miatyby udzieli¢: wydawanie
Jaraczowi co trzy miesiace porcji zywnosci, zapewnienie mu w czasie urlopu zdrowotnego po-
borow z kasy Instytutu Dramatycznego, ktorego formalnie byt kierownikiem i zagwarantowa-
nie mu miejsca w jednym z otwockich pensjonatow. Paczewski postawit sprawe twardo i zapew-
niat, Ze nie ruszy si¢ z Lublina, do ktorego specjalnie przyjechat, dopdki nie zostana poczynione
pewne dziatania na rzecz postulowanejprzez niego pomocy>. Dwa dni pdzniej, 27 listopada,
szef Wydziatu Ogolnego Resortu Kultury i Sztuki — Zygmunt Sobolewski poprosit Biuro Eko-
nomiczne o przydzielenie Jaraczowi pewnejilo$ci produktow zywnosciowych. Byly to jednak
wielkosci znacznie mniejsze od tych proponowanych przez Paczewskiego™. Rzymowski polecit
tez 30 listopada wyptaci¢ Jaraczowi zapomoge w wysokosci 5 tys. zt°’. Z dyrektywy delegata
PKWN przewieziono Jaracza karetka do otwockiego 6 Szpitala Lekko Rannych I Armii Woj-
ska Polskiego. W napisanym wgrudniu 1944 r. liscie do szefa tegoz szpitala, mjr. Wasowicza,
Bolestaw Drobner — kierownik Resortu Pracy, Opieki Spolecznej i Zdrowia usprawiedliwiat
resort swoji Rzymowskiego. Pisatl, iz od poczatku myslano o osobie Jaracza i chciano mu po-
moc. Zamierzano polepszy¢ jego warunki przez zapewnienie mu miejsca w jednym z powsta-
jacych w Nalgczowie ,,Doméw odpoczynku dla pracownikéw kultury polskiej". Otwarcie pier-
wszego z Doméw planowano na poczatku listopada, tymczasem okazato si¢ to niemozliwe
i termin jego uruchomienia przedtuzyt si¢ do poczatkéwstycznia®. Intencja powstajacych Do-
mow bylo zapewnienie odpoczynku ludziom nauki i sztuki, by w petni sit powrocili do tworczej
pracy. Czas pobytu nie mogt by¢ jednak dtuzszy niz szes$¢ tygodni. Zatozycielami byly resorty:
Pracy i Opieki Spotecznej, Owiaty, Kultury i Sztuki oraz Informacji i Propagandy™. Bieda,
brak podstawowych rzeczy materialnych, przede wszystkim odziezy, byly powszechne wsrod
ludzi nauki, literatury, sztuki. Za sprawa wypadkoéw wojennych zmuszeni byli oni, czgsto w po-
$piechu, opusci¢ swe domy pozostawiajac w nich caty dobytek. Do Resortu Kultury i Sztuki na-
ptywaly wige, zwlaszcza jesienia, w obliczu zblizajacejsi¢ zimy, liczne podania o przydziat
odziezy — bielizny, ptaszczy, butow, a takze zasitkow pienigznych™ .

Mimo tych wszystkich trudnosci i ograniczen kulturalny Lublin —jak juz zaznaczono —
rozwijatl si¢ bardzo szybko. 7 pazdziernika odbylo sig pierwsze legalne posiedzenie Komisji
Kultury, Nauki i Wychowania KRN z udziatem Heleny Boguszewskiej, Jerzego Kornackiego,
Wincentego Rzymowskiego, Stanistawa Skrzeszewskiego, Aleksandra Zawadzkiego, Stefana
Zotkiewskiego®'. Podjeto wowczas uchwale, dotyczaca zabezpieczenia dworéw ziemianskich
wtrakcie reformy rolnej. Uchwata ta—jak pokazata praktyka—bardzo réznie byta respekto-
wana przez wladze terenowe. Na wspomnianym posiedzeniu powotano tez komisj¢ pomocy
dla uczonych, artystowi pisarzy®>. Nastepnego dnia (8 X1944), wyglaszajac stosowne przemo-
wienie, otworzyt Rzymowski w Muzeum Lubelskim wystawg malarstwa i rysunkow, przygoto-
wang przez dziatajaca w ramach Zwiazku Artystow Plastykow Komisje Wystaw Biezacych®.
Wydarzeniem artystycznym bylo tez odnalezienie zaginionych obrazéw Jana Matejki Bitwa

> Tbidem, k. 19-20.

*% Tbidem, k. 22.

57 Ibidem, Resort Kultury i Sztuki. Subwencje, sygn. XV/8, k. 222-223.

58 Ibidem, Resort Kultury i Sztuki. Teatr, sygn. XV/3, mkf. 24321, k. 24.

% Ibidem, Resort Kultury i Sztuki. Literatura, muzyka, prasa, sygn. XV/4, mkf. 24322, k. 37-39.

8 Ibidem, Resort Kultury i Sztuki. Subwencje, sygn. XV/8.

M. Fik, Kultura polska po Jaicie..., cz.1,s.24.

1. J. Kaminski, op. cit., s. 56.

8 AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki. sygn. XV/5, k. 56 — Komunikat Komisji WystawBiezacych ZAP.
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pod Grunwaldem 1Kazanie Skargi. Do Resortu Kultury i Sztuki dochodzity juz od sierpnia roz-
ne informacje na temat tych dziet, ktore na poczatku wrzesnia 1939 r. ewakuowano z warszaw-
skiejZachety i umieszczono wlLublinie. Obrazy przewidzt konmi malarz StanistawEjsmont.
Podczas drogi pomagat mu Bolestaw Suratto, rowniez malarz. Po przybyciu do Lublina zgingli
jednak obajwskutek nalotu niemieckiego. Pozostawionym cennym tadunkiem zaopiekowat si¢
Roman Pieczyrak. Ukryt go wBibliotece Miejskiej, mieszczacejsic wgmachu Muzeum Lubel-
skiego. Obrazy przebywaty tam do wiosny 1940 r., kiedy to Niemcy postanowili zarekwirowac
na swe potrzeby budynek Muzeum. Roman Pieczyrak wraz z Henrykiem Krzesinskim i Wiady-
stawem Woyda wywiezli obrazy poza granice miasta, gdzie ukryto je pod ziemia, w jednejze
stodot. Pieczyrak, Krzeminski i Woyda nie chceieli wyjawic¢ lubelskiejwtadzy miejsca, gdzie znaj-
dowaly si¢ obrazy. Obawiali si¢—jak sugeruje Wende — Ze cenne dzieta trafia do muzeow ro-
syjskich. Rzymowski i Aleksander Rafatowski, petiacy funkcj¢ kierownika Wydziatu Plasty-
cznego i zastepey szefa resortu®®, prowadzili rozmowy przez kilka dni. Wreszcie 17 pazdzierni-
ka zostato ujawnione miejsce ukrycia obrazéw. Wydobyty z ziemi, obrosnigty ple$nia, cenny ru-
lon przewieziono do podziemi lubelskiego Banku Rolnego®. Konieczna stata si¢ ocena stanu
malowidet przez specjaliste. Zadnego konserwatora zabytkéw w Lublinie jednak nie bylo. Rzy-
mowski wystosowat wige prosbeg do profesora Aleksego Rybnikowa — konserwatora Galerii
Trietiakowskiej, ktory przybyt po kilku dniach, by wyda¢ opini¢ dotyczaca konserwacji obra-
zow. Oficjalne, symboliczne przejecie dziet Matejki przez naréd miato miejsce 13 X11944 r.
w sali konferencyjnejPKWN. Gospodarzem uroczystosci byl Rzymowski, ktory otworzyt ja
stosownym przemowieniem” .

W gestii Resortu Kultury i Sztuki lezato tez badanie, zabezpieczenie i ochrona dowodow
zbrodni niemieckich. 1 pazdziernika wResorcie rozpoczely si¢ prace nad organizacja Instytutu
Pamieci Narodowej wedle opracowanego tam weze$niej projektu®’. Na posiedzeniu PKWN
17 pazdziernika Bolestaw Drobner, kierownik Resortu Pracy, Opieki Spoteczneji Zdrowia,
zglosit wniosek powotania komisji odpowiedzialnejza zorganizowanie muzeum na Majdanku,
gdzie miescit si¢ niemiecki oboz koncentracyjny. Zlecono Rzymowskiemu sformowanie skfa-
du tejze komisji. Bolestaw Drobner wnioskowat tez o powotanie polskiejkomisji do zbadania
zbrodni niemieckich na catym obszarze Polski i odwotanie Andrzeja Witosa z funkcji przewod-
niczacego Polsko-SowieckiejKomisji dla Zbadania Zbrodni Niemieckich na Majdanku. Ko-
misja ta — jak dowodzit wnioskodawca — dopuscita bowiem, by znaczna cz¢$¢ przedmiotow
i sprzetow, znajdujacych si¢ na terenie obozu, zostata zniszczona lub rozkradziona, tak przez
zohierzy, jak i okoliczng ludno$¢. Bolestaw Drobner wina za to obarczyl Andrzeja Witosa,
cho¢ przyczyna tejsytuacji byt brak zabezpieczen, wpostaci na przyktad ogrodzenia, i fakt, ze

8 Poczawszy od 25 X1944 r., funkeje zastepey kierownika Resortu Kultury i Sztuki PKWN pelnit Jan Ka-
rol Wende, cho¢ jego nominacja na to stanowisko nosi datg 9 XI 1944 r. (ibidem, Protokoty posiedzen,
sygn. I/4. Protokot posiedzenia PKWN z 25 X1944, k. 188 (205); ibidem, Mianowania i odwotania kierow-
nikow resortow oraz zastepcoOw kierownikow resortow, sygn. I/8, mkf. 24056, k. 6). Bylo to zwiazane z tak
zwanym zwrotem pazdziernikowym PKWN, kiedy to kierownictwo polskich komunistow po wizycie
w Moskwie na polecenie Stalina przystapitlo do brutalnego ataku wobec Armii Krajowej. Kurs polityki
PPR zaostrzyt si¢ takze wobec catego spoteczenstwa, nasility si¢ represje i aresztowania. Rowniez w po-
szczegolnych resortach PKWN wzmogta si¢ kontrola ze strony komunistow. Kierowane przez Rzymow-
skiego prace Resortu Kultury i Sztuki zaczety by¢ nadzorowane przez J. K. Wendego — niejawnego czton-
ka PPR.
6 AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki, sygn. XV/5, k. 37 — Protokot, spisany w Lublinie 18 X 1944 r.
wsprawie przekazania obrazu Jana Matejki Bitwa pod Grunwaldem; J. K. Wende, Ta ziemia..., s.209-211.
6 J.K. Wende, Ta ziemia..., s. 211-212; 1J. Kaminski, op. cit., s. 33-34.

7 AAN, PKWN, Resort Kultury i Sztuki, sygn. XV/5, k. 25.
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na terenie Majdanka miescily si¢ koszary wojskowe. Byt tam bowiem zakwaterowany 7 Putk
Kotobrzeski 19 Zapasowy Putk Piechoty. Przetrzymywano tam réwniez, o czym na posiedzeniu
naturalne nie wspomniano, partyzantow Armii Krajowej. Szczegélnie jednak Zoinierze ra-
dzieccy — stwierdzat podczas dyskusji Jan Czechowski — kierownik Resortu Sprawiedliwosci
— wynosili z obozu co cenniejsze rzeczy. Podkreslat, ze interweniowat u wtadz wojskowych, by
nie organizowaly koszaré6w na Majdanku, jednak te thumaczyty si¢ brakiem bardziejodpowied-
niego miejsca. Jan Michat Grubecki, kierujacy Resortem Komunikacji, Poczt i Telegrafu, po-
dzielat opinig¢ B. Drobnera o winie A. Witosa. Uwazal, iz odpowiedzialno$¢ za calg sytuacje po-
nosili rowniez szefowie resortow: Informacji i Propagandy—Stefan Jedrychowski oraz Kultu-
ry 1 Sztuki — Wincenty Rzymowski. Tego ostatniego obciazat wina takze Edward Bertold —
zastgpca kierownika Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych. AndrzejWitos wyjasnial, iz po-
czatkowo nikt nie myslat o muzeum na Majdanku. Ponadto, pomimo postawionych przez nie-
go strazy, przewodniczacy Edward Osobka-Morawski polecit wydaé opiece spolecznejczesc
rzeczy z magazynu. Na zakonczenie zglosit swoja dymisje, ktora zostala przyjeta. Bolestaw
Drobner zaproponowat powotanie komisji w sktadzie: Stanistaw Janusz (przewodniczacy),
Wincenty Rzymowski, Zygmunt Sobolewski, Emil Sommerstein, w celu przejecia obowiazkow
A. Witosa jako przewodniczacego Polsko-SowieckiejKomisji do czasu mianowania jejnowe-
go przewodniczacego®. Prace nad utworzeniem Panstwowego Muzeum na Majdanku formal-
nie byly nadzorowane przez Rzymowskiego. Jako gléwnych organizatorow zaangazowal on
Malinowska i Branieckiego®. Panstwowe Muzeum na Majdanku utworzone zostato na pod-
stawie uchwaly PKWN, podj¢tejw pazdzierniku 1944 r. Swa dziatalno$¢ rozpoczeto 16 XI
1944 r. jako pierwsza tego typu placoéwka na swiecie. Jego celem byto badanie zbrodni niemiec-
kich przez zbieranie dowodéw i materialow, ochrona tychze dokumentéw, wydawanie r6znego
rodzaju drukow, urzadzanie wystaw, odczytow, akademii. Dyrekcja Muzeum podlegata stuz-
bowo i funkcjonalnie wydzialowi muzealnemu Resortu, a nastgpnie Ministerstwa Kultury
i Sztuki’’. Pierwszym dyrektorem Muzeum mianowat Rzymowski Antoniego Ferskiego, a jego
zastepca Stanistawa Estreicha’'. Stan prawny instytucji przez prawie trzy lata nie byt uregulo-
wany, znajdowata si¢ ona m.in. na prywatnych terenach, do ktorych wiasciciele roscili sobie
pretensje. Nie bylo tez ustawy o powstaniu Muzeum, ktora zostata uchwalona dopiero 8 VII
1947 r.”* W poczatkowym okresie istnienia instytucja borykata si¢ z trudno$ciami réznejnatu-
ry. W memoriale przedstawionym Resortowi Kultury i Sztuki pod koniec 1944 r. dyrektor Fer-
ski stwierdzal, iz zorganizowanie Muzeum nie miato wplywu na dotychczasowe zachowanie
zohierzy i okolicznejludnosci. Nadal obecna byta samowola wojska i kradzieze. Tak wojskowi,
jak i cywile zabierali z Majdanka wszystko, co miato jakakolwiek uzyteczna wartos¢. Wobec
wielu pilnych potrzeb Muzeum, m.in. braku ogrodzenia, samochodéw, telefonu, proponowat
Ferski zorganizowanie akcji ,,Miesiac dla Majdanka". Jejcelem miato by¢ zebranie pienigdzy

6% Ibidem, Protokotyposiedzen, sygn. I/4. Protokot posiedzenia PKWN z 17X 1944, k. 162-165 (179-182).

8 Ibidem, Protokét posiedzenia PKWN z 20 X11944, k. 232; ibidem, Resort Kultury i Sztuki, sygn. XV/5,

k. 1.

701946, sierpien — Sprawozdanie pokontrolne Komisji Rzadowejz dziatalnoéci Muzeum, w: Powstanie
Panstwowego Muzeum na Majdanku. Wybor dokumentow, wstep i wybor materiatlow Cz. Rajcai A. Wis-
niewska, Lublin 1984, s. 21.

"I AAN, PKWN. Resort Kultury i Sztuki, sygn. XV/5, k. 22. Lista pracownikéw Panstwowego Muzeum na
Majdanku.

2 Ustawa Sejmu Rzeczpospolitej o powstaniu Muzeum, w: Powstanie Panstwowego Muzeum..., s.25-26.
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dla Muzeum i rozpropagowanie wérod spoleczenstwa wiedzy o zbrodniach niemieckich”®.Na
ciagle kradzieze skarzyt sig tez Resortowi Kultury i Sztuki dyrektor Muzeum Lubelskiego Wik-
tor Ziotkowski. W potowie grudnia zawiadamial w swych pismach do Resortu o kilku wlama-
niach, o zniknigciu, bynajmniejnie dziet sztuki, ale... dwoch zarowek z oprawkami, klosza,
szprosow od szaf muzealnych, jednej potowy drzwi od szafy, tablicy rozdzielczejobwodowej’”.

Pod koniec 1944 r. jednym z najwazniejszych wydarzen kulturalnych byta akademia z okaz;ji
osiemdziesiatejdziewiatejrocznicy $mierci Adama Mickiewicza, zorganizowana przez Resort
Kultury. Zwyczajowo Rzymowski wyglosit przemdwienie. Traktowato ono o dziatalnosci poli-
tycznejwieszcza i jego moralnym wplywie na nardd. O tworczosci Mickiewicza méwil profesor
Juliusz Kleiner. Wiersze recytowali aktorzy — Jan Kreczmar, Czestaw Wottejko i Halina Kos-
sobudzka. Piesni do stow Mickiewicza wykonali Janina Kelles-Krauz i Stanistaw Dabrowski’”.

Jak juz zostato wyzejwspomniane, kultura w Polsce powojennejbyta $cisle zwiazana z poli-
tyka, colaczylo si¢ zwyznaczeniem sfer zakazanych. Owa reglamentacja tematyczna byta swoi-
stym znakiem rozpoznawczym lat 1944-1947, duzo istotniejszym niz wszystkie toczone wow-
czas spory o spoleczne zaangazowanie tworcow, sztuke realistyczna zrywajaca z elitarnoscia,
postulaty dotyczace formowania ,,nowej inteligencji" i zwiazane z tym ,,inteligenckie obra-
chunki", choé i one byly bardzo istotne’®. Jednakze do grudnia 1944 r. Resort Kultury i Sztuki
dziatat bez programu ,,polityki kulturalnej". Trwaly prace nad jego przygotowaniem. 14 XII
1944 1. odbyla si¢ wResorcie catodzienna narada, wktorejuczestniczyli rowniez przedstawi-
ciele resortow Os$wiaty, Informacji i Propagandy oraz wszystkich zwiazkow tworczych. Byli to:
Helena Boguszewska, Jerzy Borejsza, Mieczystaw Drobner, Aleksander Ford, Kazimierz Ja-
worski, Juliusz Krajewski, Wiadystaw Krasnowiecki, Jan Kreczmar, Jan Krél, Karol Kuryluk,
Stefan Matuszewski, Anatol Mikutko, Julian Przybos, Jerzy Putrament, Henryk Raabe, Alek-
sander Rafatowski, Stanistaw Skrzeszewski, Stanistaw Teisseyere, Jozef Wassowski, Stefan
Zotkiewski, Szymon Zotna'’. Narade zagait Rzymowski. Jego zastepca — Jan Karol Wende
omowit czteromiesigczny okres dziatalnosci Resortu ze wszystkimi jego sukcesami i porazka-
mi. Debatowano nad planami kulturalnymi. Istotny byt zwlaszcza spor o to, czy sztuka ma by¢
wylacznie realistyczna, czy tez wielokierunkowa w swejformie. Szczegdlnie Anatol Mikutko
iJan Krol agitowali za ,,prawdziwym" realizmem w literaturze i plastyce. O socrealizmie —jak
pisze Wende —jeszcze si¢ wowczas w Lublinie nie méwilo. Przeciw ,,prawdziwemu" realizmo-
wi ostro oponowal Julian Przybos, nieco tagodniej — Jerzy Borejsza. Ten ostatni dowodzit, iz
ideologia marksistowska wcale nie zakladata jednokierunkowosci formy w sztuce. Za plurali-
zmem kierunkowwliteraturze i sztuce opowiedziat si¢ takze Wende’®. Plan »polityki kultural-
nej", zaprezentowany na naradzie 14 XII 1944 r., wobec zblizajacego si¢ konca wojny i wyzwo-
lenia catej Polski, zaktadat:

— opracowanie w najblizszych miesigcach ,,konkretnych zatozen «mecenatu» panstwa
iorganizacji spotecznych nad tworczoscia artystyczng oraz form «zamoéwienia spotecznego» na
dzieta sztuki";

3 AAN, PKWN, Resort Kultury i Sztuki, sygn. XV/5, k. 3-21, Memoriat Pafistwowego Muzeum na Maj-
danku, dotyczacy prac dokonanych i rozplanowania dalszejdziatalnosci.
™ Ibidem, k. 49-53.

5 J.K.Wende, Ta ziemia..., s.213;idem, Narodziny polityki..., s.465.
" M. Fik, Kultura polska 1944-1956...,s.233-234.

"7 J.K. Wende, Narodziny polityki..., s.466.

8 Ibidem, s. 466-467.
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— zapewnienie przez Resort zwiazkom tworczym odpowiednich warunkéow do rozwoju
nowejsztuki — ,,narodowejw formie, socjalistycznejw tresci";

— odtworzenie zniszczonego ksiggozbioru dziet literatury pigknej polskiej i obcej;

— rewindykacj¢ wywiezionych przez Niemcow dziel sztuki, zbiorow muzealnych i biblio-
tecznych;

— uruchomienie jak najwigkszej liczby scen teatralnych;

— stworzenie w jednym z duzych miast, poza Warszawa, wytworni filmowej;

— odnowienie, przerwanych wskutek wojny i okupacji, kontaktow pomigdzy tworcami pol-
skimi i obcymi””.

Przygotowany w potowie grudnia 1944 r. plan ,,polityki kulturalnej" realizowano, z mniej-
sza lub wigksza starannoS$cia, przez blisko pigcdziesiat lat. Jak pisat J. K. Wende, jego tworcy
mieli ambicj¢ przygotowania fundamentow ,rewolucji kulturalnej", majacejw niedalekiej
przysztosci obja¢ cata Polske™.

Debiut Rzymowskiego jako ministra przypadt na bardzo trudny czas rzadow PKWN, gdy,
przy ogromnym braku kadr, niedostatku Zzywnosci i sSrodkéw materialnych, budowano od pod-
staw administracj¢ panstwowa, tak na szczeblu centralnym, jak i terenowym, oraz odbudowy-
wano wszystkie dziedziny Zycia spotecznego. W 1944 r. Resort Kultury i Sztuki nie miat zad-
nych tradycji i zwiazanego z nimi do§wiadczenia. Kierowanie nim wymagato wigc tym wigkszej
inwencji i zaangazowania ze strony Rzymowskiego, ktory obarczony byt dodatkowo takze roz-
nymi sprawami politycznymi i restytucja Stronnictwa Demokratycznego. Z powyzszych powo-
dow mozna wige przypuszczaé, iz Resort Kultury i Sztuki istniat poczatkowo w znacznejmierze
tylko formalnie. Istotny wplyw miat na to takze brak odpowiednich ludzi. Na obszarze Polski
lubelskiej (wojewddztwo lubelskie, biatostockie, rzeszowskie, czgs¢ kieleckiego i prawobrzez-
na czg$é wojewodztwa warszawskiego) nie byto bowiem zbyt wiele tak potrzebnej PKWN inte-
ligencji, i to whasnie jejsrodowiska wykazywaly najwigksze przywiazanie do obozu londynskie-
g0®!. Mimo tych przeszkod rozwojszeroko pojetejkultury postgpowat dosé szybko. Przy pomo-
cy Resortu uruchomiono kilka teatréw, wznowily dziatalnos¢ zwiazki tworcze, otwarto Pan-
stwowy Instytut Dramatyczny i Panstwowy Instytut Muzyczny, zorganizowano orkiestr¢ sym-
foniczna, rozpoczgto budowg domoéow odpoczynku dla ludzi nauki i sztuki. Zaplanowano
réwniez organizowanie w miastach wojewddzkich 1 powiatowych Doméw NarodowejTwor-
czosei, a w srodowiskach wiejskich Klubow Kultury. Sowieckie przyfrontowe kina i teatry ob-
jezdzaly mate miasteczka®. Co do osoby Rzymowskiego jako kierownika Resortu podkresli¢
nalezy, iz wswych dziataniach byt on dos¢ samodzielny, cho¢ niektore posunigcia nie podobaty
si¢ jego zwierzchnikom. Jak wskazywatam wyzej, starat si¢ on jednak nie dawac im zbyt wielu
powodéw do niezadowolenia, trzymajac si¢ oficjalnejlinii politycznej. Samodzielnos¢ Rzy-
mowskiego nalezy wigc rozumie¢ w ujeciu relatywnym. W PKWN-owskim systemie wiadzy nie
byta bowiem mozliwa niezalezno$¢ w petnym tego stowa znaczeniu. Ograniczato ja wspomnia-
ne juz wytyczenie w kulturze tematycznych sfer zakazanych. Wydaje sig, ze samodzielnosci
Rzymowskiego w jego posunigciach kulturalnych nie ograniczyto zbyt znacznie wprowadzenie
do Resortu Kultury i Sztuki Jana Karola Wende jako zastgpcy kierownika. Ten niejawny komu-
nista znalazt si¢ w Resorcie z pewnoscia po to, by kontrolowac¢ jego prace. Nie znaczylo to jed-

" Ibidem, s. 467-469.
8 Ibidem, s. 469.
81 A. Garlicki, Polska Lubelska [1], ,Kultura", 14 VII 1974, nr 28, s. 8.

Instytut Jozefa Pitsudskiego w Londynie, kol. 34, Polska w II wojnie $§wiatowej. Poufne opracowanie
pt. ,KRN i PKWN" (zarys dziatalnosci), Grudzien 1943 — Pazdziernik 1944, t. 6, dok. nr 1.
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nak, ze Wende narzucatl Rzymowskiemu swoje rozwiazania z dziedziny kultury, najwyzejmogt
mu je przedktadaé jako swoje propozycje. Byt to niewatpliwie rodzajkontroli, a nawet presji
wywieranejna szefa Resortu, nie oznaczalo to jednak jego ubezwlasnowolnienia. Okres lat
1944-1947 uchodzi w dziejach kultury powojennejza wzglednie liberalny, mozna wige przyjac,
iz przektadalo si¢ to w pewnym stopniu na pozycjg i zakres samodzielno$ci Rzymowskiego jako
kierownika Resortu Kultury i Sztuki PKWN.

Culture in Lublin, or on the Activity
of the Department of Culture and Art at the Polish Committee
for National Liberation under Wincenty Rzymowski

An examination of the activity conducted by the Department of Culture and Art at the Po-
lish Committee for National Liberation for the sake of rebuilding extensively comprehended
culture — the theatre, literature and the arts — affected by the war and the occupation, ac-
companied by a simultaneous albeit still extremely subtle process of rendering culture depen-
dent upon politics. The extremely wide gamut of problems resolved by the head of the cultural
department spanned from devising a cultural ,,policy" plan and the restitution of theatres to
supplying representatives of Polish culture with coats and shoes. The author tried to not only
outline the cultural events of 1944, but also to evoke the atmosphere which accompanied the
reconstruction of culture which, together with the development of universal education, was
recognised as a priority task of the newauthorities.



