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Kosciot a kwestia zydowska czy odwrotnie?
Uwagi na marginesie ksigzki Viktorii Pollmann’

Biorac na warsztat taki jak powyzszy temat, potrzeba znajomosci trzech obszaréw histo-
rycznych: dziejow Polski, przynajmniejod XIX w., dziejow koScielnych, zwlaszcza polskich,
oraz historii Zydéw na terenach polskich. Nalezy przy tym pamieta¢, ze Zydzi mieli tu swa hi-
stori¢ niemal od poczatku panstwowosci polskiej, a nastgpnie po jejgwaltem dokonanejzagta-
dzie i wreszcie w Polsce Odrodzonej. Autorka zdaje si¢ panowa¢ nad wymienionymi tu przed-
miotami. Mozna by nawet rzec, ze korzysta z tejwiedzy zbyt hojnie, gdy si¢ zwazy, jaki cel ba-
dawczy sobie postawita. Ten cel wymaga tez orientacji w kwestii polskich czasopism kosciel-
nych, konkretnie ukazujacych si¢ w archidiecezji i metropolii krakowskiej. Autorka solidnie
wykorzystala 6 tytulow, do niektérych innych spoza badanego terenu sigga sporadycznie, ale
wydaje sig, iz zaspokaja to potrzebg rozszerzenia zrodla zasadniczego, za ktére sama ona uzna-
fa owe 6 periodykéw. Dla Scistosci dodaé jednak wypada, ze w metropolii krakowskiejukazy-
walo si¢ w okresie migdzywojennym 127 czasopism religijnych (katolickich byto wigcej), pomi-
jajac pisma o charakterze urzedowym, sprawozdawczym i kalendarze®. Wybor tak matejliczby
czasopism w przekonaniu o ich reprezentatywnosci dla pogladéw kierownictwa diecezji (au-
torka bowiem nazywa te periodyki, nie zawsze stusznie, ,,Bistumspresse") nie jest jednak man-
kamentem, chociaz szersze spektrum prasy, zwlaszcza tejblizszejodbiorcy dnia powszedniego
(prasa organizacyjna, parafialna, specjalistyczna), moze pozwoliloby na uchwycenie elemen-
tow w stosunkach katolicko-zydowskich, ukazujacych obraz mniejkatastroficzny anizeli ten,
jaki wyziera z ksiazki Pollmann, antyzydowsko$¢ bowiem (antysemickos$¢ chyba jednak nie)
niektdrych wypowiedzi prasowych wcale nie korespondowata z zyciem codziennym, gdzie kon-
takty z Zydami, nawet na przekor ostracyzmu zalecanego przez skrajne ugrupowania narodo-
we, byly lepsze lub gorsze, ale nie zdecydowanie wrogie’. Pytanie za$, jakie autorka stawia:
,,w jaki obraz Zyda wyposazyt Ko$ciot ludzi w Polsce na straszliwe czasy niemieckiejokupac;ji"
(s. 2), siega daleko poza tworzywo zrodtowe, jakim dysponowata, jak to bowiem w II czg$ci swej
ksiazki sama ukaze, kreslito ono nie tyle obraz Zyda, ile rzeczywiste lub mniemane zagrozenia,
jakie Zydzi, i to dalece nie wszyscy, stanowili dla katolickiej spotecznosci w Polsce. Te nieporo-
zumienia w kwestii zalozen badawczych i samej konstrukceji tresci ksiazki nie sa jednak bynaj-

1y, Pollmann, Untermieter im christlichen Haus. Die Kirche und die ,,judische Frage" in Polen anhand der
sttumspresse der Metropole Krakau 1926-1939, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2001.

Blbllogra/za katolickich czasopism religijnych w Polsce 1918-1939, Lublin 1981, s. 381-404, zestawienia
periodykow wedtug diecezji.

Tak wynika tez z wielu wspomnien Zydow zyjacych na terenach polskich zaréwno w czasie zaboréw, jak
iw Il Rzeczypospolitej. Dla przyktadu por. Matgorzata Maria Acher, Niewfasciwa twarz. Wspomnienia
ocalalej z warszawskiego getta. Stowo wstepne ks. Zygmunt Zielinski, Czgstochowa 2001. Autorka wigksza
czg$¢ wspomnien poswigca czasom przedwojennym. Por. tez Peter Silverman, David Smuschkowitz, Peter
Smuszkowitz, From Victims to Victors, Marquis, Montmagny, Qc 1992, s. 45-56. Autorzy kresla bardzo re-
alistyczny obraz zycia matego kresowego miasteczka, gdzie nie brakowato konfliktow migdzy mieszana,
w tym zydowska, i polska ludnoscia, ale nie wspominaja o wrogosci, za$ gdy chodzi o ksigzy katolickich
w czasie wojny, daja im jak najlepsze §wiadectwo.
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mniejzasadniczym jejmankamentem. Jest nim natomiast catkowity brak uwzglednienia stano-
wiska, jakie wobec Polakow, a zwlaszcza Kosciota czy katolicyzmu zajmowali Zydzi. Mato tego,
nalezatoby tu zwréci¢ uwage na konkretne $rodowiska zydowskie, bo Zydzi w Polsce nie byli
bynajmniejmonolitem. Autorka w II cze$ci swejksiazki, dodajmy zasadniczej, bo wlasciwie tyl-
ko ona jest $cisle na temat, formuluje nastgpujace punkty wyjscia swych rozwazan: strdze toz-
samosci narodowej — Zydzi obcymi; gwaranci warto$ci chrze$cijansko-etycznych — Zydzi ja-
ko wszgdzie obecne niebezpieczenstwo; duszpasterze swych wiernych — nulla salus extra ecele-
siam; pasterze swejtrzody — Zydzi jako negatywny czynnik gospodarczy; komentatorzy co-
dzienno$ci —wspoélzycie Polakow z Zydami w lokalnejprzestrzeni; Wskazania dla rozwiazania
kwestii zydowskiej"?; Widzowie: antysemityzm i rasizm po drugiejstronie granicy. I wreszcie
jako przypieczetowanie catego wywodu: struktura i funkcja polskiego klerykalnego antysemi-
tyzmu w czasie migdzywojennym. Na prozno szuka si¢ w ksiazce cho¢by najskromniejszych od-
niesien do reakcji zydowskiejna tak skomasowany atak, a nawet strumien inwektyw emitowa-
nych przez prasg katolicka, w dodatku metropolii krakowskiej, gdzie ksiaz¢ biskup Adam Ste-
fan Sapieha nie uchodzil bynajmniej za wrogiego Zydom. Jesli jednak, jak tego szeroko stara
si¢ dowie$¢ Pollmann, w Kosciele panowal bezwzgledny absolutyzm, idacy od papieza az do
najskromniejszego proboszcza, trudno przyja¢, ze metropolita nie miat wplywu na ton swej
prasy. Ale to sprawa marginalna, kwestia bowiem, nad ktora nalezatoby doktadnie;j si¢ zasta-
nowic, jest tez ,,diecezjalno$¢" wykorzystanejw pracy prasy. Nie jest ona tak jednoznaczna, jak
si¢ Autorce wydaje, co jednak rowniez na finalny produkt jejwysitku maty albo zaden ma
wplyw. Bez watpienia jednak brak gtoséw strony zydowskiejto juz mankament zasadniczy, kto-
ry wprawdzie nie podwaza wigkszosci opisow zawartych w ksigzce, natomiast odziera z wiary-
godnosci wiele zawartych w niej konkluzji.

Kroétko trzeba zwrdci¢ uwage na I czg$¢ dzieta zatytutowana: Obraz Swiata i obraz wiasny
Kosciola katolickiego w Polsce. Z uznaniem trzeba zauwazy¢ ogromng pracowitos¢ Autorki.
Wiasciwie jejstwierdzenia tu zawarte sa repetycja znanych faktow z dziejéw Kosciota, zaréwno
powszechnego, j ak i polskiego mniejwigcejprzez caty XIX w. i potowe XX. Pomijajac juznasu-
wajace si¢ pytanie, czy taka rekapitulacja, z konieczno$ci wyrywkowa, jest potrzebna, by zajac
si¢ publikacjami antyzydowskimi w 6 pismach katolickich, w dodatku jednego regionu Polski,
trzeba jednak zauwazy¢, ze cale dzieje koscielne ujgto tu pod jednym katem, mianowicie, jako
genezg antysemityzmu czy antyjudaizmu Ko$ciola w Polsce w czasie 13 lat poprzedzajacych wy-
buch Il wojny $wiatowej. Ponad 1/3 ksiazki mija si¢ z tematem. Jednak tak jest z punktu widze-
nia czytelnika polskiego — cudzoziemiec musiatby zna¢ §wietnie histori¢ powszechna ikosciel-
na wymienionego okresu, a w dodatku takze polska, by zorientowaé si¢ w zdumiewajacych
uproszczeniach, ktorymi Autorka mosci sobie droge do zasadniczego tematu swejdysertacji.
W czesci I np. paragraf zatytulowany Zagrozenie i obrona sprawia wrazenie, jakoby Kosciot
w XIX w. nic innego nie czynil, j ak tylko si¢ bronit przeciwko zagrozeniom niesionym przez ko-
lejne rewolucje, a jednym z elementéw tejobrony byto dojrzewanie w nim agresji wobec Zy-
dow. Nas. 76 jest konkluzja tych wywodow: ,,Niemand war langer und grundlicher als Feinde
Christi und der Kirche benannt worden als die Juden" (,,Nikt dtuzeji gruntowniejnie byl na-
zywany wrogiem Kosciota i Chrystusa, co Zydzi"). Stowo ,,benannt" sugeruje, iz taka ocena Zy-
dow bylta zwykla insynuacja. WII czesci pracy Autorka wywotuje do tablicy wszystkich, ktorzy
twierdzili, iz dla (trudno powiedzie¢ czy ogdhu) Zydéw Stary Testament ustepowat przed Tal-
mudem (s. 267). Dostato si¢ bibliscie, ks. Kruszynskiemu, ironicznie nazwanemu ,,Judenfa-
chmann" i nie tylko jemu. Autorka jednak nawet nie usituje skonfrontowac tejtezy z wiedza na
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ten temat, uznajac wszystko z gory za forme ataku na Zydéw. Nie wspomina nawet o ksiazce ks.
Pranajtasa’. Spotkata sig ona z silna krytyka kot zydowskich i im bliskich®. O zrédtach niecheci
do Zydow w skali §wiatowejpisze m.in. takze Izrael Szahak®. Oczywiscie takze i ta ksiazka nie
warta byla uwzglednienia, zmuszaloby to bowiem Autorke do minimalnego chocby obiektywi-
zmu. Takich brakéw w postaci nieuwzglednionejliteratury bedzie znacznie wigeej, z kolei
z wielu prac szeroko cytowanych mozna by zrezygnowac. Inny przyklad rozumowania, ktére
stawia barierg wszelkiejsensownejdyskusji, to stwierdzenie na s. 85, jakoby caty kult maryjny
w Polsce, zwlaszcza rola Czgstochowy, to nic innego, jak zawlaszczenie calejprzestrzeni pu-
blicznej (offentlicher ~ Raum). To sprawia wrazenie, jakoby nie mniejszo$ci w Polsce byly tymi
,,obcymi,,, ale wlasnie 6w w niemieckiejhistoriografii znany Staatsvolk — nar6d panstwowo-
tworczy, w tym przypadku Polacy i katolicy. Przypomina to anachroniczne postulaty dzisiejszej
cerkwi rosyjskiej, domagajace si¢ uznania Rosji za tereny kanoniczne prawostawia. Na szcze-
$cie w Polsce takich teren6w Kosciot si¢ nie domagat i nie musiat zawtaszczaé tego, co od po-
czatkdw istnienia panstwa polskiego do niego nalezato.

Tak surowo traktujac polska ikatolicka rzeczywisto$¢, pisze Autorka o mniejszo$ci zydow-
skiej: ,,Jedyna mniejszo$¢, ktora nie musiata liczy¢ ani na irredentg, ani na pomoc z zewnatrz
panstw, a tym samym byla skazana, jesli tak mozna powiedzie¢, na stosunek wiernosci wobec
panstwa, to byli polscy Zydzi. Ale wlasnie ta mniejszos¢, ktora wprawdzie z punktu widzenia
polskiejwigkszo$ci, niestety, rdznita si¢ od swego otoczenia wszystkimi znamionami, jakimi
tylko jedna grupa ludno$ciowa od drugiej r6zni¢ si¢ mogla, co do ktorej za$ lojalnosci, gdyby
tylko strona polska na niag zezwolita, nie powinno by¢ zadnych watpliwosci, ta wlasnie grupa
ludno$ciowa w Polsce migdzywojennej$ciagata na siebie najsilniejsza krytyke, stanowita przed-
miot najzacietszych sporéw i w ramach nowego panstwa najmniejbyta cierpiana"’. Trudno
o wigksza ilo§¢ nieporozumien w dwdch zdaniach, w dodatku wyrazajacych w uzasadnieniu te-

4 Ks. Justyn B. Pranajtas, Chrzescijanin w Talmudzie, Warszawa 1937, wyd. II (thum. na jezyk rosyjski 1911 r.
i niemiecki 1894 r.).

5 AndrzejNiemojewski, ktorego trudno posadza¢ o sympatie dla katolicyzmu czy w ogéle chrzescijanstwa
pisal na ten temat: ,,Przeciwko ks. J. B. Pranajtisowi za jego $cisle naukowe studjum Christianas in Talmude
Iudaeorum: znieopisana pasja wystapita «Nowa Gazeta» w Nr. 507 z3 X11913 r., falszujac wszystkie cytaty
zbezprzykladna wprost bezceremonialnoscia, co wykazatem jejzrédtowo w publikacji Ksiqdz Pranajtis ije-
go przeciwnicy, a co zostato zauwazone przez réozne pisma i «Nowej Gazecie» wytknigte, a ona za§ nawet

nie probowata si¢ usprawiedliwia¢ z tak hanbiacego zarzutu. Jest to tym bardziejzastanawiajace, ze tak
postapit organ, podajacy sig¢ za wzor liberalizmu, postgpowosci, niezaleznego i uczciwego myslenia, reda-
gowany przez znanego ekonomiste, wzywajacego mtodziez do walki z chrystianizmem, a specjalnie katoli-
cyzmem, z nacjonalizmem i szowinizmem polskim". Cyt. zaks. J. B. Pranajtasem, Chrzescijanin w Talmu-
dzie, op. cit.,s. 22. Cytat wyjeto z ksiazki A. Niemojewskiego, Dusza zydowska w zwierciadle Talmudu, War-
szawa 1921, wyd. II. A, s. 16-17.

81.Szahak, Zydowskie dzieje ireligia. Zydzi igoje. XXX wiekéw historii, thum. Jan M. Fijor, Warszawa-Chi-
cago 1994.

7 Tlumaczenie whasne, brzmienie oryginatu: ,,Die einzige Minderheit, die weder auf eine Irredenta noch
auf staatliche Hilfe von aussen hoffen durfte und insoweit zu staatstreuer Gesinnung, wenn man so sagen
darf, verurteilt war, waren die polnischen Juden. Und gerade diese Minderheit, die sich zwar aus Sicht der
christlichen Mehrheitsbevolkerung bedauerlicherweise von ihrer Umgebung durch so gut wie alle Ken-
nzeichen unterschied, durch die sich eine Bevolkerungsgruppe von einer anderen unterscheiden konnte,

an deren Loyalitat jedoch, wenn man sie denn von polnischer Seite wirklich zugelassen hatte, keine Zwei-

fel bestehen mussten, war in der Zwischenkriegszeit in Polen die Bevolkerungsgruppe, die die heftige Kri-

tik auf sich zog. am intensivsten in der Auseinadersetzung stand und am wenigsten im Rahmen des neuen
Staates gelitten werden sollte"; V. Pollmann, op. cit., s. 3-4.



ARTYKULY RECENZYJNE IRECENZJE 207

matu gotowe schematy, ktorych potwierdzenia szuka autorka w dalszejtresci ksiazki. Przede
wszystkim Zydzi w Polsce nie stanowili monolitu ani co do swego stosunku do panstwa polskie-
g0 czy tez spotecznosci chrzescijanskiej, ani pod wzgledem przywiazania do wlasnejtradycji.
Obok Zydow, ktérzy ze zrozumiatych wzgledow woleli przebywac w faktycznych, choé nie for-
malnych do czasu okupacji, gettach, bo jakze nazwaé dzielnice catkowicie przez nich zaludnio-
ne. Bywali Zydzi, ktérzy dobrze czuli sie wérdd Polakow. Znajac jezyk polski i obyczaje, przy za-
chowaniu wiasnych, nie czuli sie wyobcowani. Czy mozna o wszystkich Zydach twierdzi¢, ze by-
li wobec Polski lojalni? Trudno ten temat tutajrozwijaé, bo wymaga on rozwazan bardzo szcze-
gotowych, ale ta sprawa, podobnie jak w ogdle sytuacja Zydoéw w Polsce miedzywojennej, nie
lezy odtogiem. Autorka pomija tak wazne prace, jak Kazimierza Kierskiego®. To, co pisze on
wtejkwestii’, nie kwalifikuje si¢ do zacytowania bez ryzyka posadzenia autora o antysemityzm,
ale Pollmann winna, szermujac tak apodyktycznymi sadami, zbi¢ im przeciwne, a przeciez
oparte na wiarygodnych faktach, np. postulat wniesiony przez posta Grunbauma w 1919 r.
w Sejmie Ustawodawczym, by Zydom przyzna¢ autonomie narodowa przytaczany jest za ,,Mo-
nitorem Polskim" nr 45 z 25 II 1919 r. Autorka twierdzi (s. 16), jakoby ,,tak zwany traktat
ochrony mniejszosci, ktory Polska musiata w 1919 r. podpisa¢ w Wersalu nie dawat dobrych wi-
dokéw na taka stabilizacje (wieloetnicznejPolski — Z. Z.), bo nie zapewnia on mniejszosciom
zadnejskutecznie egzekwowanejochrony, ze natomiast Polacy odczuli go jako upokarzajace
mieszanie si¢ w ich wewngtrzne sprawy". Z pewnoscia prawdziwa jest druga cze$¢ tejwypowie-
dzi, co do pierwszejpolecié nalezy lekture wspomnianejksiazki Kierskiego'®, gdzie nie ma pus-
tostowia, ale konkretne cyfry méwiace o stanie posiadania Zydéw w Polsce. Autorka nie zadaje
sobie trudu, by dociekaé powoddéw i istoty niecheci wobec odrodzenia Polski czesci Zydow
wptywowych na forum migdzynarodowym w 1919 r. i p6ézniej. W jednym miejscu wspomina
(s. 44), iz Zydzi po pogromie Iwowskim 1919 r. domagali si¢ w Wersalu zabezpieczenia praw
mniejszosciowych w Polsce, zupetnie jednak pomija fakt, Ze Zydzi amerykanscy znacznie wcze-
$niej, juz bowiem pod koniec I wojny §wiatowej, w USA silnie atakowali ide¢ odrodzenia Pol-
ski'!. Zreszta obiegowe operowanie takim pojeciem, jak pogromy Zydéw w poczatkach odro-
dzonejpanstwowosci polskiej, wymaga tez odniesienia do faktycznych wydarzen zamiast ope-
rowania wersjami sporzadzonymi na uzytek propagandy'2.

Zbyt tatwo przechodzi Autorka do porzadku dziennego nad stanowiskiem partii politycz-
nych wobec Zydow. Za nieche¢ ludnosci wiejskiejwobec Zydow obciaza Kosciot, choé stusznie
przyznaje, ze animozje migdzy tymi grupami ludnosci wynikaty z dzielacych je réznic przy jed-
noczesnejkoniecznosci statego ze soba wspotzycia (s. 40). Arkadiusz Kotodziejezyk'® w swym
gruntownym studium po$wigconym relacjom migdzy Kosciolem a szeroko pojgtym ruchem lu-
dowym nie dostrzega kwestii zydowskiejjako argumentu w nieporozumieniach migdzy obu

8 K. Kierski, Ochrona praw mniejszosci w Polsce, Poznan 1933.

? Ibidem, s. 595-600.

19 Tbidem, czgs¢ V zatytutowana: Ochrona mniejszosci w praktyce.

' Problem ten porusza w bardzo udokumentowanejpracy magisterskiejJustyna Odrobina, , Kwestia zy-
dowska na tamach czasopisma «Free Poland» w latach 1914-1919" (mps w posiadaniu recenzenta). Oczy-
wiscie tych badan Autorka z wymienionego zrodta znaé nie mogta, ale wyniki ich podaje w artykule pt. Zy-
dzi w Polsce miedzywojennej (,,Dzieje Najnowsze" 27 (1995), z. 4. s. 39-65), ktory Autorka rowniez przeo-
czyla.

12 Odsytam tu do wymienionejw przyp. 11 mojejpublikacji, gdzie rzecz ta jest krotko naswietlona w opar-
ciu o istniejace zrodta.

B A Kotodziejczyk, Ruch ludowy a Kosciot rzymskokatolicki w latach IIRzeczypospolitej, Warszawa 2002.
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stronami. Z kolei inny historyk, Jarostaw Macata'?, w swejpracy habilitacyjnej, zajmujac sig
problemem Polski katolickiej, j ak go widzialy poszczego6lne ugrupowania polityczne I1 Rzeczy-
pospolitej, w bardzo wywazony sposob wyjasnit, jak owe srodowiska pojmowaly ,,Polske kato-
licka" 1w jakim stopniu Kosciot hierarchiczny zaznaczal tu swoje stanowisko. Okazuje sig, ze
,,Polska katolicka" istniata tylko wirtualnie, a nawet najzarliwsi jejorgdownicy nie dopuszczali
mysli o teokracji, ktorej, zdaniem Autorki, przeciwstawia si¢ cala nowoczesno$¢, co zreszta jest
prawda, ale warto doda¢, co w jejoczach za teokracjg uchodzi. Cytujg: ,,Skoro to zacie$nione
do zagrozenia i obrony myslenie wdrazane we wszystkich seminariach duchownych podniesio-
ne zostato do rangi wytycznej rozpoznawczej przez hierarchig i duchowienstwo z papiezem ja-
ko najwyzszym nauczycielem koscielnym tatwo byto uzna¢ w polaczeniu z innymi negatywnymi
zjawiskami, jak socjalizm, liberalizm, racjonalizm, materializm, bezbozno$¢, wywrotowos¢, ta-
two skojarzone z antyzydowskimi stereotypami, Zydéw, zwlaszcza nowoczesnych, niewie-
rzacych, zasymilowanych za najwigksze zto nowoczesnosci. Takie wyobrazenia bywaly w «oblg-
zonejtwierdzy» przetwarzane w miotane pociski"'>. Taki to wniosek wyciaga autorka z o$wiad-
czenia papieza, iz Koscidt ma prawo sig broni¢ srodkami, jakie uzna za wlasciwe. Sam fakt przy-
jecia takiejzasady klasyfikuje Kosciot do rzgdu ,,oblgzonych twierdz". W podobnie naukowym
tonie wyjasnia na stronach 61-76 istot¢ Kosciota, zwlaszcza papiestwa, kondensujac w bardzo
nieprecyzyjnym terminie ,,ultramontanizm" cafa nie tylko dziewigtnastowieczna, ale przynaj-
mniejtakze pierwszejpotowy XX w. doktryng i postawe Kosciota. Przy czym jako refren stale
wraca to caeterum censeo... bilansujace wszystkie poczynania Kosciota, cala jego doktryng jako
poczatek ataku na Zydéw. Nie potrzeba tu wyjasniaé istoty ultramontanizmu w XIX w., gdyz
nalezy to do pensum podstawowego podrgcznika, to jednak wypada przypomnieé, ze ten epitet
serwowany z réznych okazji r6znym osobom, nie odnosit si¢ nigdy do doktryny katolickiej,
a wyrazal raczejpoparcie dla politycznych agend papiestwa. Wielu bylo gorliwych katolikdw,
ktorzy wierzyli, ze prawda jest w Kosciele, a Kosciodt apostolski jest tylko jeden, a przeciez ani
przez moment nie byli oni ultramontanami. Ultramontanizm XIX-wieczny (to trzeba podkre-
$li¢, bo byt i wezedniejszy) zywit sig glownie ktopotami papieza jako wladcy, a potem jako tego
wladztwa $wieckiego pozbawionego w 1870 r. W Prusach zadomowilo sig to pojecie w czasie
kulturkampfu, nigdy jednak, bedac raczejepitetem, nie petnito tejroli, jaka mu przypisuje Au-
torka. Z kolei nauczanie i post¢gpowanie Piusa IX miato réwniez zaplecze historyczne, ktore
gdyby nieco odstonié, stalyby si¢ zrozumiate i Syllabus 1 Quanta cura, cho¢ oczywiscie zasad tam
gloszonych, przynajmniej niektorych, nie mozna uzna¢ ani za wykonalne, ani za shuszne. Jed-
nak role np. socjalizmu i liberalizmu przeczut ten papiez o wiele trafniejniz dwezesni, a nawet
wspotczesni, jego krytycy.

Braki rzeczowej i przede wszystkim zgodnej z eklezjologia oceny roli i misji Kosciota,
w znacznejmierze wynikajace ze z gory przyjetego zatozenia, iz Koscidt w pierwszym rzedzie
miat za zadanie zwalczania Zydéw, utrudniaja analize tresci ksiazki, zwlaszcza pierwszejjej
czesci. Chodzi gtéwnie o catkowita dowolnos¢ w pojmowaniu Kosciola. Nawet zaktadajac, iz

14 7. Macata, Polska katolicka w mysli politycznej IIRP, Zielona Gora 2004.

'S Tumaczenie whasne, brzmienie oryginatu: ,,Wenn dies auf Bedrohung und Verteidigung eingeengte
Denken als verbindlich in allen geistlichen Seminaren betrachtet, zur Richtschnur der Erkenntnis von
Hierarchie und Klerus mit dem Papst als obersten Kirchenlehrer erhoben wurde, lag es nahe, in Verbin-
dung mit anderen Negativbildern wie Sozialismus, Liberalismus, Materialismus, Gottlosigkeit, Umsturz,
die sich alle griffig mit antijudischen Stereotypien assoziren liessen, die Juden, und zwar die «moderneny,
die unglaubigen, die assimilierten Juden, zum Grundubel der Moderne zu erklaren. Solche Vorstellungen
wurden in der «belagerten Festung» zu Wurfgeschossen umgearbeitet"; V Pollmann, op. cit., s. 76.
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ma si¢ na celu wylacznie jego chlostanie, trzeba pamigtaé, by aplikowa¢ to Kosciotowi realnie
istniejacemu, nie za$ jego wyobrazeniu skonstruowanemu dla sobie wiadomego celu. Naiwne,
by uzy¢ chocby jednego przyktadu, jest stwierdzenie, ze biskupi maja obowiazek i prawo orze-
ka¢ w sensie teologicznym, co jest dobre, a co zle, natomiast Autorka wydaje si¢ kwestionowaé
zastosowanie z ich strony takich norm oceny w stosunku do narodu, panstwa'®. Czyz zatem ist-
nieja dwie rdzne od siebie normy okreslajace zto i dobro? A poza tym Kosciol, jak przeciwnie
sadzi Autorka, zawsze zglaszal propozycje w dziedzinie moralnosci w zyciu publicznym, czynit
to w Polsce nawet w czasach PRL-u, co wcale nie znaczy, ze zastrzegal sobie wytaczno$¢. Taka
nadinterpretacja wypowiedzi biskupéw prowadzi takze do wniosku, iz hierarchia byla nie tylko
arogancka, ale i naiwna w ocenie wlasnych mozliwosci.

Czes¢ I ksiazki, zjednejstrony drobiazgowa, chyba bez potrzeby, z drugiejmetodologicz-
nie dyskusyjna, niezaleznie bowiem od przedstawianych tre$ci zawsze nakierowywano konklu-
zje na antyjudaizm czy antysemityzm KoS$ciota; autorka zamiennie uzywa obu poje¢. W rezul-
tacie czytelnik stabo orientujacy si¢ dziejach Kosciola i eklezjologii musi odnies¢ wrazenie, ze
racja istnienia Kosciota byla tylko walka z Zydami i ich gnebienie.

Co do czgscei 11, skonstruowanejw postaci zr¢cznie sformutowanych antynomii, jak to wyzej
ukazano, znajdzie si¢ tam publikacje prasowe i inne $wiadczace, ze srodowiska katolickie, jed-
ne bardziej, inne mniejagresywnie atakowaty nie tyle moze Zydow, gdyz tu rowniez wystepuje
uproszczenie §wiadomie lub nieswiadomie zapozyczone z Niemiec hitlerowskich, gdzie wia-
$nie Zyd, niezaleznie od tego, kim byt i co robit, byt przedmiotem agresji. Sprzeciw budzito po-
stepowanie i poglady czesci Zydow. Prawda, ze dochodzilo przy tym do niesprawiedliwych uo-
golnien, na ile jednak tak bylo, dowiemy si¢ dopiero po konfrontacji stanowisk: zydowskiego
1 katolickiego, wzglednie polskiego. Osobnego omdwienia wymagalaby osnuta przez Autorkg
na kanwie tych publikacji jaka$ quasiideologia czy etos Ko$ciola, ktdrego osia byt problem zy-
dowski. Wokol niejrzekomo obracata sig tak nauka kos$cielna, jak i tym bardziejjego praktyka.
Oczywicie warto by zbadag, ile miejsca zajmowaty informacje o Zydach choéby w tych kilku
przebadanych pismach. Autorka w wykresach i diagramach uwidocznita ilo§¢ informacji nega-
tywnych, neutralnych i pozytywnych. Jedynie w,,Gazecie Tygodniowe;j" neutralne prawie row-
nowazyly si¢ z negatywnymi. W pozostatych 4 pismach stosunek byt 3 do 1, w,,Gosciu Niedziel-
nym" na 71,70% negatywnych byto 27, O4% neutralnych i 1,26% pozytywnych. Najwigcejpo-
zytywnych informacji (2,38%) miata ,,Niedziela". Okazuje sig, ze w ,,Gazecie Tygodniowe;j",
gdzie negatywne i neutralne wystapienia prawie si¢ rownowazyly, pozytywnych byto tylko
0,95%. Oczywiscie takie podsumowania ukazuja generalne nastawienie badanejprasy do kwe-
stii zydowskiej, z czego wynika, iz informowano takze bez zamiaru toczenia polemik czy wysu-
wania oskarzen. Gdyby skonfrontowa¢ te negatywne wypowiedzi z rzeczywistoscia, do ktorej
si¢ ta prasa odnosita, zatem gdyby wyshuchana byta takze ta druga strona, w tym przypadku ata-
kowana przez prase katolicka, mozna by zyska¢ obraz bliski prawdy. Tego nie czynia wszakze
takze autorzy polscy, z wielu zapewne powodow, przede wszystkim z racji trudnosci w dodarciu

1 Ibidem, s. 119. Autorka komentuje o$wiadczenie jednego z biskupow, ktory stwierdza, ze jako stroze
moralnosci sg biskupi odpowiedzialni i nie moga milcze¢. A oto komentarz Autorki: ,,Nicht nur die Nor-
mensetzung, also die Bestimmung dessen, was Gut und Bose im theologischen Sinne ist, sondern auch die
Normeninterpretation im Sinne dessen, was gut oder schlecht ist fur das Volk und den Staat, obliegt nach
dieser Vorstellung von der eigenen Rolle ausschliesslich der Kirche" (,,Nie tylko stanowienie norm, zatem
decydowanie o tym, co zte i dobre w sensie teologicznym, ale takze interpretacje norm w przedmiocie, co
jest dobre lub zte dla narodu i panstwa, zaleza, wedlug tego zapatrywania na wlasna role, wylacznie od
Kosciota").
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do wigkszosci tytutdw zydowskich. Zatem mozemy jedynie uzyska¢ bardziejlub mniejrepre-
zentatywny obraz jednejstrony, tejatakujacej, ale przeciez takze wielorako atakowanej. Tego
takze nie ma w ksigzce Pollmann.

Podsumowujac te, w istocie wylacznie polemiczne uwagi, wypada zapytaé, czy ksiazka oma-
wiana nie ma zadnej warto$ci. Pozornie z tych uwag taka konkluzja by wynikata. Odpowiedz
brzmi: nie. Uwypuklitem tu punkty w tejpublikacji nie do przyjecia. Kwestionujg w ogoéle tak
rozbudowana analize dziejow Ko$ciota 1 Polski (cz. I), ktérej potrzebg odkrylem wprawdzie,
czytajac czes¢ 11, ale szkoput tkwi w tym, iz dzieje owe niejako zaadaptowano do zalozen z gory
przyjetych, a koncentrowaty si¢ one na kwestii zydowskiej, jako centralnym punkcie inicjatyw
koscielnych. To musiato powaznie uszkodzi¢ obraz obu tych odcinkéw historii. Z kolei w czgsci
IT dokonano ogromnejpracy polegajacejna wyborze tekstow antyzydowskich i utozeniu ich
w pewne ciagi tematyczne, ktdrych poszczegdlne ogniwa tworza dyspozycije tejezesci ksiazki.
Mozna mniemac, iz Kosciol w Polsce mato czym zajmowat sig tak, jak kwestia zydowska. Zno-
wu jednak nie potwierdza tego historiografia, w ktorejproblem zydowski wcale nie lezy odto-
giem, a badania nad katolicka opinia publiczna odnotowuja takze ciekawe rezultaty. Ksiazka
daje zatem szereg szczegbtowych informacji, przypomina wiele sylwetek ludzkich, fragmenta-
mi zaciekawia, niezle charakteryzuje prasg¢, wprawdzie tylko wybrane tytuly, pod tym wzgle-
dem trudno Autorce cokolwiek zarzuci¢. Mozna by powiedzie¢, ze tak wielki trud, jakim bylto
napisanie ksigzki, powinien by¢ bardziejowocny. Co na to wplyngto? Chyba przede wszystkim
fakt, ze Autorka miata gotowa tezg przed przystapieniem do pisania. Trzeba byto ja uzasadnié,
stad chyba tak tatwo formulowane sady historyczne, stad tez tak powierzchowne zapoznanie
si¢ z Kosciotem, jako rzeczywistoscia. W pracy wzial gore raczej stereotyp.

Dla czytelnika mato znajacego realia polskie i koscielne, przywyklego natomiast do opinii
Kosciotowi z zasady niech¢tnych, moze dzieto Pollmann stanowic ciekawa lekture, pytanie jed-
nak, czy odlozy on ksiazke z lepszym rozeznaniem w przedmiocie, ktory ona porusza ?

Na koniec drobna uwaga dotyczaca technicznejstrony druku. Autorka zna jezyk polski, to-
tez liczne przeinaczenia nazwisk polskich, a takze czgsci cytatow polozy¢ nalezy na karb korek-
ty. Wiaczenie profesora Czestawa Strzeszewskiego do stanu duchownego i to do$¢ konse-
kwentnie, bo zawsze cytowany jest ksiadz, to tez drobne niedopatrzenie.



