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dzynarodowym i wielopokoleniowym, co rodzi nadzieje na przyszlos¢. Referaty opieraja si¢
na szerokim wyborze najnowszejliteratury fachoweji krytycznie wyzyskanejbazie zrédto-
wej. Teksty te sa rdwniez nowoczesne w formie — autorzy stawiaja hipotezy, buduja argu-
mentacje, nie ograniczajac si¢ do prostego opisu, z czym czytelnik prac historycznych spoty-
ka si¢ zbyt czgsto. Ksiazka ta jest bardzo cennym zbiorem prac podsumowujacych pewien
etap badan skandynawistycznych, jednocze$nie ma charakter przyczynkarski, wyznaczajac
nowe sfery zainteresowan badawczych. Stanowi warto$ciowa pomoc dla wszystkich history-
koéw zainteresowanych dziejami rejonu baltyckiego.

Arnold Klonczynski
Gdynia

Kate Brown, A Biography of No Place. From Ethnic Borderland to Soviet Heart-
land, London 2004, Harvard University Press, Cambridge, Mass., ss. 308

Autorka jest asystentka na University of Maryland w Baltimore. Jako Amerykanka, nie
zwigzana pochodzeniem z badanym terenem, wazyla si¢ na dzieto, przed jakim cofa si¢ nieje-
den historyk z krajow stowianskich, sasiednich, bliski problemom podjetym w ksiazce jezy-
kiem, tradycja kulturowa, czgSciowo takze wspdlna przeszioscia. Opanowala jezyki grup et-
nicznych owego pogranicza sowieckiego, tacznie z rosyjskim. Nie ograniczyla si¢ do historii
zamknigtejlatami 1923-1953, by zrozumie¢ bowiem mechanizmy towarzyszace powstawaniu
takich Kresow, jakimi si¢ Kate Brown zajmuje, musiata siggna¢ dalejw przesztos¢, nie tylko do
I rozbioru Polski (1772), ale nawet do rozejmu andruszowskiego (1667) i pokoju grzymultow-
skiego (1686), kiedy ziemie na lewym brzegu Dniepru i Kijéw pozostaty juz na state w grani-
cach Rosji. Bez uwzglednienia tych zasztosci historycznych trudno byloby zrozumie¢ problem
istnienia na tych terenach grup etnicznych, a zwlaszcza kwestii ich tozsamo$ci. Zamiast dos¢
wzglednejekspansji kulturowejPolski przedrozbiorowej, gléwnie zamknigtejw obrebie stanu
szlacheckiego, jako ze o mieszczanstwie trudno w tym przypadku w ogdle méwié, nastepuje sil-
na presja wplywow rosyjskich, ktérejw miarg uptywu lat ulegaja nie tylko warstwy nizsze, ale
takze cze$¢ szlachty, zwlaszcza magnaterii'. ,, Tutejsi" to ci wszyscy, ktorzy paradoksalnie, dys-
ponujac najmniejszym zapleczem wlasnejtozsamosci, polskiej, czy ukrainskiej, czy wreszcie
niemieckiej — zydowska wymaga osobnego potraktowania — oparli si¢ jednak prébom wchto-
nigcia ich przez zawsze odgoérnie sterowany nacjonalizm rosyjski. Inna sprawa to zmieszanie
sig¢ owej,,tutejszej", czyli etnicznie polskieji ukrainskiej, ludno$ci miedzy soba. Czynniki uwi-
daczniajace ten fakt to co$ wrodzaju ,,neutralnego" jezyka, w ktorym elementy polskie i ruskie
stanowily tworzywo, sprzyjajace powstawaniu tegoz j¢zyka ,,tutejszego". To przedmiot badania
dla jezykoznawcow. Inny wazny element tozsamosciowy to wyznanie. Wielorako dzielito ono
i zarazem faczylo t¢ ludno$¢ kresowa. Lacinski katolicyzm, grekokatolicyzm, prawostawie, lu-
teranizm, do tego trzeba doda¢ liczne sekty, ktore juz funkcjonowaly na gruncie powstajacejtu
mieszanki etnicznej. Na marginesie pozostawali Zydzi, niejako usytuowani miedzy trzema pta-
szczyznami, majac zarazem w nich samych swoja wilasng enklawe. Nie mogli bowiem zy¢ poza

' M. Z. Lubomirska, Pamietnik 1914-1918, Poznan 1997. Z zapiskow zony cztonka Rady Regencyjnejjas-
no wynika, ze duza czg$¢ magnaterii polskiejw dobie I wojny Swiatowejpowiazana byta z Rosja, ito nie tyl-
ko z racji potozonych w granicach Cesarstwa Rosyjskiego latyfundiow, m.in. na terenach omawianych
przez Kate Brown Kresow, ale takze z racji okre§lonejopcji politycznejzwiazanejz poddanstwem rosyj-
skim czy ewentualnie widokami na odrodzenie Polski.
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spotecznos$ciami polska iukrainska, czy niemiecka, azdrugiejstrony rosyjska racja stanu, kt6-
ra byli oni w stanie bardziejuzna¢ za swoja, anizeli racje trzech pozostatych grup etnicznych.

Autorka ksiazki operuje zatem na tak uksztaltowanym terenie w trzech etapach chronolo-
gicznych: Rosji porewolucyjnej, chwilowejdominacji niemieckiejwskutek chwilowego opano-
wania terené6w zachodnich ZSRR oraz czaséw powojennych. Przyjmuje zatozenie, iz w mo-
mencie upadku caratu etniczno$¢ na tym terenie nie stanowila problemu wymagajacego spe-
cjalnych zabiegéw panstwowotworczych, w przeciwienstwie bowiem do nastrojow narodo-
wowyzwolenczych, dajacych znaé o sobie po I wojnie swiatowejgdzie indziej, na kresach so-
wieckich w granicach wyznaczonych pokojem ryskim (1921) zjawisko takie nie wystgpuje
(inicjatywy Pawla Skopadskiego i zamysly federacyjne Pitsudskiego mozna tu $miato pominac¢).
Zatem w polityce etnicznejglos miala jedynie Rosja sowiecka i ona, jak stusznie wywodzi Au-
torka, w wieloraki sposéb wyzyskala struktury etniczne zachodniego pogranicza, by ekspery-
mentowa¢ na polu wlasciwego kazdemu totalitaryzmowi dazenia do obezwladnienia wszyst-
kich sit zdolnych do dziatan autonomicznych. Tragedia Kreséw polegata na tym, iz nie istnialy
zadne przestanki, wskazujace na takie postawy tamtejszejludnosci. Jednoczes$nie zachowana
przeznia tradycja wyrazajaca si¢ w wierze religijnej, wartosciach spotecznych skumulowanych
niejako we wlasnejchacie, jako Sitz im Leben, na wlasnym kawalki ziemi, jako odziedziczonym
warsztacie sprawiala, ze ludno$¢ ta nigdy nie ulegta tzw. urawnifowce lub czemus, co niemiecki
totalitaryzm okreslit jako Gleichschaltung. Trzeba bylo zatem ludnos¢ t¢ podzieli¢, najlepiej
wedhug kryteriéw narodowych, bardzo juz na tym terenie zatartych. Pierwsza maksyma byla za-
tem od dawna dobrze znana: divide et impera. Nastgpnie, montujac grozng fikcje zagrozen ze
strony stworzonych sztucznie organizmdéw etnicznych, nalezato dokonaé dzieta przemodelo-
wania pogranicza tak, by zostalo ono wchlonigte przez imperium sowieckie zaludnione ludno-
$cig gwarantujaca lojalno$¢ wobec niego, w istocie jednak rusyfikujac pogranicze, nasycenie go
bowiem Ukraicami bynajmniejnie réwnato sig promocji ukrainskiejetnicznosci. Zywy przy-
ktad potwierdzajacy tg teze to dzisiejsza dominacja j¢zyka rosyjskiego wniepodlegtejUkrainie.
Nie jest to zjawisko wystepujace wsrdd ludzi dawnego aparatu sowieckiejwladzy, ale takze
w szerokich kregach mlodziezy, co bez watpienia $wiadczy o skuteczno$ci sowieckiej polityki
etnicznej na Kresach.

Autorka, wychodzac od dzialan wladz centralnych przenoszonych na okregi kresowe,
glownie Ukrainska Sowiecka Republike Socjalistyczna (Biatorusia zajmuje si¢ jedynie margi-
nalnie), przesuwa punkt cigzkosci swych dociekan na najnizsze szczeble zarowno wladzy, jak
i spoleczenstwa. Tu tez stosuje bardzo umiejetnie analize centralneji lokalnejpolityki wobec
stworzonych odgodrnie okrggdéw etnicznych, cho¢ doda¢ nalezy, ze czyni to, opierajac si¢ na
kwestionariuszu skupionym na wybranych osobach, w tym takze z kregow wiadzy wykonaw-
czej. Odkrywa on proces bezwzglednej, wrecz zbrodniczej,,gospodarki" etnicznej, polegajacej
na prowokowaniu ujawniania si¢ tozsamo$ci narodowej po to, by tym tatwiej mdc rozproszy¢
tworzone w ten sposob skupiska, niszczac poprzez to infrastrukturg etniczng Kresow, z natury
daleka od jednoznacznego okreslania si¢ tamtejszej ludnosci wedlug kryterium narodo-
wosciowego.

Wtadza sowiecka, zawsze niepewna swych wpltywow 1 weszaca wszedzie zagrozenia, gloszac
zasadg samostanowienia narodow i prawo do rozwoju kazdej grupy etnicznej zamieszkujacej
jejimperium, postgpowala wreez przeciwnie do tych hasel, gloszonych na uzytek zewnetrzny,
bez zamiaru stosowania si¢ do nich. Stad tez nawet realizatorzy tych zbrodniczych praktyk mu-
sieli sami pas¢ ich ofiara.

Ksiazka zawiera wiele informacji, niekiedy bardzo plastycznych, na temat procedur stoso-
wanych przez wladze sowieckie. Nie sa to rewelacje i nie one stanowia o wartosci dzieta. Decy-
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duje o niejdociekanie skupione na manipulowaniu nacjonalizmem przez panstwo zbudowa-
ne na zasadzie internacjonalizmu. Zwalczajac nacjonalizmy partykularne, budowalo nacjo-
nalizm rosyjski, majacy swa dluga histori¢ w minionych wiekach. Zupeinie uzasadniona jest
tez teza Autorki o analogicznej metodzie postugiwania si¢ czystkami etnicznymi zardwno
przez systemy totalitarne, jak i spoteczenstwa nie widzace innego sposobu budowy swejtoz-
samosci panstwowej, jak tylko w kregu jednejokre§lonejnacji. Przyktad Jugostawii, Bliskie-
go Wschodu, Afryki jest tu ewidentny. A czy nie nasuwa si¢ takze pytanie, co bedzie z pan-
stwami budujacymi dzi$, z tak ufna wiara w sukces, Uni¢ Europejska. Czy bakcyl nacjonali-
zmu ulegl ostatecznejdestrukcji? Mimo perfidii sowieckieji niewyslowionejpogardy dla
czlowieka, z jaka dokonano zaglady tradycyjnych kresow zamykajacych na zachodzie Rosji
obszar jejwladania, mozna tamtejsze dziatania w istotnych punktach poréwna¢ z wszystkimi
czystkami, ktore pociagaly za soba wykorzenienie i konieczno$¢ szukania nowego gruntu
pod nogami dla czlowieka, ktérego zawsze zamieniano w cyfre statystyczna. Autorka poka-
zala jednak, ze byl to czlowiek z krwi i kosci, i jaka byla cena jego cierpienia. Dlatego warto
te ksiazke przeczyta¢, nawet jesli w niektorych punktach przyjdzie si¢ z Autorka nie zgodzic.

Zygmunt Zielinski
Lublin

Dokumienty po istorii Bielarusi w ,, Osoboj papkie" 1. W Stalina, sostawitieli:
S.W. Zumar', S. W. Mironienko i W. D. Sielemieniew, Minsk 2004, Izd. NARB,
ss. 86.

Otwarcie w poczatkach lat 90. archiwow postsowieckich spowodowalo przetom w bada-
niach naukowych nad powiklanymi dziejami ,,panstwa zwycigskiego proletariatu” ijego relacji
migdzynarodowych. Historycy uzyskali wreszcie dostgp do materiatdéw szczebli rzeczywiscie
decyzyjnych - Biura Politycznego partii komunistycznej, kancelarii i tzw. zespotéw osobistych
(licznych fondow) 0s6b kluczowych w systemie sowieckiego panstwa-partii, w ich liczbie Jozefa
Stalina. W dokumentacji tejszczegolnie cennymi materiatami okazaty si¢ przekazy z tzw. Tecz-
ki specjalnej (Osoboj papki).

Dokumentacja ,,Teczki specjalnej" jest proweniencji resortu bezpieczenstwa. W 1960 r.
przeprowadzona zostala reorganizacja systemu archiwizacji w Ministerstwie Spraw Wewnegtrz-
nych ZSRR. Dokumentacja Sekretariatu NKWD za lata 1937-1943 przekazana zostala do Ar-
chiwum KGB przy Radzie Ministrow ZSRR', natomiast wszelkie materiaty operacyjne za lata
1944-1960 przekazano do Centralnego Archiwum Panstwowego Rewolucji Pazdziernikowe;j
i Budownictwa Socjalistycznego ZSRR (CGAOR), noszacego obecnie nazwe Panstwowego
Archiwum Federacji Rosyjskiej(GARF). W sumie bylo to 4904 zespoty dokumentacji o naj-
wyzszym stopniu tajno$ci, w tym 447, Teczki specjalnej"?. W, Teczce specjalnej”, rzadko wyste-
pujacejpod peitna nazwa ,,Teczka specjalna Sekretariatu NKWD-MWD ZSRR", gromadzone
byly cyrkularze i poswiadczone kopie notatek, informacji, komunikatow specjalnych, telegra-
mow, wykazow 1 innejdokumentacji, ktora sygnowat komisarz/minister spraw wewngtrznych
a ktéra przesylana byta do kierownictwa partii komunistyczneji panstwa. Z uwagi na adresata
zespol ten dzieli si¢ na niejako ,,podteczki specjalne" —Jozefa Stalina, Wiaczestawa Mototo-

' Po 1991 r. Centralne Archiwum FederalnejShuzby Bezpieczenstwa Federacji Rosyjskiej, od 1997 r.
— Archiwum Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa Federacji Rosyjskie;j.
% Niektore zespoly (teczki) z tych 447 licza po kilka toméw, o objetosci kilkuset stron.



