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POLEMIKI, RECENZJE i OMOWIENIA

Krzysztof Keciek, Dzieje Kartaginczykow. Historia nie zawsze
ortodoksyjna, Wydawnictwo Askon, Wydawnictwo Attyka,
Warszawa 2003, ss. 249.

Kartagina to nie tylko pafnstwo, to takze zjawisko kulturowe tworzace
w starozytno$ci swoisty pomost pomiedzy Wschodem a Zachodem. Elegancko
1 trafnie ujal to F. Braudel, wedlug ktérego Kartagina stanowila ,fenickg
odro$l”, nieustannie nawiazujaca do skarbca wschodnich tradycji.! Swiatowa
literatura dotyczaca tej problematyki jest dosyé obszerna.2 W Polsce natomiast
widoczny jest wyrazny deficyt nowych opracowan z tego zakresu.? Propozycja
K. Keéka stara sie wypelni¢ te luke. Nalezy nadmienié, iz autor nie jest
nowicjuszem w tej problematyce. Jego weze§niejsze prace to dosyé obrazowo
i ciekawie napisane ksigzki popularnonaukowe, wydane w serii historyczne

1 F. Braudel, F. Coarelli, M. Aymard, Morze Srédziemne. Region i jego dzieje, Gdanisk 1982,
s. 69-71.

2 83 to réznego rodzaju krotkie opracowania, majace gtéwnie charakter przyczynkarski. Z mono-
grafii prezentujacych catoéciowe ujecie dziejow Kartaginy szczegolne, moim zdaniem, znaczenie maja
nastepujace prace: O. Meltzer, Geschichte der Karthager, Bd 1-2, Berlin 1879 - 1896; nadzwyczaj
udang kontynuacje dzieta stanowi: U. Kahrstedt, Geschichie der Karthager von 218 — 146, Berlin
1913. Ponadto: W. Huss, Geschichte der Karthager, Miinchen 1985.

3 H. Adamczyk, Kartagina a Rzym przed wojnami punickimi, Wroctaw 1978; tenze, Kartagifiska
polityka w Hiszpanii w swietle Swiadectw Polibiusza, Liwiusza i Appiana, ,Antiquitas” 12, 1984,
s. 3-20. Ponadto z polskich badaczy problematyke po czesci zwigzang z Kartaging podjal w swojej
znakomitej monografii T. Kotula, Afryka Pétnocna w starozytnosci, Wroclaw — Warszawa — Krakow
— Gdansk 1972. Inne wazne prace w jezyku polskim sa przektadami: G. i C. Charles-Picard, Zycie
codzienne w Kartaginie w czasach Hannibala, Warszawa 1962; S. Moscati, Swiat Fenicjan, Warszawa
1971; M. Hours-Miedan, Kartagina, Warszawa 1998.
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bitwy.* Ponadto K. Keciek ma na swoim koncie réwniez pewne dokonania
stricte naukowe.’

Autor decydujac sie na napisanie Dziejow Kartagificzykdw podjal sie
niezwykle ambitnego zadania, polegajacego na publicystycznym ujeciu caltosci
bardzo obszernej problematyki. Praca prezentuje ujecie chronologiczne, co
zwykle postrzegane jest jako zaleta publikacji o charakterze dydaktycznym.
W konfrontacji z formalna struktura opracowania pomyst ten wypada jednak
raczej stabo. Material zawarty w tej ksigzce zostal podzielony na dwadzie§cia
osiem rozdzialéw (!) o dosyé zréznicowanej objetoSci. Tytuly poszczegdlnych
sekwencji sa nieraz klarowne (Wyprawy Fenicjan czy Inwazja Agatoklesa),
nieraz wydajg sie jednak by¢ zbyt enigmatyczne (Nardd bez sztuki?, Zaginione
ksiegi). Co ciekawe tylko niektére rozdzialy zostaly podzielone na zatytutowa-
ne sekwengje. Z pewnoécia nie ulatwi to odbioru pracy poczatkujacym adeptom
historii starozytnej. Szkoda, bo praca moglaby oddaé przysluge studentom,
ktérych czesto odsyta sie do wczeSniejszych opracowan, notabene obecnie
dosyé trudno dostepnych.

Podstawowa trudnoéé przy pisaniu tej pracy musial stanowié fakt, iz autor
podjal sie opracowania tak bardzo obszernej problematyki na stosunkowo
niewielkiej ilo§ci stron. Nie jest to oczywiécie zadanie niemozliwe do zrealizo-
wania. Pojawily sie bowiem ostatnio prace, ktére mimo oszczednej objetos-
ciowo formy prezentuja znakomite ujecie materii bedacej przedmiotem roz-
wazan. Mam tu na my$li sktaniajace do refleksji ksigzki P. Barcelo® oraz L.
Mrozewicza.’

Pierwsze trzy rozdzialy Dziejow Kartagificzykéw poSwiecone sa ekspansji
fenickiej, ktérej najwazniejsza konsekwencjg bylo osiedlenie sie kolonizatoréw
z Tyru na wybrzezu Afryki Pélnocnej i zalozenie Kartaginy. Rozdzial IV
traktuje o umacnianiu sie Kartaginy. Autor slusznie zwrécil tutaj uwage na
walory gospodarcze nowo zasiedlanej ziemi. Ponadto postaral sie wskazaé na
poczatki ksztaltowania sie struktury spotecznej Kartaginy. Od probleméw
polityczno-handlowych autor zrecznie przeszedt do oméwienia bardzo waznego
zagadnienia we wezesnej historii Kartaginy, jakim byl pierwszy traktat z Rzy-
mem (rozdzial V). Tytulem uzupelnienia nalezatoby dodaé, iz J. Hurgon
zwrécil uwage na komasacje wydarzen roku 509 p.n.e., jaka miala migjsce

1 K. Keciek, Benewent 275 p.n.e., Warszawa 2001; tenze, Kynoskefalaj, Warszawa 2002; tenze,
Muagnezja 190 p.n.e., Warszawa 2003.

® K. Keciek, Poczgtek ostatniego odrodzenia poganiskiego na Zachodzie i smieré Walentyniana II,
»Przeglad Historyczny”, 81, 1990, s. 377-403.

5 P. Barceld, Hannibal, Miinchen 1998.

? L. Mrozewicz, Starozytnosé, Poznan 2001.
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w dziejach Republiki Rzymskiej.® To, ze wérdéd nich znalazl sie wspomniany
uklad, nakazywaloby przyjrzeé¢ sie sceptycznie temu wydarzeniu. Zgadzam
sie z Keékim, ze trudno potraktowaé ten akt jako wymyst historiograficzny
lecz nie potrafie zaakceptowaé pogladu autora, iz uklad ten oprbcz swojej
oczywistej roli handlowej mial pelni¢ jeszcze jaka$§ inng funkcje. Rzym
po upadku ustroju krélewskiego istotnie przechodzil okres intensywnych
przemian spoleczno-gospodarczych i politycznych, lecz mimo to nie byt
jeszcze w stanie, poprzez swoje dzialania w sferze dyplomatycznej wplywaé
na zmiane kursu politycznego Kartaginy. Moge jednak w pelni zgodzié
sie z K. Keckiem, ze znaczenie strategiczne dla Rzymian mial drugi traktat
z roku 348 p.n.e. W dalszym ciagu panstwo nad Tybrem nie bylo jeszcze
potega, jednakze poprzez zwyciestwo nad Wejami (396 p.n.e.) zaczynalo
coraz bardziej liczy¢ sie na Pélwyspie Apenifiskim.

W rozdziale XIV, zatytutowanym Pyrrusowe zwycigstwa autor dosyé dro-
biazgowo zajmuje sie traktatem, jaki zostal zawarty pomiedzy Rzymem a Kar-
taging w obliczu niebezpieczenhstwa, ktére grozilo ze strony Pyrrusa. Z uwagi
na nie do§é precyzyjne okre§lenie Polibiusza, ustalenie dokladnej datacji jest
na tyle problematyczne, iz przy wybraniu ktérejkolwiek z proponowanych
opcji, nie moze byé uznawane za wiazace. Uklad, ktéry zostal wtedy zawarty,
jest partykularng kwestia, jaka nalezaloby zaliczyé do antycznej historii sto-
sunkéw miedzynarodowych. Najwazniejszym jednak problemem dla pézniej-
szych los6w Rzymian i Kartaginiezykéw jest samo znaczenie wojny z Pyrrusem.
W tym mieéci sie takze dziedzictwo, jakie pozostawil po sobie awanturniczy
wladca Epiru. To przeciez wlaénie on wykorzystal w Italii propagandowy
refren wolnoéci, ktéry rozbrzmiewal w okresie hellenistycznym w Gregji. Tym
samym Pyrrus zapoczatkowal idee rozbicia federacji italskiej. Z koncepcji tej
skorzystal réwniez Hannibal, ktéry stal sie realizatorem specyficznej polityki
spolecznej zmierzajacej do oderwania sprzymierzeficow od Rzymu.® Jest to
wazny czynnik, szczeg6lnie jezeli pod uwage weZmiemy zupelnie rézne spote-
czenstwa Kartaginy i Rzymu. Autor, piszac o dziejach Kartaginezykéw, powi-
nien byl rozwingé te kwestie. Wracajac jednak do Pyrrusa, nalezy zauwazyé, iz
wladca Epiru stanowil réwniez innego rodzaju wzér do na$ladowania dla
Hannibala. Barkida mial go cenié za sztuke rozbijania obozéw i stawial go
w panteonie najwybitniejszych wodzéw swoich czaséw.'® Tego nie mozna

8 J. Hurgon, Rzym i swiat srédziemnomorski do wojen punickich, Warszawa 1973, s. 164-166.

 B. L. Hallward, Hannibal’s Invasion of Italy, CAH (Rome and the Mediterrenean 218-133 B. C.),
ed. A. S. Cook, F. E. Adcock, M. P. Charlewsworth, Cambridge 1930, s. 34; A. Erskine, Hannibal and
the Freedom of the Italians, Hermes 121, 1993, s. 58 in.

10 P. Lévéque, Pyrrhos, Paris 1957, s. 654-655.
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dowiedzie¢ sie z pracy Kecka, a szkoda, poniewaz rozwiniecie tych uwag
prowadziloby do skonfrontowania sylwetki wybitnego punickiego wodza Han-
nibala z innymi waznymi osobisto§ciami starozytnosci.

Préba analizy ustroju panstwa kartaginskiego w rozdziale XV, zatytulo-
wanym Mozni sufeci i lud, czyli ustrdj Kart Hadaszt, jest ciekawa. Keciek
stusznie uwaza, ze urzednik praefectus morum, o ktérym pisze Korneliusz
Nepos, w istocie nie istnial. Teoria ta nie zostala jednak poparta wystarczajaca
argumentacja. Nietrudno jest to jednak uczynié, przytaczajac odnoéne passusy,
w ktérych Nepos sam ma watpliwoéci co do opowiedzianej historii, w ktdrej
wystepuje ten urzednik.!!

Rozdzial XVIII, zatytulowany Lud Tanit, podejmuje dosyé¢ skomplikowa-
na problematyke, zmierzajaca do przedstawienia obrazu punickiej religii.
Szczegblnie problematycznym zagadnieniem, ktére — moim zdaniem — zostalo
tutaj ujete w sposbéb niewlasciwy, jest problem przysiegi Hannibala z roku 215
p-n.e. Wédz punicki mial ja zlozyé, potwierdzajac tym samym uklad zawarty
z Filipem V. Sformultowanie K. Keéka, w ktérym moéwi on, iz Polibiusz,
ttumaczqge na grecki przysiege Hannibala ztozong Flipowi V z Macedonii,
okresla go jako ,demona Karhedonu”,'? jest niezreczne, a przede wszystkim
nie oddaje istoty aktu, ktéry stal sie przyczynkiem dla badaczy historii religii
punickiej. E. J. Bickermann w porozumieniu z roku 215 p.n.e. dostrzega
wyrazne cechy wschodniego rytuatu.’® W swoim artykule badacz ten wskazat
wiele rozmaitych analogii i przekonujacych argumentacji, ktére moglyby stwo-
rzy¢ znakomita podstawe do rozwazan o naturze punickiej religii. Wywéd K.
Kecka, dotyczacy problematyki religijnej, jest tymczasem zbyt skomasowany.
Autor stara sie nadaé tej czedci swojej pracy charakter ciekawostek, ktérego
gléwna osobliwoécia maja byé ofiary z ludzi. Zdziwienie autora dlaczego
- mimo kreowanego w rzymskiej literaturze wizerunku Kartagificzykéw jako
bezboznikéw - nie wspomniano o owych ofiarach, wydaje sie byé jednak
nieuzasadnione. Tego rodzaju zabiegi §wiadcza wlaénie o oddaniu religijnym.
W Rzymie réwniez znane byly ofiary z ludzi, czego dowodzg przekazy Zrédlo-
we, dotyczace chociazby lat 228 1 216 p.n.e.! Niektére odrazajace kulty, jak na
przyklad frygijska Wielka Macierz Kybele, zyskaly natomiast zwolennikéw
w réznych zakatkach Italii.’® Rozwazania K. Keéka na tematy religijne koficzy

11 Nep., Hamile., 8, 2: quem nonnulli diligi turpius, quam par erat, ab Hamilcare loquebantur
(non enim maledici tanto viro deesse poterant). quo factum est ut a praefecto morum Hasdrubal cum eo
vetaretur esse.

12 K. Keciek, Dzigje, s. 133.

13 K. J. Bickermann, Hannibal’s Covenant, AJPh 73, 1952, s. 1-23.

4 M. Jaczynowska, Religie swiata rzymskiego, Warszawa 1990, s. 54.

15 A, Krzyszowska, Les cultes privés & Pompéi, Wroctaw 2002, s. 210-213.
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dosyé osobliwa konkluzja: Bogom najwyrazniej nie podobaly sie ofiary z dzieci
skiadane w Kart Kadaszt, dopuscili bowiem, by Miasto Dydony ulegio za-
gladzie.’® Warto w tym miejscu zapytaé autora, czy jest to w istocie historia nie
zawsze ortodoksyjna, czy tez jaka$ jej fatalistyczna koncepcja?

Pierwsza i druga wojna punicka zostaly ujete w sposéb podrecznikowy.
Autor slusznie zachowal tutaj ciaglosé, ktéra zaproponowal znakomity bry-
tyjski polihistor A. J. Toynbee, uzywajac znamiennego pojecia Double Punic
War.'” Jednakze réwniez i w tej prezentacji jest kilka elementéw, ktére
powielaja balast dotychczasowych ujeé¢ tej problematyki. Moim zdaniem,
syntetyczne prezentacje podejmujace sie rekonstrukeji rozwoju Poélwyspu
Iberyjskiego w latach 237-218 p.n.e., zbyt mala role przywiazuja do po-
czatkowego etapu dzialalnoSci Hannibala w Hiszpanii, przed wybuchem
drugiej wojny punickiej.’® K. Keciek w zasadzie tylko jednym zdaniem
wspomina o waznej bitwie nad rzeka Tag. Aby uzupelni¢ w tym wzgledzie
autora zmuszony jestem dodaé, iz H. H. Hine w swojej znakomitej analizie
wykazal, ze to wlaénie tutaj wédz punicki nauczyt sie manewrowaé konnicg.'®
Pomyst ten bedzie rozwijal pdéiniej podczas walk w Italii, za§ jego uwien-
czeniem bedzie bitwa pod Kannami.

Wyprawa alpejska zostata ujeta na ogél prawidtowo. Watpliwosci dostar-
czaja tu jednak rozwazania autora na temat bilansu liczbowego wojsk kar-
taginskich, ktére wraz z Hannibalem wkroczyly do Italii. Keciek piszac, ze
Hannibal miat juz tylko 26 tysiecy przemarznietych i wygtodzonych wojéw,
powiela obowigzujacy szkolny stereotyp. Dodajac jednak swoja watpliwosé (byé
moze te 26 tysiecy nie obejmuje 8 tysiecy lekkozbrojnej piechoty, ktdre zapewne
pominieto w inskrypcji),> ktéra wyraza bez odpowiedniego uargumentowania,
popada w aberracje. Inskrypcja, o ktérej mowa, to tak zwana tablica lakimijs-
ka.?! Wiarygodno$é tego dokumentu ostatnio, zreszta zupetnie stusznie, zo-
stala zanegowana przez J. Seiberta. Dla badacza niemieckiego jest to klasyczny
wrecz przyklad manipulowania liczbami w starozytno$ci.?? Problem analizy

16 K. Keciek, Dzigje, s. 140.

17 Zob. A. J. Toynbee, Hannibal’s Legacy, vol. I-11, London 1965.

18 Dla przyktadu warto podaé obszerny rozdziat jedno z popularniejszych §wiatowych prezentacji
w: H. H. Scullard, The Carthaginians in Spain, CAH 2 VIII (Rome and the Mediterranean to 133 B.
C.), ed. A. E. Astin, F. W. Walbank, M. W. Federiksen, R. M. Ogilvie, Cambridge 1989, s. 17-43.

9 H. H. Hine, Hannibal’s Baitle on the Tagus (Polybius 3.14 and Livy 21.5), ,Latomus”, 38, 1979,
s. 891-901.

20 Zob. K. Keciek, Dzieje, s. 193.

2! Tablica z Lacinum, ktére znajdowato sie okoto 6 mil od Krotonu w potudniowej czeéci Italii, jest
spisem w jezykach punickim i greckim. Dokument mial zostaé sporzadzony w roku 205 p.n.e. na
materiale spizowym. Zob. F. W. Walbank, A Historical Commentary on Polybius, vol. 1, Oxford 1957,
s. 364-365.

22 J. Seibert, Forschungen zu Hannibal, Darmstadt 1993, s. 180-181.
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liczbowej jest na tyle zlozony, iz autor Dziejow Kartagificzykdw nie musial
rozstrzygaé go sam, w dodatku w sposéb tak dalece nieprzekonywajacy.
Wystarczylo przywolanie wynikéw ktérego§ z europejskich uczonych (przy-
kladowo wlasnie J. Seiberta), ktérzy zajmuja sie tg kwestia prawidlowo
1 ktérych dokonania zawiera bibliografia pracy K. Keéka.

W podrozdziale zatytutowanym Starozyiny Blitzkrieg (218-217 p.n.e) autor
zbyt mocno poddaje sie sugestii tekstéw zrédlowych. Wprawdzie slusznie
uznaje za historyczny udzial akcji Magona w bitwie nad Trebia, ale znowu
dosyé dobwolnie postuguje sie danymi liczbowymi. W zasadzce nieopodal rzeki
ukryty zostal oddzial skladajacy sie z 2 tysiecy ludzi, ale w samej bitwie miato
wziaé udzial 1 tysiac numidyjskich jezdzcéw. Jedynie tyle po§wiadczaja Zrédla,
a zatem owe 2 tysiace musialyby mieé charakter hipotezy.?* Autor powinien byt
to koniecznie zaznaczyé.

Jezeli za§ chodzi o lokalizacje batalii, ktéra rozegrala sie nad Jeziorem
Trazymenskim, to Keciek chyba niepotrzebnie wdal sie w topograficzne szcze-
goly. Skoro jednak juz to uczynil, powinien byl zasugerowaé, ze istnieje
ogromna ilo&¢ hipotez, a uczeni nie doszli jeszcze w tej sprawie do porozumie-
nia. Podajac lokalizacje bitwy w pétnocno-wschodnim zakatku Jeziora Trazy-
menskiego, K. Keciek opiera sie na wynikach badan J. Kromayera akcep-
towanych obecnie przez J. F. Lazenby;ego i W. Hussa.?® Moim zdaniem,
bardziej przekonywajgce rozwazania na temat lokalizacji bitwy trazymenskiej
przedstawili jednak historycy wloscy G. De Sanctis i G. Susini. Wedlug tych
badaczy, bitwa rozegrala sie w zachodniej czeéci pdlnocnego brzegu jeziora.?

Bitwa pod Kannami zostata szeroko opisana w aspekcie jej pézniejszego
znaczenia. Trudno wszakze zgodzi¢ sie ze slowami Keéka, wedle ktérych
manewr kanneriski fascynowat wojskowych ery nowozyitnej. Nadaremnie usifo-
wali go powtdrzyé kajzerowscy generatowie®® Jest to zbyt duze uproszczenie.
Bitwa pod Kannami stanowila jedynie pewnego rodzaju idee, wyrazajaca sie
w fascynacji ekonomig sit bojowych, ktéra prowadzita do zniszczenia przeciw-

2 M. Wolny, Operacyjny oddziat Magona w bitwie nad rzekq Trebig 218 p.n.e., w: DO — SO - MO
Fascicula Mycenologica Polona 4-5, pod red. S. Sharypkina, Piotrkéw Trybunalski 2002 - 2003,
s. 169.

24 J. Kromayer, Antike Schlachifelder, t. 111, 1, Berlin 1912, s. 150 in.; J. F. Lazenby, Hannibal’s
War. A military history of the Second Punic War, Warminster 1978, s. 63-64; W. Huss, Geschichte der
Karthager, Munchen 1985, s. 317.

25 (. De Sanctis, Storia dei Romani, vol. II1, 2, Torino 1917, s. 109-110; G. Susini, Richerche sulla
battaglia del Trasimeno, Cortona 1960. Teoria p6éinocno-wschodniego brzegu ma liczne warianty
—por. E. Sadée, Der frithjahrsfeldzug des Jahres 217 und die Schlacht am trasiminischen See, ,Klio”,
9, 1909, s. 48 in., a ostatnio réwniez T. Schmitt, Hannibals Siegeszug, Miinchen 1991, s. 115 in.,
ktorzy prébowali zawezié pole alternatyw do waskiej muszli znajdujacej sie nieopodal miejscowosci
Tuoro.

26 K. Keciek, Dzigje, 5. 201.
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nika posiadajacego przewage liczebna. Nie nalezy utozsamiaé¢ faktu, iz przed
plerwsza wojna $wiatows interesowano sie szeroko pojeta historia wojskowo-
§ci,?" z konkretnym zastosowaniem operacyjnym. Dysponowano wtedy diamet-
ralnie réznymi pod wzgledem jako$ciowym jednostkami bojowymi.

Szkoda, ze autor pracy podejmujac sie opisu walk w Italii tak malo miejsca
po$wiecit sylwetce Scypiona Afrykanskiego. Legenda tego wodza wyrosta
przeciez poniekad na kanwie recepcji wzorca punickiego. Scypion zetknal sie
przeciez w Hiszpanii z teologia zwyciestwa Barkidéw, sam stal sie jednym
z wazniejszych rzymskich imperatoréw. Kult imperatoréw tworzyl natomiast
wazng podstawe dla péZniejszego rozwoju kultu cesarskiego.?® Jest to jedno-
cze$nie wazny moment dziejowy, ktéry ilustruje wplyw jednego ludu na inny.
Méwigc o dziejach tak waznego spoleczenstwa antycznego nie mozna pomijaé
tego rodzaju zaleznoéci.

W rozdziale XXVII, zatytutowanym Zamordowany nardd (149 — 146 rok)
K. Keciek przeprowadzil rozwazania na temat upadku Kartaginy. Slusznie
zostalo tu polaczone zagadnienie sytuacji wewnetrznej w Rzymie z prob-
lematyczna polityka zagraniczng mocarstwa. Wyeksponowana zostala tutaj
rola numidyjskiego wladcy Masynissy, ktéry dostarczy! pretekstu do ostatniej
konfrontacji Rzymu z Kartagina. Problematyke dotyczaca trzeciej wojny puni-
ckiej autor podjal w sposéb skrétowy, wyeksponowal jednak to, co wydaje sie
by¢ najwazniejsze, a mianowicie recepcje wiadomo$ci o zburzeniu pahstwa
konkurenta w Rzymie. Wprawdzie autor popad!l tu w daleko idaca przesade
(np. prokonsul wylewat krokodyle tzy, nie przeszkadzalo mu to jednak spetnié
okrutnych rozkazow senatu)®, ale uéwiadomil, ze zniszczenie Kartaginy wiaza-
to sie z mieszanymi uczuciami rzymskich elit.*® Wzmianka o zburzeniu Koryn-
tu, ktéra Keciek umieécil na koficu swojego rozdziatu, odkrywa specyficzng
polityke Rzymian. Szkoda, ze autor nie pokusil sie o dodatkowe rozwazania
1 wnioski, jakie mozna wyciagnaé z tych wydarzen. Jest to przeciez doskonaly
przyczynek do rozwazan zaréwno na temat rzymskiej mentalno§ci imperial-
nej,*! jak i wyradzania sie starych pafistwowoéci. Problematyka ta pojawia sie

27 J. Pajewski, Historia powszechna 1871 — 1918, Warszawa 1998, s. 32 — 33.

28 R. Sajkowski, Divus Augustus Pater. Kult boskiego Augusta za rzadéw dynasti julijsko — klaudyjs-
kiej, Wydawnictwo UWM, Olsztyn 2001, ss. 302, rec. M. Wolnego [w:] ,,Echa Przeszlosci IV”, pod red.
W. Gieszczynskiego, N. Kasparka, K. tataka, J. Sobczaka (red. nacz.), Olsztyn 2003, s. 288.

2 K. Keciek, Dzigje, s. 235.

30 F. W. Walbank, Polybius, London/California 1997, s. 11.

31 Znakomite rozwazania na ten temat przeprowadzili ostatnio: A. Ziétkowski, Podbdj Italii przez
Rzym: motywy i mechanizmy, [w:] Starozytny Rzym we wspdlczesnych badaniach. Liber in memoriam
Lodvici Piotrowicz, pod red. J. Wolskiego, T. Kotuli, A. Kunisza, Krakéw 1994, s. 49-80;
M. Jaczynowska, Narodziny i rozwdj imperializmu rzymskiego, (seria Xenia Posnaniensia, red.
M. Musielak, L. Mrozewicz), Poznan 1996. Szkoda, ze praca K. Keéka nie przywotuje zadnego z tych
opracowan.
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wprawdzie w ostatnim rozdziale (Dziedzictwo Kart Hadaszt), lecz prezentuje
zbyt ograniczona forme w stosunku do wagi problemu. Préba rozliczenia sie
z kultura Kartaginy zostala wyrazona w formie eseju. Uwazam, iz autor bardzo
stusznie postapil tutaj odwolujac sie do skrajnych wnioskéw H. Bengstona,
anade wszystko wywazonych opinii W. V. Harrisa, jednego z najwybitniejszych
badaczy kultury (w tym i mentalnoéci) starozytnych.

Reasumujac nalezy podkreli¢, ze praca napisana jest prostym, potoczys-
tym, dziennikarskim jezykiem, co sprawia, ze istotnie dobrze ja sie czyta.
Niestety, calo§é zawiera takze niedociagniecia warsztatowe i usterki technicz-
ne. Dla przykladu, jeden z najwybitniejszych badaczy historii Kartaginy,
Kahrstedt, mial na imie Urlich, nie za§ Otto, jak dowiadujemy sie z pracy
Krzysztofa Keéka.” Usterki zawieraja rowniez obcojezyczne tytuly prac cyto-
wanych przez autora.®® Najwazniejsza jest jednak tre§é ksigzki. Po prze-
czytaniu tej pracy mam mieszane uczucia. Zapowiedziana préba indywidual-
nego spojrzenia na dzieje nie zaskakuje bowiem jakim$ szczegélnym, oryginal-
nym rozwigzaniem. Sugerujac sie tytutem, oczekiwalem od tej pracy pewnego
rodzaju wizji spoleczenistwa kartaginskiego. Ten zasadniczy trzon problematy-
czny rozmyl sie jednak w gaszczu partykularnych kwestii. Czytajac Dzieje
Kartagificzykéw odnosze wrazenie, ze autor nie mégl zdecydowacé sie, czy jego
ksiazka ma byé zbiorem esejéw, pomoca dydaktyczna, czy opracowaniem
naukowym. Stworzy! zatem prace pelng kompromiséw, bez jakiejé naczelnej,
wykrystalizowanej idei.

Miron Wolny

Zamki i przestrzen spoleczna w Europie srodkowej i wschod-
niej, pod red. Marcelego Antoniewicza, Instytut Historii Wyz-
szej Szkoly Pedagogicznej w Czestochowie. Polskie Towarzyst-
wo Heraldyczne, wyd. DiG, Warszawa 2002, ss. 608, mapy,
szKkice, ilustracje, zdjecia.

Od kilkunastu lat mozemy zaobserwowac szybki rozwdj badan nad dzieja-
mi zamkéw w Europie. Ich fundacje, powstawanie, budowe oraz péZniejsze
funkcjonowanie oraz role na okre§lonym terytorium, badaja nie tylko znawcy
kasteologii, ale réwniez historycy zajmujacy sie poszczegélnymi epokami,

32 K. Keciek, Dzieje, s. 9.
33 Np. A Reppraisal (powinno byé A Reappraisal), s. 246.



