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SWIETOKRZYSKIEGO

Wprowadzenie

Turystyka 1 szeroko rozumiana rekreacja staje si¢ wspotcze$nie waznym
motorem wzrostu i rozwoju miast. Przyktadem takiego rozumowania jest kon-
cepcja miasta jako maszyny rozrywki (city as an entertainment machine) Terry
N. Clarka'. Dlatego tez jednym z czesciej podejmowanych tematow badaw-
czych jest rola turystyki w aktywizacji spoteczno-gospodarczej miast. Geogra-
fowie, podobnie jak planisci, traktuja funkcje turystyczna jako jeden z wazniej-
szych czynnikow decydujacych o przemianach funkcjonalno-fizjonomicznych
miast, zwlaszcza w ich §rodmiesciach®. Funkcje turystyczna rozumiane jest jako
jedna z funkcji ustugowych, ktdrej istota polega na swiadczeniu ushug tury-
stycznych, przy czym pojecie ustug turystycznych rozumiane jest jako czynno-
$ci stuzace zaspokojeniu materialnych i niematerialnych potrzeb turystycznych

1 M. Derek, A. Kowalczyk, P. Swianiewicz, Wphyw turystyki na sytuacje finansowq i roz-
wdj miast w Polsce (na przykiadzie miast Sredniej wielkosci), Prace i Studia Geograficzne, t. 35,
Warszawa 2005, s. 199.

2 A. Kowalczyk, Nowe formy turystyki miejskiej, Prace i Studia Geograficzne, t. 35, War-
szawa 2005, s. 155.
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cztowieka®. Pod szeroko ujmowanym pojeciem ,,turystyka na obszarach miej-
skich” mozna rozumie¢: wszystkie formy turystyki, ktore maja miejsce na tere-
nach miejskich, formy turystyki zwiazane z walorami i zagospodarowaniem
turystycznym wystgpujacymi na obszarach miejskich, turystyke, ktorej celem
jest odwiedzanie i poznawanie miasta jako dziedzictwa kulturowego i uznawa-
nego za niepodzielny element przestrzeni turystycznej*.

Gloéwnym celem opracowania jest okreslenie stopnia rozwoju funkcji tury-
stycznej petnionej przez miasta wojewddztwa swigtokrzyskiego. Przedmiotem
badan jest 31 miast wojewodztwa swigtokrzyskiego. Realizacjg celu oparto na
danych statystycznych pozyskanych z Banku Danych Lokalnych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego w grupie ,,turystyka” w latach 2000-2009. Pomimo wad
statystyki turystyki prowadzonej przez GUS, zaleta jest jej kompleksowos¢ jako
zrodta informacji o ruchu i bazie noclegowej w Polsce. Do okre$lenia stopnia
rozwoju funkcji turystycznej miast wykorzystano popularne wskazniki, w tym:
wskaznik nasycenia baza turystyczna (wyrazajacy liczbe¢ miejsc noclegowych
na 1 km? powierzchni catkowitej), wskaznik Deferta nazywany wskaznikiem
funkcji turystycznej (wyrazajacy liczbe turystow korzystajacych z noclegow na
1 km?® powierzchni catkowitej) oraz wskaznik Schneidera nazywany wskazni-
kiem intensywnosci ruchu turystycznego (wyrazajacy liczbg turystow korzysta-
jacych z noclegdéw na 1000 mieszkancow statych).

1. Ruch turystyczny

Turystyka i wypoczynek moga mie¢ dla gospodarki miejskiej znaczenie
podstawowe, uzupetniajace lub marginalne. O roli, jaka odgrywaja w systemie
gospodarki lokalnej, decyduja nie tylko walory turystyczne oraz wielko$¢ zago-
spodarowania i ruchu turystycznego, ale rowniez wielko§¢ miast®. Wojewodz-
two $wigtokrzyskie wraz z wojewddztwami: lubelskim i podkarpackim stanowi
najstabiej zurbanizowany region w Polsce. W analizowanych latach 2000-2009

% K. Dwucet, S. Pytel, M. Tkocz, Funkcje turystyczne miast przemystowych na przyktadzie
zespolu miejskiego konurbacji katowickiej, w: Funkcja turystyczna miast, red. I. Jazdzewski, XXI
Konwersatorium Wiedzy o Miescie, Wydawnictwo Uniwersytetu Lo6dzkiego, £6dz 2008, s. 58.

4 A. Kowalczyk, Nowe formy..., s. 157.
% M. Derek, A. Kowalczyk, P. Swianiewicz, Wplyw turystyki na sytuacje..., s. 201.
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zaludnienie miast zmniejszyto sig z 596, 8 tys. do 573,7 tys. czyli o 3,9%. Bio-
rac pod uwage strukturg wielko$ciowa, spadek zaludnienia odnotowano we
wszystkich przedziatach wielkosciowych, poza miastami liczacymi ponizej
5 tys. mieszkancow, w wyniku przesunigcia w hierarchii wielkosciowej do gru-
py najnizszej osrodkow liczacych od 5 do 10 tys. mieszkancow. Struktura osad-
nicza cechowala si¢ dominacja miast liczacych ponizej 5 tys. mieszkancow.
W roku 2000 zdecydowanie przewazaly miasta najmniejsze (37,9% ogodtu
miast) — skupity one zaledwie 5,1% ogoétu ludnosci. W latach 2000-2009 nasta-
pit wzrost liczby o$rodkdéw najmniejszych z 37,9% do 45,2% (tab. 1). Przyjmu-
jac za kryterium wskaznik dynamiki zaludnienia w miastach wojewddztwa
swigtokrzyskiego, wyrdzniono dwa typy osrodkoéw: stagnujace, w ktorych
wskaznik dynamiki mie$cit si¢ w przedziale od 96,0 do 101,9 oraz regresywne,
w ktorych wskaznik dynamiki byt nizszy niz 95,9. W grupie regresywnej znala-
zto sig 17 miast, jedynie w jednym mie$cie odnotowano wzrost zaludnienia.

Tabela 1

Struktura wielko$ciowa miast wojewodztwa $wigtokrzyskiego w latach

2000-2009
2000 2009
Klasy miasta ludnos¢ miasta ludno$é
wielkosciowe | liczba | udziat | liczba | udziat | liczba | udzial | liczba udziat
% tys. % % tys. %

ponizej 5 tys. 11 37,9 | 30477 5,1 14 452 | 39536 6,8
5-10 tys. 7 242 | 49225 8,3 6 195 | 41933 7,3

121 163
10-50 tys. 7 242 260 20,3 8 25,7 092 28,5

182 124
50-150 tys. 3 10,3 376 30,5 2 6,4 330 21,7
powyzej 213 204
150 tys, 1 3,4 469 35,8 1 3,2 835 35,7

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS.

Uksztattowana struktura wielkosciowa miast badanego obszaru jest skut-
kiem uwarunkowan historycznych. Takze znaczacy udziat rolnictwa w struktu-
rze gospodarczej i warunki naturalne regionu nie sprzyjaly tworzeniu miast
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srednich i duzych®. Badania prowadzone przez R. Krzysztofika wskazaly, ze
W ciagu ostatniego 27-lecia wojewoddztwo $wigtokrzyskie cechowato si¢ naj-
wigkszym przyrostem nowych miast (wzrost o ponad 30%). Wszystkie nowo
powstale miasta mialy juz niegdy$ prawa miejskie. W kazdym przypadku ich
pierwotne przywileje zostaty utracone w 1869 roku. Bezposrednim czynnikiem
miastotworczym byt przemyst — z nim nalezy wiaza¢ przywrdcenie praw miej-
skich dla Potanca i Ozarowa, oraz sasiedztwo wigkszych osrodkéw miejskich.
Z rynkami pracy wigkszych miast regionu nalezy wiaza¢ powstanie: Daleszyc,
Koprzywnicy, Osicka, Wachocka. Miejscowosci te maja wyraznie ustugowo-
-satelitarny charakter’. Miasta w wojewodztwie $wigtokrzyskim byty przeindu-
strializowane; wielokrotnie podkre§lano miastotworcza role przemystu. Obecnie
wladze miast podejmuja dziatania majace na celu waloryzacje i podniesienie
poziomu topografii urbanistycznej, wypromowanie funkcji turystycznej w opar-
ciu o posiadane walory historyczne i przyrodnicze.

Potencjal sity roboczej w postaci liczby pracujacych jest jednym z czynni-
kow determinujacych rozwoj danego osrodka miejskiego®. Natomiast postepu-
jaca tercjalizacja gospodarki spowodowala, ze w badanym okresie dominowat
sektor uslugowy. W okresie transformacji rozwdj dziatalnosci gospodarczej
doprowadzit takze do pojawienia si¢ nowych prywatnych inwestorow, rowniez
przeksztatcenia spoteczno-gospodarcze przyczynily si¢ do rozwoju turystyki.
Jednak strategie rozwoju poszczegdlnych wojewoddztw zbyt czgsto upatruja
szanse gospodarcze w rozwoju sektora turystycznego. W analizie pracujacych
w gospodarce narodowej (wedtug sekcji PKD 2007) uwzgledniono sekcje ,,za-
kwaterowanie i gastronomia”. Dane te sa reprezentatywne tylko dla dwoéch ele-
mentoéw zagospodarowania turystycznego. W latach 2000-2009 na 31 badanych
miast jedynie w 18 o$rodkach zanotowano pracujacych w sekcji ,,zakwaterowa-
nie i gastronomia” (tabela 2).

® I. Kiniorska, Procesy ludnosciowe w miastach wojewédztwa swietokrzyskiego, w: Czlo-
wiek w przestrzeni zurbanizowanej, red. M. Soja, A. Zborowski, Instytut Geografii i Gospodarki
Przestrzennej Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow, 2011, s. 28.

" R. Krzysztofik, Nowe miasta w Polsce w latach 1980-2007. Geneza i mechanizmy rozwo-
Jju. Proba typologii, Wydzial Nauk o Ziemi Uniwersytetu Slaskiego, Sosnowiec, 20006, s. 35

. E. Zuzaﬁska-Zyékg, Male miasta w okresie transformacji. Studium w regionie Slgskim,
Wydawnictwo Naukowe ,,Slask”, 2006, s. 127.
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Tabela 2

Pracujacy w sekcji zakwaterowanie i gastronomia (wedtug klasyfikacji PKD

2007) w wybranych miastach wojewodztwa Swigtokrzyskiego w latach

2000-2009.
Udzial pracujacych w sekcji
. zakwaterowanie i gastronomia w stosunku
Miasta d 5tu . h
0 ogotu pracujacyc
2000 2009
Bodzentyn 0 0,5
Busko Zdroj 0,5 1,2
Chgciny 1,3 79
Jedrzejow 0,3 0,7
Kielce 1,1 1,3
Konskie 0,4 0,6
Opatow 0,4 0,2
Ostrowiec Swigtokrzyski 0,8 0,8
Ozarow 0,0 0,1
Pinczow 0,0 0,9
Potaniec 0,0 0,9
Sandomierz 0,3 1,1
Skarzysko Kamienna 0,3 5,7
Starachowice 0,5 0,7
Staszow 0,2 1,3
Suchedniow 1,6 1,6
Wloszczowa 3,6 0,6
Zawichost 3,2 0,0

Zrodlo: obliczenia whasne na podstawie danych statystycznych z  Urzedu
Statystycznego w Kielcach.

W 12 miastach zarejestrowano wzrost, w pozostatych spadek lub stagna-
cj¢. Najwigkszy udziat pracujacych w analizowanej sekcji zanotowano w: Che-
cinach (7,9%) oraz Skarzysku Kamiennej (5,7%).

Powyzsze dane moga sygnalizowac¢, ze turystyka nie odgrywa istotnej roli
w strukturze funkcjonalnej miast wojewodztwa swigtokrzyskiego, jednak dalsza
analiza w oparciu o inne dane statystyczne pozwolita wskaza¢ okres$lone ten-
dencje charakteryzujace badane zjawisko. Funkcje turystyczne miast mozna
badac¢, opierajac si¢ na danych bezwzglednych, jak rowniez na powszechnie
przyjetych wskaznikach. Liczba obiektow turystycznych w miastach wojewodz-
twa $wigtokrzyskiego w latach 20002009 zwigkszyta si¢ z 66 do 80. Rozktad
wzrostu wskazal na dominacj¢ jedynie pigciu miast (Kielce, Busko Zdrdj, San-
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domierz, Ostrowiec Swigtokrzyski, Wtoszczowa). Najwicksze zmiany in minus
mozna zauwazy¢ w czterech miejscowo$ciach (Suchedniow, Staszéw, Stara-
chowice, Skarzysko Kamienna) — (rysunek 1).

Zawichost
Wachock
Staporkow
Starachowice
Skalbmierz
Sandomierz = 2009
Pinczow
Ostrowiec Swigtokrzyski 2000
Opatow
Kunow

Konskie :
Kazimierza Wielka

Dziatoszyce

Cmielow

Checiny

Bodzentyn |

0 5 10 15 20 25 30

Rys. 1. Liczba obiektow noclegowych w miastach wojewodztwa swigtokrzyskiego
w latach 2000-2009

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS.
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Tabela 3

Zestawienie wskaznikéw charakteryzujacych zjawiska turystyczne w miastach

wojewodztwa Swigtokrzyskiego w roku 2000

2000
. wskaznik L.
Lp. Jednostka terytorialna nasycenia baza | wskaznik Deferta Wska.zmk
Scheidera
turystyczng
1 Bodzentyn 0,00 0,00 0,00
2 Busko-Zdroj 0,50 504,42 341,40
3 Checiny 0,21 395,29 1279,54
4 Chmielnik 0,00 0,00 0,00
5 Cmielow 0,00 0,00 0,00
6 Dzialoszyce 0,00 0,00 0,00
7 Jedrzejow 0,08 55,92 38,96
8 Kazimierza Wielka 0,00 0,00 0,00
9 Kielce 0,14 682,49 348,49
10 Konskie 0,06 83,67 70,23
11 Kunow 0,00 0,00 0,00
12 Matogoszcz 0,00 0,00 0,00
13 Opatoéw 0,22 153,22 197,59
14 Osiek 0,00 0,00 0,00
15 Ostrowiec Swietokrzyski 0,06 266,00 163,58
16 Ozardw 0,13 36,63 56,85
17 Pinczow 0,21 265,00 302,86
18 Potaniec 0,06 109,59 214,56
19 Sandomierz 0,28 191,21 214,46
20 Sedziszow 0,00 0,00 0,00
21 Skalbmierz 0,00 0,00 0,00
22 Skarzysko-Kamienna 0,09 4252 53,44
23 Starachowice 0,13 337,53 196,27
24 Staszow 0,14 194,10 353,49
25 Staporkéw 0,00 0,00 0,00
26 Suchedniow 0,12 22,97 148,85
27 'Wachock 0,00 0,00 0,00
28 'Wloszczowa 0,03 14,90 41,27
29 Zawichost 0,00 0,00 0,00

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS.

Wiele miast potozonych na obszarze wojewodztwa swigtokrzyskiego, mi-

mo posiadanych waloréw przyrodniczych i kulturowych, nie rozwingto dosta-

tecznie funkcji turystycznej. Badany obszar cechuje si¢ niskim poziomem nasy-

cenia baza turystyczna. Najwyzsza warto$¢ wskaznika w omawianych latach
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zarejestrowano w Busku Zdroju. Miasto to jest osrodkiem uzdrowiskowym,
ktéry posiada rzadko spotykany w Europie mikroklimat (tabela 3). Bardzo sze-
roka oferta lecznicza, dobra infrastruktura rekreacyjna i 170-letnia tradycja
lecznictwa uzdrowiskowego plasuja Busko Zdrdj na czele polskich kurortow
uzdrowiskowych. Kazdego roku miasto odwiedzane jest przez okoto 40 tys.
kuracjuszy z kraju i z zagranicy®. W siedmiu miastach zanotowano wzrost ge-
stosci bazy turystycznej — gléwnie w osrodkach, ktore dominuja w strukturze
nasycenia w obiekty noclegowe. Poziom rozwoju ustug noclegowych w mia-
stach wojewodztwa $§wigtokrzyskiego jest bardzo niski. Najlepiej sytuacja
przedstawia si¢ w stolicy wojewodztwa oraz Busku Zdroju. Zdecydowanie nie-
doinwestowane w tej dziedzinie sa miasta potozone w podtnocnej czesci woje-
wodztwa, w ktorych produkt turystyczny zwiazany jest z dziedzictwem przemy-
stowym. Takie miasta, jak Ostrowiec Swigtokrzyski czy Starachowice sa stabo
wyposazone w baze¢ noclegowa.

W latach 2000-2009 liczba 0s6b korzystajacych z noclegow okresie od
stycznia do grudnia w miastach wojewodztwa $§wigtokrzyskiego zwigkszyla si¢
z 134 400 do 252 546 osob, czyli o 88%. Najwigkszy przyrost zanotowano
w Busku Zdroju i Sandomierzu. Krolewskie miasto Sandomierz jest osrodkiem
bardzo sprawnie promowanym, mi¢dzy innymi poprzez profesjonalnie opraco-
wang strong internetowa, serial telewizyjny. Stynie z wielu obiektow zabytko-
wych (Brama Opatowska, doskonale zachowany $redniowieczny uktad urbani-
styczny). Poza walorami kulturowymi warto podkresli¢ walory przyrodnicze,
w tym rezerwat przyrody Gor Pieprzowych nalezacych do najstarszych gor
w Polsce. Specyfika tego miejsca czyni miasto niezwykle atrakcyjnym tury-
stycznie. W roku 2000 wskaznik Schneidera wskazat na dominacj¢ pigciu miast.
W roku 2009 najwigkszy wzrost wskaznika intensywnosci turystycznej zanoto-
wano w miastach: Busko Zdrdj, Checiny, Kielce, Konskie, Ozaréw, Potaniec,
Sandomierz, Suchedniow i Wtloszczowa (tabela 4). Z kolei spadek nastapit
W nastepujacych miastach: Jedrzejow, Pinczow, Ostrowiec Swigtokrzyski, Sta-
szow. Podobne tendencje odnotowano w rozkladzie wskaznika funkcji tury-
stycznej Deferta. Powyzsze dane wyraznie wskazuja, ze ruch turystyczny sku-
pia si¢ jedynie w kilku miastach wojewodztwa §wigtokrzyskiego, natomiast

° E. Patka, G. Lebek, Turystyka uzdrowiskowa szansq rozwoju obszaréw wiejskich, w: Tu-
rystvka szansq rozwoju obszaréw wiejskich, red. 1. Kiniorska, E. Palka, Instytut Geografii Uni-
wersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego Jana Kochanowskiego w Kielcach, Polskie Towarzy-
stwo Geograficzne, Kielce 2010, s. 25.
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pozostale traca na znaczeniu lub nie odgrywaja istotnej roli w rozwoju
turystyki.

Tabela 4

Zestawienie wskaznikéw charakteryzujacych zjawiska turystyczne w miastach

wojewodztwa Swigtokrzyskiego w roku 2009

2009
. wskaznik L.
Lp. Jednostka terytorialna nasycenia baza |wskaznik Deferta ;V S;(a%mk
turystyczng cheidera
1 Bodzentyn 0,13 179,25 638,47
2 Busko-Zdroj 0,83 2 452,83 1 746,62
3 Checiny 0,21 1195,93 3 925,67
4 Chmielnik 0,00 0,00 0,00
5 Cmielow 0,07 13,64 59,89
6 Daleszyce 0,00 0,00 0,00
7 Dzialoszyce 0,00 0,00 0,00
8 Jedrzejow 0,00 0,00 0,00
9 Kazimierza Wielka 0,00 0,00 0,00
10 Kielce 0,25 999,24 536,61
11 Konskie 0,17 327,44 293,10
12 Koprzywnica 0,00 0,00 0,00
13 Kundéw 0,00 0,00 0,00
14 Matogoszcz 0,00 0,00 0,00
15 Opatow 0,22 144,11 193,64
16 Osiek 0,00 0,00 0,00
17 Ostrowiec Swietokrzyski 0,11 208,59 132,43
18 Ozardw 0,13 163,38 279,33
19 Pinczow 0,21 238,50 291,85
20 Potaniec 0,06 398,82 820,23
21 Sandomierz 0,38 1 075,66 1 266,97
22 Sedziszow 0,00 0,00 0,00
23 Skalbmierz 0,00 0,00 0,00
24 Skarzysko-Kamienna 0,03 95,17 127,18
25 Starachowice 0,09 595,81 367,54
26 Staszow 0,07 139,48 247,75
27 Staporkow 0,00 0,00 0,00
28 Suchedniow 0,03 80,83 557,66
29 Wachock 0,00 0,00 0,00
30 ‘Wloszczowa 0,10 54,97 154,11
31 Zawichost 0,00 0,00 0,00

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS.
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2. Formy turystyki

Miasta w przestrzeni turystycznej moga generowac ruch turystyczny lub
peti¢ znaczenie tranzytowe. Zatem turystyka na obszarach miejskich bedzie
obejmowata wiele form turystyki, m.in.: kulturowa, biznesowa, kulturalno-
-rozrywkowa, handlowa, religijna oraz sportowo-rekreacyjna'®. Jak pokazuja
badania prowadzone przez T. Jedrasiaka', w Polsce zagraniczna turystyka
przyjazdowa jest gtéwnie turystyka miejska, ktora jest nieroztacznie zwiazana
Z turystyka kulturowa. Kulturowa turystyka miejska obejmuje: zwiedzanie
miast, tj. obiektow zabytkowych (§wieckich, sakralnych, architektury przemy-
stowej, muzedw, galerii), uczestniczenie w imprezach o charakterze kulturalno-
-rozrywkowym, turystyke sentymentalna, pielgrzymkowa, poznanie kuchni
polskiej. W wojewddztwie §wigtokrzyskim najliczniej turySci przyjezdzaja do
Kielc, Sandomierza, Buska Zdr6j. Znaczacym walorem jest zalesienie obszaru
regionu Gor Swietokrzyskich. Lasy wykazuja w swym sktadzie podobienstwo
do dolnego pigtra lesnego w Beskidach, wystepuja bory sosnowe, lasy jodtowe
z domieszka buka, lokalnie pojawiaja si¢ modrzew i cis. Jednak brakuje spraw-
nych dziatan marketingowych w celu odpowiedniej promocji regionu, np. kata-
logow skierowanych do réznych segmentow rynku, profesjonalnie przygotowa-
nych stron internetowych, folderow, broszur majacych na celu zwigkszenie
ruchu turystycznego. Region kielecki to jeden z najbardziej uprzemystowionych
terenow dawnej Rzeczypospolitej Polskiej. Najstarszym zabytkiem sa Krze-
mionki Opatowskie — neolityczne kopalnie krzemienia odkryte w 1922 roku.
W regionie swigtokrzyskim znajduja si¢ rowniez liczne stanowiska dymarskie
z czas6w rzymskich. Turystyka dziedzictwa przemyslowego jest turystyka
0 charakterze poznawczym oraz ksztalcacym i moze odegra¢ doniosta rolg
w edukacji kulturowej, poglebi¢ §wiadomos¢ kulturowa spoleczenstwa w zakre-
sie znajomosci tych obiektow, ich wartosci kulturowej i dawnych technologii.
W wojewodztwie S$wigtokrzyskim zasoby dobr dziedzictwa przemystowego
obejmuja 290 obiektow, w rejestrze zabytkow znajduja sie 82 obiekty'?. Zabytki

10 K. Dwucet, S. Pytel, M. Tkocz, Funkcje turystyczne miast..., s. 63.

1T, Jedrysiak, Turystyka kulturowa, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa
2008, s. 47.

12 £, Nowak, Dziedzictwo przemystowe kielecczyzny, W: Tradycje i wspdlczesnosé dzialal-
nosci przemystowej na terenie Staropolskiego Okregu Przemystowego, red. E. Nowak, Nauki
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techniki 1 architektury przemystowej coraz czgsciej znajduja si¢ w sferze zainte-
resowan turystow. Juz nie tylko specjali$ci zwiedzajacy historyczne obiekty, ale
réwniez turysci chcg poznac szeroko rozumiane dziedzictwo kulturowe (z dzie-
dzictwem techniki, architektury i kultury przemystowej)'®. W wojewodztwie
wystepuje wiele zabytkow kultury sakralnej. W Wachocku znajduje si¢ najstar-
szy zespot klasztorny Cystersow, w Kielcach natomiast — Patac Biskupi bedacy
dawna siedziba biskupow krakowskich z XVII wieku z bazylika katedralna pw.
Whiebowzigcia NMP. Obok wymienionych waloréw duze znaczenie maja row-
niez imprezy odbywajace si¢ corocznie w regionie, mi¢dzy innymi: Harcerski
Festiwal Kultury, ,,Dymarki Swigtokrzyskie”, Swietokrzyskie Dni Kupaty, cykl
imprez historyczno-kulturalnych odbywajacych si¢ na zamku w Chgcinach.
Wplyw na rozwoj funkcji turystycznej moze mie¢ takze turystyka targowa (wy-
stawowa) powiazana z cyklem imprez odbywajacych si¢ w Kieleckim Centrum
Targowym.

Opracowanie nie wyczerpuje wszystkich zagadnien zwiazanych z bada-
niem funkcji turystycznej miast. Nalezy pamigtac, ze rozwoj turystyki danego
obszaru sprzyja generowaniu dochodu. Miasta istnieja od dawna i maja swoja
historig, a proces ich rozwoju przestrzennego jest wlasciwie nieustanna moder-
nizacjq istniejacych struktur i wypeklianych przez te struktury funkcji. W wo-
jewodztwie swigtokrzyskim funkcja turystyczna miast ma charakter uzupetnia-
jacy. Wskazanie waloréw turystycznych obszaru pokazuje jak duzy istnieje
potencjat rozwojowy, jednak przy ogromnych brakach w zagospodarowaniu
i promocji regionu. Niepokoi fakt, ze niektore miasta traca na znaczeniu w roz-
woju funkcji turystycznej. Wythumaczy¢ mozna to tym, ze osrodki kieruja swo-
ja uwage na rozwdj innych form dziatalno$ci ustugowej. Rozwdj funkcji tury-
stycznej napotyka na wiele barier, a do najwazniejszych z nich mozna zaliczy¢:
niedostatek odpowiedniej infrastruktury turystycznej, staba dostepnos¢ komuni-
kacyjna, nie w pelni wykorzystane walory turystyczne obszaru. Bariera jest
takze slaba promocja i zagospodarowanie miast powiazanych z turystyka dzie-
dzictwa przemystowego. Osrodkami przyciagajacymi turystow sa miasta sku-

Geograficzne w Badaniach Regionalnych, t. VI, Instytut Geografii Akademii Swigtokrzyskiej im.
J. Kochanowskiego, Kielce 2007, s. 67.

BA Szajnowska-Wysocka, Postindustrialne dziedzictwo kultury materialnej (na przykia-
dzie Gornego Slaska), W: Czas i przestrzen w naukach geograficznych. Wybrane problemy ge0-
grafii historycznej, red. M. Kulesza, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2008, s. 135.
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piajace wiele waloréw przyrodniczych i kulturowych, a takze stynace z wielu
imprez kulturalno-rozrywkowych (Kielce, Sandomierz, Busko Zdroj).

TOURIST FUNCTION OF TOWNS AND CITIES OF THE
SWIETOKRZYSKIE VOIVODESHIP

Summary

A town in tourist space may be a centre that generates tourist activity or a transit
place. Therefore, urban tourism will include multiple forms, e.g. cultural, business,
cultural and entertainment, trade, religious, or sport and recreation tourisms. When the
above statement is applied to the Swigtokrzyskie Voivodeship’s towns, the following
question may arise: what do towns offer in order to attract tourists and encourage them
to visit these places? With all the region’s natural and tourist attractions it lacks promo-
tion and proper development. It is worth mentioning that development of tourist func-
tion, when numerous towns of the voivodeship are de-industrialized, may stimulate
recovery of these locations unless their tourist infrastructure is improved.

Translated by Sebastian Dudek



