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Whprowadzenie

Zmiany systemowe i strukturalne polskiej gospodarki zapoczatkowane na
przetomie lat osiemdziesiatych i dziewieédziesiatych XX wieku doprowadzity
do dynamicznego rozwoju sektora matych i $rednich przedsigbiorstw. Sektor
ten spetnia bardzo wazne funkcje, wptywajac zarowno na sfere gospodarcza, jak
i spoteczna Polski.

Biorac pod uwage dotychczasowe osiagni¢cia malej i Sredniej przedsig-
biorczosci oraz dalsze perspektywy jej rozwoju, stanowi¢ ona moze szansg
zwigkszenia zatrudnienia, eksportu oraz skutecznego konkurowania polskiej go-
spodarki na rynku europejskim, a w obliczu globalizacji — na rynkach $wiato-
wych. Mate i $rednie przedsiebiorstwa napotykaja na swojej drodze liczne ba-
riery, ktore doprowadzaja do ograniczenia dalszego rozwoju, a niekiedy do ich
upadku.

Celem artykulu jest wskazanie relacji migdzy dzialalno$cia gospodarcza
a srodowiskiem naturalnym oraz ograniczen rozwojowych MSP jakie moga
wynikac z partnerstwa sektora biznesu i ochrony przyrody.
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1. Stan sektora malych i Srednich przedsi¢biorstw w Polsce

Mate i $rednie przedsigbiorstwa moga uzyska¢ przewage nad duzymi fir-
mami m.in. w sytuacjach: sprawnej i szybkiej reakcji na zmieniajace si¢ otocze-
nie, tatwego wchodzenia w okreslone kooperacyjne uktady przez szybkie two-
rzenie nowych miejsc pracy, otwarcia na wykorzystanie innowacji, ktéore moga
by¢ tatwiej weryfikowane przez rynkowe potrzeby, przedsigbiorczego wykorzy-
stania r6znych szans i okazji rynkowych, sprawnego przeptywu informacji we-
wnatrz przedsiebiorstwa, dziatalno$ci opartej przede wszystkim na zaspokajaniu
konkretnych potrzeb wystepujacych na lokalnym rynku, wyzszej konkurencyj-
nosci.

Na koniec 2010 roku, w systemie REGON zarejestrowanych bylo
3904 958 tys. podmiotéw gospodarki narodowej (bez osdéb prowadzacych in-
dywidualne gospodarstwa w rolnictwie). Z zarejestrowanych podmiotow okoto
120,2 tys. nalezato do sektora publicznego (o 3,2% mniej niz w roku 2009), zas
3784 783 tys. do sektora prywatnego (spadek liczby podmiotow o 0,5%). Za-
obserwowano wzrost liczby spotek handlowych oraz fundacji, spadek zas liczby
zarejestrowanych spotek cywilnych, osob fizycznych prowadzacych dziatalnosé
gospodarcza, spotdzielni oraz przedsigbiorstw panstwowych (tab. 1).

Tabela 1

Liczba MSP zarejestrowanych w rejestrze REGON wg wybranych sekcji PKD

2005r. | 2007r. | 2008r. | 2009r. | 2010 r.
Wyszczegodlnienie , Sektory
Ogblem Publiczny | Prywatny
Ogodtem, w tym: | 3610929 3 680893 3752293 3 737 789 3904 958 120175 3784 783
przemyst 381741 379650 377332 371391 377829 2884 377829
budownictwo 357810 392646 424824 428660 466 942 622 466 320
handel i naprawy | 1184 944 1149 433 1136 011 1 096 832 1 100 188 386/ 1 099 802
transport, gosp. 261284 263188 268924 268444 264992 493 264 499
magazynowana
i facznos¢

Zrédto: zmiany strukturalne grup podmiotow gospodarki narodowej wpisanych do reje-
stru REGON 2010 r., GUS, 2005-2010.

v D. Zuzek, Polityka gospodarcza wobec malych i $rednich przedsiebiorstw a rozwdj obsza-

row wiejskich, Acta Scientiarum Polonorum, Oeconomia 8 (3), 20009.
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Wedtug danych GUS, sposrod 4,1 min firm zarejestrowanych w rejestrze
REGON, w Polsce funkcjonuje okoto 1,67 min przedsigbiorstw aktywnych
(1,53 mln wedtug Eurostat). Daje to Polsce pod tym wzgledem pozycje szostej
gospodarki w UE (jeszcze w 2000 r. pod wzgledem liczby firm znajdowali$my
si¢ na piatym miejscu przed Wielka Brytania), z taczna liczba firm wynoszaca
prawie 21 min. Wedlug danych Eurostatu, najliczniejsze pod wzgledem liczby
przedsigbiorstw sa Wlochy, w ktorych liczba firm (3,92 min) byta ponad 2.5 ra-
zy wigksza niz w Polsce. Zblizone do naszego kraju liczeby przedsigbiorstw
wystepuja w Niemczech (1,8 mln) i Wielkiej Brytanii (1,7 miln). Znacznie
mniejsza liczba firm cechuja si¢ gospodarki naszego regionu — najwigksze pod
tym wzgledem Rumunia i Czechy (odpowiednio 216 tys. i 214 tys. firm) sa
siedmiokrotnie mniejsze. Przewazajaca wigkszos¢ przedsigbiorstw w UE sta-
nowia mikro, male i $rednie firmy (99,8%). Identyczna sytuacja jest w Polsce,
gdzie z 1,67 min firm, podmioty sektora MSP stanowia zdecydowana wigk-
szo$¢ (99,8%), przy czym w Polsce sektor ten w wigkszym stopniu niz w UE
jest zdominowany przez mikrofirmy, ktorych udziat w catkowitej liczbie przed-
sigbiorstw (96%) przewyzsza $rednia europejska (91,8%). Udzial matych firm
w liczbie MSP w Polsce (2,8%) jest o ponad potowe mniejszy od $redniej dla
UE-27 (6,9%). Pomimo tego $rednioterminowe trendy pokazuja, ze struktura
firm w Polsce, cho¢ powoli, zmierza w kierunku podobnej do UE — spada udziat
mikrofirm, a wzrasta udzial pozostatych grup przedsigbiorstw. Tempo tych
przemian wskazuje, ze najwigksze problemy ze wzrostem i przeksztatceniem sig
w male podmioty maja mikroprzedsiebiorstwa®.

Zarowno w 2008, jak i 2009 roku najwiekszy roczny wzrost zanotowaty
mate firmy (odpowiednio 3,4% i 3,3%), co moze oznacza¢ znaczace przyspie-
szenie wzrostu liczby firm w poréwnaniu z catym okresem 2003-2007, kiedy
wzrost $rednioroczny wyniost 2,5%. W 2008 roku szybko wzrastata jeszcze
liczba firm $rednich (o 3,2% w pordéwnaniu z 2007 r.), jednak ich dynamika
znaczaco wyhamowata w kolejnym roku (wzrost jedynie o 1,4%)°.

Pomimo najszybszego w 2008 roku wzrostu liczby matych przedsig-
biorstw na tle wszystkich jednostek, zdecydowanie najwigkszy wplyw na
wzrost liczby przedsigbiorstw ogétem w tym okresie miat przyrost liczby mi-
kroprzedsigbiorstw (87,5% udzial we wzroscie). Wptyw wzrostu liczby przed-

2 Eurostat 2010.
®  Raport o stanie sektora malych i srednich przedsiebiorstw w Polsce w latach 20082009,
2010, PARP, Warszawa.
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sigbiorstw matych na liczbe przedsigbiorstw ogoétem byl znacznie mniejszy
(udziat we wzroscie 11,5%). Przyrost liczby $rednich przedsigbiorstw miat juz
sladowy wptyw na tg wielko$¢ (1,0%).

Odnoszac si¢ do tempa zmian udziatu poszczegdlnych grup przedsie-
biorstw we wzroscie liczby przedsigbiorstw ogotem w latach 2003-2008, nalezy
zauwazy¢, ze najszybszy trend wzrostowy zanotowano wsrod matych przedsig-
biorstw pomimo jednorocznego zatamania w 2007 roku. Srednioroczny wzrost
udziatu matych firm w ogdlnej liczbie przedsigbiorstw wyniost, w analizowa-
nym okresie, ponad 0,01 p.p. W samym tylko 2008 roku jednak wzrost udziatu
matych przedsigbiorstw wyniost az o 0,41 p.p. W przypadku przedsigbiorstw
$rednich i duzych zaobserwowano w okresie 2003—2008 niewielkie, lecz utrzy-
Mujace si¢ w czasie trendy wzrostowe udzialu tych grup w catkowitym wzro-
$cie przedsigbiorstw. Spadek zanotowano jedynie w przypadku mikroprzedsig-
biorstw.

Najwigcej podmiotow sektora przedsigbiorstw prowadzito dziatalno$é
w sferze ustug — handel i naprawy (32% wszystkich przedsigbiorcow). Pozosta-
te rodzaje dziatalno$ci gospodarczej bylty wyraznie mniej licznie reprezentowa-
ne. Na drugim miejscu pod wzgledem udzialu w liczbie przedsigbiorstw ogo-
tem, uplasowata si¢ — Obstuga nieruchomosci i firm (16%), nastgpnie budownic-
two (12%) oraz przemyst (11%). Udziat pozostatych sekcji nie byt statystycznie
znaczacy. Jesli chodzi o tempo wzrostu liczby przedsigbiorstw w poszczegol-
nych sferach, to najszybciej rozwijaty si¢ ochrona zdrowia (wzrost liczby
przedsigbiorstw o 12,8% w poroéwnaniu z 2009 r.), budownictwo (12,5%) i po-
zostata dziatalnos¢ ustugowa (11,6%).



Srodowiskowe problemy rozwoju matych i srednich przedsiebiorstw... 211

® handel i naprawy (trade & repairs)

14%

= obsluga nieruchomosci i firm (real
estate companies)

= budownictwo (building industry)

8% ® przemyst (industry)

u fransport, gosp.magazynowa i
11% facznos¢ (transport & comunications)

ochrona zdrowia (health)

12%
u pozostate (other)

Rys. 1. Struktura przedsigbiorstw wg sekcji PKD w 2010 roku

Zrodto: opracowanie wlasne.

Dane za 2010 rok dotyczace liczby przedsigbiorstw wskazuja na utrzyma-
nie sie tendencji wzrostowej z lat wczes$niejszych — w tym roku wzrost liczby
przedsigbiorstw osiagnat wartos¢ 7%. W 2010 roku tempo przyrostu liczby
przedsigbiorstw byto najwigksze w przypadku matych przedsigbiorstw (8,0%
W poréwnaniu z 2009 r.). Nieznacznie nizsza dynamike wzrostu w tej kategorii
odnotowano w przypadku firm $rednich (o 6,5%). Jedynie w grupie duzych
przedsigbiorstw zanotowano spadek liczby przedsigbiorstw — wyniost on 5,0%
w relacji do 2009 roku

2. Relacje migdzy dzialalno$cia gospodarcza a srodowiskiem naturalnym

Aspekty ekologiczne stanowia niezwykle wazny czynnik procesu wzrostu
i rozwoju spoleczno-gospodarczego. Coraz wigkszym problemem staja si¢ ne-
gatywne, zewngtrzne skutki dziatan gospodarczych, migdzy innymi rosnace na-
ktady na ochrong srodowiska, niezbedne w sytuacji jego postepujacej degrada-
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cji*. Efektywnos¢ typowo stosowanych srodkow zapobiegawczych i ochron-
nych jest niewystarczajaca. Ochrona $rodowiska naturalnego niszczonego
wskutek rozwoju cywilizacji przemystowej jest niezbgdna. Pociaga ona za soba
okreslone koszty spoteczne, poniewaz ogranicza mozliwo$ci wzrostu dobroby-
tu, co niekorzystnie wptywa na poziom i jakos$¢ zycia ludnosci. Wynika to mig-
dzy innymi z faktu, ze powazna cz¢$¢ srodkéw wypracowanych w postaci do-
chodu narodowego przeznacza si¢ na przedsigwzigcia niezbedne dla ochrony
zagrozonego §rodowiska naturalnego lub dla odtworzenia tych elementow, kto-
re juz ulegly degradacji.

Problemy z zachowaniem odpowiedniego stanu srodowiska naturalnego sa
tym wigksze, im wigksza jest liczba ludnosci, poziom konsumpcji na jednego
mieszkanca oraz im bardziej stosowane technologie przyczyniaja si¢ do zanie-
czyszczania $rodowiska. Procesy rozwoju ekonomicznego nastawione jedynie
na ilosciowe zwigkszenie produkcji — i co za tym idzie konsumpcji — spowodo-
waly stan groznego naruszenia rownowagi ekologicznej i wzrost strat spotecz-
nych w postaci zanieczyszczenia srodowiska, zatrucia wod i powietrza®. Szero-
ko rozpowszechnione przekonanie, ze ludzka dziatalno$¢ gospodarcza moze bez
ograniczen czerpa¢ ze $§rodowiska zwrotnie oddajac jedynie odpady, musi ulec
krytycznej weryfikacji i radykalnej zmianie uwzgledniajacej rzeczywisty stan
srodowiska naturalnego. Srodowisko naturalne jest obecnie w stanie kryzyso-
wym, czego objawem jest m.in. zanikanie warunkow biologicznej samoregula-
cji. W wigkszosci przypadkoéw produkty odpadowe nie zanikaja catkowicie i nie
zachowuja si¢ neutralnie, ale wptywaja ujemnie na srodowisko, a takze na dal-
sza dziatalno$¢ gospodarcza i spoteczna cztowieka oraz na jego szeroko pojeta
jakos$¢ zycia.

* E. Symonides, Degradacja srodowiska przyrodniczego, w: Wiek wielkich przemian, red.

M. Dobroczynski, A. Jasinska, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2001, s. 31-51; A. Symo-
nowicz, Bilans strat powstalych wskutek degradacji srodowiska, synteza problemu badawczego
04.10.13. Podstawy spotecznoekonomiczne ochrony i ksztaltowania srodowiska przyrodniczego,
SGPiS, Warszawa 2001.

® Ekologiczne uwarunkowania rozwoju gospodarczego, red. A. Chmielak, Politechnika Bia-
tostocka, Biatystok 2000, s. 25-70; J. Famielec, Straty i korzysci ekologiczne w gospodarce naro-
dowej, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa—Krakéw 1999, s. 183-245; T. Zylicz, Ekonomia wobec
zagadnien srodowiska przyrodniczego. Elementy teorii oraz implikacje praktyczne, PWN, War-
szawa 1989, s. 35-70.

® A. Pawlowski, L. Pawlowski, 2008, Zréwnowazony rozwéj we wspélczesnej cywilizacji,
cze$¢ 1: Srodowisko a zréwnowazony rozwdj, w: Problemy Ekorozwoju/Problems of Sustainable
Development, vol. 3, nr 1, s. 53-55.
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Polskie przedsigbiorstwa najczesciej postrzegaja ochrong srodowiska jako
dodatkowe koszty i obciazenia biurokratyczne, a nie jako szans¢ dla rozwoju
firmy. Wedtug Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych ,,Lewiatan”,
warto$¢ przemyshu srodowiskowego w Polsce szacowana jest na ok. 4 mid euro,
co stanowi ok. 0,7% wartosci przemystu srodowiskowego UE, ktory jest obec-
nie najszybciej rozwijajaca si¢ gal¢zia gospodarki europejskiej, rowniez pod
wzglgdem innowacji technologicznych. Polski przemyst srodowiskowy zatrud-
nia ok. 200 tys. osob, ale jego potencjat jest duzo wigkszy.

W Polsce kwestie zwiazane z ochrona §rodowiska nadal postrzegane sa
gtownie przez pryzmat coraz bardziej skomplikowanych przepiséw i wynikaja-
cych z nich obowiazkow dla przedsigbiorcow. Organy kontrolne koncentruja
swoja uwage na duzych firmach, ktérych dziatalno$¢ w sposob znaczacy wpty-
wa na $rodowisko naturalne. Na duze firmy wywierany jest nacisk przestrzega-
nia przepiséw ochrony $rodowiska i inwestowania w technologie przyjazne éro-
dowisku. Nie ma takiego nacisku na firmy mate i $rednie. Oznacza to, ze po-
trzeby 1 szanse MSP w zakresie ochrony $§rodowiska nie sa na ogot dostrzegane
przez agendy publiczne, organy kontrolne i organizacje wspierajace biznes.
Wiekszo$¢ organizacji pozarzadowych postrzega tego typu firmy jako Zrédio
finansowania dziatalno$ci dobroczynnej, a nie jako potencjalnego partnera, kto-
ry w dzialania na rzecz srodowiska i rozwoju spotecznego moze wnie$¢ wiedze,
doswiadczenie, zdolnoS$ci organizacyjne, innowacyjno$¢ i nowe miejsca pracy.

Mate i srednie firmy w Polsce maja ktopoty z wypelnianiem swoich obo-
wiazkow wynikajacych z prawa ochrony §rodowiska. Wigkszo$¢ z nich nie mo-
ze sobie pozwoli¢ na zatrudnienie specjalisty ds. ochrony srodowiska lub korzy-
stanie z ustug drogich konsultantow. Najcze$ciej rowniez nie sa one w stanie
nadazy¢ za ciagle zmieniajacymi si¢ przepisami. Bez watpienia jednak, w naj-
blizszej przysztosci, MSP beda coraz bardziej potrzebowac wsparcia ekspertow
zewngtrznych w kwestii ograniczania negatywnego oddziatywania na $rodowi-
sko prowadzonej dzialalno$ci. Jak dotad, rzadowe programy wsparcia w tym
zakresie okazaty si¢ mato efektywne, poniewaz brak im spdjnosci i elastyczno-
$ci w dostosowaniu sig do rzeczywistych potrzeb MSP i warunkow ich funkcjo-
nowania.

Z ekonomicznego punktu widzenia zatem $rodowisko przyrodnicze defi-
niowane jest jako zasdb, bedacy do dyspozycji spoteczenstwa i majacy dla nie-
go cechy ekonomicznie uzyteczne, co oznacza, ze w stosunku do gospodarowa-
nia $rodowiskiem i jego zasobami obowiazuja wymogi efektywnosci.
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Mozemy wyrdzni¢ dwa zasadnicze typy powiazan, tzn. dziatalnos¢ gospo-
darcza konsumujaca zasoby przyrodnicze oraz funkcje i ustugi ekosystemow,
a takze drugi typ dziatalnosci, polegajacy na $wiadczeniu ustug na rzecz przy-
rody, zarowno o charakterze dziatalno$ci skojarzonej, np. ekstensywny wypas
bydta, jak i dziatalnosci dedykowanej — z reguty jako realizacja réznych form
aktywnej ochrony przyrody. W obu przypadkach, jesli nie mamy do czynienia
Z krétkowzrocznym i krotkoterminowym typem biznesu, stabilizacja i trwalo$¢
dochodéw przedsigbiorcow czerpanych z zasobow przyrody zalezy od zapew-
nienia im ochrony i zrébwnowazonego gospodarowania tymi zasobami.

Koncentrujac si¢ na aspektach pozytywnych, juz obecnie na wielu obsza-
rach cennych przyrodniczo mozemy wskazac¢ na przyktady dziatalnosci gospo-
darczej charakteryzujacej si¢ pozytywnym, a co najmniej neutralnym wpltywem
na przyrode. Takie przyktady pozytywnego zwiazku biznesu i ochrony przyrody
wymagaja promocji i nasladowania. Doswiadczenia innych krajow, analiza po-
trzeb aktywnej ochrony przyrody oraz mozliwo$ci stwarzane przez powstajaca
sie¢ Natura 2000 wskazuja, ze wachlarz mozliwych do podjgcia réoznych form
dziatalnosci gospodarczej znakomicie wykracza poza dotychczasowe doswiad-
Czenia 1 postrzeganie powstajacych mozliwosci. Jednoczesnie, dostgpne wyniki
badan wykazuja wyrazne zainteresowanie i zapotrzebowanie matych i srednich
przedsiebiorstw na nowe, przyjazne i wlasciwe dostosowane mechanizmy fi-
nansowe, wychodzace naprzeciw ich potrzebom inwestycyjnym i wymogom
dziatalno$ci gospodarczej na cennych przyrodniczo terenach’.

3. Ograniczenia i bariery partnerstwa sektora biznesu i ochrony przyrody

Z ekologicznego i ekonomicznego punktu widzenia najbardziej istotne sta-
je sig¢ zrozumienie i analiza zwiazkdéw Srodowiska przyrodniczego z gospodar-
ka. Przyroda stanowi bowiem bezposrednie zrodto energii niektorych srodkéw
i przedmiotéw pracy oraz $rodkoéw konsumpcji, odbiornik odpadéw produkcyj-
nych i konsumpcyjnych, warunkuje produkcje¢ rolnicza, lesna i rybacka, okresla
mozliwosci rozwoju transportu oraz wptywa na zdrowie cztowieka. Srodowisko

T Z. Tederko, Ochrona bioréznorodnosci w dzialalnosci przedsiebiorstw — realizacja unijnej

inicjatywy Biznes i Bioroznorodnosé. Ochrona réznorodnosci biologicznej w Polsce, Warszawa
2010.
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przyrodnicze nie jest wigc suma poszczegdlnych komponentdéw, ale powstaje
w wyniku wystgpowania zwiazkow 1 relacji pomigdzy nimi.

Srodowisko przyrodnicze pelni wiele réznorodnych funkcji. Jest zrodtem
pozyskiwania surowcOw i energii wykorzystywanych w procesach produkcyj-
nych i konsumpcyjnych, zapewnia przestrzen geograficzna — pole dziatalnosci
gospodarczej, miejsce zamieszkiwania czy wypoczynku, stymuluje, neutralizu-
je, pochtania uboczne skutki i produkty dziatalnos$ci gospodarczej cztowieka,
oczywiscie do pewnego poziomu, ktérego prze-kroczenie spowoduje niezdol-
no$¢ ekosystemu do odnowy. Wymienione funkcje §rodowiska sa wzgledem
siebie konkurencyjne, co najbardziej widoczne staje si¢ miedzy funkcjami bio-
logicznymi a gospodarczymi. Nadmierne zanieczyszczenie $rodowiska w trak-
cie eksploatacji surowcow mineralnych, jak réwniez w procesach ich przetwa-
rzania moze znaczaco ograniczy¢ petnienie funkcji biologicznych.

Obecnie bariery ekologiczne stracity swoj wylacznie teoretyczny charakter
i staty si¢ rzeczywistym problemem wielu spoteczenstw i regionow. Oddziaty-
wanie tych zanieczyszczen wywotuje liczne szkody w wielu sektorach gospo-
darki, np. w przemysle sa to straty zwiazane z przyspieszona korozja maszyn,
W transporcie — przyspieszone zuzywanie si¢ infrastruktury i srodkow transpor-
tu, w rolnictwie — obnizone plony i konieczno$¢ dokonywania dodatkowych za-
biegdw agrotechnicznych, w gospodarce lesnej — obnizona produktywnosc
drzewostanow i gruntow lesnych. Pozostate zanieczyszczenia wod, gleb, prze-
strzeni rowniez powoduja takie zmiany w $Srodowisku, ktore oddziatuja nega-
tywnie na mozliwo$ci produkcyjne i konsumpcyjne podmiotow gospodarczych.
Bariera ekologiczna wzrostu gospodarczego, ktora dotyczy zanieczyszczenia
podstawowych komponentéw s$rodowiska — powietrza, wod, przestrzeni ma
charakter wzgledny. Przejawia si¢ tym, ze przy bardzo ograniczonej, wskutek
osiagnigtego poziomu degradacji, zdolnosci §rodowiska do asymilacji i rozkta-
du wprowadzanych zanieczyszczen, jest teoretycznie zawsze mozliwy taki po-
ziom dziatalnoéci ochronnej, Ze biezaca warto$¢ emisji bedzie si¢ miescic
w ramach niskiej, Srodowiskowej pojemnos$ci asymilacyjnej. A mate i $rednie
przedsigbiorstwa sa najmniej szkodliwe dla srodowiska®.

Rozwoj gospodarczy Polski wywotuje powazne zmiany w $rodowisku
przyrodniczym, ktore najlepiej sa widoczne na obszarach o duzej koncentracji
przemystu i ludno$ci, gdzie w sposob najbardziej odczuwalny wzrasta zanie-

Tamze.
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czyszczenie wody, powietrza, gleby. Nastgpuje dewastacja obszarow lesnych
i upraw rolnych, wystgpuja problemy zwiazane z zagospodarowaniem odpadow
komunalnych i przemystowych. Zmiany te nie omingly réwniez obszaré6w chro-
nionych i przyrodniczo cennych. Wzrost gospodarczy, wzrastajacy stopien za-
moznos$ci spoteczenstwa czy wreszcie wstapienie Polski do Unii Europejskiej
z jednej strony, spowodowaty wzrost zagrozen ekologicznych i powstawanie
barier rozwojowych, a z drugiej, zmusilo wladze gmin do poszukiwania takich
czynnikéw rozwoju, ktore pozostaja w zgodzie z ochrong $rodowiska przyrod-
niczego.

Ekonomicznie optacalne wykorzystanie mozliwos$ci, jakie daja w sektorze
przedsigbiorstw dziatania proekologiczne, jak i realizacja dziatalno$ci gospo-
darczej aktywnie sprzyjajacej ochronie zasobdéw przyrody napotyka jednak na
wiele barier i ograniczen. W kontekscie idei budowania gospodarki opartej na
wiedzy, najistotniejsza bariera dla inwestycji na rzecz roznorodnos$ci biologicz-
nej jest przede wszystkim brak praktycznej wiedzy po stronie zaréwno MSP,
jak i struktur sektora instytucji finansowych, co do mozliwosci rozwoju przed-
sigbiorstw na obszarach objetych ochrong przyrodnicza i przyrodniczych uwa-
runkowan projektow inwestycyjnych. Gospodarowanie zasobami przyrody
wymaga innowacyjnego potaczenia i wykorzystania szerokiego zakresu dyscy-
plin wiedzy przyrodniczej i ekonomicznej oraz praktycznego przetozenia przy-
rodniczych zalecen ochronnych na jezyk dzialan inwestycyjnych i gospodar-
czych. Konieczne jest wigec stworzenie systemu doradztwa dla MSP, zapewnia-
jacego systematyczny i skuteczny przeptyw wiedzy przyrodniczej w jezyku do-
stgpnym dla biznesu i zakresie umozliwiajacym podejmowane decyzji inwesty-
cyjnych na poziomie przedsigbiorstwa.

Druga zasadnicza bariera jest brak dostepu do akceptowalnych przez MSP
zrodet finansowania i odpowiednich instrumentéw finansowych, wzmagany
przez brak przyjaznych procedur dla MSP. Ten stan rzeczy wynika m.in. z igno-
rowania przez sektor bankowy niszy rynku MSP zaleznych od zasobow przy-
rodniczych na terenach wiejskich. Spowodowane jest to duzym rozproszeniem
I rozdrobnieniem potencjalnych kredytobiorcow, wysokimi kosztami transak-
cyjnymi, ale takze postrzeganiem wysokiego ryzyka inwestycji, powodowanego
brakiem planéw zagospodarowania przestrzennego dla obszaréw objetych roz-
nymi formami ochrony, co znacznie komplikuje proces sprawnego nimi zarza-
dzania i rozwoju gospodarczego.
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Male i srednie przedsigbiorstwa, poza barierami w postaci braku srodkow
finansowych (wysokich kosztow przedsigwzig¢), uniemozliwiajacych realizacjg
projektéw ekoinnowacyjnych, wskazuja na brak odpowiedniego personelu (wy-
jatek w tym zakresie stanowia firmy $rednie), jak tez trudnosci w znalezieniu
odpowiedniego partnera, z ktorym takie przedsigwzigcie mogloby zostaé zreali-
zowane. Jednoczesnie prawie 2/3 firm nie ma wiedzy na temat mozliwosci do-
finansowania innowacyjnych dziatan proekologicznych ze srodkow UE.

MSP wykazuja mata aktywnos$¢ w podejmowaniu dziatan innowacyjnych.
Ponadto nie dysponuja zasobami (finansowymi i ludzkimi), ktére umozliwiaty-
by im samodzielne opracowywanie i wdrazanie innowacji. Dodatkowa barierg
stanowi niech¢¢ MSP do podjecia ryzyka w realizacji dziatan o charakterze in-
nowacji proekologicznej. Jak wynika z badania, dotychczasowe zaangazowanie
przedsigbiorstw w tworzenie innowacji pro-ekologicznych wynika ze specyfiki
prowadzonej dziatalnosci, ktorej celem jest tworzenie takich wlasnie rozwiazan
innowacyjnych.

MSP napotykaja na utrudnienia w dostegpie do wiedzy na temat obowigzu-
jacych i planowanych regulacji prawnych w zakresie ochrony srodowiska (brak
dostepu do przepisdéw, nieczytelno$¢ przepisow i ich czgste zmiany, brak zainte-
resowania organow panstwa w sankcjonowaniu przepisow).

Podsumowanie

Brak $wiadomos$ci ogotu spoteczenstwa skutkuje brakiem $wiadomosci
przedsigbiorcow i niepodejmowaniem przez nich inicjatyw ekologicznych.
Przedsigbiorcy nie maja wystarczajacej wiedzy o zagrozeniach $rodowisko-
wych, ktére powoduja; wymogach w zakresie prawa, a takze mozliwych sposo-
boéw zmniejszenia negatywnego wptywu na srodowisko.

Relacje miedzy przedsiebiorstwami a sektorem ochrony przyrody dotych-
czas postrzegane byly w kategoriach konfliktu. Sektor przedsigbiorstw byt utoz-
samiany z bezwzglednym dazeniem do zysku, a stosunek do $wiata biznesu
charakteryzowata nieufnosc¢, podejrzenie i oskarzenia. Z drugiej strony, np. two-
rzona Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 utozsamiana jest z zakazami
I barierami ograniczajacymi mozliwo$¢ inwestycji i rozwoju terenow wiejskich.
Budowa porozumienia i wykorzystanie mozliwosci rozwoju, jakie tkwiag w ob-
szarze proprzyrodniczej gospodarki wymagaja zmiany relacji i komunikacji
migdzy tymi sektorami. Konieczne jest promowanie pozytywnego zwiazku
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migdzy biznesem a réznorodnoscia biologiczna, w szczegdlnosci na obszarach
objetych ochrona przyrodnicza. W mys$l powszechnego dzi$ przekonania o ko-
nieczno$ci budowy gospodarki opartej na wiedzy i innowacjach, niezbedne jest
stworzenie platformy dla innowacyjnego potaczenia i wykorzystania szerokiego
zakresu dyscyplin wiedzy przyrodniczej i ekonomicznej oraz praktycznego
przetozenia zalecen ochronnych na jezyk dzialan inwestycyjnych i gospodar-
czych.
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ENVIRONMENTAL DEVELOPMENT PROBLEMS OF SMALL AND
MEDIUM ENTERPRISES SECTOR ON AREAS UNDER ENVIRONMENT
PROTECTION IN POLAND

Summary

From an environmental and economic point of view, the most important is to un-
derstand and analyze the relationships of the natural environment and the economy,
where nature is a direct source of energy, some of the measures and objects of work and
means of consumption, output of waste production and consumption, the conditions for
agricultural production, forestry and fishing, determine opportunities for transport and
affect human health. So far, the relationship between business and conservation sectors
were perceived in terms of conflict. The corporate sector has been identified as the ruth-
less pursuit of profit, and the relation to the business world characterized by mistrust,
suspicion and accusations. Building understanding and use of development opportuni-
ties that lie in the area of pro-ecological economy require changes in the relationship
and communication between these sectors. It is necessary to promote a positive relation-
ship between business and biodiversity, particularly in protected areas of nature.

Translated by Dagmara K. Zuzek



