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Za ojca chrzescijanskiej teologii wojny i koncepcji wojny sprawiedliwej bez
watpienia uwaza¢ nalezy $w. Augustyna. Mimo ze podobne proby ich sformu-
fowania byty podejmowane wczesniej, choéby za sprawg $w. Ambrozegol to
wiasnie biskupowi Hippony zawdzieczamy jej kanoniczny wyktad i spéjne
teologicznie uzasadnienie. Jako wszechstronnie wyksztatcony obywatel rzymski
znat doskonale dokonania rzymskich prawnikéw, w tym przede wszystkim
Cycerona na polu moralnej i jurydycznej analizy konfliktu zbrojnego, ktére
oparte byly na koncepcji ius gentium. Nie moze wiec dziwi¢, ze Augustynska
teoria wojny sprawiedliwej obficie czerpata z tego rzymskiego dziedzictwa,
nadajgc mu oczywiscie nowg, chrzescijanska tres¢. Jej zaleta byto przede
wszystkim argumentowanie w duchu ewangelicznego uniwersalizmu wyrazone-
go przez apostota Pawta stowami: Nie majuz Zyda ani poganina, nie majuz
niewolnika ani cztowieka wolnego, nie majuz mezczyzny ani kobiety, wszyscy
bowiem jesteScie kim$ jednym w Chrystusie Jezusie2 Dziegki temu stato sie
mozliwe spojrzenie na wojne ijej etyczny fadunek z punktu widzenia naturalnego
porzadku moralnego i, co ciekawe, odrzucenie chrystianocentrycznej perspek-
%%m gnrg:ll %ggﬁg prof. Uk, Widzial Pranaii Administragji Uk, ul. Kopeirv

1 Ambrosius, De Officiis Ministrorum 1, 35, 176, JD. Crarles, TJ. Dey, W, Peace, and
Christianity. Questions and Answersfrom a Just-War Perspective, Wheaton 2010, s 122-125; L. Sowle

(Hwill,é_méa?l\éaga Enemies. Discipleship, Pacifism and Just War Theory, Minneapolis 1994, s. 58-61.
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tywy. Mam tu na mysli metode, za pomoca ktdrej Augustyn analizuje konflikty
zbrojne toczone przez poganski Rzym i te, ktore toczy juz jako chrzescijanskie
imperium. Do obu bowiem przypadkdéw majg w gruncie rzeczy zastosowanie
jednakowe kategorie, a wojna nie staje sie sprawiedliwa tylko dlatego, ze toczy
ja chrzescijanskie panstwo3. | odwrotnie, nawet poganom nie mozna odmowic
ex definitione moralnej podmiotowosci i odebra¢ z tego tytutu ich wojnom
przymiotu sprawiedliwychd4. | taka jest przede wszystkim argumentacja zapre-
zentowana przez Augustyna w De civitate Dei. Mylitby sie jednak ten, kto,
pomijajac rzecz jasna teologiczny kontekst, redukowatby dokonania biskupa
Hippony do chrystianizacji cyceronfskiej argumentacji. Istotnym bowiem elemen-
tem jego wywodu sg watki starotestamentowe, kt6re stanowig nie mniejsze
Zrodho inspiracji Augustyna, niz dzieta Cycerona.

Celem niniejszego artykutu jest ich identyfikacja i przy okazji niejako
wykazanie, ze konstrukcje wojny sprawiedliwej odnalez¢ mozna juz w tekscie
Starego Testamentu. W jego tresci tkwig bowiem takie istotne elementy Augu-
stynskiej teorii wojny sprawiedliwej, jak: sprawiedliwa przyczyna, stuszna
intencja, kompetentna wtadza i pokoj jako ostateczny cel. Nie bede ich
jednak szczegdtowo analizowat, jest to bowiem tak w literaturze $wiatowej, jak
i polskiej zagadnienie bardzo dobrze opracowane, wskaze tylko na ich istotne
odniesienia do historii Narodu Wybranego. Oczywiscie pamigta¢ nalezy, ze
rozwazania na ten temat nie majg charakteru historycznego. Tekst Starego
Testamentu poddany zostat bowiem wielokrotnej redakcji i przepracowaniu
przez deuteronomiste, dlatego niebywale trudno dotrze¢ do jego pierwotnej
warstwy narracyjnej, z tego powodu spojrzymy nan tak, jak Augustyn, jako na
dzieto absolutnie historycznie Sciste. W konkluzjach odniose sie réwniez do
spotykanej czesto, blednej moim zdaniem, interpretacji wojny sprawiedliwej
w kontekscie jej starotestamentowych zrédet.

Starotestamentowe inspiracje $w. Augustyna widoczne sg przede wszyst-
kim w ksiedze XXII traktatu Contra Faustum (napisanego przed De civitate
Dei) bedacego odpowiedzig na formutowane wobec katolikow zarzuty mani-
chejczykdwb. Wyznawane przez nich przeciwstawienie Boga Starego i Nowego

3 W.R. Stevenson, Christian Love and Just War. Moral Paradox and Political Life in &. Au-
gustine and His Modem Interpreters, Macon 1987, s. 44-45.

4 Do argumentacji tej powrdci pozniej Pawet Wiodkowic w swym dziele Trakiat 0

ieza i cesarza w stosunku do pogan, przekt. J.L. Ehrlich, w: J. Domanski (red.), 700 lat mysli
pOSkIEj, Warszawa 1978, bedacym wyrazem stanowiska strony polskiej w jej sporze z zakonem krzy-
zackim na soborze w Konstancji.

5 Augustyn sygnalizuje tu tylko najistotniejsze problemy w stopniu koniecznym jedynie do odpar-
cia zarzutéw Faustusa, piszac wprost: Netomiast na temet wojen sprawiedliviych i niesprawiedlivych
dyskutonac abecnie wydgje sie by rzecza nazibyt roamelda, i niekonieczng, zob. sw. Augustyn, Przeciw
Faustusoni xxi1, 74, przekt. J. Sulowski, PSP 55-56, Warszawa 1991, s. 63 (ttumaczenie z: Contra
Faustum Manichaeum; PL 42, 207-518; CSEL 25,247-797, wyd. J. Zycha, Wieder 1891-92).
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Testamentu zmusito Augustyna do ustosunkowania sie do zarzutéw formutowa-
nych wobec starotestamentowych wojen lzraela6. Juz w nim znajdujemy najwaz-
niejsze argumenty usprawiedliwiajgce wojne, z ktérych podstawowym wydaje
sie przekonanie, ze zwyciestwo sprawiedliwych osiggniete za pomoca wojny jest
bozym darem i moralnie chwalebne. ,,Kto z ludzi wie - pyta Augustyn - komu
pomoze albo zaszkodzi kr6lowanie pokoju, stuzba, bezczynnos$¢ albo $mierg,
albo wydawanie rozkazéw na wojnie, toczenie bitwy, osiggniecie zwyciestwa
albo znalezienie Smierci? Jest jednak rzecza pewng i znang, ze temu, komu
pomaga, to nie inaczej jak skutkiem dobrodziejstwa Bozego, komu za$ szkodzi,
to jedynie na mocy jego sadu”7. Stad wywie$¢ nalezy, ze sama wojna bywa
czasem instrumentem realizacji bozego zamiaru, czy narzedziem jego karzacej
sprawiedliwosci, co wida¢ szczegblnie wiadnie w starotestamentowej narracji
0 wojnach Narodu Wybranego8 Stad tez zaczne od przedostatniego z warun-
kow wojny sprawiedliwej.

Dla Augustyna rozstrzygniecie moralnego problemu stusznosci akcji zbroj-
nej nie jest pozostawione poszczegdlnym cztonkom wspolnoty, lecz jest eks-
Kluzywnym przywilejem wiadzy. Kto jednak dzierzy jg nad plemionami, ktore
opuscity Egipt? Bedac konfederacjg dwunastu plemion zorganizowanych we-
dtug systemu rodowego, lIzrael nie posiadat zadnego centralnego o$rodka de-
cyzyjnego, ajedynym elementem jednoczacym byto wyznawanie tego samego
boga i wspdlne prawa. To religijne zjednoczenie jednak implikuje szczeg6lng
role przywodcdw religijnych, a pdzniej, w okresie krolewskim, prorokéw. Przez
nich bowiem YHWH komunikuje Izraelowi swojgwolg i realizuje swoje ziemskie
panowanie. Panowanie to wida¢ w kazdym waznym punkcie jego historii, gdzie
YHWH szczeg6towo objawia swojgwole i rozkazy. Dzieje Izraela postrzegane
moga by¢ z perspektywy wiernosci i zdrady. Zatem czasem sam Bog nakazuje
swoim dzieciom prowadzenie wojen, by za ich posrednictwem wywrze¢ kare
dla wystepnych i wiarotomnych9. Stad Augustyn przekonuje, ze ,[...] nie wy-
pada watpi¢ czy to, ze wojna, ktérej podjeto sie w oparciu 0 powage Boga,
jest prowadzona stusznie celem zgniecenia, ukrdcenia czy tez ujarzmienia pychy
ludzi $miertelnych”10. Z tej perspektywy Augustyn ocenia wojny prowadzone
przez Mojzesza i Jozuego, ktérym Faustus zarzuca rozlew krwi wrogéw Narodu

- Gé]'-l-G Justenhoven, WA Barberi, Jr., From Just War to Mbodem Peace Ethics, Berlin-Boston
S

7 PrzeciwFaustusoni XXI, 78, s 68. WPanst\AAeBozmeJmeAngstyntOJ&zcze\wramlej
,Cdy 2wycigstwo odnosza di, cozasluszna \Aalczyll ki6z Wepi€ bedzie, czy godzi sie zyczyC
|mszugstv\a|czy5|evvtedypozmlany a0e? T0 s istotre dobra i to s ni iwie dary
Boze”. Zob. S Augustyn, Panstwo Boze IVprzeIdWI<lb|d<| Kety 2002, s

8 S Niditch Wr in the Hebrew Bible. AStLdylnﬂEEmlcs of Vidlenoe, New York 1995, s 57.

9 DK Chan, Beyond Just War. A Virtue Ethics Approach, Basingstoke 2012, s 11

10 Przeciw Fastusowi XXI, 75, s 6
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Wybranego. Czyny te nie mogg by¢, zdaniem Augustyna, poddane prostemu
moralnemu warto$ciowaniu, gdyz byty przede wszystkim wykonywaniem boze-
go polecenia, tak samo, gdy Bég nakazat Abrahamowi ztozenie w ofierze
Izaakall Bo6g przemawia do Narodu Wybranego za po$rednictwem sedziow
i prorokow, nakazujac im podjecie wojen. Zatem polecenia Mojzesza, czy
Jozuego, przez ktérych przemawia YHWH, sg spetnieniem waznej przestanki
wojny sprawiedliwej, jakim jest, by ,,decyzja wypowiedzenia wojny nalezata do
ksiecia”12 cho¢ rzecz jasna wynika ona z rozumowania a minori ad maius.
Wojny te nie byty wiec dla biskupa Hippony czyms ,,szalonym i okrutnym”, lecz
»~wiernym i poboznym”. Wynikajg one wprost z teologii Przymierza, w ktorej
Izrael wybrany zostaje przez YHWH i wchodzi z nim w szczeg6lng relacje.
Odtad lzrael staje sie Narodem Wybranym, a YHWH jego Bogiem, ktéry
obdarza btogostawienistwem za wiernos¢ i zsyla przeklenstwo w zamian za
odstepstwo13 Wojny lzraela nalezy wiec postrzega¢ w perspektywie jego histo-
rii Swietej i wypetiania rozkazéw Boga, ,,wiernosci i poboznosci”, i tak wiasnie
patrzy na nie Augustyn. W tym miejscu nalezy dokona¢ istotnego wyjasnienia
teologicznego charakteru wojen lzraela. Ich wpisanie w historie zbawienia,
a takze bezposrednie uczestnictwo YHWH czyni z nich wojny Swiete, gdzie
$miertelnicy sa tylko narzedziami bezwarunkowej realizacji boskiego zamiaru.

W jego perspektywie wojny lzraela sg czescig boskiego planu zapoczat-
kowanego przymierzem z Abrahamem, ktory wypetni¢ musi sie za posrednic-
twem starotestamentowych bohateréw. Czy jest to jednak wojna sprawiedliwa?
Do jej zdefiniowania konieczne jest bowiem okreSlenie winy jednej ze stron
prowadzacych wojneld Na pierwszy rzut oka wydawac sie moze, ze bozy
rozkaz automatycznie okre$la moralne warto$ciowanie wojny (i Augustyn za-
zwyczaj poprzestaje na takiej argumentacji), ze czyni ja niejako z definicji
sprawiedliwg1s Przyjecie takiego stanowiska powodowatoby jednak nieusuwal-
ne napiecie pomiedzy starotestamentowymi i rzymskimi inspiracjami Augusty-
nal6 Zanika ono jednak, gdy przeanalizujemy teologiczng warstwe narracji
o wojnach lzraela, z ktorej wywiez¢é mozna kolejng ceche wojny sprawiedliwej
- sprawiedliwg przyczyne.

Augustyn za sprawiedliwg przyczyne wojny uznaje krzywde wyrzadzong
jednemu panstwu przez drugie, gdy nie nastapi dobrowolne naprawienie wyrza-
dzonych krzywd i gdy trwanie tego stanu gwaici porzadek moralny tak razgco,

11 H.-G. Justenhoven, W.A. Barberi, Jr., From Just V\&r to Modem Peace Bthics, s. 61.

12 Przeciw Faustusom xxIl, 75, s. 63.

13 Zob. G. von Rad, TeologlaStarego Testamentu, przekt. B. Widta, Warszawa 1986, s. 114-115.
1 L. Winowski, Stosunek chrzescijarstwe pierwszych wiekdw oo Wojry, Lublin 1947, s. 67.
15 J.M. Mattox, Saint Augustine and the of Just WAr, London-New York 2006, s. 49.
16 F.H. Russell, The Just War In Middle Ages, Cambridge 1974, s. 21.
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ze jedynym wyjsciem jest odwotanie sie do $rodkéw ostatecznychi7. ,,Zadza
wyrzadzania krzywdy - pisze Augustyn - okruciefstwo w wywieraniu zemsty,
duch niespokojny i nie dajacy sie ubtaga¢, dziko$¢ w walce, zadza panowania
i temu podobne przejawy stusznie sg obwiniane na wojnie. | bardzo czesto,
zeby te namietnosci ukara¢, kierujac sie poczuciem prawa, nawet dobrzy ludzie
podejmujg sie prowadzenia wojen, przeciwstawiajac sie przemocy, czy to na
rozkaz Boga czy tez jakiej$ prawowitej wiadzy” 18 Jakajednak krzywde wyrzg-
dzili Kananejczycy lzraelowi?

Zostawmy wiec na moment biskupa Hippony i siegnijmy do tresci Przy-
mierza. Zgodnie ze starotestamentowateologig cata ziemiajest wiasnosciag Boga,
ktory przydziela wszystkim ludom przeznaczone dla nich miejsce. Jest bowiem
Stworcg i Panem wszystkich rzeczy, ktorymi moze dowolnie dysponowaci9.
Izraela YHWH obdarzyt Ziemig Obiecangjako nagroda za wierno$¢ i oddanie20.
Dlatego obietnica ta, potwierdzona réwniez Mojzeszowi, jest tytutem, na pod-
stawie ktérego przystuguje mu whadanie ziemiami Kanaanu2l Ziemiami, ktore
nalezy najpierw odbi¢ z rak ich obecnych posiadaczy. By jednak postrzegac to
w kategoriach aktu boskiej sprawiedliwosci, odptaty za grzech przeciwko Bogu
i Izraelowi, musi istnie¢ przyczyna, dla ktérej Bog skazuje na zniszczenie ludy
zamieszkujace Kanaan. Jej geneza siega Ksiegi Rodzaju, kiedy to Noe, dowie-
dziawszy sie o wystepku swego syna Chama, ojca Kanaana moéwi: ,,Niech
bedzie przeklety Kanaan. Niech bedzie najnizszym stugg swych braci!”22 Ka-
naan jest eponimem Kananejczykdw, wiec wojna przeciwko nim jest konse-
kwencja zadawnionej krzywdy, doznanej przez patriarche z rgk swego syna.
Wojna sprawiedliwa jest zatem, jak wskaze pozniej Augustyn w De civitate Dei
i Questiones in Heptateuchum, konsekwencja niesprawiedliwych dziatar wro-
géw, ktorych innym sposobem naprawi¢ nie sposéb. ,,Zwykto sie za$ okresla¢
- pisze - wojny jako stuszne te, ktore mszcza sie za krzywdy, jezeli jaki$ narod
albo tez panstwo, ktére drogg wojny nalezy zdobyé¢, albo zaniedbato pomsci¢
niesprawiedliwe postepki swoich (obywateli), albo tez zwrocic¢ to, co droga

17 Pastwo Boze I, X s 109

18 Przeciw Faustusom XXI, 74, s &

1 S Jankowski, Obietnica ziemi w Starym Testamencie, Collectanea Teologica 2 (2004), s 53

e V%?anFm Tedogmlg donemsozgt?one iagt przockom twoim: Abraha-
O, Iz;aa%ym |Jaleogb0M ze (h tobie mgsta wielkie i @éepopk[rzys n?e budowates,

wezelkich dd, Ktorych nie zZoierales, wykopane studhie, ktorych nie winnice i gaje oliwre,
ktdrych nie sacizites, kiedy bedzieszj ack | nesycisz sie - strzez sig, byS nie zapormlal 0 Pary, ktory cie

itz ziem eglpsqu,zdmunlevxoll | ciley: Cdy Pan, Bogtv\% wprowedzi aecbnem d

ktdrej ioziesz, iS¢, usunie liczne narodyprzed t Aronytow, Kana-
rejczflm/v Per%posﬂﬁwmtwl,]ebwwv agjem m%mhmejszm,vmejszym od cighie.

Pan, oddaje tobie, atyje wytepisz, oblozyszje W nie Zawmzesz z nimi erza i nie
d@%ﬁ?ﬂ e 2] Je Hag Pram
2
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krzywdy zostato zagarniete”23. Jest jednak, o czym byto mowa wczesniej,
Srodek ostateczny. | w ten sposéb nalezy czyta¢ zasady prowadzenia wojny
zawarte w Deuteronomium. Je$li podejdzieszpod miasto - czytamy - by z nim
prowadzi¢ wojne, [najpierw] ofiarujesz mu pokdj, a ono ci odpowie pokojowo
i bramy ci otworzy, niech caly lud, ktory sie w nim znajduje, zejdzie do rzedu
robotnikéw pracujacych przymusowo, i bedg ci stuzyli2d. Oczywiscie trudno
takie warunki kapitulacji uzna¢ za kuszaca perspektywe. Zmienia sie on jednak,
gdy spojrzymy na alternatywe, ktdra jest zagtada miasta i jego mieszkancow.

Sprawiedliwa przyczyna okre$lajednak nie tylko relacje z ludami Kanaanu,
lecz takze z innymi plemionami, z ktérymi zetknat sie lzrael w czasie wojen
w Ziemi Obiecanej. Na konflikty te, niewynikajace bezposrednio z tresci Przy-
mierza, deuteronomista patrzy takze z jurydycznej perspektywy. Gdy wiec
Amalekici zastepuja droge wkraczajagcym do Ziemi Obiecanej Izraelitom, Moj-
zesz mowi: Poniewaz podnidst reke na tron Pana, dlatego trwa wojna Pana
z Amalekitg, z pokolenia na pokolenie2s. Z tej przyczyny Deuteronomium
przypomina, jak Amalekici zabijali chorych i stabych lzraelitow podczas ich
pochodu przez pustynie, nakazujagc bezwzgledng wojne z tym plemieniem26.
W Ksiedze Samuela znajdziemy za$ nastepujacy fragment: Ukarze Amaleka za
to, co uczynit Izraelitom, jak stanat przeciw nim na drodze, gdy szli z Egiptu.
Réwnoczesnie Saul zwraca sie do przebywajacych z nimi Kenitéw: WyjdZcie,
oddalcie sie i wycofajcie sposréd Amalekitow, abym was nie wytracit razem
z nimi. Okazaliscie bowiem zyczliwos¢ wszystkim Izraelitom, gdy wychodzili
z Egiptu2l Kenici zatem, ktorzy nie ztamali zasad sprawiedliwo$ci moga czué
sie bezpiecznie, lIzrael nie ma bowiem powodu, sprawiedliwej przyczyny, by
z nimi walczy¢28 Z bardzo podobng sytuacjg stykamy sie w Ksiedze Kronik,
gdzie réwniez mamy do czynienia z opisem argumentacji prawnej w kategoriach
stusznej przyczyny. Kronikarz opisuje modlitwe krola Jozafata przed wojng
z koalicjg Ammonitéw, Moabitéw i mieszkancdéw gory Seir, ktdrzy oszczedzeni
podczas wkraczania do Kanaanu, teraz chca pozbawi¢ Izraelajego dziedzictwa.
Izrael wykonywat polecenia Pana i nie wojowat z tymi ludami, dlatego krol
zwraca sie do Boga, ktory przedstawiany jest jako Bog jedyny i sedzia wszyst-
kich narodoéw, by dokonat sprawiedliwego sadu na tych, ktérzy ztem odptacajg

23 Sw. Augustyn, Probleg euchuw 10, cz. 2, przekt. J. Sulowski, PSP 41, Warszawa
1990, s. 64 (tum. z ristianorum, Serirs Latina, t XXXI1I; Aureli Augustini, Pars V;
Quaestionus In I—bptateu:lmm libri MI; Locutionum In Heptateuchum libri MI; De acto q;aestlmlbs
€z \eteri Testamento, Turhholti 1958.

24 Pwt 20, 11-12.

%5 Wj 11, 16.

26 Pwt 25, 11-18.

21 1 Sm 15, 26.

28 L.H. Schiffman, J.B. Wolowelsky, War and Peace in the Jewish Tradition, New York 2004,
s. 203.
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za wys$wiadczong taskawos$c29: Czy to nie Ty, Boze nasz, wygnate$ mieszkan-
cow tej ziemi przed Twoim ludem, lzraelem, i dates na wieki potomstwu
Abrahama, Twojego przyjaciela? [...] Oto teraz Ammonici, Moabici oraz
mieszkancy gory Seir, do ktorych nie date$ Izraelowi wejs¢ podczas wedrdwki
z ziemi egipskiej, tak iz omineli ich i nie zniszczyli, oto jak nam odptacaja:
wchodzg do nas, aby nas wypedzi¢ z Twego dziedzictwa, ktore date$ nam
wposiadanied). Lament krdlajest wiec w gruncie rzeczy argumentacjg prawna,
w ktorej uzasadnia swoje stuszne pretensje, YHWH odpowiada za$ ustami
Jachazjela, jak zwykt to czyni¢ podczas kazdej Swietej wojny: Nie bojcie sie
i nie lekajcie tego wielkiego mnostwa, albowiem nie wy bedziecie walczy¢, lecz
B6g3L YHWH bedzie walczy¢, poniewaz ziemie Judy lzraelici otrzymali zgodnie
z jego wolg i wrogowie nie majg do niej zadnego tytutu, prowadzg wiec
przeciwko lzraelowi wojne niesprawiedliwg. Wojnajest zatem sporem pomiedzy
narodami, ktory musi rozstrzygna¢ dziatajacy jako sedzia B6g3, a wynik wojny
to wyrok w takim sporze.

Jest to perspektywa, z ktérej na wojne patrzyty tez inne ludy Bliskiego
Wschodu, gdzie wojna postrzegana bytajako sprawiedliwa odptata za przestep-
stwo, a nie za$ akt brutalnej agresji. Hetyci przez wiele pokolen cierpieli pod
jarzmem swoich sgsiadow, a zwycieskie wojny z nimi traktowali jako zemste za
doznane zto. Podobnie Egipcjanie postrzegali swoje walki z Hyksosami,
a najazd Gutejow i upadek imperium Akkadu byt dla wspotczesnych konse-
kwencjg spladrowania Swiatyni Enlila w Nippur. W koncu Izrael doznajacy
cierpien podczas niewoli egipskiej i drogi przez pustynie sprawiedliwie odptaca
swoim przesladowcom33,

2 RM Good, The Just War in Ancient Isragl, Joumal of Biblical Literature 104 (Summer 1985),

P2KMO 1L
%'Zl'mrydyczzo’ = charakter | adormsc innych bogow
enju wojny ulega wzrmocnieniu, gdy $wi istnienia i
zosta;e ostatecjznlevaawrtaﬂzez aiu%hzeéﬁe ze istnieje tylkojeden Bog, kidremu
sg wezystkie ludy, nad kiorymi spranuje sumerecwwpl, oomyraznlevudacwproroct\mdwam
I@Ilplycznydm:msa(L 35) 1 Joela. Utego d egoprzeczytacrmzeny
[...] zgromadze tez e narady
I zapronedze je na Doling Joszfat
|tamsqdnadn|modaede[d]oc20b Jol 4 1

adany przez Joela sad bedzie wojng boza, winnymsersie niz wojry YHWH toczore
historii |zraela:

Rozgloscie to pomiedzy nerodam,
Cie sig na Sw
IOTZYQOEH g 6la Wojlre,

\\eawijoie

Niech rzyoedalnledwl zad
wszyszrg)/rnezcweWaleczn?| Zoba%g4 9

3B K Lawnson, J. Yt , Ancient Conquest Acoourts. AStudylnAnuentl\learEastemard

Biblical History Witing Sheffield 1990, s 232-235.
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Taki sam charakter majg wydarzenia opisane w Ksiedze Powtdrzonego
Prawa, gdy lzraelici prosza Sichona, kréla Chereszbonu o prawo pokojowego
przejscia przez jego ziemie34. W odpowiedzi Sichon wyprowadza swojg armie
w pole, by zagrodzi¢ droge YHWH ijego ludowi. To, co nastepuje p6zZniej jest
konsekwencja jego niegodziwej postawy: Pan, Bdg nasz, wydat go nam
i pobiliSmy jego samego, synéw jego i caly lud. W tym czasie zdobyliSmy
wszystkie jego miasta i klgtwg obtozyliSmy kazde miasto, mezczyzn, kobiety
i dzieci, nie oszczedzajac niczego oprdcz zwierzat, ktéreSmy sobie pobrali,
i fupu z miast przez nas zajetych3b.

Wracajac do Augustyna, wydaje sie oczywiste, ze przyjmuje taki wtasnie
punkt widzenia. Wojny prowadzone przez Mojzesza i sedzioéw znajdujg uzasad-
nienie nie tylko w bozym rozkazie, lecz takze w swej sprawiedliwej przyczynie.
Potwierdza to Augustynska analiza wspomnianego wczesniej epizodu z Exodu-
su, kiedy to Amoryci mordowali pokojowo do nich usposobionych Izraelitow.
Pozwala to Augustynowi na odwotanie sie do obyczajow wynikajacych z relacji
pomiedzy narodami. Wywiedziona z ius gentium zasada dopuszcza bowiem
prawo swobodnego pokojowego przejscia przez obce terytorium, ajej ztamanie
usprawiedliwia odwotanie sie do przemocy, bedacej stusznym nastepstwem
pogwatcenia zasad. A w tym przypadku byta to dla Izraelitow kwestia o wymiarze
egzystencjalnym, nie tylko religijnym.

SzczegGtowo kwestie te rozwazy pozniej w Panstwie Bozym, gdzie wskaze,
ze obowigzkiem kazdej wspdlnoty jest uprawianie cnoty sprawiedliwosci.
Wspolnota taka staje sie narzedziem boskiej sprawiedliwosci, a wojny przez nig
prowadzone znajdujg moralne usprawiedliwienie. Juz jednak w Contra Faustum
wskazuje, ze ,,[...] Niewinnie prowadzi wojny ten - pisze - kto walczy z rozkazu
Boga, bo kazdy, kto jemu stuzy musi wiedzie¢, iz On nie moze nakaza¢ czego$
ztego”36. Zatem lzraelici wkraczajacy do Ziemi Obiecanej, rzadzacy sie sprawie-
dliwoscig stajg naprzeciw swych wrogéw, ktérych zredukowa¢ mozna do ,,ban-
dy rozbojniczej”37. Nie sg to wiec, potepiane pozniej w Il ksiedze Panstwa

3% RM. Good, The Just War in Ancient Israel, s. 387.

P Pwt 2, 33-35. We wszystkich bowiem religiach semickich bdg uwazany byt rownoczesnie za
sedziego, ktory strzeze praw swego ludu wobec obcych i wrogéw. Zob. H. Witczyk, Teofania
wpsalrmoh, Krakow 1985, s. 165. YHWH wigc, podobnie jak inni bogowie, to sedzia, ktory karze
wystepne ludy, sam stajac do walki przeciwko wrogom lIzraela. Zob. S. Niditch, V\erandReoomllatlm
in the Tradiitions of Ancient Isreel: Historical, Literary, and Ideological Consicerations, w: K.A, W
and Peace in the Ancient World oxford 2007, s. 146. Wiecej nawet Raaflaub (red. elohista w Psalmie
& przyznaje YHWH suwerennosc i pozycje boge} najwyzszego:

powstaje W zgromedzeniu bogow,
Posrodku bogow sad odowa [ ]
Unijde si¢ za sierotg i Ucisioym,
Wymerzcie sprawiedlinosC nieszczeslivenu i ubogienu Zob. Ps 82(81) 1-3.
36 Przeciw Faustusom Xx11, 75, s. 64.
37 Panstwo Boze 1v, 1v, s. 148.
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Bozego, wojny zaborcze, lecz bellum iustum o przywrocenie sprawiedliwego
pokoju przeciwko ,,wystepnym”, ktérzy zajmujg ziemie, z woli YHWE sige im
nie nalezace. Wojna sprawiedliwa to bowiem nie tylko wojna obronna, lecz takze
ta, ktéra stuzy przywrdceniu boskiego tadu, sprawiedliwosci. Przys$wieca jej
wiec stuszna intencja, nie jest wszczynana z checi rozszerzania terytorium.
W Liscie do Marcellinusa z 412 r. Augustyn przekonuje, ze wojna taka nie jest
tez powodowana pragnieniem czynienia zta, wyrzgdzenia krzywdy38. Podobna
jest raczej do kary, jakg wymierza kochajacy ojciec swemu krngbrnemu synowi.
,»Czyz nie lepszy - pyta retorycznie Augustyn - maty wzrost w zdrowym ciele,
niz do jakichs gigantycznych doj$¢ rozmiaréw przez ustawiczne cierpienia;
anawet juz osiggngwszy takie rozmiary nie zadowolic¢ si¢ jeszcze, lecz w miare
wzrostu cztonkéw coraz wiekszych dolegliwosci doznawac?”3 Zapowiedz tej
refleksji sformutowana jest juz w Contra Faustum, gdzie Augustyn pisze
0 Mojzeszu, ze ,postepowat wedtug rozkazéw Bozych, gdyz byt postuszny,
a nie okrutny. Bog takze, kiedy to nakazywat, nie kierowat sie okruciefstwem,
ale stusznie odptacat tym, ktérzy na to zastugiwali, a tych, ktorych nalezato,
przerazat”40. Wojna nie moze by¢ wiec stusznie uzasadniona wojowniczoscig
1dazeniami imperialnymi4l, dlatego zasadniczo lzrael nie toczy wojen o ziemie
lezace poza terytorium nadanym mu przez YHWH (poza by¢ moze kréotkim
okresem panowania Dawida), lecz przy$wieca mu stuszna intencja opanowania
tylko tego, co mu sie nalezy, niczego mniej i niczego wiecej.

W Starym Testamencie kilkukrotnie podkre$la sie ten aspekt wojny42
W Ksiedze Sedziow takim przyktadem jest spér pomiedzy Jeftem a Ammoni-
tami, ktorzy roszcza sobie prawo do ziemi Amorytow. Sedzia przypomina
w nim, ze Izrael nie walczyt wczesniej z Ammonitami i nie roscit sobie praw
do ich ziemi, dlatego oczekuje od swych wrogéw tego samego. Sam nie ma
prawa zajmowac ziem, ktérych nie oddat mu YHWE, a u progu Ziemi Obiecangj
ostrzegt, by nie siega¢ po ziemie Edomitéw, Moabitow, Ammonitow. Tak samo
krélowi Amonitéw przystuguje tylko to, co otrzymat od swego boga Kemosza
i nic wiecej, dlatego jego roszczenia nie majg zadnej podstawy: Czyz nie
posiadasz tego wszystkiego, co Kemosz, bdg twdj, pozwolit ci posigsc? Tak
samo jak my posiadamy wszystko, co Pan, Bog nasz, pozwolit nam posigs¢!
Czy ty jestes moze lepszy niz Balak, syn Sipora, krol Moabu? Czyz walczyt

3 Epistola C><><X\/III 14, PL 33, Sancti Augustini Hipponensis Episcopi Qpera Omiia, tomus
secunals, Parisiis 1836, s 620

% Pafstwo Boze 111, X s 109

Q0 PrZGCIWFaLEtLI;CIWI XX 74, s &2 I )

4 A Eckaramn, Dialogwi Agstynazeswatem imw3wietlejego korespondengji,
Lublin 1987, s 178 RW OQg&net& Augustine of Hippo. Christian Trarsftjnﬁgatlm of Political
Philasophy, London 2006, s 130

2 RM Good, The Just War in Ancient Israel, s 38
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kiedy z nim? Gdy lzrael przez trzysta lat mieszkat w Cheszbonie i w miejsco-
wosciach przynaleznych, w Aroerze i w miejscowosciach przynaleznych, oraz we
wszystkich miastach na brzegach Arnonu, czeluscie go woéwczas nie wyparli?
Przeto nie ja zawinitem przeciwko tobie, ale$ ty popetnit zto wzgledem mnie,
zmuszajac mnie do walki43 Jefte wiec, podobnie jak pdzniej krél Jozafat, wytacza
argumenty natury prawnej, domagajgc sie od agresorow uszanowania status quo.
Wojna, bedaca konsekwencjg odrzucenia przez Ammonitéw propozycji pokoju,
jest wiec sprawiedliwa, jest realizacjg prawa do samoobrony i zgodnie ze
starotestamentowym wzorcem konczy sie oczywiscie zwyciestwem lzraela.
Zaproponowanie przez Jeftego sprawiedliwego pokoju swoim wrogom
zbliza nas do ostatniego elementu Augustynskiej teorii wojny sprawiedliwe;.
SzczegOtowo kwestie te Augustyn przedstawia w De civitate Dei. W tym
miejscu zatem zwrdce uwage na najwazniejsze konkluzje, do jakich dochodzi.
Oczywiscie jego ideatem jest trwaty i niezaktdcony niczym pokoj, ktérego
wzorem jest wieczny i doskonaty44 pokdj Bozy, czyli ,,najdoskonalej uporzgd-
kowane i najzgodniejsze spoteczenstwo, cieszace sie Bogiem oraz spotecznie
w Bogu”4b. Nie tudzi sie jednak, ze dostepny jest on tu, na ziemi. Utomno$é
ludzkiej natury odpowiedzialnajest bowiem za to, Ze to, co mozna osiggna¢ to
jedynie pokoj doczesny i ziemski. Pokoju tego pragng wszyscy, czynigc go
celem swoich zabiegéw, wojna nie jest wiec celem samym w sobie, ,,[...]
albowiem i ci nawet, co wojny chca, daza tylko do zwyciestwa, a przeto
wojujac pragna dojs¢ do zaszczytnego dla siebie pokoju”46. Wszystkie panstwa
dazg zatem do uzyskania ziemskiego pokoju w rzeczach doczesnych. Pragng
go tak samo dobrzy i cnotliwi jak i zli i przewrotni, inaczej jednak widzgjego
ksztalt i zasady bedace jego podstawa. Stad Augustyn dokonuje rozrdznienia
pomiedzy ,,pokojem ludzi ztych i pokojem sprawiedliwych47, a cechg wojny
sprawiedliwej jest dgzenie do osiggniecia sprawiedliwego pokoju. Jest to chrze-
Scijanska perspektywa, ktdrej nie mozna jednak znalez¢ w Piecioksiegu i Deu-
teronomicznym dziele historycznym, gdzie zbawienie przyjmuje czysto ziemski
wymiar48. Pokoj, o ktdrym mowia, ma zatem taki wtasnie charakter, lecz moze
by¢ analizowany w Augustynskich kategoriach. We wszystkich wczesniejszych

43 Sdz 11, 23-27.

44 W. Kornatowski, Spoleczno-polityczna mysl Sn Augustyna, Warszawa 1965, s. 189.

45 Pafstwo Boze x1X, XliI, s. 779.

46 lbidem, XIX, XII, s. 776.

47 Ibidem, s. 778.

48 Wiara w zycie W|eczne pOjaWIa sig¢ pozno, dopiero w okresie hellenistyczny, zob. P. Briks,
Slady hebrajskich wierzen wzyciepo dmierdi, Scripta Biblica et Orientalia 2 (2002), s. 95-107. Dlatego
dla Augustyna stowa proroka Natana: \\jZnecze migjsce menu ludowi, Izraelon, i osadze go tam i bedzie
mieszkat na swoim rrigjscy, a nie poruszy sie wieodj, a ludzie nikczenmii nie bedg go jUZ uciskac jak
damej (2 Sm 7,10) nie moga by¢ rozumiane dostownie, lecz jako zapowiedZ nowej, rzadzonej przed
Chrystusa niebianskiej Jerozolimy. Zob. Paristwo Baze xvi1, X111, s. 671.
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przyktadach zaczerpnietych ze Starego Testamentu wida¢ bowiem wyraznie, ze
cele, do ktorych dazy Izrael i metody jego osiggniecia majajurydyczne uzasad-
nienie. Mozna wiec orzec, ze jest wspdlnotg rzadzaca sie sprawiedliwoscia,
a jedynym celem jego wojen jest sprawiedliwy pokéj49. Dazy bowiem do
uzyskania tylko tego, co mu sie sprawiedliwie nalezy i nie przejawia dazen
ekspansjonistycznych. Nie jest takze spoteczefstwem militarnym, nastawionym
na wojny (ktore sg jedynie koniecznoscig) i podboje, co wida¢ chociazby
w regutach Deuteronomium, zawierajacych niebywale szeroki katalog wytaczen
od stuzby wojskowej50.

W Starym Testamencie znalez¢ wiec mozna wszystkie elementy konstytu-
ujagce Augustynska teorie wojny sprawiedliwej. Jesli nawet samym bohaterom
opisanych w nim wydarzen, to z pewnoscig deuteronomiscie nieobce byto
myslenie w kategoriach prawnych na relacje miedzyplemienne. Oczywiscie, jest
ono zdeterminowane teologicznym kontekstem i historig zbawienia, jak w przy-
padku podboju Kanaanu, lecz juz w czasach sedziéw, a potem monarchii
zauwazy¢ mozna argumenty zakorzenione w ius gentium. Ich uzasadnienie
i akceptacja w Contra Faustum musi by¢ jednak odczytywana w konkretnym,
starotestamentowym kontekscie.

Powyzsze rozwazania skianiajg wiec do jednoznacznego wniosku, ze
Augustynska teoria wojny sprawiedliwej nie jest jedynie chrystianizacjg doktryny
Cycerona. Przeciwnie - istotnymi elementami rozumowania biskupa Hippony
byly sformutowania obecne w ksiegach Starego Testamentu.

Na koniec warto zwroci¢ uwage na obowigzujacg w nauce btedng inter-
pretacje doktryny $w. Augustyna. Z jego akceptacji wojen lzraela o Ziemie
Obiecang nie wolno bowiem wycigga¢ wniosku, ze wojne sprawiedliwg trakto-
wat jako instrument ekspansji chrzescijanstwa5l, bytaby ona wtedy kalkg pote-
pianych imperialnych wojen Rzymu i Asyrii. Przeciwnie, w Panstwie Bozym
wyraznie odrzuca takg interpretacje. ,,Wytaczanie wojny sasiednim narodom
- dowodzi - a potem zdobywanie coraz dalszych krajoéw, ciemiezenie i podboj
narodow spokojnych, ktdre nic nie zawinity, czyz mozna inaczej nazwac jak roz-
bojem na wielkg stope? R Wyjatkowo tylko w czasie sporu z donatystami przystaje
na uzycie sity, jednak tylko w zwalczaniu herezji i jednoczeniu Ko$ciotas3. Bez

49 Por. R. Knierim, Cosos and History, w: B.C. Ollenburger (red.), Old Testarm_'l‘mdcg/.
Howering and Future, vol. 1, Winona Lake 2004, s. 276; P.C. Craigie, The Problem of War in the Old
Testarernt, Grand Rapids 1978, s. 85-91.

50 Pwt 20, 5-7.

51 W.R. Stevenson, Christian Love and Just War. Moral Paradox and Political Life in
. Augustine and His Modemn Interpreters, s. 43.

5 Parstwo Boze 1v, v, s. 150. )
53 Poczatkowo byt temu radykalnie przeciwny, dopiero w Retractationes zmienit poglady

- J. Kodrebski, Poglady Augustyna z Hippony na parstwo i prawo rzymskie i ich imerunkonenia

e [mps pracy doktorskiej] Uniwersytet £6dzki, s. 41-43.
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watpienia jednak starotestamentowe watki jego argumentacji moga sktania¢ do
btednego zestawienia i utozsamienia, poprzez czynnik boskiej woli, sprawiedli-
wych (Swietych) wojen lIzraela z wojnami Swietymi chrzescijainskiego $rednio-
wiecza i patrze¢ na Augustyna jak na teoretyka tych ostatnich%4. Sam Augustyn
jednak, mimo ze czerpie obficie ze starostesamentowych przyktadéw, widzi
zasadniczg roznice, jakg uczynito w spojrzeniu na ziemska wojne przyjscie
Chrystusa, otwierajace nowy etap, a zarazem przedefiniowujgce istote zbawie-
niash. Stary Testament wskazuje, a Augustyn w pelni akceptuje taka perspekty-
we, ze BAg moze czasem postuzy¢ sie wojngjako srodkiem ukarania grzechu,
lecz nigdzie u biskupa Hippony nie znajdziemy fragmentu uzasadniajgcego
przypisanie tej wladzy jakiemukolwiek ziemskiemu autorytetowis6. Sam Augu-
styn zaprzeczat wielokrotnie mozliwos$ci ttumaczenia boskiej sprawiedliwosci
w kategoriach ludzkich dziatan57. Z perspektywy Augustyna na krucjaty do
Palestyny patrze¢ nalezy zatem nie jak na Swiete wojny nakazane, pozbawione
jurydycznego kontekstu, w ktorych boska wola jest surogatem powszechnych
praw moralnych, lecz jak na wojny sprawiedliwe, takze w cyceronskim znacze-
niu. Sg one wiec sprawiedliwe nie przez to, jak ujat Urban Il na soborze
w Clairmont, ze Bog tak chce!, lecz dlatego, ze odzyskanie Ziemi Swietej
i obrona przesladowanych chrzescijan sajedynym sposobem naprawienia szko-
dy i przywr6cenia moralnego fadus8 Wszystkie inne elementy chrzescijanskiej
wojny Swietej - duchowa i cielesna walka ze ztem, meczenstwo, teoria zastep-
stwa, przygotowanie przyjscia Chrystusa, czynigce z niej bellum sacrum, bel-
lumjustissimum, nie mogg wiec przestoni¢ jej Augustynskiego, sprawiedliwego
charakteru.

54 Tak wiasnie: G. Minois, Koéciélivxq'ra Od czastw Biblii do e alomOng), przekt. A. Szy-
manowski, Warszawa 1998, s. 64-67; F.H. Russell, The Just War In Middle Ages, s. 23.

5% Zob. Przeciw FaustusoM xxI1, 79, s. 68-70.

5% ,,Powinnismy drze¢ przed Twoim sadem, Panie, dlatego, ze prawda Twa nie nalezy ani do
mnie, ani do tego czy innego cztowieka, lecz do nas wszystkich i ze do uczestnictwa w niej wszystkich
nas jawnie przyzywasz, grozac, ze ten, kto chciatby ja miec¢ tylko dla siebie, utraci ja. Ktokolwiek
bowiem to, co Ty wszystkim dajesz do uzywania, tylko dla siebie chce zagarna¢, aby wspélng wiasnosé
uczyni¢ czym$ tylko swoim, ten zostaje odepchniety od tego, co wspdlne, ku temu, co tylko jego
wiasne, czyli od prawdy ku klamstwu. Kto ktamie, ten mdwi to, co tylko z niego samego wyrasta”. Zob.
Sw. Augustyn, VWZI‘H”I'a X1, 25, przekt. Z. Kubiak, Krakéw 1994, s. 304.

57 Zob. Ch. Dawson, . Augustine and His Age, w: idem, Encuiries Into Religion and CQulture,
Washington 2009, s. 213.

58 W ten sposéb beda ja pdzniej uzasadnia¢ $Sredniowieczni jurysci: Izydor z Sewilli, Anzelm
z Lukki, Ivo z Chartres i Gracjan w Dekrecie
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BIBLICAL SOURCES OF THE AUGUSTINE THEORY OF JUST WAR.
SOME THOUGHTS ON THE FRAGMENT OF CONTRA FAUSTUM
(SUMMARY)

The author argues that the Augustinian theory of just war does not constitute merely a
Christian version of Cicero’s insight. He indicates that Augustine drew his argument from the Old
Testament and stated it in his treatise Contra Faustum written already before his famous De Civitate
Dei. Itis in Contra Faustum that Augustine described the main components ofjust war - competent
authority, just causa, right intention and peace as the ultimate objective of war. Following this train
ofthought, the author reconstructs the notion ofjust war as described in the Old Testament narrations
concerning the wars conducted by the Chosen People. The authority to launch a war belonged
originally to the judges and later on to the prophets who communicated the will of God to the people
of Israel. These wars were conducted as a result of just cause, i.e. harm done to Israel by other
tribes. They were motivated by the right intention since behind the war stood the will of God that
indicated what truly belonged to Israel rather than Israel’s desire to wrong others or do harm to them.
Finally, the ultimate goal of these efforts was nothing more than peace. The author claims that this
juridical argument played a considerable role in justifying various military actions taken by ancient
Israel. Accordingly, he states that the Christian notion ofjust war has a dual origin - Ciceronian as
well as Biblical - stemming from the Old Testament.

ALTTESTAMENTLICHE QUELLEN DER THEORIE
DES GERECHTEN KRIEGES VON AUGUSTINUS.
UBERLEGUNGEN ANHAND EINES FRAGMENTS
VON CONTRA FAUSTUM
(ZUSAMMENFASSUNG)

Der Autor argumentiert, dass die von Augustinus erarbeitete Theorie des gerechten Krieges
nicht bloR eine Christianisierung des Konzepts von Cicero ist. Es wird daraufverwiesen, dass schon
im Traktat Contra Faustum, geschrieben vor De Civitate Dei, Augustinus, zurlickgreifend auf ein
Argument aus dem Alten Testament, die grundséatzlichen Bedingungen des gerechten Krieges aufze-
igt: eine kompetente Autoritat, ein gerechter Grund, eine rechte Intention sowie der Friede als das
letzte Ziel des Krieges. Dieser Spur folgend rekonstruiert der Autor das Konzept des gerechten
Krieges, welche fir die alttestamentliche Narration tber die Kriege des auRRerwahlten Volkes cha-
rakteristisch ist. Die kompetenten Autoritdten, die den Befehl zum Beginn eines Krieges erteilen, sind
im Alten Testament die Richter, spater die Propheten, als jene, die Israel den Willen YHWH, der
dessen absoluter Herr ist, kundtun. Dies folgt unmittelbar aus der Bundestheologie, nach der Israel
von YHWH ausgewé&hlt wurde und in ein besonderes Verhéltnis mit ihm tritt. Die Kriege werden
anhand einer gerechten Ursache, ndmlich den Schéaden, die andere Vdlker Israel angetan haben,
gefiihrt. Die Kriege werden auch durch die rechte Intention geleitet, da Israel nur um das kadmpft,
was ihm gemaR dem Willen Gottes zusteht, und sie werden schlieflich nicht mit der Absicht gefiihrt,
Bdses zu tun und Unrecht zu etablieren. Ihr letztes Ziel ist das Erreichen des gerechten Friedens.
Der Autor zeigt also auf, dass das Rechtsargument eine wichtige Bedeutung bei der Rechtfertigung
einiger Militéraktionen des Alten Israel hatte. Daher war flr die Formulierung der christlichen Recht-
fertigung des Krieges, neben den Inspirationen von Cicero, auch das bei den israelitischen Stdimmen
vorhandene Konzept von Bedeutung.



