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Kiedy przed laty zaczynatem prowadzi¢ w Instytucie Historii UAM zajecia ze
zrédtoznawstwa, miatem do dyspozycji kilka uje¢ koncepcji Zrédta historycz-
nego - wszystkie wypracowane przez poznanskich historykéw. Dwie zasadni-
cze teorie Gerarda Labudy’ i Jerzego Topolskiego? rozumiane byly odpowied-
nio - jako koncepcja uogdlniajaca praktyke historyczna i koncepcja z zakresu
filozofii historii. Nie wnikam tu w stusznos¢ takiego rozumowania, skoro zad-
na z tych koncepcji nie doczekata si¢ pelnego omoéwienia na tle ogdétu koncep-
cji teoretyczno-historycznych funkcjonujacych w Polsce i poza jej granicami.
Czasy ciagle nie sprzyjaly takiej refleksji i nie zastapi jej niniejsze omodwie-
nie. Jednak otwarcie, jakie nastagpito u nas na propozycje ptynace z zagranicy,
stworzylo nowa sytuacje. Koncepcje metodologiczne szkoty francuskiej dysku-
towane przynajmniej od lat pigédziesigtych, neopragmatyzm amerykanski3,

1 G. Labuda, Proba nowej systematyki i nowej interpretacji Zrodet historycznych, Studia
Zrédloznaweze 1 (1957), s. 3-52 [przedruk: Préba nowej systematyki i nowej interpreta-
¢ji Zrédet historycznych z Postowiem, Poznan 2010, s. 114, Biblioteczka Zrédloznawcy nr 1,
red. J. Dobosz]; O metodyce ksztatcenia mtodych historykow, Kwartalnik Historyczny 67
(1960), nr 3, s. 724-727; to samo O metodzie ksztatcenia miodych historykow, w tegoz: Roz-
wdj metod dziejopisarskich od staroZytnosci do wspdtczesnosci. Czes$¢ I do schytku XIX wie-
ku, Poznan 2003, s. 179-183; por.tez B. Kiirbis, Zrédlo w historycznych dociekaniach Ge-
rarda Labudy, [w:] Naukowe dzieto Profesora Gerarda Labudy, red. J. Dobosz, Poznan 2006,
s. 29-38.

2 J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1968, s. 152; por. tez wcze$niejsza dysku-
sje tego problemu w artykule Kilka propozycji w sprawie faktu historycznego, Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Historia, z. 7, Poznan 1967, s. 55-63.

3 Zwtlaszcza - The linguistic turn. Essays In philosophical method, ed. R.M. Rorty, Chica-
go, London 1967/1992.
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koncepcje narratywistyczne Haydena White’a* czy Franka Ankersmita®, kolej-
ne propozycje historiografii genderowej i nastepne, ktére wydaja sie wyrastaé
jak spod ziemi, zastaty nas nieprzygotowanych na takie bogactwo propozycji.
Poniewaz za$ akceptacja badz odrzucenie tych propozycji zalezy od specyfiki
uprawiania historii w Polsce, waznym krokiem w tym kierunku bedzie podje-
cie dyskusji nad metodyka zrédtoznawstwa w ujeciu Brygidy Kiirbis.

Termin ,,Zzrédtoznawstwo” i ,,zrédloznawczy” ostatnio stat sie popularny
(chciatoby sie powiedzie¢: znowu, ale to nieprawda) dzieki zamieszaniu, jakie
wzbudzajg prace tak historykow dziejéw najnowszych, zwlaszcza tych, ktorzy
zajmujg sie historia PRL-u, jak i badaczy naszych dziejéw najdawniejszych -
poczatkéow ksztattowania sie panstwowosci. Waznos$¢ koncepcji dotyczacych
poczatkow zaréwno naszej terazniejszosci, jak i w ogdle naszej panstwowosci,
potwierdza sie w praktyce. W dyskusjach nad tymi problemami stajemy przed
koniecznoscig powrotu do podstawowych zagadnien metodyki historycznej.
Jezeli bowiem dyskusje te maja spelniaé kryteria racjonalnosci, to do tych
problemoéw musza sie odnie$¢. Samo zagadnienie jest jednak do$¢ skompliko-
wane. Wymaga uwzglednienia i ewaluacji rozmaitych koncepcji budowanych
w oparciu o idee, ktérych historia nie zostata jeszcze napisana.

Projekt zrédtoznawstwa jako jednej z dziedzin badawczych historii pojawit
sie u nas po drugiej wojnie Swiatowej. Wtasciwy ksztatt teoretyczny nadata mu
Brygida Kiirbis, prébujac upora¢ sie¢ z problematyka, jaka powstata réwniez
na plaszczyZnie teoretycznej poprzez zderzenie w ramach nauk historycznych
rozmaitych nurtéw badawczych wywodzacych si¢ z jednej strony z pojawiaja-
cych sie u nas rozmaitych marksistowskich i paramarksistowskich opracowan,
z drugiej za$ nurtéw wywodzacych sie z neokantowsko rozumianych badan nad
kultura. Tendencje te pojawily sie na gruncie historii juz po uksztalttowaniu
teorii metodyki historycznej na gruncie historiografii wywodzacej sie z badan
szkoly nazywanej u nas genetyczna, a ktéra moze stuszniej bytoby nazwac roz-
wojowa - bowiem jej zasadniczym tematem byta zmiana i rozwéj w dziejach®.

4 H. White, Metahistory. Historical imagination in nineteenth- century Europe, Baltimore
1973; por. tegoz Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domanska, M. Wilczynski, Krakéw
2010; tegoz, Proza historyczna, red. E. Domanska, Krakéw 2009.

> F. Ankersmit, Narrative logic. A semantic analysis of the historian’s language, The Hague
1983; tegoz, Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, red. E. Do-
manska, Krakéw 2003.

¢ Podsumowanie tych koncepcji rozwijanych samodzielnie dat E. Bernheim w pracy
Lehrbuch der historischen Methode, Leipzig 1908.
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Préba powaznego, mimo istniejacych przymuséw politycznych narzucanych
przez komunistyczng witadze, potraktowania tej problematyki zostata podje-
ta przez mtoda badaczke szczegdlnie dobrze przygotowana do tej roli - Bry-
gide Kirbis. Po studiach we Fryburgu Bryzgowijskim uczona podjeta studia
historyczne na Uniwersytecie Poznanskim’. Traf chcial, ze jej mistrzami sta-
li sie uczeni, ktérzy sami interesowali sie powaznie sprawami teoretycznymi
- przede wszystkim Gerard Labuda, ale tez Kazimierz Tymieniecki oraz Hen-
ryk Lowmianski. Taka sytuacja wynikata moze z wplywdw na to srodowisko
przedwojennych uczonych tej klasy co Stefan Znaniecki, Ludwik Krzywicki®
czy Srodowiska teoretykow literatury zwigzane z poznanska polonistyka (Ta-
deusz Grabowski, Konstanty Troczynski®). Sa to kwestie, ktore ciggle wyma-
gaja przebadania, co sprawia, ze rdwniez obraz koncepcji Brygidy Kiirbis moze
by¢ przedstawiony w sposéb tylko czastkowy.

Problematyka Zrédtoznawstwa pojawia sie w ramach dyskusji nad zrédta-
mi historycznymi. Dyskusja ta obejmowata kluczowe zagadnienia zasad me-
todyki historii, w pierwszym rzedzie poszczegdlnych etapéw badan historycz-
nych, ich uzasadnien i uroszczen. Dotyczyta tez charakteru i dalszych loséw
tzw. nauk pomocniczych historii. Wprowadzenie zasad historyzmu do badan
nad historig spoteczna uniezalezniato te badania od rozmaitych mitologii,
w tym réwniez od marksistowskiej. Pozwalato im zachowa¢ swoja tematyke,
specyficzne zagadnienia i problemy poznawcze przy zastosowaniu metod juz
wypracowanych w ramach nauk historycznych, a jednocze$nie tak przeksztat-
ci¢ i rozwina¢ metodyke badan historycznych, zZeby, nie tracac dawnych zdo-
byczy, potrafita sprosta¢ nowym wymaganiom. Historia, ktéra odrzuca Zrédta
historyczne, powraca do stadium przednaukowego, dlatego tez zagadnienia
teorii zrédet stanowity wowczas i stanowig nadal samo centrum mysli teore-
tycznej nauk historycznych.

Podejmujac krytyczne rozwazania nad badaniami zrédet w naukach hi-
storycznych, Brygida Kiirbis poddata krytyce ich czysto pomocniczy charakter
wobec zasadniczych badan historycznych. O samej nazwie ,nauki pomocni-

7 R. Witkowski, Brygida Ktirbis (1921 - 2001), [w:] Brygida Kiirbis, Cztery eseje o Zrédto-
znawstwie, wstep i dobdr tekstow R. Witkowski, Poznan 2007, s. 9-35.

8 Por. G. Labuda, RozwaZania nad teoriq i historiq kultury i cywilizacji. Wybér studiow
i rozpraw, Poznan 2008.

2 Por. S. Wystouch, Konstanty Troczynski - nonkonformista i nowator, [w:] K. Troczynski,
Teoria poetyki i inne prace, red. S. Wystouch, Poznan 2011, s. 9-32.
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cze historii” pisata ona: ,[...] pod wptywem rozwoju metod badawczych na-
zwa »nauki pomocnicze« od dawna juz nie oddaje istoty rzeczy. Przetrwa-
nie tego anachronizmu mozna chyba ztozy¢ na karb wiasciwego historykom
konserwatyzmu terminologicznego”. Uczona wyrdzniata w dziejach histo-
riografii rézne koncepcje badania zrédet - tradycyjna, zwigzana z metoda ge-
netyczna, wigzata sie z opracowaniem procedury rekonstrukcji faktéow histo-
rycznych. Tu badania nad Zrédtami miaty analogie w naukach przyrodniczych,
a $cisly opis i statyczna systematyka zrdédet to gtéwne cechy tego nurtu. Prze-
tomu na gruncie niemieckiej historiografii dokonat Julius Ficker, przenoszac
metode genetyczna na grunt krytyki zrédta'!, jednak poczatkowo polegato to
na odnoszeniu formy zrédta do norm literackich, kancelaryjnych czy praw-
nych. Tym problemom chciata uczona zapobiec przez potraktowanie zrédta
jako faktu historycznego. Takie podejscie pozwalato wyprowadza¢ specyfike
zrédta z procesu dziejowego nie tylko na poziomie formalnym, ale i trescio-
wym. Wspdtbrzmiato to jednoczes$nie z zainteresowaniami marksistow strong
ideologiczna Zrédia historycznego.

Scisle uzytkowe traktowanie zrédet historycznych, do pewnego momen-
tu bardzo skutecznie budujgce nauke historyczna, przestatlo w pewnym mo-
mencie wystarczaé. Zrédto historyczne w tym ujeciu rozumiano jako przed-
miot /obiekt zawierajacy informacje o minionych zdarzeniach. Po wydobyciu
tych informacji zrédto przestawato by¢ juz interesujace. Takie podejscie wply-
wato réwniez na nauki pomocnicze historii, ktére wypracowaty po pierwsze
techniki badania wiarygodnosci i autentycznosci zrédta, po drugie zasady jego
systematyki. Pierwsza z wymienionych dziedzin to krytyka historyczna, dru-
ga za$ to historyczna heureza. Kolejnos¢ w procesie badawczym jest odwrot-
na, dlatego tez bede si¢ jej trzymat w mojej prezentacji. Heureza opierata sie
na traktowaniu Zrédla jako rzeczy, przedmiotu historycznego. Nalezato do
niej rozpatrzenie réznych rodzajéw zrédel. Stad pojawita sie koniecznos¢ ich
uporzadkowania. Gerard Labuda zwrdcit uwage na fakt, ze wlasciwie wszyst-
kie te podziaty byly przeprowadzone wedle zasady rzeczowej lub formalnej??.
W podziatach opartych na zasadzie rzeczowej bardziej lub mniej uogdélniony
rodzaj przedmiotu stawat sie kategoria Zrédta historycznego. Znacznie bar-

10 B. Kiirbiséwna, Nowsze badania niemieckie z dziedziny tzw. nauk pomocniczych historii,
Kwartalnik Historyczny 61 (1954), nr 1, s. 386-391, tu s. 386.

1 B, Kurbiséwna, Nowsze badania, s. 387.

12 G. Labuda, Proba nowej systematyki, s. 13-14.
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dziej interesujace byly podziaty formalne. Nie zbudowano na nich jednak
koncepcji teorii historii, a ich wptyw, nie zawsze zresztg jawny w tej czesci Eu-
ropy, wymaga jeszcze przebadania. Postulat wprowadzenia réwniez zrédta hi-
storycznego do historii spetnit Gerard Labuda w swojej klasycznej rozprawie
o systematyce i interpretacji zrodet historycznych, porzadkujac je wedle sfe-
ry aktywnosci spotecznej, w ktérej i/lub dla ktdrej powstaty. Takie przeksztat-
cenie heurystyki historycznej miato znaczenie réwniez dla koncepcji Brygidy
Kiirbis. Stanowilo bowiem podbudowe od strony metodyki historycznej zna-
nej tezy badaczki o koniecznych przemianach nauk pomocniczych historii nie
w kierunku dalszej specjalizacji, lecz raczej w strone rozbudowywania odpo-
wiednich dziedzin historii kultury!®. Otéz koncepcja G. Labudy stwarzata teo-
retyczne podstawy dla realizacji tego postulatu.

Z kolei tradycyjnie krytyka historyczna badata autentycznos¢ i wiarygod-
no$¢ zrédta historycznego. Przy czym przekaz historyczny, ktéry nie speiniat
tych wymogdéw, byt zasadniczo odrzucany. Brygida Kiirbis tak o tym pisata:
,Niezrozumienie fikcji literackiej w tresci i stylizacji artystycznej w formie,
jako motywdéw publicystycznych spowodowato, ze wydawcy Monumenta Ger-
maniae Historica kasowali wstepne czesci kronik narodowych jako pozbawio-
ne wartosci zrodtowej [...]"*. I tu réwniez koncepcja zaproponowana przez
G. Labude rozbijata ten schemat. Podziat na fakty Zrédlowe i historyczne
stwarzat podstawy dla szerszych analiz treSciowych Zrédet narracyjnych juz na
poziomie krytyki historycznej. Rozwéj w tym kierunku postulowata B. Kiirbis
w ramach Zrédtoznawstwa historycznego. Chociaz w 1979 roku pisata ona:
,Termin »Zrédtoznawstwo« przyjat sie u nas od bez mata dwudziestu lat”, jed-
nak uzywata go juz wczesniej. Zwiezly ten artykut jest dzis jeszcze przyczyna
wielu nieporozumien, jednak, jak sadze, zasadnicza koncepcja zrédtoznaw-
stwa pozostata niezmienna w nastepnych pracach Pani Profesor.

Podstawowa rozprawa, w ktérej autorka podsumowata i rozwineta swoje
poglady na Zrédtoznawstwo, byt tekst pt.: Metody Zrédtoznawcze wczoraj i dzis.
Niewielki pod wzgledem objetosci, zaledwie 10-stronicowy artykul, porusza
ogromna liczbe zagadnien. Dodatkowo jeszcze jego recepcje utrudnia fakt, ze
ukazat sie w dwu wersjach opatrzonych tym samym tytutem, w tym samym

13 B. Kiirbis, Metody Zrddtoznawcze wczoraj i dzis, [w:] tejze, Cztery eseje o Zrddtoznaw-
stwie, s. 119.

1 B. Kirbis, O zatozeniach i metodzie edycji historycznych i literackich, [w:] tejze, Cztery
eseje, s. 56-88, tu s. 75.
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roku. Wersje te mimo zbiezno$ci prezentuja, jak sie zdaje, réznie wywazone
ujecia tytutowego problemu. W tym omodwieniu potraktuje obie wersje jako
wyktad podstawowy, postugujac sie pomocniczo innymi pracami autorki.

W pierwszej wersji Metod, zamieszczonej w Pamigtniku XII Powszechne-
go Zjazdu Historykéw Polskich, znajdujemy nastepujaca definicje zrédtoznaw-
stwa: Zrédloznawstwo ,jest [...] wyzszym etapem i dopelieniem (krytyki)
jako interpretacja podstawy zrédtowej”. W 1958 roku uczona objasniata to
tak: ,,Podstawa »zrédloznawcza« wymaga wyjasnienia. Rozumiemy przez nia
jak najwszechstronniejsza analize Zrédta pod wzgledem jego formy i zawarto-
Sci historycznej, jego kompozycji, jego genezy, jego powiazan z biezaca chwi-
13" %, Taki kierunek ma rywala - w tej samej pracy z 1958 roku autorka pisata:
»S3 dwa sposoby widzenia zrddet historycznych. Pierwszy zdaza do groma-
dzenia i ustalania faktéw historycznych na podstawie Zrddet jako przekazow,
o drugim mozna powiedzie¢, ze samo zrédio rozpatruje jako fakt historycz-
ny”. Oczywiscie obie wersje Metod Zrddtoznawczych referuja mozliwosci obu
nurtéw badawczych. Tak tez w zalezno$ci od przyjmowanej opcji mozna okre-
§li¢ etapy pracy nad Zrédtami - ,zrédtoznawczo” - ,najpierw sprawdzamy
Swiadkéw i relikty rzeczywistosci spotecznej, okreslamy ich kategorie, rodzaj
dostarczanego $wiadectwa, zeby w drugiej fazie badan sprawdza¢ rzeczywi-
sto$¢, o ktérej mowia”?Y. Rozszerzenie takiego stanowiska daje w pracy Nauki
pomocnicze historii w wyktadzie uniwersyteckim: ,,Zrédtoznawstwo historycz-
ne, tak jak ikonologia w sztuce, moze dzi§ odkrywac i interpretowac poszcze-
golne warstwy, ktére ztozyly sie w historii na catos¢ obiektu, w ktérym uzna-
liSmy Zrédto historyczne”'®. Stuzebnos¢ Zrédtoznawstwa wobec historiografii
widoczna jest juz na pierwszym wydzielonym przez autorke etapie pracy nad
zréodtami - heurezie. Tu wydziela sie zrédta ze wzgledu na ich uzytecznosc
w pracy historyka, cho¢ nie jest to jedyne mozliwe stanowisko.

Uczona o problemie heurezy czy heurystyki pisata juz wczesniej - wy-
dzielita wtedy heureze jako trzecig forme pracy nad zrédtami obok nauk po-
mocniczych i zrédloznawstwa. Wedle tej koncepcji heureza stanowi w pracy

15 B. Klrbiséwna, Ze studiow nad kulturq historyczng wiekow srednich w Polsce, s. 49-59,
tus. 49.

16 Tamze, s. 49.

17 B. Kiirbis, Metody Zrddloznawcze wczoraj i dzis, [w:] tejze, Na progach historii, Poznan
1994, s. 259-276, tu s. 261.

18 B. Kiirbis, Nauki pomocnicze historii w wykladzie uniwersyteckim, [w:] tejze, Cztery ese-
je o Zrodtoznawstwie, s. 89-103, tu s. 97.
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historyka etap przygotowawczy, polega na odnalezieniu, zebraniu i opisaniu
wszystkiego, co ma stanowi¢ podstawe badan nad rzeczywistos$cia dziejowa.
Z drugiej strony do heurezy (heurystyki), ale moze juz Zréodtoznawczej, nale-
zy ,gromadzenie i udostepnianie zrédel”. Zadanie to pojeto szerzej niz tylko
utylitarnie jako przygotowanie podstawy zrédtowej do opracowania okreslo-
nego problemu. Drugim etapem (czy tez forma) pracy ze zrédltami jest kry-
tyka. Na gruncie tradycyjnym jest to przede wszystkim ,krytyka formalna”
- obejmujaca ,,sprawdzanie wiarygodnosci zrédet”. Uczona ponadto upomi-
nata sie o ,forme” badanego obiektu - ,jako dostosowang przez twdércéw do
funkcji spotecznej, do sposobéw myslenia, do zamitowan estetycznych, do
poziomu intelektualnego” itd. Pisata réwniez: ,,Mozemy tez dostrzec zako-
rzenienie form stylowych i formut ideowych w dawnych archetypach, jak tez
prekursorstwo oraz wielorakie nici wigzace dany obiekt to mocniej, to luzniej
z poszczegllnymi dziedzinami dziatalnosci ludzkiej, z procesami spoteczny-
mi”?. W nastawionej na tak rozumiang forme krytyce zZrédtoznawczej cho-
dzi¢ bedzie o forme tekstu jako pewien wytwor spoteczny uprzedni w stosun-
ku do jednorazowego artefaktu, ktéry badamy. Sg to rzeczy znane na gruncie
filologii, cho¢ najszerzej moze byly uwzgledniane w badaniach nad literatu-
ra. Badania te, mniej przydatne historykowi ze wzgledu na problematyczna
mozliwo$¢ ich uzywania, majg swéj ciekawy odpowiednik w dziedzinie badan
nad funkcjonowaniem mowy. Nie byly one zbyt popularne w latach 60.-70.
XX wieku, w ktérych uczona ksztalttowata paradygmat badan nad Zrédtami, ze
wzgledu na dominujacg u nas metode strukturalng. Stosunkowo wczesnie za-
poznata sie Brygida Kiirbis z mato woéwczas znana pracg Andre Jolles’a Einfa-
che Formen?°. Na te przemyslenia natozyty sie tezy Michata Bachtina na temat
funkcjonowania tekstu jako formy wypowiedzi (gatunku mowy).
Zrédtoznawstwo uczona definiowata jako wyzszy etap i dopelnienie kry-
tyki historycznej w formie interpretacji podstawy zréodtowej?!, tak o tym pisa-
ta w 1969 roku: ,,Zrédtoznawstwo jest uzupetieniem krytyki interpretacja,
jest dodaniem do znajomosci formy - studiéw nad trescig przekazu historycz-
nego, jest wiasnie potraktowaniem Zrédta jako faktu historycznego, jest pod-
niesieniem go do rzedu samego przedmiotu poznania, przedtem byto bowiem

19 B, Kiirbis, Rec. z: J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Lublin 1968 - Studia Zrédto-
znawcze 14 (1969), s. 185.

20 A. Jolles, Einfache Formen, Halle (Saale) 1929.

21 B. Kiirbis, Cztery eseje, s. 104, por. tejze, Na progach historii, Poznan 1994, s. 259.



18 EDWARD SKIBINSKI

tylko srodkiem do poznawania faktéw”?2, Powstaje teraz pytanie, na czym
taka interpretacja zrédtoznawcza miataby polegaé. Konkurencja dla interpre-
tacji zrédtoznawczej bedzie tu interpretacja literacka i nasuwa sie pytanie, ja-
kie réznice dostrzegata uczona miedzy tymi dwiema praktykami. Dazenie do
wydzielenia terytorium badawczego dla zZrédtoznawstwa sprawito, ze Brygi-
da Kiirbis podjeta polemike z filologig od razu w dwu kierunkach. Pierwszy
z nich reprezentowata stara koncepcja filologicznej edycji tekstéw. Dazenie do
rekonstrukcji oryginalnego tekstu literackiego - nie zawsze realnie mozliwe
- prowadzito do rekonstrukeji tekstu opartej wytacznie na kryterium formal-
nym bez uwzglednienia historycznej tresci: , Niebezpieczenstwo popadniecia
w mechanizm i formalizm grozito zawsze wtedy, gdy caly cigezar argumen-
tacji spoczywat na logice rozumowania i samej formie przekazu. Nie liczac
si¢ z przestankami historyczno-spotecznymi filolodzy pozbawiali sie koniecz-
nej kontroli swych spekulacji”?. Ta krytyka btedéw metody filologicznej, do-
strzeganych zresztg takze przez innych badaczy, nie powodowata jednak jakie-
go$ catkowitego odrzucenia metod filologicznych. Pisata o tym: , Dtugotrwata
przewaga krytyki erudycyjnej nad filologiczng uchronita nasze wydania od
eksceséw, od przerostéw w kierunku formalnej mikroanalizy tekstow. Byta to
jednak »zastuga« wynikajaca z niedorozwoju metody wydawniczej. Jako nie-
korzy$¢ plynaca z powyzszego stanu rzeczy zanotujemy, ze wskutek zaniedba-
nia analizy formy nie poznaliSmy dostatecznie naszych Zrddet”?t. Jak zatem
nalezy interpretowac zrédta w ramach Zrédtoznawstwa? G. Labuda zapropo-
nowat takie rozumienie Zrédta historycznego, w mysl ktérego jest ono zaréw-
no wytworem czlowieka, jak i jego towarzyszem przez dzieje. Wedle takie-
go rozumowania wlasnie Zrédto jest komunikatem zwigzanym z okreSlonym
momentem historycznym i jako takie musi by¢ najpierw analizowane. Ta-
kie rozumienie okres$la wytyczne badawcze: ,,Biorac zas pod uwage dany tekst
jako zdania utozone w wypowiedZ, majaca okreslonego adresata, odkrywamy
tendencje, zamiar pisarski, program polityczny, potrzebe chwili, w ktérej dany
tekst wyrastal”?®. Prowadzito to do nastepnej kategorii - odbiorcy: ,,Nawigzu-
jac do dialogowego charakteru kazdej wypowiedzi, wypada i nam traktowaé

22 B. Kiirbis, Rec. z: J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Lublin 1968, s. 184-185.

23 B. Kurbis, Osiggniecia i postulaty w zakresie metodyki wydawania Zrédet historycznych,
Studia Zrédtoznawcze 1 (1957), s. 76.

24 B. Kiirbis, Osiggniecia i postulaty, s. 75.

%5 B. Kiirbis, Na progach historii, s. 269.
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zrédio historyczne jako dzielo tworcy czy autora i dzieto odbiorcy, tzn. od-
niesione do tego, kto je zamawial, kto czytat, kto je dla réznych celéw wyko-
rzystywat”?¢. Z drugiej strony Zrddto przekracza te ograniczenia - kazdy zapis
zrédtowy, o ile tylko nie wypadt z obiegu spotecznego, podlegat kolejnym in-
terpretacjom, adaptacjom, nawarstwieniom znaczeniowym. Obserwacja tych
nawarstwien pozwala badaczom uzyskac¢: ,petniejsze rozeznanie funkcji pet-
nionej przez zapis zrédtowy, w kazdej nowej rzeczywistosci, a co za tym idzie,
wieksze mozliwosci dla rekonstrukcji dziejow”?’.

Zrédto zatem ,,jako znak i jako wypowiedZ jest nosicielem wiecej niz jed-
nej warstwy znaczeniowej. Podstawowe znaczenie (informacja, przekaz) od-
syla do drugiego symbolicznego, a to z kolei do dalszego, jakie tkwi w kate-
goriach kultury”?®. Mamy tu znowu stare historyczne kategorie - Zrédto jako
nosnik informacji, rozumiane jednak w ramach projektu zrédtoznawstwa
zmieniajq swdj charakter - bo noénik informacji prowadzi do rozmaitych dal-
szych warstw znaczeniowych, ale przeciez jest jasne, ze zmienia sie przy tym
sama przenoszona informacja. Réwniez znaczenie symboliczne jest jednak
budowane na tej warstwie informacyjnej i moze by¢ dostrzezone tylko przez
nia?’. Odrzucenie w filozofii starej dychotomii: poznajacy podmiot - przed-
miot poznania i potraktowanie jej jako rozszczepienia ,,glebszej struktury byto-
wej” 3 wspierato taka koncepcje hermeneutyki, ktéra nie oddziela komunika-
tu od nadawcy i odbiorcy. To ostatnie stanowisko odrzucata Brygida Kiirbis we
wszystkich wypowiedziach na ten temat od samego poczatku. To tez sprawito,
ze odrzucata postulaty strukturalizmu, uznajac, ze ich przyjecie likwidowatoby
nauke historyczng w catosci. Uczona nie rezygnowata jednak z przeprowadza-
nej przez strukturalistow typologizacji a limine. Nie zgadzala si¢ przede wszyst-
kim na niedostrzeganie twdrczego cztowieka w spoteczenstwie.

Whiasciwym zadaniem Zrédtoznawstwa ma by¢ jednak interpretacja zré-
dta jako wytworu dziejowego cztowieka. Tu historyk jako badacz Zrédta idzie
w kierunku przeciwnym niz strukturalna teoria literatury. Brygida Kiirbis
chciata postrzega¢ Zzrédlo (zwtaszcza pisane) jako ,tekst przeznaczony dla
swojej wspotczesnosci”. To osadzenie tekstu nie miato za zadanie unierucho-

26 B. Kiirbis, Cztery eseje, s. 114.

27 Tamze, s. 111.

28 Tamze, s. 114.

2 B. Kiirbis, Na progach historii, s. 270.
30 Tamze, s. 271.
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mic go. Przeciwnie - zasada historyzmu nakazuje postrzega¢ go konsekwent-
nie i dalej - jak funkcjonowat pdzniej, w nastepnych epokach, jak wspédt-
brzmiat z nowym kontekstem historycznym. Dlatego badaczka jako jedna
z pierwszych, na gruncie historii, siegneta do mysli Michata Bachtina. Dialo-
gowos¢ tekstu Zrédia - zaréwno w perspektywie synchronicznej - dziejacego
sie dialogu, jak i diachronicznej - jako elementu sytuacji dialogicznej w cig-
gu procesu historycznego szczegdlnie pasowata do wczesniejszych juz koncep-
cji uczonej. Wspotbrzmialy z tg koncepcja rowniez pewne idee Paula Ricoeura
dotyczace zdarzenia stownego, ktérego elementy - podmiot, przedmiot i adre-
sat wspotbrzmia z bachtinowska koncepcja dialogu jako zdarzenia. Przy czym
interpretacja nie jest tu zdarzeniem wyrwanym / oddzielonym od innych, lecz
uruchamia dalszy proces kolejnych odczytan, ktérym nie stawia sie granicy.
Takze omawiajac semantyke, jako forme badan Zrédtowych, buduje autorka
ciag kontekstowych zaleznosci, prowadzac go od pojedynczych stéw poprzez
odrebne wypowiedzi, po wieksze catosci ideologiczne, tendencje, programy
polityczne itd. Na koniec trzeba wspomnie¢ o recepcji przez autorke koncepcji
M. Foucaulta z jego Archeologii Wiedzy. Zastanawiajac sie wiele nad mozliwo-
Scig uzycia koncepcji strukturalistycznych w badaniach nad zrédtami, uczona
znalazta w pracy Foucaulta przemyslenia, ktére zdawaly si¢ otwiera¢ droge we
whasciwym kierunku. M. Foucault byt historykiem, ktéry probowat widzie¢
system historycznie, w jego dynamice. Jego idea archiwum wydawata sie chy-
ba autorce pozytecznym narzedziem réwniez na gruncie badan nad Zrédtami.
Jednak idee wyrzucenia cztowieka z nauk humanistycznych uznawata za szko-
dliwy manieryzm.

Projekt pewnego warunkowego podziatu badan historycznych i badan
nad Zrédtami (choéby jako réinych aspektéw) doprowadzit uczona do ana-
logicznego podziatu nauk pomocniczych historii. Idac za A. Brandtem, wy-
dzielata nauki: ,ktére objasniaja wspdtczynniki procesu dziejowego (czas,
miejsce i przestrzen, ludzie), i [...] te, ktére objasniajgq poszczegdlne typy Zréd-
det”3'. W tym drugim przypadku, idac za Karlem Pivecem, pojmowata te na-
uki nie jako odrebne, wyspecjalizowane techniki badawcze, lecz jako element
wszechstronnej historii kultury w jej dziedzinach - takich jak historia pi-
Smiennictwa, ikonologia czy historia idei®?. Stanowisko takie wynikato, jak

31 B. Kiirbiséwna, Rec. z: J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, s. 185.
32 B. Kiirbis, Metody Zrodtoznawcze wezoraj i dzis, [w:] tejze, Cztery eseje o Zrddtoznaw-
stwie, s. 119.
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mysle, z tego, ze stosunkowo wczesnie Brygida Kiirbis uswiadomita sobie nie-
skutecznos$¢ waskiego literackiego czy teoretyczno-literackiego stanowiska dla
piSmiennictwa Sredniowiecznego. Podobnie musiata ocenia¢ inne analogicz-
ne koncepcje rozwijane na gruncie nauk pomocniczych - szukata zatem in-
nych mozliwosci budowy paradygmatu badan nad zrédtami.



