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polityce miedzynarodowej potega przeciwstawiana jest potedze w wal-

ce o supremacje i przetrwanie! — poglad sformutowany niemal 65 lat

temu przez Hansa Joachima Morgenthaua odzwierciedla, zdaniem jego
autora, podstawowe prawo rzadzace relacjami miedzy panstwami. Opinia ta
wywarta na tyle istotny wptyw na sposéb ujecia stosunkéw miedzynarodo-
wych, Ze znaczna cze$¢ prowadzonych w nastepnych dziesiecioleciach badan
w tym obszarze — oproécz kwestii wojny i pokoju, pozioméw analizy czy in-
stytucjonalizacji rzeczywisto$ci miedzynarodowej — koncentrowala sie na
prébie konceptualizacji i pomiaru czynnika potegi. Tak rozumiana potega
uwazana byta za najwazniejsza site sprawczg, w decydujacym stopniu wa-
runkujacy przebieg i skuteczno$¢ wszystkich dziatan podejmowanych przez
podmioty funkcjonujgce w stosunkach miedzynarodowych. To jej posiadanie
lub brak miaty decydowac o sukcesie badz porazce.

Zgodnie z pogladem H. ]. Morgenthaua, uchwycenie istoty potegi ma
przynosi¢ korzys$ci nie tylko eksplanacyjne, zwigzane z mozliwos$cia lepszego
zrozumienia zachodzacych w rzeczywisto$ci miedzynarodowej zjawisk i pro-
cesOw, ale takze prognostyczne. Stwarza ona bowiem sposobnos$¢ przewidy-
wania skutkéw podejmowanych w przysztosci dziatan, a wiec rowniez moz-
liwo$¢ planowania polityki zagranicznej na podstawie teorii. Pomimo jednak
szczegblnego statusu potegi posréd kwestii poruszanych w badaniach nad

! H.]. Morgenthau, Scientific Man vs. Power Politics, Chicago 1946, s. 71.



Michat Drgas e Systemowe i materialne wyznaczniki potegi panstw na przyktadzie wojen

149

stosunkami miedzynarodowymi oraz licznych préb zmierzajacych do okre-
$lenia, czym ona jest i jakie s3 jej gtdbwne wyznaczniki, nie udato sie, jak do-
tad, wypracowac jednej, powszechnie uznawanej definicji potegi czy tez sku-
tecznych metod jej pomiaru.

Materialne wyznaczniki potegi i ich krytyka

W Kklasycznym ujeciu, charakterystycznym przede wszystkim dla przedsta-
wicieli nurtu realistycznego, potega traktowana byta jako prosta pochodna
posiadanego przez panstwa zasobu materialnego, obejmujacego sktadowe
takie jak: terytorium panstwowe, ludno$¢, surowce naturalne, potencjat eko-
nomiczny (produkt krajowy brutto, wielko$¢ wymiany handlowej) czy sita
militarna (wysoko$¢ wydatkéw wojskowych i wielko$¢ sit zbrojnych)?. Ze-
stawienie tychze atrybutéw, trwale przypisanych poszczegdélnym panstwom,
miato umozliwi¢ nawigzanie specyficznych relacji potegi (power relation-
ships) pomiedzy nimi. Ich ksztalt przesadzatby o skuteczno$ci postepowania
w obrebie zachodzacych woéwczas interakcji®.

Préby wyjasnienia skutkéw dziatan panstw przez pryzmat posiadanych
przez nie zasob6éw materialnych, okazaty sie jednak zawodne. Nie zdotaty bo-
wiem wyttumaczy¢ wystepujacych niekiedy sytuacji, w ktérych strona dyspo-
nujaca przewaga w tym zakresie, nie potrafita osiggna¢ zamierzonych przez
siebie celow w relacjach z konkurentem teoretycznie stabszym. Przyktadem
jest miedzy innymi niepowodzenie amerykanskiej interwencji w Wietna-
mie. Dostrzezenie tego zjawiska, nazwanego przez Klausa Knorra paradok-
sem niezrealizowanej potegi (paradox of unrealized power), przyczynito sie
do podjecia licznych préb odréznienia potegi odnoszonej do samego stanu
posiadania od potegi utozsamianej z efektami dziatan, czyli skutecznoscig*.

2 Zob. K. Waltz, Theory of International Politics, Reading 1979, s. 131; R. S. Cline, The
Power of Nations in the 1990s. A Strategic Assessment, Lanham 1994, s. 27-29; ]. Hart,
Three Approaches to the Measurement of Power in International Relations, International
Organization 1976, vol. 30, no. 2, s. 289-290.

3 Zob.D. A. Baldwin, Interdependence and Power. A Conceptual Analysis, International
Organization 1980, vol. 34, no. 4, s. 496; M. A. Ash, The Analysis of Power with Special Ref-
erence to International Politics, World Politics 1951, vol. 3, no. 2, s. 219-220; H. A. Simon,
Notes on the Observation and Measurement of Political Power, Journal of Politics 1953,
vol. 15, no. 4, s. 500-516.

* K. Knorr wyréznit potege przypuszczalng (putative) i urzeczywistniona (actu-
alized). Podobny podzial przeprowadzili, miedzy innymi: Ch. P. Kindleberger — sita
(strength) i potega (power), M. A. Ash — sita (force) i potega (power), D. A. Baldwin — po-
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W dazeniu do okreslenia mechanizméw pozwalajacych dokonac¢ sku-
tecznej konwers;ji jednego rodzaju potegi w drugi, do dotychczas stricte ma-
terialnego katalogu jej wyznacznikéw zaczeto wigczac kolejne pozycje o cha-
rakterze jakoSciowym i niepoliczalnym (struktura sit zbrojnych, zdolnosci
przywodcze, strategia, i tym podobne). Egzemplifikacja tego ujecia moze by¢
popularny model Raya Steinera Cline’a, ktéry oprdcz tak zwanej masy kry-
tycznej (terytorium, ludno$¢), mozliwosci wojskowych (wielko$¢ sit zbroj-
nych) i ekonomicznych (poziom produktu krajowego brutto, obrotéw han-
dlu zagranicznego i PKB per capita), obejmowatl rowniez strategie i wole jej
realizacji®.

Inne wyjasnienia tego paradoksu utozsamiane sg ze strukturalnym wy-
miarem potegi, zyskujacym na popularnosci od lat 80. XX wieku wraz z po-
jawieniem sie rosnacego zainteresowania paradygmatem konstruktywi-
stycznym w teorii stosunkow miedzynarodowych, reprezentowanym przede
wszystkim przez Alexandra Wendta, Petera Katzensteina i Friedricha Kra-
tochwila, ktorzy to propaguja teze o tozsamosci aktora i struktury systemu
miedzynarodowego. Takie ujecie odchodzito od skoncentrowanego na akto-
rach monizmu w celu potgczenia metodologicznego indywidualizmu z ho-
lizmem®. Opierato sie na zatozeniu, zZe kazda relacja potegi zachodzi w oto-
czeniu réznych struktur miedzynarodowych, ktére mogg wptywaé na jej
przebieg i skutki’. Poglad ten w pewnym stopniu powielat twierdzenia bada-

tega potencjalna (potential power) i faktyczna (actual power). Zob. K. Knorr, The Power
of Nations: The Political Economy of International Relations, New York 1975, s. 9;
Ch. P. Kindleberger, Power and Money, New York 1970, s. 56; M. A. Ash, op. cit., s. 218-220;
D. A. Baldwin, Power Analysis In World Politics: New Trends versus Old Tendencies, World
Politics 1979, vol. 31, no. 2, s. 163.

> R.S.Cline, op. cit,, s. 27-29.

¢ Jest to proba lepszego zrozumienia zjawisk i proceséw miedzynarodowych po-
przez integracje wyjasnien wiasciwych dla réznych pozioméw analizy. Kwestie te poru-
sza po raz pierwszy Kenneth Waltz w wydanej w 1959 roku pracy Man, the State and War.
A Theoretical Analysis, zob. K. Waltz, Man, the State and War. A Theoretical Analysis, New
York 2001, s. VII-XI, 1-16.

7 Zob. S. D. Krasner, Regimes and the Limits of Realism. Regimes as Autonomous Vari-
ables, International Organization 1982, vol. 36, no. 2, s. 497-510; S. D. Krasner, Structural
Conflict, Berkeley 1985; S. Strange, Toward a Theory of Transnational Empire, [w:] Glob-
al Changes and Theoretical Challenges. Approaches to World Politics for the 1990s, red.
E. 0. Czempiel, J. N. Rosenau, Lexington 1989, s. 161-176; S. Strange, States and Markets.
An Introduction to International Political Economy, London 1988; ]. A. Caporaso, Introduc-
tion to the Special Issue on Dependence and Dependency in the Global System, Internation-
al Organization 1978, vol. 32, no. 1, s. 1-12; ]. A. Caporaso, Dependence, Dependency, and
Power in the Global System: A Structural and Behavioral Analysis, International Organiza-
tion 1978, vol. 32, no. 1, s. 13-43. Dobry przeglad podejscia strukturalnego do potegi za-
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czy zajmujacych sie teorig reziméw, Roberta 0. Keohane’a, Josepha Samuela
Nye’a Juniora, a takze ustalenia poczynione przez Davida A. Baldwina, pod-
kreslajace konieczno$¢ uwzglednienia specyficznych (indywidualnych) oko-
liczno$ci, w ktérych relacja potegi zachodzi®.

Powyzsze koncepcje zawierajg jeden istotny element wspélny, mianowi-
cie wszystkie przypisuja mniejsze lub wieksze znaczenie wyznacznikom po-
tegi zwigzanym bezposrednio z aktorem i zasobami materialnymi. W ujeciu
(neo)realistycznym czynniki tego typu stanowia podstawowy sktadnik pote-
gi panstwowej. D. A. Baldwin, R. O. Keohane i ]. S. Nye, a takze przedstawicie-
le podejscia strukturalnego wskazuja natomiast, Ze znaczenia nabierajg row-
niez okoliczno$ci (struktura), w ktérych zasoby te tworza relacje, a zatem
zmiana potegi moze by¢ wynikiem zaré6wno modyfikacji uktadu przy jedno-
czesnym zachowaniu relacji atrybutéw panstw, jak i — wrecz przeciwnie —
zmiany dotyczgcej atrybutéw przy réwnoczesnej statosci struktury.

Systemowe wyznaczniki potegi

Istotny, cho¢ niezamierzony, wktad do badan zwigzanych z kwestig pote-
gi wniesiony zostat réwniez przez przedstawicieli nurtu miedzynarodowej
ekonomi politycznej, skoncentrowanych na pracach nad teorig demokratycz-
nego pokoju’. Badacze ci, stosujac metody ilosciowe do analizy postepowania
panstw w sytuacjach konfliktowych, wykazali miedzy innymi, Ze demokracje
sg bardziej sktonne do rozpoczecia wojny przeciw nie-demokracjom niz nie-
demokracje przeciw demokracjom?. W momencie pojawiajacego sie konflik-

wiera artykut S. Guzziniego Structural Power. The Limits of Neorealist Power Analysis, In-
ternational Organization, vol. 47, no. 3, s. 443-478.

8 R. 0.Keohanei]. S. Nye Jr. okoliczno$ci te okreslajag mianem asymetrycznej wspot-
zaleznosci (asymmetrical interdependency), Baldwin natomiast — ramami przypadkowo-
$ci postepowania (policy-contingency frameworks). Zob. R. O. Keohane, J. S. Nye Jr., Power
and Interdependence, New York 2001, s. 9-16; D. A. Baldwin, Power Analysis..., s. 164-
-171.

9 W najbardziej aktualnym ksztalcie teoria ta gtosi, ze demokracje tocza wojny réw-
nie czesto jak panstwa autorytarne, przy czym rzadko — o ile w ogéle — walcza pomiedzy
soba, Zob. W.]. Dixon, Democracy and the Peaceful Settlement of International Conflict, The
American Political Science Review 1994, vol. 88, no. 1, s. 14; Z. Maoz, B. Russett, Norma-
tive and Structural Causes of Democratic Peace 1946-1986, The American Political Scien-
ce Review 1993, vol. 87, no. 3, s. 624.

10 Zob. S. D. Bennett, A. C. Stam III, The Declining Advantages of Democracy. A Com-
bined Model of War Outcomes and Duration, Journal of Conflict Resolution 1998, vol. 42,
no. 3, s. 344-366.
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tu pomiedzy demokracja a demokracja czesciej niz w przypadku diad (par),
tworzonych przez inny zestaw reziméw politycznych, wybierane sg pokojo-
we metody rozwigzywania sporéw!l. Demokracje w wojnach, ktére toczg,
ponosza mniejsze niz nie-demokracje straty w ludziach, a konflikty te kon-
czone s3 szybciej!% Panstwa demokratyczne, zajmujgce wieksze terytorium
czesSciej unikaja wojen niz demokracje obejmujace niewielki obszar!®. Ponad-
to stabilne rezimy demokratyczne rzadziej tocza wojny niz demokracje znaj-
dujace sie w fazie transformac;ji*.

W zwiazku z prowadzonymi w tym miejscu rozwazaniami, najwazniej-
sze wydaja sie ustalenia poczynione przez Davida A. Lake’a, Dana Reitera
i Allana C. Stama III. Udowodnili oni, Zze demokracje wygrywaja wiekszos¢
wojen sposrod tych, w ktorych uczestnicza'®. Podkresli¢ nalezy, ze w prze-
wazajacej mierze — o ile nie catkowitej'® — wojny te toczone byly przeciw-
ko panstwom niedemokratycznym. W badaniach nad teorig demokratyczne-
go pokoju, na co wskazujg D. Reiter i A. C. Stam, dominujg dwa stanowiska
wyjasniajace przyczyne tego zjawiska. Pierwsze z nich podkre$la, ze przy-
wodcy demoKkratyczni cze$ciej narazeni sg na ryzyko utraty wtadzy w wyni-
ku nieskutecznos$ci dzialan przezen podejmowanych, stad tez decyduja sie
na toczenie wojen tylko wéwczas, gdy — biorac pod uwage rozmaite czynni-
ki — maja pewno$¢, ze odniosa zwyciestwo (selection-effects explanation)'’.

11 Zob. W.]. Dixon, op. cit,, s. 14-32.

12 Zob. S. D. Bennett, A. C. Stam III, The Duration of Interstate Wars 1812-1985, The
American Political Science Review 1996, vol. 90, no. 2, s. 239-257.

13 Zob. T. C. Morgan, S. H. Campbell, Domestic Structure, Decisional Constraints, and
War. So Why Kant Democracies Fight?, Journal of Conflict Resolution 1991, vol. 35, no. 2,
s.187-211.

14 Zob. M. D. Ward, K. S. Gleditsch, Democratizing for Peace, The American Political
Science Review 1998, vol. 92, no. 1, s. 51-62.

15 Zob. D. A. Lake, Powerful Pacifists. Democratic States and War, The American Political
Science Review 1992, vol. 86, no. 1, s. 24-37; D. Reiter, A. C. Stam 111, Democracy, War Ini-
tiation, and Victory, The American Political Science Review 1998, vol. 92, no. 2, s. 377-
-389.

16 Okreslenie danej wojny jako toczonej pomiedzy demokracjami uwarunkowane
jest przyjeta metodologia, wigze sie rowniez w pewnym stopniu z czynnikami subiek-
tywnymi (czy panstwo jest ,wystarczajaco” demokratyczne, aby uznac je za demokracje).
Rozbieznosci w tym zakresie dotycza przede wszystkim wojny amerykansko-hiszpanskiej
w 1898 roku i kwestii zaangazowania Finlandii po stronie Niemiec w czasie Il wojny Swia-
towej. Zob. D. A. Lake, op. cit,, s. 31.

17 D. Reiter, A. C. Stam I, op. cit., s. 377-379. Stanowisko to reprezentuja miedzy in-
nymi: Bruce Bueno de Mesquita, Randolf M. Siverson, George W. Downs, David M. Rocke,
a takze Stephen van Evera. Zob. B. Bueno de Mesquita, R. M. Siverson, War and the Sur-
vival of Political Leaders. A Comparative Study of Regime Types and Political Accountabil-
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Na potwierdzenie tej tezy Kurt Taylor Gaubatz odnalazt zwigzek czasowy po-
miedzy cyklem wyborczym a podjeciem decyzji o zaangazowaniu demokracji
w konflikt!®, Wytlumaczenia tego typu nie wyja$niaja jednak, dlaczego demo-
kracje zwyciezajg takze w wiekszosSci wojen, ktorych nie inicjujg!®. D. Reiter
i A. C. Stam sktaniajg sie zatem ku drugiemu stanowisku, reprezentowanemu
réwniez przez D. A. Lake’a. Zaktada ono, Ze rezimy demokratyczne spraw-
niej pozyskujg poparcie i zaangazowanie spoteczenstwa w wysitek wojenny
(war-fighting explanation)®.

Wzgledna zdolno$¢ do mobilizowania spoteczefistwa powinna ponadto
wptywacé takze na skuteczno$¢ dziatann w innych niz wojna sytuacjach, nie-
mniej jej znaczenie w odniesieniu do kazdej z nich moze ulega¢ zmianie. Taki
sposOb rozumowania lezy u podstaw decyzji R. S. Cline’a o uwzglednieniu
w jego modelu strategii i woli, cho¢ nie wigzat on tych kwestii bezposred-
nio z typem systemu panstwowego. Ustalenia D. A. Lake’a oraz D. Reitera
i A. C. Stama mogg dodatkowo $wiadczy¢ o istnieniu pewnych statych korzy-
$ci dla dziatania panstw powigzanych mniej lub bardziej bezpos$rednio z nor-
matywnymi badzZ instytucjonalno-organizacyjnymi podstawami rezimu po-
litycznego. Zagadnienia te nalezatoby zatem traktowa¢ w kategoriach jako
wyznaczniki potegi, ktére na potrzeby niniejszego artykutu okres§limy mia-
nem wyznacznikéw systemowych?!. Nie powinny one jednak ré6znicowaé wy-
tacznie w sposéb zero-jedynkowy pomiedzy demokracjami a nie-demokra-
cjami, ale rowniez w obrebie obu tych grup.

Potega a wojna

Kategoria potegi odnoszona jest do wszystkich niemal typéw interakcji po-
miedzy aktorami miedzynarodowymi. Znaczenie poszczegélnych jej wy-

ity, The American Political Science Review 1995, vol. 89, no. 4, s. 841-855; G. W. Downs,
D. M. Rocke, Conflict, Agency, and Gambling for Resurrection. The Principal-Agent Problem
Goes to War, The American Journal of Political Science 1994, vol. 38, no. 2, s. 362-380;
S. van Evera, Hypotheses on Nationalism and War, International Security 1994, vol. 18,
no. 4, s. 32-33.

18 Zob. K. G. Gaubatz, Election Cycles and War, Journal of Conflict Resolution 1991,
vol. 35, no. 2, s. 212-244.

19 D. Reiter, A. C. Stam III, op. cit., s. 384-386.

20 Ibidem, s. 377-378; D. A. Lake, op. cit., s. 24-37.

21 Nie nalezy terminu tego wiazac z pojeciem ,systemowo$ci”, odnoszacej sie do sys-
temu miedzynarodowego.
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znacznikéw, czy to indywidualnych (materialnych i systemowych), czy struk-
turalnych, rézni sie jednak w zaleznosci od okolicznosci (struktury) i typu
dziatania. Wielorakos$¢ widoczna jest rowniez w obrebie kazdej z tych grup.
Zjawisko to lezy u podstaw podjecia badan nad strukturalnym wymiarem po-
tegi. Jego doskonaty przyktad stanowia takze ramy przypadkowosci postepo-
wania D. A. Baldwina.

Analiza wyznacznikéw potegi okazuje sie wobec tego zadaniem trud-
nym, o ile nie niemozliwym, biorgc pod uwage z jednej strony wielo$¢ ro-
dzajow dziatan (znaczenie i zaangazowanie poszczegélnych czynnikéw),
z drugiej za$ koniecznos$¢ okreslenia ich rezultatéw w kategoriach sukcesu
lub porazki. Ograniczenie przedmiotu badan wylacznie do wojen, pozwa-
la jednak uniknag¢ btedéw wynikajacych z préb syntezy ustalen, poczynio-
nych oddzielnie dla réznych typéw interakcji przy zatozZeniu, Ze podstawo-
wym celem panstw toczacych wojne jest odniesienie zwyciestwa, a pozostate
kwestie odgrywaja role drugorzedna. Daje to réwniez mozliwo$¢ precyzyj-
nej oceny ich efektéw (skutkéw). Co wiecej, wielo$¢ zgromadzonych dotych-
czas informacji, dotyczacych wojen pozwala przeprowadzi¢ najdoktadnie;j-
sza sposrod wszystkich typdw interakcji, analize zachowania panstw i jego
skutkéw, a takze zastosowac rozmaite metody i narzedzia badawcze. Woj-
na jest przy tym dziataniem wyjatkowym, albowiem w kranncowym wypadku
poniesiona w niej kleska uniemozliwia fizyczne przetrwanie danego aktora.
Skuteczno$¢ jej prowadzenia i pozytywnego rozstrzygania beda zatem lezaty
w szczeg6lnym interesie panstw. Dlatego tez w dalszej cze$ci artykutu uwa-
ga zostanie skoncentrowana wytacznie na materialnych i systemowych wy-
znacznikach potegi panstw w sytuacji wojny. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
poczynionych w ten sposdb ustalen nie mozna przekonujgco ekstrapolowac
na inne typy interakcji.

Cel analizy i hipotezy badawcze

Podstawowym celem niniejszego artykutu jest zbadanie wagi, okreslonych
w tym miejscu jako materialne i systemowe, wyznacznikow potegi panstw
w odniesieniu do skuteczno$ci rozstrzygania przez nie wojen. Nie bedzie
wiec to kompletne i cato$ciowe wyjasnienie przyczyn zakonczenia poszcze-
gélnych konfliktow zwyciestwem czy tez porazka, ani tez budowa uniwersal-
nego modelu potegi panstwowej, ktérego zastosowanie pozwalatoby anali-
zowacl réwniez innego typu interakcje miedzynarodowe. Zamierzam jedynie
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sprawdzi¢, czy $cisle okre$lone jednostkowe atrybuty aktoréw miedzyna-
rodowych moga zwieksza¢ lub zmniejsza¢ szanse na odniesienie przez nich
zZwyciestwa.

W zwiazku z tym postawitem szereg hipotez, przy czym niektore z nich
majg charakter ogdlny, inne bardziej szczegétowy. Sa to:

— Hipoteza 1. Panstwa bardziej demokratyczne majg wieksze szanse na

zwyciestwo.

— Hipoteza 2. Panstwa posiadajace wieksze zasoby materialne maja
wieksze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 3. Panstwa posiadajace liczniejszg armie majg wieksze szan-
se na zwyciestwo.

— Hipoteza 4. Panstwa ponoszace wieksze wydatki wojskowe maja
wieksze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 5. Panstwa o wiekszej catkowitej liczbie ludnosci maja wiek-
Sze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 6. Panstwa, w ktdérych system naktada wieksze ograniczenia
na funkcjonowanie egzekutywy, maja wieksze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 7. Panstwa, w ktorych system wyboru egzekutywy jest bar-
dziej uregulowany, maja wieksze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 8. Panstwa, w ktérych system wyboru egzekutywy charakte-
ryzuje sie wieksza réwnos$cia, majg wieksze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 9. Panstwa, w ktérych system wyboru egzekutywy jest bar-
dziej otwarty, maja wieksze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 10. Panistwa, w ktérych system zapewnia wieksza mozli-
wos¢ wyrazania preferencji politycznych, majg wieksze szanse na zwy-
ciestwo.

— Hipoteza 11. Panistwa, w ktérych system zapewnia wiekszg mozliwos¢
realizacji alternatywnych preferencji dotyczacych polityki i przywédz-
twa politycznego, majg wieksze szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 12. Panstwa, z ktérych importuje sie wiecej, maja mniejsze
szanse na zwyciestwo.

— Hipoteza 13. Panstwa, z ktérych eksportuje sie wiecej, maja wieksze
szanse nha zwyciestwo.

Okreslenia wartos$ciujace (,bardziej”, ,wiekszy” ,liczniejszy”) zawar-
te w powyzszych hipotezach nalezy traktowa¢ w sposéb relatywny. Dotycza
one jedynie wielkoSci konkretnego parametru danego aktora w stosunku do
poziomu wystepujacego u jego oponenta, nie za$ ich absolutnych wartosci.
Poprzez ,wieksze/mniejsze szanse” nalezy rozumie¢ natomiast wzrost lub
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spadek prawdopodobienistwa zwyciestwa danej strony, zwigzany ze wzro-
stem jej relatywnej przewagi dotyczacej danego parametru.

Pierwsza hipoteza wynika bezposrednio z ustalen D. A. Lake’a oraz
D. ReiteraiA. C. Stama?2 Dotyczy ona ogdlnego poziomu demokracji, nie prze-
prowadza podziatu na wptywajace na niego czynniki. Hipoteza druga, podob-
nie jak trzy kolejne, reprezentuje sposob, w jaki nurt realistyczny w teorii
stosunkéw miedzynarodowych, ujmuje zagadnienie potegi panstwowej. Po-
przez zasoby materialne rozumie¢ nalezy wytacznie liczebno$¢ sit zbrojnych,
wielko$¢ wydatkow wojskowych, catkowitg populacje, wielko$¢ produke;ji
zelaza i stali, wielko$¢ zuzycia energii oraz wielko$¢ populacji zamieszkuja-
cej miasta o liczbie ludno$ci powyzej stu tysiecy mieszkancéw, co uwarun-
kowane zostato dostepnoscig danych?’. Uwzglednienie czynnikdw material-
nych przy analizie rozstrzygnie¢ wojen wynika przy tym z tego, Ze uczestnik
posiadajacy w tej kwestii wzgledna przewage nad przeciwnikiem, z jednej
strony ma mozliwos¢ wykorzystania wiekszej iloSci zasobéw na rzecz wy-
sitku wojennego, z drugiej natomiast jest zdolny do poniesienia wiekszych
strat (kosztow) zwigzanych z prowadzeniem wojny. Hipotezy trzecia, czwar-
ta i pigta doprecyzuja hipoteze druga. Srodki militarne, traktowane jako pod-
stawowy instrument prowadzenia wojen, powinny mie¢ pod tym wzgledem
istotne znaczenie. Przy analizie ich zasadnosci nie zostang jednak uwzgled-
nione czynniki takie jak technologia, organizacja czy jakos¢, ze wzgledu na
trudnos$ci zwigzane z ich precyzyjng kwantyfikacja. Ich poziom jest ponad-
to przynajmniej cze$ciowo pochodna wielko$ci naktadéw finansowych prze-
znaczanych na sity zbrojne. Hipotezy od szostej do jedenastej wywodzié
nalezy poniekad z ustalen D. A. Lake’a oraz D. Reitera i A. C. Stama, cho¢ au-
torzy kwestii tych bezposrednio nie poruszajg. Sa one rozwinieciem hipo-
tezy pierwszej, zas sposéb ich wyodrebnienia zdeterminowany zostat kwe-
stig dostepnosci danych. Dla kazdej z nich zdecydowano sie réwniez przyjac
postac¢ pozytywng, albowiem wzrost poziomu kazdego z analizowanych pa-
rametréw powoduje zwiekszenie sie ogblnego poziomu demokracji. Posta-
wienie hipotez dwunastej i trzynastej wynika z uwzglednienia tych czynni-
kéw w modelu R. S. Cline’a. Negatywna postac¢ hipotezy dwunastej jest przy
tym powodowana twierdzeniem Kennetha Waltza o tym, Zze spadek pozio-
mu samowystarczalno$ci (autarkii) panstw oznacza wzrost ich uzaleznie-
nia, a tym samym wptywa niekorzystnie na ich bezpieczenstwo?*. Panstwa

22 Zob. D. A. Lake, op. cit,, s. 31-37; D. Reiter, A. C. Stam III, op. cit., s. 383-389.
2 Szerzej na temat wykorzystanych danych w dalszej cze$ci artykutu.
24 Zob. K. Waltz, Theory of..., s. 105-106.
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w wiekszym stopniu opierajace na imporcie mogg zosta¢ niedopuszczone do
pewnych podstawowych dla ich wysitku wojennego surowcéw lub produk-
tow. Wybuch wojny czestokro¢ zaktéca bowiem normalng wymiane handlo-
wa i tym samym uniemozliwia lub utrudnia dostep do ich dotychczasowych
zrédet, w szczego6lnosci jesli ich gtdéwnym dostarczycielem byta druga strona
konfliktu?®. Pozytywna posta¢ hipotezy trzynastej uwarunkowana jest nato-
miast rozumowaniem zdroworozsadkowym, gdyz panstwa o wiekszym eks-
porcie posiadajg wieksza nadwyzke nieskonsumowanej przez wtasny rynek
wewnetrzny produkcji, ktéra nabiera szczegdélnego znaczenia, gdy pojawia-
ja sie zakldcenia importu (pozwala zastapic jedne towary innymi). Nadwyz-
ka moze tez zostac¢ spozytkowana w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami
wojennymi.

Dane 1 metoda badawcza

Weryfikacja powyzszych hipotez zostanie przeprowadzona z zastosowaniem
danych ilo$ciowych zaczerpnietych z dwdch nastepujacych Zrédet:

a) projektu Correlates of War (COW), gromadzacego ujete w postaci ilo-
Sciowej réznego typu informacje zwigzane w gtéwnej mierze z konfliktami
zbrojnymi od 1816 roku. Wykorzystane zostang dane dotyczace wojen miedzy-
panstwowych w okresie 1816-1997, ich uczestnikéw, wielko$ci zasobéw ma-
terialnych panstw w latach 1816-2007 przedstawionych w zestawieniu rocz-
nym oraz wielko$ci ich wymiany handlowej od 1870 roku do 2006 roku?s;

b) projektu Polity IV, dokumentujgcego zagadnienia zwigzane z charak-
terystyka poszczeg6lnych reziméw panstwowych w okresie 1800-2009%.

Zgromadzone w ten sposob informacje obejmujg 79 wojen miedzypan-
stwowych, poczawszy od konfliktu francusko-hiszpanskiego z 1823 roku, na
pierwszej wojnie w Zatoce Perskiej (1990-1991) skonczywszy. Juz na wste-
pie z proby tej zostaty jednak wytaczone wojny zakoniczone remisem?®, kto-

25 Mozna poda¢ w tym miejscu przyktad Il wojny Swiatowej, kiedy jednym z dostar-
czycieli ropy naftowej do Niemiec byt Zwigzek Radziecki.

26 COW Inter-State War Data 1816-1997 (v3.0), http://www.correlatesofwar.org/;
National Material Capabilities (v4.0), http:/ /www.correlatesofwar.org/; International Tra-
de 1870-2006 (v2.01), http://www.correlatesofwar.org/ [odczyty z dn. 30.10.2010].

27 Polity IVd Polity-Case Format 1800—2009, http://www.systemicpeace.org/in-
scr/inscr.htm [odczyt z dn. 30.10.2010].

28 Dotyczy to wojny francusko-tureckiej (1919-1921), pierwszej wojny o kaszmir
(1947), wojny koreanskiej (1950-1953), wojny izraelsko-egipskiej (1969-1970), wojny
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rych rozstrzygniecie trudno okresli¢ w kategoriach sukcesu lub porazki,
przez co proba zostata ograniczona do 72 przypadkéw. Kolejna modyfikacja,
jakiej dokonano, wigze sie z tym, ze 27 z wojen uwzglednionych w bazach
projektu COW, toczonych byto, przynajmniej po jednej z walczacych stron,
przez sojusz, nie za$ pojedyncze panstwo. Powoduje to istotny problem na-
tury metodologicznej, zwigzany z konieczno$cig opracowania metody, stu-
z3cej ustaleniu poziomdéw materialnych i systemowych wyznacznikéw pote-
gi tego typu aktora w sytuacji, gdy sa one rezultatem szeregu jednostkowych
i réznych od siebie parametréw, przypisanych do jego poszczegdlnych czesci
sktadowych. Uczestnik konfliktu o skomplikowanej i niejednorodnej budo-
wie, jakim jest sojusz, moze bowiem obejmowacé zaréwno panstwa duze, jak
i mate, demokratyczne i autorytarne. Ponadto czas ich uczestnictwa w kon-
flikcie, a takze skala zaangazowania, czestokro¢ nie sg identyczne. W takim
wypadku mozliwe okazujg sie przynajmniej trzy rozwigzania:

1) podziat danego konfliktu zbrojnego w sposob, ktéry umozliwitby nie-
zalezne zestawienie kazdego pojedynczego panstwa strony A z kaz-
dym pojedynczym panstwem strony B, co pozwolitoby na utworzenie
szeregu indywidualnych diad;

2) potraktowanie sojuszy w sposob cato$Sciowy przy jednoczesnej pro-
bie ustalenia wartosci ich systemowych i materialnych wyznacznikow
potegi na podstawie parametréw ich czesci sktadowych;

3) catkowite pominiecie przy analizie wojen toczonych przynajmniej
przez jeden sojusz.

Zabieg pierwszy, zastosowany przez D. A. Lake’a oraz czeSciowo przez

D. Reitera i A. C. Stama, pozwala na wygodne i proste zestawienie potencja-
16w uczestnikéw poszczegodlnych diad, prowadzi jednak do istotnych przekta-
man, gdyz zmienia w znacznym stopniu wielko$¢ czy tez poziom czynnikéw
zaangazowanych w osiggniecie ostatecznego sukcesu wojennego. Stosujac te
metode, nalezatoby bowiem uzna¢, Zze wsparcie sojusznikdw nie ma zadnego
zwigzku ze zwyciestwem lub porazka. Wéwczas na przyktad triumf Brytyj-
czykow nad Niemcami podczas Il wojny $wiatowej wypadatoby przypisywaé
wylacznie ich wlasnemu zaangazowaniu, nie za$ pomocy uzyskanej ze stro-
ny Stanéw Zjednoczonych, Zwigzku Radzieckiego i wielu innych, mniejszych
panstw. Réwniez wybdr drugiego ujecia moze przyczynic sie do istotnego za-
burzenia wynikéw obserwacji, poniewaz trudno znaleZ¢ przekonujacy spo-

iracko-iranskiej (1980-1988), wojny w Libanie (1982) oraz wojny chinsko-wietnamskiej
(1987).
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séb przeliczania indywidualnych parametréw cztonkéw sojuszu na zbiorczy
parametr samego sojuszu. Potwierdzaja to badania Paula Diehla, ktéry do-
wiodt, ze réznice w samym ustosunkowaniu sie do obu wojen $wiatowych
wplywajg na rozbieznosci w uzyskiwanych dla catosci préby wynikach?’. Ze
wzgledu na powyzsze zastrzezenia wybrano zatem opcje trzecia, dzieki cze-
mu relacja pomiedzy wielkoS$cig poszczegdlnych parametréw a wynikiem
wojny nie zostanie w zadnym stopniu zmieniona. W efekcie tej decyzji osta-
teczna proba zostata ograniczona do 45 wojen, rozpatrywanych niezaleznie
z punktu widzenia obu stron (zwyciezcy i pokonanego), co 1acznie pozwolito
na uzyskanie 90 obserwaciji.

Nastepnie do obu elementéw kazdej obserwacji przypisane zostaty war-
to$ci szesnastu zmiennych zaczerpnietych z baz projektdéw COW i Polity 1V. Sg
to nastepujace parametry:

— milper (Millitary Personel) — okres$lajacy wielko$¢ armii;

— milex (Millitary Expenditures) — okre$lajacy wielko$¢ wydatkéw woj-

skowych;

— tpop (Total Population) — okreslajacy wielko$¢ catkowitej populacji;

— CINC (Composite Index of National Capability) — okreslajacy ogdlne

materialne mozliwosci, powstaty z polaczenia zmiennych milper, mi-
lex, tpop, a takze uwzgledniajacy wielko$¢ produkcji zelaza i stali, wiel-
ko$¢ zuzycia energii oraz wielko$¢ populacji miast powyzej stu tysiecy
mieszkancéw wyrazonych w postaci stosunku do wielko$ci zasobow
w calym systemie miedzynarodowym;

— imports — okreslajacy catkowita wielko$¢ importu;

— exports — okreslajacy catkowitg wielko$¢ eksportu;

— xrreg (Regulation of Chief Executive Recruitment) — obrazujacy sto-

pien regulacji procesu wytaniania czy tez zmiany egzekutywy;

— xrcomp (Competitiveness of Executive Recruitment) — obrazujacy sto-

pien ,réwnosci szans” przy rekrutacji do egzekutywy;
— xropen (Openness of Executive Recruitment) — obrazujacy stopien
»otwarcia” mozliwo$ci ubiegania sie o wejscie do egzekutywy;

— xconts (Executive Constraints) — obrazujacy skale instytucjonalnych
ograniczen natozonych na organy decyzyjne dziatajace w obrebie eg-
zekutywy;

29 Zob. P.F. Diehl, Arms Races and Escalation. A Closer Look, Journal of Peace Research
1983, vol. 20, no. 3,s. 205-212.
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— parreg (Regulation of Participation) — obrazujacy stopien regulacji
mozliwo$ci i sposobu wyrazania preferencji politycznych;

— parcomp (The Competitiveness of Participation) — obrazujacy stopien
mozliwosci realizacji alternatywnych preferencji dotyczacych polityki
i przywddztwa politycznego;

— exrec (Executive Recruitment Concept) — obejmujacy wszelkie powyz-
sze zmienne odnosz3ce sie do zagadnienia rekrutacji do egzekutywy
(xrreg, xrcomp i propen);

— polcomp (Political Competition Concept) — obejmujacy wszelkie po-
wyzZsze zmienne odnoszace sie do zagadnienia konkurencji politycznej
i opozycji (parreg i parcomp);

— polity2 (Revised Combined Polity Score) — obrazujacy réznice pomie-
dzy ogblnymi poziomami demokracji a autorytaryzmu, powstaty z po-
taczenia zmiennych exrec, polcomp, xconst;

— wynik — prezentujacy w postaci dychotomicznej wynik wojny z punk-
tu widzenia danej strony (0 — porazka; 1— zwyciestwo)?.

W przypadku braku parametru przypisanego do konkretnego panstwa

w danym roku, zastgpiono go wartoscig dla najblizszego roku go poprzedza-
jacego, jednak nie bardziej odlegtego niz okres 3 lat. Natomiast przy obser-
wacjach dotyczacych konfliktéw wieloletnich — warto$ci zmiennych w ko-
lejnych latach us$redniono dla kazdej ze stron. Nastepnie wszystkie pary
zmiennych o charakterze nominalnym?3! sprowadzono do postaci relacji,
wykonujac dzielenie warto$ci przynaleznej stronie A przez warto$¢ wtasci-
wa dla strony B (wéwczas do nazwy zmiennej bazowej dodano koncéwke
»_ratio”). W przypadku zmiennych o postaci wspétczynnikowej*? analogicz-
ny efekt osiaggnieto, wykonujac odejmowanie (do zmiennej bazowej dodano
koncowke ,_diff”).

30 Wiecej informacji na temat poszczegélnych zmiennych (w tym metodologie ich
wyliczen) znalez¢ mozna w odpowiednich ksigzkach koderskich, a takze bezposred-
nio na stronach projektéw COW i Polity IV. Zob. COW Inter-State War Data 1816-1997
(v3.0), http://www.correlatesofwar.org/; Correlates of War Project. National Material Ca-
pabilities Data Documentation Version 4.0, http://www.correlatesofwar.org/; K. Barbieri,
0. M. G. Keshk, B. M. Pollins, Correlates of War Project Trade Data Set Codebook Version
2.01, http://www.correlatesofwar.org/; M. G. Marshall, T. R. Gurr, K. Jaggers, Polity™ IV
Project. Political Regime Characteristics and Transitions 1800-2009. Dataset Users’ Manual,
http://www.systemicpeace.org/inscr/p4manualv2009.pdf [odczyty z dn. 30.10.2010].

31 Milper, milex, tpop, CINC, imports i exports.

32 Xrreg, xrcomp, Xropen, xconst, parreg, parcomp, exrec, polcomp i polity2.
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Ostateczny wybor metody badania zdeterminowany zostat jakos$cio-
wym oraz dychotomicznym charakterem zmiennej objasnianej. Zaleznosci
pomiedzy zmienng zalezng (wynik) a zmiennymi obja$niajacymi poszuki-
wano zatem przy zastosowaniu nieliniowego modelu ekonometrycznego
z wykorzystaniem logitu dwumianowego. Za graniczny poziom istotnosci
korelacji przyjeto przy tym pie¢ procent (p < 0,05), obliczenia wykonano
natomiast przy uzyciu programu GRETL w wersji 1.9.1 z 24 czerwca 2010
roku®.

Rezultaty badawcze

Weryfikacji postawionych hipotez dokonano poprzez budowe dziewieciu
modeli logitowych, przedstawionych w tabeli pierwszej, analizujacych przy-
padkowos$¢ rozktadu i stopien korelacji réznych zestawéw zmiennych obja-
$niajacych i zmiennej zaleznej (wynik wojny).

W modelu pierwszym uwzgledniono jedynie dwie zmienne wielo-
sktadnikowe, obrazujgce relacje pomiedzy ogdélnymi poziomami demokra-
cji i wielko$cig zasobéw materialnych obu stron konfliktu oraz — standar-
dowo generowang przez program GRETL — statg (const). Zadna z nich nie
spetnita zatozonego granicznego poziomu istotnosci, model nie potwierdzit
zatem ustalen Lake’a oraz Reitera i Stama o wiekszej skuteczno$ci wojennej
panstw demokratycznych. Przyczyn rozbiezno$ci wypada szuka¢ prawdopo-
dobnie w przyjetej metodologii i wigzac¢ jg z wytaczeniem z préby wojen to-
czonych przez sojusze3*. Jednocze$nie model ten nie dowi6dt istnienia waz-
nego zwiazku pomiedzy przewaga w kwestii zasobéw materialnych a szansa
na zwyciestwo.

3 GRETL jest oprogramowaniem typu open source, dostepnym réwniez w jezyku
polskim. Mozna go znaleZ¢ na stronie internetowej Tadeusza Kufla pod adresem http://
www.kufel.torun.pl/ [odczyt z dn. 30.11.2010].

3% Analiza przeprowadzona z wykorzystaniem proby uwzgledniajgcej takze sojusze,
gdy za warto$¢ ich parametru polity2 przyjeto $rednia arytmetyczng wartosSci poszcze-
gblnych panstw wchodzacych w ich sktad, zar6wno w modelu analogicznym do mode-
lu 1, jak i modelu uwzgledniajgcym jedynie parametr polity2 wskazywata na znaczna ko-
relacje ze zmienng wyniku (p réwne odpowiednio 0,0008 i 0,0013). Potwierdza wiec to
stuszno$¢ decyzji o ograniczeniu préoby wylacznie do wojen pomiedzy dwoma pojedyn-
czymi panstwami.
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Tabela 1. Estymacja logit, zmienna zalezna: wynik (0;1)

Model 1 (n = 84)

Model 2 (n = 62)

Model 3 (n = 78)

popr. predykcja

59 (70,2%)

Model 4 (n = 50)

45 (72,6%)

Model 5 (n = 84)

zmienna

niezalezna Wspétczynnik 153:23 d Wsp6tczynnik 153:23 d Wsp6tczynnik SB:;? d
const -0,604 0,307 -0,806** 0,363 0,000 0,258
polity2_diff 0,056* 0,030 — — — —
CINC_ratio 0,181* 0,101 — — — —
milper_ratio — — 0,109* 0,057 — —
milex_ratio — — -0,260* 0,133 — —
tpop_ratio — — 0,470** 0,215 — —
xconst_diff — — — — 0,561*** 0,153
exrec_diff — — — — -0,399%** 0,138
polcomp_diff — — — — -0,143* 0,078

R*=0,161 R*=0,178 R*=10,188

58 (74,4%)

Model 6 (n = 56)

popr. predykcja

42 (84,0%)

68 (81,0%)

Wspétczynnik 153321(11 d Wspétczynnik E:;? d Wsp6étczynnik E:;f d
const -1,108** 0,563 1,321e-013 0,258 -1,064*** 0,376
milper_ratio -0,344 0,210 — — — —
milex_ratio 0,141 0,093 — — — —
tpop_ratio 0,745** 0,338 — — — —
imports_ratio — — — — -0,086 0,085
exports_ratio — — — — 0,578** 0,230
xrreg_diff — — 1,510** 0,651 — —
xrcomp_diff — — -1,745** 0,823 — —
xropen_diff — — 0,494** 0,221 — —
xconst_diff 0,677*** 0,253 0,424*** 0,154 — —
parreg_diff — — -0,458** 0,232 — —
parcomp_diff — — -0,381** 0,183 — —
exrec_diff -0,736%** 0,254 — — — —
polcomp_diff -0,123 0,118 — — — —

R%=0,466 R*=0,255 R*=0,254

41 (70,7%)
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Model 7 (n = 84) Model 8 (n = 56) Model 9 (n = 56)

Wsp6tczynnik 153:23 d Wsp6étczynnik 51.3’:;?: d Wspotczynnik SB:;? d
const -0,773** 0,361 -2,361*** 0,830 -2,263*** 0,612
tpop_ratio 0,294*** 0,105 0,118 0,103 — —
exports_ratio — — 0,879*** 0,334 1,053*** 0,287
xrreg_diff 0,839 0,545 1,020 0,650 — —
xrcomp_diff -1,349** 0,688 -2,750*** 1,046 -2,507** 1,017
xropen_diff 0,484** 0,233  1,270*** 0,398 1,195%** 0,394
xconst_diff 0,513%** 0,155 0,465*** 0,169 0,424** 0,180
parreg_diff -0,208 0,299 0,125 0,378 — —
parcomp_diff -0,438** 0,194 -0,111 0,329 — —

R?=0,364 R?=0,582 R?=0,546
popr. predykcja 68 (81,0%) 49 (87,5%) 48 (85,7%)

*x

"p<0,01,**p<0,05*p<0,1; n — wielko$¢ préby; odporne btedy standardowe

Model drugi jest préba wyjasnienia wyniku wojen wytacznie poprzez
pryzmat mozliwo$ci materialnych zaangazowanych stron. Uwzglednia trzy
sposréd szesciu zmiennych, sktadajacych sie na agregat CINC: liczebno$¢ ar-
mii, wielko$¢ wydatkéw wojskowych i catkowitg liczbe ludno$ci. Sugeruje
on, ze jedynie trzeci z parametréw okazuje sie statystycznie istotny dla osta-
tecznego rezultatu konfliktu, a wzrost przewagi w catkowitej liczbie ludno-
$ci powoduje zwiekszenie szans na odniesienie zwyciestwa (wspotczynnik
przyjmuje posta¢ dodatnig). Z modelu wynika réwniez, ze mozliwo$ci wypty-
wajace z posiadania okreslonych zasobéw materialnych w niewielkim tylko
stopniu wyja$niajg zmienno$¢ (R? = 0,178), co jednak, jak podkresla Tadeusz
Kufel, jest cecha wszystkich modeli logitowych3®.

Podobny wynik w odniesieniu do wyjasnienia zmiennoSci, osiagnie-
to w modelu trzecim, uwzgledniajagcym tym razem wytgcznie systemowe wy-
znaczniki potegi, obrazujace skale instytucjonalnych ograniczen natozonych na
egzekutywe: otwarto$¢, konkurencyjno$¢ i stopien uregulowania rekrutacji do
egzekutywy (traktowane tacznie), a takze mozliwo$¢ artykulacji pogladéw i re-
alizacji preferencji odmiennych od stanowiska decydentéw politycznych (réw-

%5 T. Kufel, Ekonometria. Rozwiqzywanie probleméw z wykorzystaniem programu
GRETL, Warszawa 2004, s. 132.
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niez traktowane tgcznie). Estymacja ta po raz pierwszy dowodzi, Ze potege mo-
zemy wywodzi¢ takze z charakterystyki systemu politycznego. Model wskazuje
bowiem, Ze prawdopodobienstwo przypadkowego pojawienia sie korelacji po-
miedzy zmiennymi xconst i exrec a wynikiem wojny jest mniejsze niz 1 do 100
(p < 0,01), sugeruje réwniez nieistotno$¢ zmienne;j trzeciej (polcomp).

Model czwarty taczy w sobie zestawy zmiennych ujete niezaleznie w mo-
delach drugim i trzecim, a zatem ma za zadanie wyja$ni¢ wynik wojny za po-
mocg czynnikéw zaréwno materialnych, jak i systemowych. Potwierdza przy
tym whnioski, do ktérych doprowadzity modele drugi i trzeci, jednak w znacz-
nie wiekszym stopniu ttumaczy zmienno$¢ (R* = 0,466), a takze poprawnie
przewiduje 84 procent wynikéw konfliktéw wzietych pod uwage w prébie,
co mozna uznac za rezultat znacznie lepszy niz ten osiagniety z zastosowa-
niem modeli poprzednich.

Model piagty powraca do analizy przy uzyciu wytacznie jednego rodza-
ju czynnikéw i poszukuje korelacji pomiedzy wynikiem wojny a zmienng
xconst oraz poszczegblnymi parametrami sktadajacymi sie na zmienne exrec
i polcomp. Sprawia to, ze doktadno$¢ wyjasnienia spada, co potwierdzajg
wcze$niej wyciagniete wnioski. Wbrew dotychczasowym ustaleniom, model
wskazuje jednak na istotno$¢ wszystkich zmiennych, réwniez tych odnosza-
cych sie do artykulacji i realizacji preferencji politycznych, odmiennych od
dominujgcych w kregach wtadzy. Kwestie te zostang jednak jeszcze zweryfi-
kowane przy zastosowaniu kolejnych modeli.

Model sz6sty obejmuje nowe zmienne, zwigzane z zagadnieniami han-
dlowymi. Pokazuje przy tym, Ze wzrost przewagi w wielko$ci eksportu
zwieksza szanse na odniesienie zwyciestwa, rozmiar importu nie ma nato-
miast znaczenia statystycznego.

Model si6dmy ponownie prébuje wyjasnic rezultaty wojny z zastosowa-
niem parametrow zaréwno materialnych, jak i systemowych. W odréznie-
niu od modelu czwartego, uwzglednia jednak zestaw zmiennych dotyczacych
systemu politycznego w jego najbardziej rozbitej na poszczegélne elementy
postaci. Bierze ponadto pod uwage wytacznie zmienne, ktére w poprzednich
przypadkach okazaty sie statystycznie wazne. Model ten potwierdza znacze-
nie catkowitej liczby ludnosci, a takze czterech spos$rdd szesciu zmiennych
systemowych dla ostatecznego wyniku wojny.

Model 6smy jest rozwinieciem modelu si6dmego, do ktérego dodano,
uznang wczesniej za statystycznie istotng, zmienng exports. Powoduje to
wzrost jako$ci samego schematu (R? = 0,582, poprawna predykcja 87,5 pro-
cent wynikéw), na istotnosci traca jednak kolejne zmienne, w tym parcomp
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(co potwierdza ustalenia modelu czwartego), a takze — po raz pierwszy —
zmienna tpop. Sytuacje te nalezy ttumaczy¢ prawdopodobnie zwigzkiem po-
miedzy wielkoS$cig populacji a rozmiarami eksportu, powodujacym naktada-
nie sie ich na siebie i wptyw na ostateczny wynik wojny. Kwestia ta wymaga
jednak odrebnej analizy.

Model dziewiaty, a zarazem ostatni, zbudowano w wyniku sukcesywne-
go usuwania z modelu 6smego kolejnych zmiennych uznawanych przez pro-
gram GRETL za nieistotne. Doprowadzito to do sytuacji, w ktérej wszystkie
parametry zawarte w modelu majg statystyczne znaczenie, przy czym jedy-
nie wspotczynnik dla jednej z nich przyjmuje posta¢ ujemng. Model zacho-
wuje jednocze$nie doé¢ wysoki stopierr wyjasnienia zmiennosci (R* = 0,546)
i predykcji rezultatu konfliktu (85,7%).

Whioski

Przeprowadzona, z zastosowaniem modelowania logitowego, analiza wpty-
wu atrybutéw aktoréw miedzynarodowych na rezultaty toczonych przez
nich wojen doprowadzita do wielu interesujacych ustalen.

Po pierwsze, wynika z niej, ze bardziej tradycyjne, indywidualistyczne
ujecie potegi panstwowej nie traci catkowicie na aktualnosci, nie sposéb jed-
nak wyjasni¢ w peini wynikéw wojen wytgcznie na jej podstawie. Moze to
Swiadczy¢ zatem o znaczeniu otoczenia interakcji (struktury) lub tez jakie-
gokolwiek innego rodzaju czynnikéw.

Po drugie, skuteczno$¢ w prowadzeniu i rozstrzyganiu wojen nie jest
bezposrednim rezultatem posiadanej przez zwyciezcéw przewagi pod wzgle-
dem zasob6w materialnych czy tez poziomu demokracji. Hipotezy pierwsza
i druga nalezy zatem wykluczy¢.

Odrzucenia wymagaja takze hipotezy trzecia i czwarta, albowiem mo-
del drugi nie wskazuje na jakgkolwiek korelacje pomiedzy liczebnoscig armii
i wydatkami wojskowymi a wynikiem wojny. MozZe to po cze$ci potwierdzaé
istnienie paradoksu niezrealizowanej potegi.

Mniej jednoznaczne sg ustalenia w odniesieniu do catkowitej popula-
cji. Traci ona bowiem na znaczeniu wéwczas, gdy do modelu wigczony zo-
staje eksport. Rozjasni¢ te kwestie mogtaby analiza z uwzglednieniem para-
metréow obrazujacych wielko$¢ gospodarki danego panstwa. Ze wzgledu na
przyjeta prébe, obejmujaca okres od 1816 roku, niemozliwe okazuje sie jed-
nak zastosowanie popularnych dzi$ wskaznikéw przy ocenie potencjatu eko-
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nomicznego panstw, na przyktad produktu krajowego brutto, albowiem dane
takie w odniesieniu do XIX wieku nie sg dostepne. Hipotezy piatej nie udato
sie w zwigzku z tym w przekonujacy sposob dowies¢, nie mozna jej jednak
catkowicie odrzucidé.

W odniesieniu do wyznacznikéw systemowych rowniez udato sie poczy-
ni¢ wiele interesujacych ustalen. Zastosowane modele jednoznacznie dowo-
dza, Ze korzystnie na skuteczno$¢ prowadzenia wojen wptywa podniesienie
ograniczen instytucjonalnych naktadanych na egzekutywe oraz zwiekszenie
otwartos$ci przy jej wytanianiu. Spadek potegi powodowany jest natomiast
wzrostem konkurencyjno$ci samego wyboru. W zwigzku z powyzszym, hi-
potezy szbsta i dziewigtg nalezy przyja¢, 6sma zas odrzuci¢. Udato sie jed-
nak dowie$¢ kontrhipotezy wobec hipotezy 6smej. Korzystajac z opiséw po-
szczegOlnych parametréw zawartych w podreczniku do bazy Polity IV, wyniki
te nalezy wyjasni¢ w ten sposob, ze Swiadczg one o najwyzszej skutecznosci
panstw, w ktérych egzekutywa wytaniana jest poprzez desygnacje sposrod
pewnego Scisle okreslonego grona (elity) przez samych jego cztonkéw i znaj-
duje sie pod jego silng kontrola (w postaci legislatury, partii rzadzacej, rady
starszych i tym podobnych)3¢. Jednocze$nie uzyskane rezultaty w odniesie-
niu do pozostatych zmiennych systemowych nie s3g jednolite. Przypisane im
hipotezy nie zostaty wiec dowiedzione, nie mozna ich tez odrzucic.

Ostatni z wnioskéw dotyczy istotnosci przewagi wynikajacej z wielkosci
obrotéw handlu zagranicznego. Zastosowane modele nie dowiodty hipotezy
dwunastej, co kaze — przynajmniej w stosunku do wojen — poda¢ w watpli-
wos¢ twierdzenie K. Waltza o korzyS$ciach ptynacych z autarkii. Pozwolity na-
tomiast potwierdzi¢ hipoteze trzynasta, co sktania ku stwierdzeniu, Ze nad-
wyzka produkgji istotnie pomaga w poniesieniu kosztéw i strat zwigzanych
z wysitkiem wojennym. .

Material and systemic determinants of power: a case of war

Power has been one of the key issues in the study of international relations since
the famous words of Hans Morgentau that in world politics power is pitted against
power for supremacy and survival. The attention given to its analysis within the
last 65 years has been a product of such as Morthenthau’s understandings of power

36 Szerzej na temat interpretacji wartosci poszczegdlnych zmiennych zob. M. G. Mar-
shall, T. R. Gurr, K. Jaggers, op. cit., s. 21-25.
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which see it as the most important causal force in state interactions. However, despite
the amount of research on the subject, there is little agreement among scholars as to
what it is and where does it come.

The author briefly examines various views on the determinants of power start-
ing from a classical realist and strictly actor-based one to a dualist approach which
emphasizes the importance of international structure. He finds that all share a sim-
ilar idea that power — to some extent — comes from the material capabilities of
states (material determinants). Building upon previous research conducted on the
validity of the democratic peace theory he then argues that it may also stem from the
political system of the state (systemic determinants).

Subsequently the author analyzes the significance of various material and sys-
temic power determinants to war outcomes using nine different non-linear econo-
metric models (polynomial logit) composed of various sets of variables relating to
power determinants. He then examines the degree to which particular models ex-
plain war outcomes of interstate military conflicts between 1816 and 1991 and
which of the variables seem statistically significant.

The results clearly show that neither the advantage in military personnel num-
bers, nor in the amount of money spent on arms influences the state’s chances of
victory. In the case of the total value of imports the findings are similar. On the oth-
er hand the value of the states exports, as well as certain systemic parameters such
as competitiveness and openness of executive recruitment and executive constraints
prove to be of statistical importance.

B S——



