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Budowa wielkiej formagji solidarnodciowej
w mysli politycznej Unii Wolnosci

Uwagi wstepne

ednym z determinujacych czynnikdw powstania Unii Wolnosci (UW)

w kwietniu 1994 roku z potaczenia Unii Demokratycznej (UD) oraz Kon-

gresu Liberalno-Demokratycznego (KLD), byto przekonanie o konieczno-
$ci stworzenia wspdlnej alternatywy przeciwko, zawigzanej po wyborach
z 19 wrze$nia 1993 roku, koalicji rzagdowej Sojuszu Lewicy DemoKkratycznej
(SLD) i Polskiego Stronnictwa Ludowego (PSL). Mimo iz na jej czele stali ko-
lejno Waldemar Pawlak, J6zef Oleksy i Wtodzimierz Cimoszewicz, to w $ro-
dowisku UW koalicje te, jak i jej lideréw, oceniano negatywnie, podejmujac
liczne krytyki pod adresem rzadu’.

Przyktadem pejoratywnego odniesienia politykéw UW do cztonkéw ko-
alicji SLD-PSL byto uzywanie w jezyku potocznym okre$len stanowigcych ak-
sjologie walki politycznej, zwigzang z proweniencjg okreslonych ugrupowan.
Stosowanie przymiotéw ,postkomuna” warto$ciowato negatywnie te czes¢
formacji oraz elit politycznych, wsréd ktorych chciano podkresli¢ ich $cisty
zwigzek z upadlym rezimem? Praktyka ta stuzyta gtéwnie delegitymizacji

1 Zbiory Mateusza Walaska, Jaka alternatywa dla SLD? [b.m.w.], [b.d.w.], passim; Ar-
chiwum Biblioteki Sejmowej w Warszawie, [dalej: ABS], sygn. 1.059/01, Sprawy polskie po
trzech latach rzqdow partii Oleksego i Pawlaka, Warszawa, 27.10.1996, passim.

2 W znaczeniu tym partig postkomunistyczng okreslano partie funkcjonujaca w wa-
runkach demokratycznego panstwa prawa, powstala z przeksztalcenia partii komuni-



Dominik Szczepanski & Centrolewica czy centroprawica?

93

oraz dyskredytacji konkurencji politycznej. Z kolei postugiwanie sie termi-
nem ,postsolidarno$¢” przez politykéw UW oraz innych cztonkéw ugrupo-
wan prawicowych, cechowato sie nadawaniem etosu walki o wolno$¢, nie-
podlegtosc¢ oraz demokracje®.

Wartosciowanie wspomnianego etosu byto o tyle istotne, o ile uwzgled-
nimy zagrozenia, ktore politycy UW dostrzegali w dziataniach rzadu SLD-PSL.
Byty to przede wszystkim niebezpieczenstwa dotyczace zaprzepaszczenia
procesu reform odradzania panstwa polskiego i gospodarki zainicjowanych
w 1989 roku oraz stagnacja w procesie przemian®*. Zagrozenia te przejawia-
ty sie m.in.: podwyzszeniem podatkéw, destabilizacjg systemu finansowego,
zahamowaniem prywatyzacji kapitatowej, zatrzymaniem reformy admini-
stracji panstwowej (zwtaszcza prac nad reformg powiatow i regionalizacja)
oraz pojawiajgcymi sie sygnatami powrotu do starej nomenklatury w postaci
recznego sterowania gospodarka, co byto podyktowane chwiejnos$cia rzadu
oraz brakiem zainteresowania sie powstajacymi grupami nacisku®.

Wyznacznikiem funkcjonowania UW, jako partii opozycyjnej w latach
1994-1997, byto podejmowanie dziatan, ktére stuzyty radykalnemu przeciw-
stawieniu sie koalicji SLD-PSL. W omawianym okresie czasu byty to powotanie
Sekretariatow Krajowych, speiniajacych role nadzoru resortow dwczesnego
rzadu, nazywanych potocznie przez politycznych konkurentéw ,gabinetami
cieni” oraz dwukrotne zgtoszenie propozycji utworzenia rzadu ponadpartyj-
nego, zdolnego do przejecia wtadzy, w przypadku przedterminowego rozwia-
zania Sejmu®. Propozycja ta jednak nie doczekata sie realizacji’.

Podejmujacliczne préby tworzenia szerokich koalicji lub sojuszy progra-
mowych, w kregu politykéw UW pojawita sie koncepcja stworzenia wielkiej
formacji solidarno$ciowej, mogacej przeciwstawi¢ sie sitom koalicji SLD-PSL.
Oboz ten miat sta¢ sie sztandarem i awangardg nowoczesno$ci wraz z jedno-
czesnym zachowaniem chrzescijanskich tradycji oraz warto$ci narodowych

stycznej, np. Socjaldemokracje Rzeczypospolitej Polski, sukcesorke Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotnicze;.

3 J. Nocon, Opozycja jako przeciwstawny typ relacji elit politycznych, [w:] Opozycja
w systemach demokratycznych i niedemokratycznych, red. K. Labedz, M. Mikotajczyk, Kra-
kow 2001, s. 42.

* Fundacja Centrum im. Profesora Bronistawa Geremka w Warszawie, [dalej: FCBG],
Uchwata o zagrozeniu reform w Polsce, Warszawa, 24.04.1994, s. 1.

5 FCBG, Deklaracja w sprawie stagnacji w procesie przemian, Warszawa, 23.04.1994,
s. L.

¢ Obawy te zwigzane byly z upadkami rzadéw W. Pawlaka i J. Oleksego.

7 D. SzczepansKi, Idea rzqdu ponadpartyjnego w mysli politycznej Unii Wolnosci (ar-
tykut w druku).
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Polski. Skupiajac ugrupowania prawicowe, formacja solidarno$ciowa stano-
wi¢ miala ogromng site, potrzebna do zwyciestwa w wyborach parlamen-
tarnych 1997 roku i samorzadowych 1998 roku, zdolnych do skutecznego
odsuniecia od wtadzy ,czerwonych” oraz przeprowadzenia reform, przyspie-
szajacych rozwoj panstwa.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie koncepcji budowy wiel-
kiej formacji obozu solidarno$ciowego w mysli politycznej UW, bez wnikania
w niuanse poszczegdlnych grup wewnatrzpartyjnych. Podstawe dla pozna-
nia kluczowych pogladéw politycznych stanowity zrédta archiwalne, doku-
menty partyjne, w tym materialy programowe oraz materiaty o charakterze
publicystycznym.

W kregu idei

Kwestia ogniskowania sie koncepcji zwiazanej z budowa wielkiej formacji
solidarnos$ciowej w mysli politycznej UW zwigzana byla przede wszystkim
z okresem poprzedzajacym obrady II Kongresu Krajowego UW 1-2 kwietnia
1995 roku, ktore staty sie otwartg widowniag fundamentalnego sporu w wal-
ce o fotel przewodniczacego partii oraz ksztattu partii. Konieczno$¢ zwota-
nia samego zjazdu wynikata z kilku podstawowych przestanek. Po pierwsze,
podyktowana byta licznymi atakami cztonkéw partii na przewodniczacego
UW, Tadeusza Mazowieckiego, ktérym wtérowat przede wszystkim Wiady-
staw Frasyniuk. Po drugie, ,unitéw” (okreslenie, ktérym potocznie nazywano
cztonkéw UD, a nastepnie UW) podzielito tzw. ,przydeptanie lewej nogi Unii”
(utworzenie Forum Demokratycznego przez dawng Frakcje Spoteczno-Libe-
ralng, ktdre nie uzyskato zgody na swoja dziatalno$¢)®. Trzecig kwestia, r6z-
nicujaca Srodowisko liberalno-demokratyczne, byto zawieszenie w prawach
cztonkowskich, a nastepnie usuniecie Barbary Labudy (w ramach elimino-
wania niewygodnych wspétpracownikéw). Czwartym czynnikiem, majacym
wplyw na zwotanie zjazdu, byt styl kierowania partig polityczna, polegajacy
na podejmowaniu kluczowych decyzji w waskim gronie (w otoczeniu ,$wity”
T. Mazowieckiego) oraz catkowite nieliczenie sie z tzw. ,dotami partyjnymi”.
Ostatnie kryterium stanowity wewnetrzne podziaty (tzw. nurty: chadecko-

8 D. Szczepanski, Forum Demokratyczne Unii Wolnosci — powstanie, krytyka dzia-
talnosci i upadek inicjatywy (9 paZdziernika-11 grudnia 1994 r.), Historia i Polityka 2011,
nr5,s.53-70.
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-konserwatywny, socjalliberalny, ktéry dzielit na liberalny i socjalny oraz jako
osoby nurt ekologiczny)®.

W tej wielonurtowosci UW szczeg6lng role odgrywata oceniana przez
partyjnych konkurentéw ,chadecka konserwa”, ktérych taczyta charyzma-
tyczna osoba przewodniczacego partii T. Mazowieckiego. Byli to m.in.: Do-
nald Tusk, Hanna Suchocka, Jan Maria Rokita, Tadeusz Syryjczyk, Bronistaw
Komorowski, Janusz LewandowskKi i Piotr Nowina-Konopka®®. Cechg wspol-
ng, taczaca wspomnianych politykéw, byty ich dazenia do nawigzania wspoét-
pracy z partiami prawicowymi. Za namowa B. Komorowskiego i ]. M. Roki-
ty, T. Mazowiecki zaczat mysle¢ o aktywnym wigczeniu sie UW i rozpoczeciu
wraz z nig budowy wielkiej formacji obozu solidarno$ciowego. Przejawy tej
aktywnoSci nastapity dopiero w marcu 1995 roku.

Przewodniczacy UW dat upust tej koncepcji w czasie swojego prze-
moéwienia (a doktadniej podczas prezentacji kandydatéw na nowego prze-
wodniczacego partii) na Il Kongresie Krajowym. Stwierdzit wéwczas: ,Unia
powinna by¢ inicjatorem porozumienia sie ludzi formacji «Polski posierpnio-
wej» co do wspoélnego dziatania na rzecz budowy panstwa obywatelskiego.
Powinni$my wiec stanowczo i konsekwentnie dazy¢ do zasypywania podzia-
16w powstatych po «wojnie na gorze» i nie dac sie uwie$¢ pokusie kompro-
misu historycznego [...]. Kontrakty polityczne, ktére partia centrum musi za-
wierac sg czyms$ innym niz kompromis historyczny. Musimy dokona¢ bilansu
czterech lat solidarnosciowych, dokona¢ adaptacji Unii do lokalnych $rodo-
wisk pozostajacych poza nig i otworzy¢ sie na wszystkich ludzi formacji post-
solidarno$ciowej, ktérzy nie naleza do przesztosci”%.

Wymienienie przez T. Mazowieckiego pojecie ,Polski posierpniowej”
jest analogiczne do definicji autorstwa Aleksandra Halla, ktéry okreslit w ten
sposob sity polityczne (w szczegblnosci partie prawicowe) wywodzace sie
z ,Solidarnosci”2. W jego ocenie zjednoczenie tych sit mozliwe byto w okre-
sie kampanii prezydenckiej 1995 roku i miato stworzy¢ szanse na zmiane kli-
matu politycznego w Polsce przed wyborami parlamentarnymi 1997 roku®3.

9 K. A. Paszkiewicz, Unia Wolnosci, [w:] Partie i koalicje polityczne Il Rzeczypospoli-
tej, Wroctaw 2004, s. 205.

10 A. Grzesik-Robak, Polskie partie polityczne wobec integracji Polski ze Wspélnotami
Europejskimi /Uniq Europejskq (1989-2004), Torun 2008, s. 31.

11 Prezentacje kandydatéw na przewodniczqcego partii. Tadeusz Mazowiecki, [w:]
II Kongres Krajowy Unii Wolnosci, Warszawa, 1.04.1995, s. 1 (zbiory wtasne).

12 A. Hall, Osobista historia III Rzeczypospolitej, Warszawa 2011, s. 279.

13 Por.: idem Zanim bedzie za pdéZno: przed wyborami prezydenckimi, Gdansk 1994,
s 11 i nast. Wspomniany kompromis historyczny dotyczyt mozliwosci zawarcia sojuszu
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Do roli kandydata, wywodzacego sie z tego obozu pretendowat m.in. Jacek
Kuron. Polityk ten nie cieszyt sie jednak poparciem catej UW. Wystawienie
kandydata ,Polski posierpniowej” nastreczato zatem trudnos$ci, wynikaja-
cych z mozliwosci, badz tez ich brakéw, do reprezentowania wtasnej partii,
stanowigcej przeciez powazne zaplecze polityczne. Podziaty wewnatrz partii
prawicowych w 1995 roku (zwtaszcza brak osiaggniecia pewnego consensu-
su) wykluczyty ostatecznie wystawienie kandydata ,Polski posierpniowe;j”.

0d idei do realizaq

Pierwszymi wzmiankami dotyczacymi utworzenia nowej formacji byty dzia-
tania podjete przez bytych cztonkéw Frakcji Spoteczno-Liberalnej (FSL) UD,
ktérej przewodniczyta Zofia Kuratowska. W Srodowisku tym ogniskowata sie
koncepcja powotania partii o charakterze centrolewicowym. Dziatacze FSL,
ktérzy w dawnej UD stanowili trzon partii, w szeregach UW stanowili mniej-
szo$¢. Oznaczato to dla nich nie tylko marginalizacje, ale takze brak jakichkol-
wiek nadziei na poszerzenie wtasnych perspektyw rozwojowych4,
Konieczno$¢ wystawienia przez UW wlasnego kandydata na prezyden-
ta RP w 1995 roku spowodowata, ze cztonkowie dawnej FSL, z Z. Kuratowskg
na czele, rozpoczeli prowadzenie wewnatrzpartyjnej kampanii prezydenc-
Kiej, popierajac osobe J. Kuronia'®. Jego wybér w czasie Il Kongresu Krajowe-
go UW na oficjalnego kandydata partii, utwierdzit ich w stusznosci podjetych
dziatan. W rzeczywistosci jednak popieranie tego kandydata dla cztonkow
dawnej FSL miato zupelnie inny wydzwiek. Z. Kuratowska uwazata, ze J. Ku-
ronia mozna byto wykorzysta¢ do stworzenia nowej formacji polityczne;j,
sktadajacej sie z lewicowo-liberalnej czeSci UW, Unii Pracy (UP) oraz SLD.
Porazka ]J. Kuronia (zajat trzecie miejsce, zdobywajac 9,2% gltosow) w wy-
borach prezydenckich pozbawita srodowisko Z. Kuratowskiej jakichkolwiek
nadziei na stworzenie takiej formacji. Z punktu widzenia intereséw partii, to

UW z SLD, co stato w sprzeczno$ci z budowg alternatywy srodowiska liberalno-demokra-
tycznego wobec tego obozu. Waznym aspektem, na ktory nalezy tu zwréci¢ uwage, to licz-
ne koalicje pomiedzy UW a SLD, powstate po wyborach samorzadowych 1994 roku. Jak
twierdzono w $rodowisku UW, sojusze te zawierane byly wytacznie dla dobra i rozwoju
Polski Lokalne;j.

1* Dotyczylo to m.in. ,przydeptania lewej nogi Unii”, a wiec uniemozliwienie przez
Rade Krajowa UW dziatalno$ci Forum Demokratycznego UW.

15 1, Zalewski, Forum nie chce dzielié, lecz odzia¢ Kuronia, Zycie Warszawy 14.10.1994,
nr 258, s. 4.
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nie J. Kuron okazat sie najwiekszym przegranym, a wtasnie grupa oséb sku-
pionych wokét Z. Kuratowskiej. Sytuacja ta spowodowato postepujaca nie-
che¢ wobec tego sSrodowiska.

W opinii Wojciecha Arkuszewskiego, cztonka UW, dawni cztonkowie FSL,
ktérych nazwat socjaldemokratami, chcieli stworzy¢ partie jeszcze bardziej na
lewo, lecz uwazali, Ze nigdy nie mieli swojej szansy, dlatego, ze kierownictwo
partii wcigz ich blokowato. Kampania ]. Kuronia dawata im takg mozliwos¢,
dlatego przegrana ]. Kuronia byta tez i ich przegrana'®. W zwigzku z powyz-
szym, Z. Kuratowska wraz ze swoim $rodowiskiem zaprzestata podejmowa-
nia jakichkolwiek dziatan, stopniowo wycofujac sie z biezgcej polityki.

Analiza mysli politycznej UW wobec omawianego zagadnienia pozwala
wysunac teze, Ze realizacja budowy wielkiej formacji solidarno$ciowej moz-
liwa byta wskutek wyboru nowego przewodniczgcego partii, dokonanego
w czasie Il Kongresu Krajowego. Zmiana sposobu zarzadzania partig przez
Leszka Balcerowicza na styl menadzerski i technokratyczny, w ktérym do-
minowaty takie okre$lenia jak dyscyplina, wizerunek oraz sprawnos¢, wy-
musity konieczno$¢ okreslenia nowej strategii UW wobec koalicji SLD-PSL.
W specjalnym pismie L. Balcerowicza, rozestanym do witadz regionalnych
UW przedstawiono Sciste zatozenia nowej polityki partii'’.

Zaprezentowanie przez tego polityka celéw strategicznych zwiazane
byto z przedstawiong przez niego na Radzie Krajowej UW 17 wrze$nia 1995
roku koncepcja budowy koalicji partii politycznych, wywodzacych sie z ,,obo-
zu sierpniowego”!®. Zgloszenie tego postulatu wywotato nieliczng fale krytyki
zwlaszcza tych cztonkdw partii, ktérzy stali u boku T. Mazowieckiego i nama-
wiali go do stworzenia formacji solidarno$ciowej. L. Balcerowicz nie zwazajac
na te stowa, stwierdzit, iz nie byto to kopiowanie cudzych pomystéw, a jedynie
nowy zabieg strategiczny, wymierzony przeciwko koalicji SLD-PSL.

Dazac do utrzymania, a nastepnie realizacji tej koncepcji, L. Balcerowicz
utrzymywat state kontakty z Aleksandrem Hallem (Partia Konserwatywna),

16 W. Arkuszewski, Grzech pierworodny Unii Wolnosci, Rzeczpospolita 7.11.1995,
nr7,s.3.

17" Alfabet Rokity: rozmawiali M. Karnowski, P. Zaremba, Krakéw 2004, s 135; FCBG,
L. Balcerowicz, PT Przewodniczqcy Rad Regionalnych, Cztonkowie Prezydium Rad Regio-
nalnych, Cztonkowie Rad Regionalnych oraz Przewodniczqcy Kot Unii Wolnosci, Warszawa,
14.11.1995, s. 2. Wiréd pozostatych celéw strategicznych UW, ktére przedstawit L. Balce-
rowicz, byty: ,wiernos¢ podstawowym punktom naszego programu, ktéry jest najlepszym
programem dla Polski” oraz ,dazenie do wzmocnienia Unii Wolnosci”, ibidem, s. 2.

18 FCBG, Wystgpienie Leszka Balcerowicza, Rada Krajowa UW, Warszawa, 17.09.1995,
s. L.
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Arturem Balazsem (Stronnictwo Ludowo-Chrzescijanskie) i Zbigniewem Re-
ligg (Partia Republikanska)?, a takze z Andrzejem Olechowskim (Ruch Stu).
Gotowos$¢ do zawarcia takiej koalicji wyrazito rowniez Stronnictwo Demo-
kratyczne. Istotnym kryterium formutowania sie takiej koalicji byta pola-
ryzacja polskiej sceny politycznej, uksztalttowana w wyniku podziatu par-
tii politycznych i ich lideréw, opowiadajacych sie za poparciem kandydatury
Aleksandra Kwasniewskiego lub Lecha Watesy w wyborach prezydenckich.
Propozycja L. Balcerowicza byta skierowana wytgcznie do spolaryzowanej
prawej strony sceny politycznej. Oznaczato to, iZ nie odwracano sie od innych
ugrupowan, pod warunkiem, Ze o ich wiarygodnosci stanowito podpisanie
sie pod wspo6lnym porozumieniem programowym. Jak zauwazyt L. Balcero-
wicz, chodzito m.in. o to, aby z zawartego porozumienia nie wyszedt sojusz
egzotyczny.

L. Balcerowicz okre$lajac swoja wizje strategii dodat, Ze miata ona po-
stepowac etapami. Po pierwsze, miatly to by¢ wytgcznie ugrupowania bliskie
programowo UW. W ramach tego etapu zawieranie sojuszy nacechowane
byto pewnego rodzaju kategoryzacja i sprecyzowaniem blokéw tematycz-
nych. L. Balcerowicz stwierdzit woéwczas: ,jestem zwolennikiem zawar-
cia takiego sojuszu z «Solidarnos$cig» w kwestii prywatyzacji, interpretujac
zgodnie z nasza koncepcjg hasto uwtaszczenia w taki sposéb, zeby wynika-
o z niego przyspieszenie przemian wtasnos$ciowych w tych dziedzinach, kté-
re do tej pory byly traktowane jako rezerwat panstwowy”?°. Zawarcie takiej
ugody miato sie odby¢ na drodze porozumienia i partnerstwa.

Powyzszy przyktad zawierania porozumien tematycznych dla L. Bal-
cerowicza oznaczal mozliwos¢ przerodzenia sie tego sojuszu w drugi etap,
a mianowicie w jego rozszerzenie. Zgodnie z tym wariantem, chodzito
o stworzenie szerokiego bloku, ktoéry miat spetni¢ dwa najwazniejsze, a za-
razem podstawowe warunki: po pierwsze wygranie wyboréw, po drugie
prowadzenie lepszej polityki niz tej, ktérg realizowata obecna koalicja rza-
dowa. Kryteriami, ktére brano pod uwage, byto przede wszystkim niezawie-
ranie szkodliwych wizerunkowi UW sojuszy bez uzgodnienia podstawowe-
go minimum programowego?!. Nie wykluczajgc zadnej partii politycznej ani
tez ,Solidarnosci”, L. Balcerowicz na posiedzeniu Rady Krajowej UW 3 grud-

19 FCBG, L. Balcerowicz, PT Przewodniczqcy Rad Regionalnych.., Warszawa,
14.11.1995, s. 3.

20 FCBG, Wystgpienie Leszka Balcerowicza na posiedzeniu Rady Krajowej, Warszawa,
3.12.1995, s. 8.

21 Ibidem, s. 8.
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nia 1995 roku stwierdzit: ,na tym gruncie jestem pragmatykiem, ale prag-
matykiem z warto$ciami, to znaczy robie co$ w imie pewnych wartosci. [...].
Najlepsi ludzie z dawnej «Solidarno$ci» s3 w naszym ugrupowaniu i oni po-
winni budowac¢ te pomosty”?,

Istotnym kryterium branym pod uwage przy tworzeniu alternatywy wo-
bec SLD byt osobisty udziat L. Watesy, potrzebny do zawarcia sojuszu koalicyj-
nego ugrupowan prawicowych. Zdaniem B. Komorowskiego, L. Watesa miat
odegra¢ waznarole katalizatora zachecajacego do przetamywania wszelakich
uprzedzen. Zbudowanie wielkiej formacji, w sktadzie ktérej znalez¢ sie mia-
ty ugrupowania wywodzace sie z obozu solidarno$ciowego stanowito zamyst
odktadany w czasie. UW w tym zwigzku miata za zadanie budowanie part-
nerskich relacji. Blizsza tej idei byta koncepcja sojuszy programowych, kto-
re wedtug Jana Litynskiego oznaczaty tylko jedno: ,im szerzej, tym lepiej”23.
Wsréd oponentéw, z ktérymi takiej koalicji nie chciano tworzy¢, wymienia-
no zwolennika socjalizmu w gospodarce, lidera Ruchu Odbudowy Polski
(ROP) Jana Olszewskiego. Dla J. Litynskiego, jak i sporej czesci unijnych poli-
tykéw, budowa wielkiego obozu miata sens tylko przy wspotudziale L. Wate-
sy. W zwigzku z tym, celem politykdw UW byto stworzenie koalicji programo-
wej, a nie powielanie Komitetow Obywatelskich przy L. Watesie. Mialy one
stanowi¢ porozumienia wyborcze z jak najszersza formuta i uzgodnionymi
odpowiednio wcze$niej postulatami programowymi.

B. Komorowski oceniajgc nowa strategie UW stwierdzit, iz w przypad-
ku niezawigzania szerokiego sojuszu, w Polsce dosztoby do wyjatkowo nie-
bezpiecznej sytuacji. Wynikataby ona gtéwnie z mozliwos$ci wprowadzenia
do Sejmu przedstawicieli wybranych z listy ,Solidarnosci”, pozostajacych
w opozycji wobec kazdego rzadu. W tej sytuacji jedyna alternatywa dotycza-
ca powotania rzagdu wymusitaby konieczno$¢ wspotpracy z politykami lewi-
cy. Dlatego tez, jak zauwazyt B. Komorowski, wazne byto stworzenie nie tyl-
ko sojuszu z ,Solidarnoscia”, ale takze wiezi, dzieki ktérej postowie ci mieli
wzig¢ odpowiedzialno$¢ za rzad. W UW glosy na ten temat byly podzielone.
Jedni chcieli otwarcia na prawo, drudzy na lewo. Zdaniem B. Komorowskie-
go, bedgc w opozycji do lewicowego rzadu, trudno byto tworzy¢ lewicowq al-
ternatywe?,

22 FCBG, L. Balcerowicz, Wystgpienie koricowe na posiedzeniu Rady Unii Wolnosci
3.12.1995 r. Podsumowanie dyskusji, s. 2.

23 E. Milewicz, Jak szeroko sie da. Rozmowa z B. Komorowskim i J. Lityriskim, Gazeta
Wyborcza 2-3.12.1995, nr 280, s. 9.

24 Unia ale jaka?, oprac. E. Krzemien, Gazeta Wyborcza 3.01.1996, nr 2, s. 12.
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Strategia opracowana przez L. Balcerowicza uzyskata ostatecznie ak-
ceptacje Rady Krajowej UW 3 grudnia 1995 roku. Ze wzgledu na jej formu-
e nosita ona nazwe strategii ,,otwierania sie”. Z jej kontrpropozycja wystapit
J. M. Rokita, proponujac UW strategie ,trojkata”, tj. sojuszu UW, ,Solidarnosci”
i Zjednoczenia Chrze$cijansko-Narodowego (ZChN). Tak rozumiany obdz,
wedtug J. M. Rokity, mial powsta¢ pod patronatem L. Watesy. Dla sporej cze-
$ci ludzi wywodzacych sie z UW, koncepcja proponowana przez L. Balcerowi-
cza byta jednak bardziej stabilna i bezpieczna.

Jednym z elementéw strategii ,otwierania sie” byto okreslenie relacji po-
miedzy UW, a jej potencjalnymi partnerami. Propozycje rozmoéw z ,Solidar-
noscig” przygotowat wiceprzewodniczacy partii, Tadeusz Syryjczyk, podda-
jac swoje sugestie pod dyskusje na posiedzeniu Prezydium Rady Krajowej
UW w grudniu 1995 roku. Zwrécit on uwage na podstawowy problem rela-
cji politycznych pomiedzy UW a NSZZ ,Solidarno$¢”, zwigzanych z przysztym
ksztattem polskiej sceny politycznej oraz rolg, jaka ,Solidarno$¢” zamierzata
odegrac®. Dla T. Syryjczyka oczywistg sprawg pozostawato tworzenie alter-
natywy wobec SLD w kooperacji z ,Solidarno$cia”, niemniej jednak propono-
wat on we wstepnej fazie rozmdéw zmniejszenie napie¢ oraz poél rozbiezno-
$ci, w tym ograniczenie sporéw do mozliwie racjonalnych granic, wspélnym
ustaleniu tematéw do rozméw z ekspertami, a takze znalezieniu tresci oraz
form wspétpracy?é. Ponadto wiceprzewodniczacy UW proponowat wymiane
pogladéw, dotyczacych sposobu uczestnictwa ,Solidarnosci” w nadchodza-
cych wyborach parlamentarnym oraz szeroko pojetym zyciu politycznym.
Przedstawiajac taki postulat, T. Syryjczyk dazyt do uzyskania odpowiedzi,
czy ,Solidarno$¢” byta gotowa uczestniczy¢ w rzadach na takich zasadach,
jak partia polityczna, czy tez zmierzata do uwiarygodnienia konkretnej par-
tii, ktéra na zasadach partnerskich miata wspotpracowac zaré6wno z UW, jak
i innymi ugrupowaniami politycznymi.

Konkretne ustalenia ptaszczyzny rozméw UW z ,Solidarno$cig” padty
w czasie posiedzenia Prezydium Rady Krajowej UW 12 grudnia 1995 roku.
Obok ,Solidarnosci” i UW, L. Balcerowicz dopuscit mozliwo$¢ udziatu w spo-
tkaniach grupy niezaleznych ekspertéw. Na pytanie L. Balcerowicza o strate-
gie rozméw Bogdan Borusewicz odpowiedziat, Ze rozmowy prowadzone na

%5 FCBG, T. Syryjczyk, Propozycje rozmow z NSZZ ,Solidarno$¢” materiat do dyskusji
dla Prezydium RK UW, Krakéw, 11.12.1995, s. 1.

26 W tym celu Syryjczyk proponowat podjecie rozmdéw w kwestiach prywatyzacji
i uwtaszczenia, ubezpieczenia zdrowotnego, systemu emerytalnego, finansowania o$wia-
ty itp. por. ibidem, s. 3-4.
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poziomie regionéw napotykaty na powazny problem w postaci osoby Maria-
na Krzaklewskiego, ktéry zdominowat caly zwigzek?.

Dla D. Tuska, biorgcego udziat w omawianym spotkaniu, istotne byto
to, aby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej inni partnerzy mieli szuka¢ poro-
zumien programowych w sposéb umozliwiajacy utworzenie wspélnych list
wyborczych. Za kluczowe uznat to, czy patronem takiego porozumienia miat
zostac L. Watesa i czy chcial umieszczenia UW na wspolnych listach. Druga
rzecza, na ktoéra zwrdcit uwage, byt mechanizm tworzenia samych list wybor-
czych. Chodzito gtéwnie o to, czy L. Watesa miat samodzielnie podejmowac
decyzje w tej kwestii. B. Borusewicz odpowiadajgc D. Tuskowi, stwierdzit,
ze UW mogta startowa¢ samodzielnie lub tez w bloku na mniejszych listach.
Najwazniejszym problemem UW w tym okresie byto jej wzmocnienie i jak
stwierdzit ten polityk: ,trzeba Watesie ttumaczy¢, ze referendum uwtaszcze-
niowe w rozumieniu «S» [,Solidarnosci” — przyp. D. Sz.] moze wstrzymac
prywatyzacje. W zwigzku z tym potrzebna jest inicjatywa dotyczaca spotka-
nia z Krzaklewskim, ktéry nie odmoéwi, a to nam odblokuje kontakty”?8, Wo-
bec takiej alternatywy L. Balcerowicz poprosit o sporzadzenie listy sekreta-
riatow UW [czyli Sekretariatéw Krajowych] i,Solidarnosci” w tych miastach,
gdzie ta wspotpraca byta mozliwa.

Wspétpraca na linii M. Krzaklewski-UW nie nalezata do najtatwiejszych.
Jednym z jej warunkéw byta akceptacja przez UW projektu konstytucji opra-
cowanego przez M. Krzaklewskiego. Spotkato sie to oczywiscie z liczng kry-
tykg w czasie posiedzenia Rady Krajowej UW. Wéréd najczesciej pojawiaja-
cych sie gltoséw padato stwierdzenie, ze konstytucja miata by¢ ponadpartyjna
i nie powinna stanowi¢ karty przetargowej w rozgrywkach politycznych. We-
dtug J. Lewandowskiego, kluczem miata byé rozmowa z L. Watesa. Na kolej-
nym posiedzeniu Prezydium Rady Krajowej UW 19 grudnia 1995 roku Bro-
nistaw Geremek stwierdzit, Zze dla UW lepszym rozwigzaniem byty rozmowy
z M. Krzaklewskim oraz ekspertami bez udziatu L. Watesy. Wariant ten miat
zosta¢ przeprowadzony nieoficjalnie. W razie jego niepowodzenia, jak podat
B. Geremek, zamierzano zaangazowac w to L. Watese.

Dosy¢ istotne ustalenia, ktére wéwczas padly, odnosily sie do udzia-
tu we wspdlnych listach SD. Jak informowat L. Balcerowicz, przedstawicie-
le tego $rodowiska domagali sie nazwania list wyborczych, gdyz byli przy-
wiazani silnie do stowa prawica. L. Balcerowicz pytat zebranych delegatow,

27 FCBG, Protokét z posiedzenia Prezydium Rady Krajowej UW, Warszawa, 12.12.1995,
protokét sporzadzit A. Saja, s. 2.
28 Ibidem, s. 3.
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czy miata to by¢ nowoczesna, czy umiarkowana prawica. Odpowiedzi udzie-
lit B. Geremek, stwierdzajac, Ze najbardziej wiasciwa nazwa miata by¢ cen-
troprawica®.

Dazac do urzeczywistnienia budowy wielkiej formacji solidarnoscio-
wej, politycy UW ferowali bardziej krytyczne oceny w stosunku do koalicji
rzadowej SLD-PSL. Stanowisko to podyktowane byto przede wszystkim po-
jawiajacymi sie zarzutami wobec premiera J. Oleksego o jego domniemanej
wspélipracy z cywilnym wywiadem Rosji. Publiczne ujawnienie tych infor-
macji przez é6wczesnego ministra spraw wewnetrznych — Andrzeja Milcza-
nowskiego, zapoczatkowato kryzys koalicji rzadowej SLD-PSL i w panstwie.
Przed politykami UW pojawita sie zatem szansa, na cze$ciowe zrealizowanie
omawianego zagadnienia.

Doprowadzito to do zainicjowania przez politykéw UW rozméw z UP
i PSL w celu stworzenia nowej koalicji rzagdowej. Oznaczato to, ze tak stwo-
rzony rzad, liczytby zaledwie 238 postow, dlatego tez niektorzy czlonkowie
UW rozwazali jego powiekszenie o przedstawicieli takich ugrupowan jak
BBWR, partii Republikanie czy KPN3°. W zwigzku z t3 koncepcja, 12 stycz-
nia 1996 roku UW zazadata dymisji J. Oleksego i jednocze$nie wezwata ludo-
wcdw, a takze opozycje parlamentarng i pozaparlamentarng, do stworzenia
Rzadu Odbudowy Wiarygodnosci Panstwa (ROWP) na czele z Wiadystawem
Bartoszewskim3!, Wniosek ten pojawit sie 21 stycznia 1996 roku.

Gtownym zadaniem tak powotanego rzadu miato by¢ odbudowanie au-
torytetu Polski w jej granicach, jak i poza nimi, odrestaurowanie autoryte-
tu i wiarygodnosci elit politycznych w stosunku do spoleczenistwa polskiego
poprzez przyjecie ustawy lustracyjnej, czy chociazby uniemozliwienie wy-
korzystywania immunitetu poselskiego, jako $§rodka zapobiegajacego i chro-
nigcego przez zarzutami pospolitymi, oraz dokonczenie reform. Koncepcja ta
spotkata sie z przychylng akceptacja lidera ,Solidarnosci”. Nie zabrakto tak-
ze gltoséw sceptycznych, bowiem J. Olszewski stwierdzit, iz izolacja SLD byta
potrzebna, ale dla sporej czesci spoteczenstwa UW nie byta partig wiarygod-
ng ze wzgledu na to, Ze tworzyly ja ugrupowania odpowiedzialne za ,«grubg
kreske», zamet polityczny i moralny ostatnich kilku lat”32,

29 FCBG, Protokét z posiedzenia Prezydium Rady Krajowej UW, Warszawa, 19.12.1995,
= 30 D. Wielowieyska, W. Zatuska, Nowa koalicja?, Gazeta Wyborcza 12.01.1996, nr 12,
b 31 ABS, sygn. 1.059/01, Uchwata Prezydium Rady Krajowej Unii Wolnosci, 12.01.1996,
b 32 W. Zatuska, UW: rébmy rzqd bez SLD, Gazeta Wyborcza 22.01.1996, nr 18, s. 1.
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Pomyst powotania ROWP zostat ostatecznie odrzucony przez koalicje
SLD-PSL wskutek dymisji J. Oleksego 24 stycznia 1996 roku. Wobec tego, po-
litycy UW skupili sie nad koncepcja zawigzania porozumienia z PK, SLCh,
Republikanami oraz SD. Idea ta uzyskata akceptacje Prezydium UW 6 lute-
go 1996 roku?3. Nastepnego dnia zawigzano porozumienie programowe po-
miedzy UW a SLCh, PK i Republikanami. 8 lutego 1996 roku do porozumie-
nia tego dotaczyto SD. Formuta ta miata otwarty charakter, co oznaczato, ze
mogty do niego przystapi¢ wszystkie ugrupowania polityczne, akceptujace
minimum programowe?$. Elementem wspélnym, taczagcym wymienione wy-
Zej ugrupowania, byt analogiczny stosunek do Polski, podobna wizja ustro-
ju panstwa, gospodarki i wzajemne zaufanie. Sygnatariusze tego porozumie-
nia zapowiedzieli, Ze ich zamiarem byta perspektywa stworzenia szerokiego
bloku wyborczego, cho¢ jak podkreslili, ich celem nie byto tworzenie partii
politycznej. Mimo zapowiedzi oraz prowadzonych rozméw, do porozumienia
nie przystapil Ruch Stu®. Jedyne watpliwosci, ktére wzbudzity kontrowersje
cztonkéw prezydium UW, odnosity sie do preambuty minimum programo-
wego, zwlaszcza jej fragmentu poswieconego ,respektowaniu najlepszych
tradycji nowoczesnej prawicy”®¢. Preambute te zmodyfikowano, wprowadza-
jac w miejsce ,nowoczesnej prawicy” ,nowoczesng centroprawice”¥.

Inicjatywa zwiagzana z utworzeniem centroprawicy pojawita sie w sze-
regach UW juz na poczatku 1996 roku. Byta to idea zblizona do porozumie-
nia programowego, lecz jej proby urzeczywistnienia napotkaty komplikacje,
wskutek zgtoszenia przez L. Watese pomystu wystawienia przez opozycje
dwoch list wyborczych, tj. ,centrolewu” i ,centroprawu”. Jak zapewnit byty
prezydent, nie zamierzat tworzy¢ bloku wyborczego pod swoim przywdédz-
twem. Dodal, ze dazyt jedynie do tego, by zosta¢ ojcem chrzestnym takiego
bloku, nie angazujgc sie w start w wyborach parlamentarnych czy prezydenc-
kich. Zdaniem L. Balcerowicza, taki blok polityczny miat korzysta¢ wytacznie
ze wsparcia bytego prezydenta®®.

3 FCBG, Protokdt posiedzenia Prezydium Rady Krajowej Unii Wolnosci, Warszawa,
6.02.1996, protokét sporzadzit: J. Robak, s. 4.

3¢ Por. Minimum programowe, Warszawski Biuletyn Informacyjny [UW] II-11I 1996,
nr2,s.4.

%5 M. Suboti¢, Zamiar budowy wspdlnego bloku, Rzeczpospolita 8.02.1996, nr 33, s. 2.

36 FCBG, Protokdt posiedzenia Prezydium Rady Krajowej Unii Wolnosci, Warszawa,
6.02.1996, s. 3.

37 Ibidem, s. 3.

38 E. Milewicz, W. Zatuska, Centrolew i Centropraw, Gazeta Wyborcza 24.01.1996,
nr 20, s. 2.
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Jednym z podjetych dziatan dotyczacych realizacji tej inicjatywy, byto
zrealizowanie konferencji (,Jaka alternatywa dla SLD”) 31 marca 1996 roku,
w czasie ktorej zebrano ponad 500 podpiséw pod apelem o zbudowanie pol-
skiej formacji centroprawicowej. Jej organizatorem byta Grupa Windsor, sku-
piajaca ponadpartyjne krajowe i zagraniczne lobby polskich politykéw, kto-
rej gléwnym celem byto popieranie prokapitalistycznych reform w Polsce.
Do zorganizowania tej konferencji przyczynili sie réwniez politycy UW, wy-
wodzacy sie z prawego skrzydta partii, a wiec B. Komorowski, ]. M. Rokita
i D. Tusk. Na spotkanie nie dotart zaproszony L. Balcerowicz. Wérdd polity-
kéw pozapartyjnych udzial w spotkaniu wzieli Hanna Gronkiewicz-Waltz,
Andrzej Zakrzewski, W. Bartoszewski, A. Milczanowski, a z ramienia ZChN
Stefan Niesiotowski i Ryszard Czarnecki®. Oprdcz licznej krytyki skierowa-
nej pod adresem ,Solidarnosci”, istotg konferencji byto wypracowanie wta-
snej strategii i platformy ideowej z programowym porozumieniem.

J. M. Rokita, ktéry w partii stynat z niejednokrotnego podejmowania
dziatan odbiegajacych od tzw. linii partii” (np. Inicjatywa 3/4), zgtosit wéw-
czas postulat powotania Krajowego Komitetu Opozycji (KKO). Na jego cze-
le stana¢ miat L. Walesa oraz powszechnie szanowni przywodcy polityczni,
gdyz jak stwierdzit: ,tylko takie przywo6dztwo moze skutecznie odbudowac
wiare w zwyciestwo u naszych zwolennikéw, a partie polityczne sktoni¢ do
uczestnictwa we wspdlnym froncie wyborczym”#’. Najwazniejszym zada-
niem KKO miato by¢ wyznaczenie premiera i przyjecie kryteriow budowy
wspdlnej listy wyborczej. Inicjatywa ta spotkata sie z ostra reakcja wtadz
UW. Zdaniem L. Balcerowicza, takie dziatania ostabiaty partie. B. Boruse-
wicz i Henryk Wujec byli zdumieni alternatywa tworzenia partii, czy tez ru-
chu spotecznego przez czotowych cztonkéw UW, dlatego tez L. Balcerowicz
przestrzegl cztonkéw swojej partii, aby dokonali zwarcia szeregéw Unii.
Kwestia ta stata sie rowniez przedmiotem dyskusji na posiedzeniu Prezy-
dium Rady Krajowej 2 kwietnia 1996 roku. W jej trakcie T. Syryjczyk stwier-
dzit: ,zaskoczyt mnie referat Rokity do tworzenia Komitetéw czy tez nawet
partii. To byto nieuczciwe”.

Wsréd obroncéw KKO wystapit D. Tusk, ktéry swoim wystgpieniem pod-
kreslit, Ze spotkanie to nie miato na celu ,rozwalenia UW” (retoryka J. Lityn-
skiego), ale poddania pod dyskusje pomystéw, ktére przySwiecaty UW od
dtuzszego czasu. Byly to stworzenie osobnych list wyborczych lub zbudowa-

39 E. Milewicz, Alternatywa dla lewicy, Gazeta Wyborcza 1.04.1996, nr 20, s. 3.

40 Tbidem, s. 3.
41 FCBG, Protokét z posiedzenia Rady Krajowej UW, Warszawa, 2.04.1996, s. 12.
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nie nowego bloku politycznego. Zgtoszony przez J. M. Rokite Komitet zda-
niem D. Tuska, byt odrebnym problemem. Mimo podjetych staran D. Tuska,
pomyst ten i tak zostat skrytykowany, o czym swiadczyto stwierdzenie Lityn-
skiego: ,koncepcja Rokity (partii wybitnych autorytetéw) jest chora [...]. Zle,
ze Tusk wpisat sie w ten wiec”*2,

Powyzsze przyktady stanowily o stylu uprawiania antyreklamy dla UW
oraz o ostabianiu samej partii. Godzity takze, w przyjeta 16 marca 1996 roku,
strategie dziatania zgodnie, z ktérg nalezato wzmocni¢ partie i jednocze$nie
ostabi¢ koalicje SLD-PSL. Dodatkowym czynnikiem, ktéry podwazyt dziata-
nia UW, byta niemozno$¢ nawigzania wspotpracy z ,Solidarnos$cia”, o ktorg
tak licznie zabiegano, bowiem 8 czerwca 1996 roku przedstawiciele ugrupo-
wan prawicowych wraz z ,Solidarnoscia”, utworzyli Akcje Wyborcza , Solidar-
nos¢” (AWS)*. Na spotkaniu zatozycielskim zabrakto cztonkéw UW. M. Krza-
klewski juz wowczas wiedziat, ze UW samodzielnie wystartuje w wyborach.
Jacek Rybicki, wiceprzewodniczacy ,Solidarno$ci” nie chcac rezygnowac ze
wspéipracy z UW, wysunat propozycje wspoélnej listy senackiej. M. Krzaklew-
ski zauwazyt wéwczas, ze UW powinna pdj$¢ samodzielnie do wyboréw, na-
tomiast wsp6lne wyborcze listy miaty zosta¢ stworzone przez ROP i ,Solidar-
no$¢”. W toku prowadzonych rozmdéw, M. Krzaklewski stwierdzit ostatecznie,
ze politycy UW, ktérzy podpisaliby sie pod programem AWS, mogliby starto-
wac z jej list, wykluczajac tym samym sojusz z samg UW*4,

Zdaniem lidera AWS, zawarcie porozumienia przez AWS i UW nie byto
mozliwe ze wzgledu na réznice programowe, cho¢ nie wykluczano tej wspot-
pracy w parlamencie. Dyskusja dotyczaca przysztorocznych wyboréw parla-
mentarnych w UW spowodowata, Ze juz 7 lipca 1996 roku Rada Krajowa UW
podjeta decyzje o szukaniu sojusznika jeszcze przed wyborami, odcinajgc sie
jednoznacznie od takich ugrupowan jak ROP, SLD i PSL. Obrady Rady Krajo-
wej zaowocowaty réwniez podjeciem wspéipracy z ,Solidarnoscia”, z ktéra
zamierzano podpisac tzw. pakt o nieagresji*>. W toku dalszych prac nad jedno-
czeniem sit ,obozu posierpniowego” zapowiedziano konferencje poswiecong
szesnastej rocznicy porozumien sierpniowych. Zapowiedz takg przedstawio-
no na posiedzeniu Rady Krajowej 8 sierpnia 1996 roku. Jednym z celéw tej
konferencji, wedtug L. Balcerowicza, miato by¢ osiggniecie przez UW jak naj-
wiekszych korzysci, z zachowaniem odpowiedniego dystansu i jednoczes$nie

42 Ibidem, s. 13.

4 'W. Zatuska, Bez ROP i UW?, Gazeta Wyborcza 10.06.1996, nr 133, s. 2.

# E. Kaczmarska, Bez Unii Wolnosci, Zycie Warszawy 16.07.1996, nr 165, s. 2.
5 R. StrzemiecKi, Szukanie sojusznika, Zycie Warszawy 8.07.1996, nr 158, s. 2.
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nie miato da¢ do zrozumienia, ze UW chciata péj$¢ do wyboréw z AWS. We-
dtug B. Borusewicza, konferencja ta miata stanowi¢ z jednej strony demon-
stracje jedno$ci UW (zwarcia sit), a z drugiej ukaza¢ réznice pomiedzy obec-
ng ,Solidarno$cig”, a ,Solidarno$cig” roku 1980, czyli sojuszem ,robotnikow
i inteligencji”*. W. Frasyniuk nie pochwalit tej koncepcji. Wskazat jedynie, ze
najwieksze korzysci mogty przypas¢ L. Watesie, a nie UW.

Konferencja ,Polski Sierpien” zgodnie z wizjg L. Balcerowicza miata tak-
ze wzmocni¢ wizerunek UW oraz przypomniec o jej solidarno$ciowym rodo-
wodzie*’. Wizja ta byta zbiezna z pogladami B. Geremka, dla ktérego UW byta
partig wartosci, za$§ nawigzanie do tradycji ,Sierpnia ‘80" stanowito w jego
odczuciu dialog z innymi ugrupowaniami. Odniesienie do tradycji miato po-
kaza¢ dziedzictwo ,Sierpnia”, zwtaszcza w kontek$cie wyzwan, przed ktéry-
mi stata Polska. W tym celu B. Geremek méwit o nawigzaniu do [ Zjazdu ,,So-
lidarno$ci” oraz powtérzeniu propozycji ,paktu o nieagres;ji”*.

Przygotowania do konferencji , Polski Sierpie” w ocenie obserwatoréw
mogly swiadczy¢ o dystansowaniu sie UW od oceny biezacej sytuacji poli-
tycznej. Jednak zorganizowanie tak ogromnego przedsiewziecia §wiadczyto
dobitnie o podkresleniu roli, jakg UW odgrywata na polskiej scenie politycz-
nej, a takze o istniejacych podziatach na obozy , postsolidarnosciowy” i, post-
komunistyczny”. Stosowanie tej terminologii $wiadczyto o jednosci tego
pierwszego obozu oraz o tradycjach, z ktérymi ,postkomunistom” przyszto
sie zmierzy¢ w nowych dla nich warunkach*’. W trakcie wspomnianej konfe-
rencji, ktéra odbyta sie 25 sierpnia 1996 roku, przewodniczacy UW w imie-
niu wlasnej partii wezwat wszystkie ugrupowania , Polski posierpniowej” do
porozumienia, ktérego celem miato by¢ ,stworzenie uktadu zdolnego reali-
zowac wspoélny program, i to metodami «wyzbytymi nienawisci»”*.

Ta budowa politycznej alternatywy wobec koalicji rzadowej zaowoco-
wata powotaniem specjalnego zespotu do spraw kontaktéw z AWS 15 wrze-
$nia 1996 roku. Do jego najwazniejszych zadan nalezato opracowanie uktadu
o nieagresji i ustalenie tego, co pomiedzy obiema stronami byto wspdlne. Po-
wotanie zespotu do spraw kontaktow stuzy¢ miato réwniez innemu celowi,
a mianowicie uzyskaniu odpowiedzi na pytanie, jak miata wyglada¢ konstela-
cja wyborcza po stronie AWS. W ocenie politykow UW, a zwtaszcza D. Tuska,

4 FCBG, Protokét z posiedzenia Prezydium UW, Warszawa, 8.08.1996, s. 3-4.

47 FCBG, Protokét z posiedzenia Prezydium UW i KPUW, Warszawa, 21.08.1996, s. 2.
48 FCBG, Protokét z posiedzenia Prezydium UW, Warszawa, 22.08.1996, s. 1.

“9 SAR, Spotkanie po szesnastu latach, Zycie Warszawy 26.08.1996, nr 199, s. 3.

50 M. Suboti¢, Apel o porozumienie, Rzeczypospolita 26.08.1996, nr 198, s. 1.
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podjete prace miaty na celu stworzenie porozumienia, a nie zapoczatkowanie
procesu wchodzenia, czy tez przystgpienia UW do AWS®L. Z kolei dla M. Krza-
klewskiemu, politykowi, ktory nie pochwalat tego typu rozmoéw, towarzyszy-
to przekonanie, Ze tworzenie wspdlnych list wyborczych i zawieranie , pak-
tow o nieagresji” uzaleznione byto wytacznie od zachowania politykéw UW.
Jednym z wyznacznikéw, ktére stawiat przed ,unitami” M. Krzaklewski, to
wyniki sejmowego glosowania nad ustawg antyaborcyjna, zaprzestanie agre-
sji wobec przewodniczacego AWS, jak i samej ,Solidarnosci”. Jak odpowie-
dziat rzecznik prasowy UW, Andrzej Potocki: ,Unia Wolnosci nie akceptuje,
aby problem aborcji byt warunkiem wstepnym przystgpienia do rozmow”*2,
Ponadto Krajowa Komisja NSZZ ,Solidarnos¢” 18 wrzesnia 1996 roku przyje-
ta stanowisko zgodnie, z ktérym nie widziano mozliwo$ci wspotpracy z UW,
jej wstgpienia do AWS oraz ustanowienia wspdlnej listy w wyborach do Se-
natu. Informacje te przekazat M. Krzaklewski, wedtug ktérego byto zbyt duzo
widocznych réznic $wiatopogladowych i programowych.

Budowa wielkiej formacji obozu solidarnos$ciowego, niezaleznie od swo-
jego charakteru (centrolewica lub centroprawica), nie doczekata sie ostatecz-
nie realizacji. Odmowa udziatu AWS, a takze odrzucenie przez te koalicje wy-
borcza mozliwosci utworzenia wspdlnych list wyborczych, znacznie ostabito
te szanse. Dodatkowym czynnikiem, ktéry spowodowal powazne utrudnie-
nia w realizacji tego przedsiewziecia, byto opuszczenie szeregéw UW przez
grupe postéw z B. Komorowskim i J. M. Rokitg na czele. W $rodowisku UW
kontestowano, ze Kilku uciekinier6w to jeszcze nie partia, jednak wskutek
utworzenia 12 stycznia 1997 roku Stronnictwa Konserwatywno-Ludowego
(SKL), powstatego z potaczenia SLCh i PK oraz wspomnianej grupy postow
z UW, rozmowy z A. Balazsem i A. Hallem natychmiast zerwano®®. Kwestia ta
zresztg zeszta na dalszy plan z powodu parlamentarnych debat nad ostatecz-
nym ksztattem konstytucji.

UW wystartowata w wyborach parlamentarnych 1997 roku, wystawia-
jac wiasne listy wyborcze. tacznie kandydowato z nich 752 osoby do Sej-
mu i 40 do Senatu. W gltosowaniu, ktore odbyto sie 21 wrzeénia 1997 roku,
udziat wzieto 13,6 mln Polakéw, co stanowito 47,93% uprawnionych do gto-
sowania obywateli. Niekwestionowanym zwyciezca tych wyboréw okazato
sie AWS, ktére otrzymato 33,83% gtoséw, a wiec 201 mandatéw poselskich,

51 FCBG, Protokét z posiedzenie Prezydium UW, Warszawa 10.09.1996, s. 3.

52 EK, Akcja z Unig po gtosowaniu ustawy antyaborcyjnej, Zycie Warszawy 11.10.1996,
nr 239, s. 2.

53 'W. Zatuska, I wioscianie, i mieszczanie, Gazeta Wyborcza 13.01.1997, nr 10, s. 3.
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za$ na drugim miejscu uplasowato sie SLD, okreslane jako czarny kon tych
wyboroéw, z rezultatem 27,13% gtoséw i 164 mandatami. UW uzyskata 60
mandatéw poselskich i 8 senatorskich, PSL 27 mandatéw poselskich i 3 se-
natorskie, zas ROP tylko 6 mandatow®.

Z osiagnietego porozumienia programowego, zmierzajacego do budo-
wy wielkiej formacji solidarno$ciowej, nie zamierzali zrezygnowac polity-
cy SD. Na podstawie umowy, ktérag SD wynegocjowato z UW 15 marca 1997
roku, politycy stronnictwa mogli wystartowac z list UW. Jak zauwazyt Walde-
mar Zebrowski, autor publikacji o SD, porozumienie to byto dla politykéw SD
upokarzajace, gdyz: ,przyjeto tam bowiem, Ze naliscie krajowej UW w pierw-
szej piatce znajdzie sie miejsce dla lidera SD (prof. Jana Janowskiego) oraz
w trzeciej dziesigtce dwa miejsca dla kolejnych kandydatéw SD [...]. Wybra-
ni parlamentarzysci mieli utworzy¢ jeden klub UW”%5, Wskutek réznorakich
negocjacji pomiedzy SD a UW, liczba kandydatéw SD na listach UW wzrosta
z 39 do 60, ale i to nie uchronito tej partii od kleski, jaka poniosta. Na taczna
liczbe 60 kandydatéw mandat poselski otrzymat jedynie Jan Klimek, delegat
SD z Katowic.

Panorama polityczna, uksztattowana w wyniku wyboréw parlamen-
tarnych z 1997 roku, doprowadzita w konsekwencji do odsuniecia od wta-
dzy dawnego uktadu SLD-PSL. Warunki, ktére wéwczas zaistniaty, na nowo
stworzyty podwaliny pod mozliwo$¢ zbudowania wielkiej formacji solidar-
nosciowej. U genezy tego stanu rzeczy legto zawigzanie koalicji rzadowej
AWS z UW, ktérego mottem przewodnim byto ,reforma”. Powstanie tego rza-
du, jego dziatalno$¢ i upadek (w tym znaczeniu nalezy rozpatrywac wyjscie
UW z koalicji w roku 2000) zostato poddane surowej ocenie spotecznej. Do-
prowadzito ono w konsekwencji do dekompozycji AWS oraz wyeliminowa-
nia UW z gtéwnego nurtu zycia spotecznego-politycznego.

Uwagi koncowe

Odnoszac sie do tytutowej kategorii politologicznej, nalezy stwierdzi¢, ze
préby utworzenia wielkiej formacji solidarno$ciowej, wystepujacej pod na-
zw3 centrolewica lub centroprawica, napotykaty na liczne trudnosci. Gtéw-
nym powodem, dla ktérego nie udato sie utworzy¢ centrolewicy, byto odwo-

> A. Dudek, Historia polityczna Polski 1989-2005, Krakéw 2007, s. 351.
55 W. Zebrowski, Z dziejéw Stronnictwa Demokratycznego w Polsce, Bydgoszcz 1999,
s.131.
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tywanie sie do partii, wywodzacych sie z nurtu powstatego po rozwigzaniu
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR). Mozliwo$¢ taczenia liberal-
nych i lewicowych wartoSci legta w gruzach wraz z przegrang J. Kuronia, co
w konsekwencji doprowadzito do marginalizacji cztonké6w dawnej FSL, gto-
szacych taka koncepcje. Najpowazniejszym kryterium, ktérego nie uwzgled-
niono, to ewentualna zgoda J. Kuronia na utworzenie takiej formacji, nawet
po przegranej w wyborach prezydenckich. Wydaje sie zatem, Ze niezalez-
nie od gtoszonych pogladéw grupy oséb skupionych wokot Z. Kuratowskiej,
utworzenie centrolewicy z J. Kuroniem na czele, nie spotkatoby sie z akcepta-
cja gtdbwnego jej bohatera, ktéry sam milczat w tej kwestii.

Wieksze szanse na realizacje wspomnianych koncepcji, miata centropra-
wica, bowiem idee porozumienia programowego stanowily wstepny etap,
zmierzajacy do przeksztatcenia sie tego uktadu w formacje o nieco szerszym
charakterze. Warunkiem, ktéry tu zaktadano, byt udziat ,Solidarnosci” i p6z-
niej AWS. Partie wywodzace sie z wielkiego nurtu solidarnosciowego mia-
ty stanowi¢ o nowoczesnosci tego ugrupowania, charakteryzujgcego sie wy-
znawaniem wspolnych wartosSci, podkres§laniem tradycji chrze$cijaniskich
i gtoszacych koniecznosé przebudowy panstwa, w tym kontynuacji reform,
zahamowanych przez koalicje SLD-PSL. Wieloznaczno$¢ probleméw, ktére
stanety na drodze do realizacji tej idei, w tym takze osobisty udziat L. Wa-
tesy, gloszacego hasta stworzenia osobnych list wyborczych ,centrolewu”
i ,centroprawu”, zamiast pomdc, zaszkodzilty tym dziataniom. Poza tym, we-
wnetrzne problemy UW, w tym opuszczenie jej szeregéw przez kilku postéw
na poczatku 1997 roku, skutkujace utworzeniem SKL, dodatkowo ostabity
dziatania UW w tym zakresie.

Obszarem aktywnoSci, zmierzajacym do stworzenia wielkiej formac;ji
solidarnosciowej, byto zawigzanie wspolnej koalicji pomiedzy AWS a UW
po wyborach parlamentarnych 1997 roku. Koniecznos$¢ zawarcia consen-
susu przy tworzeniu umowy koalicyjnej, wymusita na obu ugrupowaniach
podjecie skutecznej wspdlpracy, przed ktorg sie wzbraniano we wcze$niej-
szym oKkresie. Rzady te zapoczatkowaty radykalng przebudowe Zycia spo-
teczno-politycznego kraju. Wraz z podjeciem prac rzadu AWS-UW, kon-
cepcja stworzenia centroprawicy zostata przemilczana. Osiggnieto jedynie
nieliczne, ale wazne cele stojgce u podstaw centroprawicy, a mianowicie
odsunieto od wtadzy uktad SLD-PSL i doprowadzono do ponownych rza-
déw ,Solidarnosci”. .
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Center-left or center-right? Construction of a large formation
of solidarity in the political thought of the Union of Freedom

The purpose of this article is to present the idea of building a large formation of
solidarity in the political thought of the Union of Freedom. During this time period
1994-1997 there were ideas aimed at the creation of the center-left, which is the fun-
damental concept for politicians gathered around the Zofia Kuratowska and former
Environment Group of the Liberal and Social Democratic Union. Totally different ap-
proached to create a center-right. Sees a need for cooperation and to take program-
matic agreement among the parties that arose from the great ,Solidarity” in 1980.
The creation of this formation was used to power the effective removal of the SLD-PSL
coalition and the completion of reforms in the country.
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