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Officially, diplomatic relations between Poland and Yugoslavia commenced mid-January 1919.
However, representatives of both countries had established and nurtured close cooperation already in
the last quarter of 1918. As a matter of fact, the Polish and Serbian nations established some forms
of cooperation with in the mid-nineteenth century, when both sought to implement major policy
objectives.
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Wstep

Celem artykutu jest oméwienie tworzenia si¢ stosunkéw dyplomatycznych pomie-
dzy Polskg a Jugostawia', ktére formalnie zostaly nawigzane w polowie stycznia
1919 roku. Tymczasem nieformalne powiazania polsko-jugostowianiskie wyksztal-

1

W latach 1918-1929 oficjalng nazwa paristwa jugostowiariskiego bylo Krélestwo Serbéw,
Chorwatéw i Stowencow. Nastepnie w rezultacie przewrotu dokonanego przez kréla Aleksandra I
w dniu 6 stycznia 1929 roku zostal uruchomiony proces przeobrazen w paristwie, ktérego jedna z
konsekwencji byto ustanowienie 3 pazdziernika 1929 roku nazwy Krélestwo Jugostawii. W pod-
jetych rozwazaniach autor wobec paristwa jugostowiariskiego zastosowat zamiennie nazwy Kréle-
stwo SHS oraz Jugostawia.
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city si¢ sensu largo juz w pierwszej polowie XIX wieku, a sensu stricte w ostatnim
kwartale 1918 roku. Tworzenie si¢ tych powigzan odzwierciedlalo po pierwsze
préby zainteresowania sprawa polska politykéw batkariskich, ktére byly podej-
mowane przez polskie $rodowiska emigracyjne w Paryzu, za$ po drugie dyna-
mike planu zjednoczenia narodéw potudniowostowiariskich prowadzonego przez
serbska dynasti¢ Karadordeviciéw. Obie strony — zaréwno polska emigracja, jak
i Karadordeviciowie — zabiegaly o zmian¢ mocarstwowych uktadéw miedzynaro-
dowych, ktéra miata doprowadzi¢ do restauracji niepodleglej Polski i utworzenia
wielkiego paristwa potudniowostowiariskiego.

Rezultaty tych zabiegéw uwidocznily si¢ w $cistym kontekscie budowy polsko-
jugostowianskich stosunkéw dyplomatycznych, poniewaz w klimacie konczacej
si¢ wielkiej wojny realizacji doczekaly si¢ zaréwno ideal panistwa jugostowiariskie-
go, jak i niepodleglej Polski. Woké!t tworzenia si¢ struktur obu paristw po I wojnie
$wiatowej zarysowaly si¢ pomiedzy nimi obszary wspélpracy lezace u podstaw
przyjazni pomigdzy Polska a Jugostawia w okresie migdzywojennym. Klimat bu-
dowy tych stosunkéw byl jednak uwarunkowany przez okolicznosci, ktére od-
zwierciedlaly niestabilng sytuacje migdzynarodowa w 1918 roku.

W istocie u podstaw konstrukeji stosunkéw pomiedzy Polska a Jugostawia
nalezy rozpozna¢ dziatalnos$¢ osrodkéw wiadzy, ktére jeszcze w 1918 roku roku
przestaly odgrywac istotng rolg i ulegly dekompozycji. Chodzi o ekipy rzadza-
ce w Krélestwie Polski i Padstwie SHS, ktére zabiegaly o nawiazanie wzajemne;j
wsplpracy. W kazdym razie ich wklad w ksztaltowanie si¢ relacji polsko-jugo-
stlowianskich nie zostat zaprzepaszczony i znajdowal umocowanie w $cistym pro-
cesie budowy stosunkéw dyplomatycznych pomiedzy II Rzeczpospolita Polska
a Krélestwem SHS w grudniu 1918 roku. Wokét okolicznosci tego procesu zostaly
zlokalizowane najwazniejsze watki oméwione w tym artykule.

Budowa stosunkéw dyplomatycznych
pomiedzy Polska a Jugostawia w 1918 roku

Genezg stosunkéw polsko-jugostowianskich sensu largo mozina rozpatrywaé od
pierwszej potowy XIX wieku. Wtedy bowiem, w okresie rywalizacji Karadordevi-
ciéw i Obrenoviciéw o prymat wladzy w Ksigstwie Serbii, wyksztalcita si¢ oparta
na gléwnych zalozeniach jugoslawizmu koncepcja Wielkiej Serbii, ktéra zostata
zawarta w pochodzacym z 1944 r. Projekcie (Nacertanije, trans. Hauepmanuje)*.

> L. Garasanin, Nacertanije. Program spoljasne i nacionalne politike Srbije na kroncu 1844.
godine, 1844.
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Autorem dokumentu byl czlonek ustawobranitieli® i wczesny minister spraw we-
wnetrznych Ksigstwa Serbii Ilija Garasanin. Jednak duzy wplyw na jego utwo-
rzenie wywarl czolowy przedstawiciel polskiej emigracji ksigze Adam Jerzy Czar-
toryski, ktéry wziat udzial w pracach nad koncepcjg za posrednictwem swoich
agentéw Michata Czajkowskiego oraz Frantiska Zacha®.

Ponadto w latach trzydziestych XIX wieku wiodacy dziatacz Hotelu Lambert
udzielit poparcia dyplomatycznego ksigciu Aleksandrowi Karadordeviciowi w za-
biegach o zdetronizowanie zorientowanego proaustriacko Michala Obrenovicia.
W ten sposéb bez ryzyka mozna stwierdzi¢, ze we wspominanym okresie wy-
ksztalcity si¢ bezposrednie stosunki migdzy polskim §rodowiskiem emigracyjnym
a serbskg dynastig Karadordeviciéw. Apogeum tych stosunkéw nastapito w okre-
sie rzadéw Aleksandra Karadordevicia w Ksiestwie Serbii w latach 1842-1858.

Plany wypracowane w serbskiej koncepcji zjednoczeniowej Stowian potu-
dniowych nie mialy szans powodzenia, poniewaz w 1858 roku ponownie wladze
w Serbii objeta dynastia Obrenoviciéw. Taki stan rzeczy wplynal na wieloletnie
utajnienie Projektu, a stosunki polskiego srodowiska emigracyjnego z dynastig
Karadordeviciéw w drugiej polowie XIX wieku tracily na znaczeniu w kontek-
$cie polsko-serbsko-jugostowianiskim. Jednak nawet pomimo stabnacej pozycji
w Belgradzie Polacy nie porzucili zainteresowania sprawa batkariska, o czym §wiad-
czyla dziatalno$¢ polskich pracownikéw w ramach francuskiej stuzby konsularnej.

3 Ustawobranitieli byli grupa politykow, ktérzy domagali si¢ od ksigcia Serbii Milosa Obreno-

vi¢a przywrécenia zawieszonej przez niego konstytucji z 1835 roku i realizacji polityki zjednocze-
niowej Stowian potudniowych. Wiodacymi przedstawicielami ustawobranitieli byli Toma Vudi¢-
Perisi¢, Avram Petronijevi¢, Stojan i Aleksa Simi¢, a takze Ilija Garasanin. W nastgpstwie dziatani
tej grupy politykéw w 1839 roku doszto do przewrotu w ksigstwie, ktérego gtéwng konsekwencja
bylo obalenie z ksigz¢cego tronu Milosa Obrenoviéa, a nastgpnie w 1842 roku jego syna Michala.
Wtedy tez whadze w Ksigstwie Serbii objat Aleksander Karadordevi¢. W jezyku serbskim nazwa tej
grupy politykéw brzmiala ustavobranirelji (trans. yemasobpanumenn) czyli w thumaczeniu na pol-
ski: obroricy konstytucji (ttumaczenie autora). Informacje na podstawie Yemasu u 61ade Kuexscesune
Cpbuje, Kpawesune Cpouje, Kpawesune CXC u Kpanesune. Jyzocaasuje (1835—1941), beorpap 1988,
s. 71; D. MiloSevi¢, Ustavobranitelji u Kragujevcu oborili kneza Mibaila, Univerzitetska Biblioteka
im. Svetozara Markovi¢a (brak sygnatury i daty powstania dziela).

* Polscy badacze jednomyslnie wskazywali na polski wkiad w koncepcje Wielkiej Serbii, acz-
kolwiek nie uczynil tego uznany badacz jugoslawizmu Dejan Djoki¢, ktéry wylaczne autorstwo
koncepgji przypisal Garasaninowi. Dla réwnowagi, zadnych watpliwoéci w tej materii nie wy-
kazywalo grono wielu innych miedzynarodowych historykéw, takich jak Viktor Meier, Roland
Robertson, Victor Roudometof oraz Vladislav B. Sotirovi¢. Por. D. Djoki¢, Yugoslavism. Histories of
a Failed Idea 1918—1992, London 2003, s. 17; V. Meier, Yugoslavia: A History of Its Demise, London
1999, s. 44—45; R. Robertson, V. Roudometof, Nationalism, Globalization, and Orthodoxy: The So-
cial Origins of Ethnic Conflict in the Balkans, Greenwood 2001, s. 116-118; V. B. Sotirovi¢, Creation
Of The Kingdom Of Serbs, Croats and Slovens 1914—1918, Vilnius 2007, s. 11-12.
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Jézef Kloda Badowski przebywat w Belgradzie, za$ Leopold Moreau-Morawiecki
w Mostarze. Obaj nieoficjalnie utrzymywali kontakty z Hotelem Lambert. Zresz-
ta ksigze Czartoryski organizowal tajne misje dyplomatyczne do Belgradu, ktére
byly obliczone na zainteresowanie sprawa polska. Po jego $mierci 15 lipca 1861
roku dziatalno$¢ w tym zakresie kontynuowal Wiadystaw Czartoryski.

Pomimo istotnie stabnacej pozycji Hotelu Lambertu na Balkanach w drugiej
potowie XIX wieku rezultaty wspétpracy Czartoryskich z Karadordeviciami nie
zostaly w pelni zaprzepaszczone, poniewaz Projekt zostal odtajniony w 1906 roku,
a wigc trzy lata po objeciu wladzy przez Piotra I Karadordevicia w éwezesnym Kré-
lestwie Serbii®. Tekst Projektu zostal opublikowany na famach czasopisma ,Dzia-
Ya¢” (Delo, trans. Aeso) w artykule zatytwowanym Program spoljnje politike Ilije
Garasanina na koncu 1844. godine. Jego autorem byt serbski historyk Milenko
M. Vukicevi¢. Wydzwigk publikacji na terytorium poludniowostowiariskim nalezy
okresli¢ jako istotny. Nardd serbski w tym dziele okreslono gwarantem stabilizacji
w Europie. Wokét panstwa Karadordeviciéw usitowano wytworzy¢ klimat ore-
downika zjednoczenia. Wtedy tez w serbskiej polityce zagranicznej powrécono do
koncepdji zjednoczeniowej Stowian potudniowych, a zatem odzyla kwestia zmiany
statusu Serbéw i innych narodéw potudniowostowianiskich w Austro-Wegrzech.

W stosunku do cesarsko-krélewskiej monarchii roszczenia wyrazaly réwniez
inne narody, ktére Henryk Batowski wyszczegélnit zgodnie z kryterium grup
interesu reprezentowanych wedtug czterech typéw dazen. Otéz zainteresowane
utrzymaniem statusu monarchii byly oczywiscie narody w niej rzadzace, a wigc
Niemcy austriaccy oraz Wegrzy. Tymczasem o zmiang swojego potozenia lub cal-
kowite wyzwolenie z monarchii wnosili Czesi, Chorwaci, Stowacy oraz Stowericy,
za$ kategoryczne dazenia separatystyczne wykazywaly te narody zamieszkujace
monarchie, ktérych pafdstwo macierzyste znajdowalo si¢ w najblizszym sasiedz-
twie, a wigc chodzito o Rumunéw, Serbéw oraz Wlochéw. Ostatnia grupe inte-
resu tworzyly narody, ktdre nie posiadaty wlasnych panstw, ale zmierzaly do ich
utworzenia wraz z rodakami zyjacymi poza granicami monarchii. W tej grupie
nalezy wymieni¢ Polakéw oraz Ukraincéw®.

> Historia Dyplomacji Polskiej, red. L. Bazylow, t. I1I: 1795-1918, Warszawa 1982, s. 685—686.

¢ Problematyka historii serbskiej, w tym przeksztalceni ustrojowych w XIX i XX wieku, byla
obiektem wspélczesnych badan wielu historykéw, wéréd ktdrych mozna wyrézni¢ m.in. Johna K.
Coxa, Sime Cirkovicia oraz Tima Judaha. Zob. J. K. Cox, The History of Serbia, Greenwood 2002;
S. Cirkovi¢, The Serbs, Wiley-Blackwell 2004; T. Judah, The Serbs: History, Myth and the Destruc-
tion of Yugoslavia, Yale 2009.

7 W polskim przekladzie: Program polityki zagranicznej Ilije Garasanina pray koticu 1844 roku
(thumaczenie autora).

8 H. Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914—1918, Krakéw 1982, s. 27.
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Zatem dazenia zaréwno narodéw poludniowostowianskich, jak i Polakéw
wigzaly si¢ z tym samym celem, ktérym bylo odlaczenie si¢ od Austro-Wegier,
a sprzyjajace okolicznosci do realizacji tych zalozen nastapily w okresie I woj-
ny $wiatowej w latach 1914-1918. Wtedy bowiem wobec stopniowo stabnacego
autorytetu wladzy cesarsko-krélewskiej na sile przybraly tendencje od$rodkowe
narodéw skupionych w monarchii, ktére wzmacniata dziatalnos¢ organizacji dy-
plomatycznych, takich jak m.in. Komitet Jugostowiariski oraz Komitet Narodowy
Polski. Te organizacje byly zainteresowane wyzwoleniem poszczegélnych naro-
déw spod berla habsburskiego.

Po stronie niezaleznosci narodéw skupionych w monarchii austro-wegierskiej
opowiedzialy si¢ réwniez $wiatowe mocarstwa zrzeszone wsréd paristw Ententy.
Ot6z 8 stycznia 1918 roku Prezydent Stanéw Zjednoczonych Ameryki Péinocnej
Woodrow Wilson wyglosit oredzie, w ktérym w punkcie dziesiatym wylozyt po-
trzebg autonomicznego rozwoju narodéw Austro-Wegier, za§ w punktach jedena-
stym oraz trzynastym odnidst si¢ bezposrednio do kwestii serbskiej i polskiej da-
jac wyraz poparcia dazeniom niepodleglo$ciowym tych narodéw’. Kilka miesiecy
pézniej, 3 czerwca 1918 roku, mocarstwa zachodnioeuropejskie Francja, Wiel-
ka Brytania oraz Wiochy, utworzyly tzw. deklaracje wersalska, ktérej zalozenia
uznawaly niezalezno$¢ Polakéw, Czechostowakdéw oraz Jugostowian'. Znaczenie
deklaracji bylo bezprecedensowe dla Karadordeviciéw, poniewaz w oficjalnym
dokumencie w $rodowisku migdzynarodowym wymieniono nazwe narodu Jugo-
stowian, o ktérego wyksztalcenie si¢ zabiegano przeciez na dworze kréla Piotra 1.

Uznanie amerykaniskie oraz zachodnioeuropejskie byto na tyle istotne dla wy-
mienionych narodéw, ze umozliwito im podjecie zdecydowanych dziatar sepa-
ratystycznych wobec Austro-Wegier w drugiej potowie 1918 roku. Jednoczesnie

 Punke 10 oredzia brzmiak: ,Ludom Austro-Wegier, ktérym pragniemy zapewni¢ miejsce

wéréd narodéw, powinna zostaé stworzona, najszybciej jak to tylko bedzie mozliwe, szansa autono-
micznego rozwoju”, punkt 11: ,Rumunia, Serbia i Czarnogéra musza by¢ ewakuowane; zwrécone
im zostang ich terytoria. Serbii zostanie przyznany wolny dost¢p do morza, a stosunki miedzy réz-
nymi padistwami batkadskimi musza zosta¢ oparte na przyjacielskich porozumieniach, uwzgled-
niajacych linie podziatu wspélnot i narodowosci, tak jak zostaly one ustalone przez histori¢”, za$
punkt 13: ,,Powinno zosta¢ stworzone niepodlegle paristwo polskie, obejmujace terytoria zamiesz-
kane przez ludnos¢ niezaprzeczalnie polska i ktdremu musi zostaé zapewniony wolny dostgp do
morza; niepodleglos¢ polityczna, gospodarcza oraz integralnos¢ terytoriéw zamieszkanych przez te
ludno$¢ beda zagwarantowane przez konwencj¢ migdzynarodowa”. Skan oryginalnego or¢dzia Pre-
zydenta Wilsona, zatytulowanego President Wilson’s Fourteen Points (Czternascie punktéw Prezy-
denta Wilsona), mozna odnalez¢ m.in. na stronie internetowej brytyjskiego The National Archives,
President Wilson’s Fourteen Points, http://www.nationalarchives.gov.uk [odczyt z dn. 6.11.2013].

1 D. Perman, The Shaping of the Czechoslovak State. Diplomatic History of the Boundaries of
Czechoslovakia, 1914—1920, Leiden 1962, s. 31-32.
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warto zauwazy¢, ze podobne grupy interesu, ktére wyksztakcily si¢ miedzy Polska
i Jugostawia a monarchia austrowegierska nie byly wylacznie realizowane na po-
ziomie stosunkéw multilateralnych. W polowie maja 1918 roku w Pradze odbyly
si¢ manifestacje przyjazni polsko-czesko-jugostowianskiej, a na poczatku paz-
dziernika tego samego roku wiodacy politycy emigracyjni tych narodéw wyglo-
sili przeméwienia, w ktérych jasno deklarowano wspélne stanowisko antyhabs-
burskie. Nastgpnie w dniach 22 i 23 pazdziernika 1918 roku doszto w Paryzu
do spotkania przedstawicieli politykéw emigracyjnych Polski, Czechostowacji
oraz Jugostawii, ktére zakoriczylo si¢ wymiana not odnoszacych si¢ do przyja-
znej wspolpracy po wyzwoleniu spod berla austrowggierskiego'. Nalezy jednak
pamietaé, ze reprezentacja narodu jugostowianskiego odnosita si¢ wylacznie do
Kroélestwa Serbii oraz politykéw poludniowostowiariskich zrzeszonych w Komi-
tecie Jugostowiariskim, ktérzy postulowali zjednoczenie z Serbig na warunkach
dyktowanych przez Karadordevicidw.

Zgota odmienna wizj¢ zjednoczenia narodéw potudniowostowiariskich zapro-
ponowali decydenci, utworzonego 29 pazdziernika 1918 roku Panstwa Stowen-
céw, Chorwatéw i Serbéw. W sensie narodowosciowym Panstwo SHS obejmo-
walo narody poludniowostowiariskie — wylaczajac grupe politykéw skupionych
w Komitecie Jugostowiariskim — podlegle w okresie przedwojennym monarsze
austrowegierskiemu. Pafistwo SHS wedlug zalozert twércéw miato by¢ odzwier-
ciedleniem klasycznej idei jugoslawizmu opartej na zasadzie réwnouprawnienia
narodéw poludniowostowianskich. Wlasnie w tym kontekscie zakladano zjedno-
czenie z Krélestwem Serbii, aczkolwiek wobec stabo$ci migdzynarodowej Paristwa
SHS proces zjednoczeniowy zdominowaty zalozenia politykéw serbskich z kré-
lewskiego rzadu Nikoli Pasicia'?.

Wprawdzie okres istnienia pierwszego pafistwa zjednoczonego w oparciu o ideg
jugoslawizmu nie przekroczylt pigciu tygodni, ale jego rola w genezie stosunkéw pol-
sko-jugostowianskich sensu stricte zostala wyraznie zaznaczona. Jeszcze na przefomie
pazdziernika i listopada 1918 roku wladze Krélestwa Polskiego z duza atencja odnoto-
wywaly kolejne etapy procesu zjednoczeniowego narodéw potudniowostowianskich.

" H. Batowski, op. cit., s. 320-325.

2 W istocie juz od okresu wojen batkanskich w latach 19121913 realna wladze w Serbii
sprawowal ksigze regent Aleksander. Zob. H. Batowski, Migdzy dwiema wojnami 1919—1939. Za-
rys historii dyplomatycznej, Krakéw 2001, s. 14-15; D. Djoki¢, Elusive Compromise. A History of
Interwar Yugoslavia, London 2007, s. 25-27; M. Waldenberg, Kwestie narodowe w Europie Srod-
kowo-Wichodniej. Dzieje, idee, Warszawa 1992, s. 378; M. J. Zacharias, Komunizm, federacja, na-
cjonalizmy. System wtadzy w Jugostawii 1943—1991. Powstanie, praeksztatcenia, rozktad, Warszawa
2004, s.20-21in.
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Na famach wydawanej w ramach Monitora Polskiego Kroniki Polityczno-Spolecznej
26 pazdziernika 1918 roku wylozono polskiej opinii publicznej informacje o ukon-
stytuowaniu si¢ Chorwackiej Rady Narodowej w Zagrzebiu, a cztery dni p6zniej po-
informowano o wyposazeniu tej rady w sity zbrojne'. Nastepnie 5 listopada 1918
roku redaktorzy Monitora Polskiego rozwazali rézne warianty niejasnej przysztosci
Krélestwa Czarnogéry. Znamienne okazaly si¢ zacytowane stowa bylego ministra
sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych w krélewskim rzadzie Czarnogéry Janko Spa-
sojevicia, ktéry na tamach ,Gazette de Lausanne” wskazal polityczny kurs obra-
ny przez decydentéw panistwa, postulujac potrzebe weielenia Czarnogéry do Serbii,
a takze: ,zjednoczenia narodu serbskiego z pobratymcami Chorwatami i Serbami
i utworzenia niepodzielnego paristwa demokratycznego™. W pogladach gloszonych
przez Srodowisko polityczne Spasojevicia wyksztalcila si¢ aprobata dla przewodniej
roli Serbii wéréd narodéw poludniowostowiariskich'. Wobec tych pogladéw a con-
trario redaktorzy cytowanego Monitora Polskiego stusznie zwrdcili uwagg na nieche¢
Paristwa SHS wobec politycznych aspiracji Serbii.

Do tej kwestii powrécono kolejnego dnia, bowiem w Kronice Polityczno-Spolecz-
nej nie zwlekano z przytoczeniem odezwy Rady Narodowej SHS do Narodu, w kté-
rej jedynym wyrazicielem polityki paristwa ustanowiono wspominang rade. Ponadto
wylozono potrzebg utrwalenia jednosci narodowej wszystkich Stowericéw, Chorwa-
tow i Serbéw w sensie etnograficznym oraz poparcia bytu paristwowego SHS. W tej
samej odezwie znalazlo si¢ réwniez wezwanie skierowane do uczestnikéw srodowiska
miedzynarodowego o potrzebie uznania paristwa. Taki stan rzeczy §wiadczyt o inten-
¢ji decydentéw Paristwa SHS ukierunkowanej na jego samodzielne funkcjonowanie,

'3 Monitor Polski 1918, nr 186 i 189, Kronika Polityczno-Spoteczna.

4 W cytowanym numerze Monitora Polskiego zostalo przytoczone nazwisko Giorgja Spero-
jevica, ale ponad wszelka watpliwo$¢ chodzito o wielkiego zwolennika bezwarunkowej unii Czar-
nogory z Serbia Janko Spasojevicia, ktéry podwdjng funkcje ministerialng sprawowal w okresie
od 29 kwietnia 1916 roku do 4 stycznia 1917 roku. Od 4 marca 1917 roku Spasojevi¢ przebywal
w Paryzu, gdzie z grupg innych bylych ministréw Krélestwa Czarnogéry wspéteworzyt Czarnogér-
ski Komitet ds. Zjednoczenia, ktérego priorytety byly zogniskowane woké! szybkiego przylaczenia
Czarnogdry do Serbii na warunkach serbskich. Warto doda¢, ze Spasojevi¢ w dniu 25 pazdziernika
1918 roku wszed! w sklad Centralnej Egzekutywy Komitetu ds. Zjednoczenia Czarnogéry z Serbia
i byl jednym z gltéwnych politykéw czarnogérskich zaangazowanych w pomyslny przebieg pro-
cesu przylaczeniowego. Zob. S. Pavlovi¢, Balkan Anschluss. The Annexation of Montenegro and the
Creation of the Common South Slavic State, Purdue University 2008, s. 92, s. 147-149, s. 150151,
s. 158-160.

> Monitor Polski 1918, nr 195, Kronika Polityczno-Spoteczna.

¢ Klimat polityczny w Krélestwie Czarnogéry u schytku I wojny $wiatowej nie zostat dotad
dostatecznie opisany w polskiej literaturze, a prébe wstepu do badari w tym zakresie podjatem
w Ukryty fragment czarnogdrskiej historii: przylaczenie Czarnogdry do Serbii w 1918 roku, Sprawy
Narodowosciowe. Seria Nowa 2012, z. 41, s. 211-221.
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a w konsekwengji odejscie lub przebudowe warunkéw procesu zjednoczeniowego
z Serbig. Dynamizmu, rozpoczetemu procesowi utrwalania padstwa potudniowo-
stowianskiego, nadato ustanowienie wytycznych organizacyjnych Rady Narodowej
SHS, ktére zostaty opublikowane na famach Kroniki Polityczno-Spolecznej w dniu
9 listopada 1918 roku".

Aktywno$¢ Krélestwa Polskiego wzgledem problemu potudniowostowianskiego
nie ograniczala si¢ wylacznie do biernych relacji. Prezydent Rady Ministréw J6zef
Swiezyniski juz 3 listopada 1918 roku przestat do Rady Narodowej w Zagrzebiu po-
zdrowienia oraz zyczenia pomyslnosci'®. Taki gest oznaczat uznanie dyplomatyczne
dla $wiezo wyksztalconego Paristwa SHS. Nosit tez znamiona nieostroznosci, ponie-
waz mégh narazi¢ Krélestwo Polskie na nieprzychylno$¢ zaréwno ze strony Whoch,
jak i Serbii, ktére byly zainteresowane przejeciem czesci terytoriéw Paristwa SHS,
a wicc i brakiem jego mi¢dzynarodowej legitymizacji. Tymczasem odpowiedz ze
strony stowerisko-chorwacko-serbskiej dotarta na terytoria polskie 12 listopada 1918
roku. W dokumencie zostala wyrazona gotowo$¢ do nawiazania stosunkéw dyplo-
matycznych Padstwa SHS z niepodlegla Polska, ale jego polityczne znaczenie bylo
trudne do rozstrzygnigcia®. Wszakze w tym czasie w Polsce funkcjonowalo kilka
osrodkéw whadzy, bo poza chylaca si¢ ku upadkowi Rada Regencyjna Krélestwa Pol-
skiego swoje struktury wyksztalcity krakowska Polska Komisja Likwidacyjna, lubel-
ski Tymczasowy Rzad Ludowy Republiki Polskiej oraz Naczelna Rada Ludowa na
terytorium bylego zaboru pruskiego, a konsolidacje paristwa dodatkowo utrudniaty
Rady Delegatéw Robotniczych. Natomiast na arenie mi¢edzynarodowej interesy pol-
skie reprezentowal cieszacy si¢ zaufaniem paristw Ententy Komitet Narodowy Polski
w Paryzu, ktéry byl przez Francje traktowany jako faktyczny polski rzad™.

7" Monitor Polski 1918, nr 196 i 199, Kronika Polityczno-Spoteczna.

'8 Podobny gest zostal réwniez wyrazony w stosunku do Budapesztu i Pragi, Monitor Polski
1918, nr 192, Dziat urzgdowy.

' Dokument byl adresowany do zdymisjonowanego 3 listopada 1918 roku Prezydenta Rady
Ministrow Jézefa Swieiyniskiego oraz zdymisjonowanego 4 listopada 1918 roku ministra spraw
zagranicznych Stanistawa Glabinskiego, aczkolwick znalazl si¢ w posiadaniu Polskiej Komisji Li-
kwidacyjnej, Monitor Polski 1918, nr 201, Telegramy.

2 W dniu 14 listopada 1918 roku Rada Regencyjna przekazata wladze Jézefowi Pitsudskiem
i tego dnia ulegla rozwiazaniu, wspierany przez Jézefa Pilsudskiego lubelski rzad formalnie upad}
17 listopada 1918 roku. Nastgpnego dnia, réwniez z poparciem Pitsudskiego, zostal powotany rzad
Jedrzeja Moraczewskiego, a Pilsudski oglosit si¢ 22 listopada 1918 roku Tymczasowym Naczelnikiem
Paristwa. Rzad Moraczewskiego zostal uznany przez Polska Komisje Likwidacyjna, ale watpliwosci
wyrazali dziatacze KNP. Od listopada 1918 roku do stycznia 1919 roku miedzy KNP a rzadem
Moraczewskiego trwaly rozmowy porozumiewawcze. Rzad Moraczewskiego upadl 16 stycznia 1919
roku, a jego miejsce zajat uformowany tego dnia gabinet Ignacego Paderewskiego, ktéry stanowil
wyraz porozumienia pomiedzy KNP a Warszawa. Rady Delegatéw Robotniczych ulegly rozwigzaniu
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W tle skomplikowanego procesu ustanowienia wladz centralnych w Polsce stosun-
ki z narodami poludniowostowianiskimi przebiegaty na réznych poziomach, ponie-
waz po stronie polskiej kwestie jugostowianiskie zwracaty uwage zaréwno Komitetu
Narodowego Polski, jak i Polskiej Komisji Likwidacyjnej oraz rzadu Moraczewskie-
go. Jeszcze w przededniu odzyskania przez Polske niepodlegtosci ptk Edward M. Ho-
use, pelniacy dwezesnie funkeje doradey prezydenta Woodrowa Wilsona, w rozmo-
wie z przedstawicielami KNP Maurycym Zamoyskim i Franciszkiem Fronczakiem
dat wyraz koniecznosci wypracowania wspélnego stanowiska Polakéw z Czechami,
Rumunami, Jugostowianami i Litwinami w kontekscie projektowanej powojennej
konferencji pokojowej*'. Nastepstwem tej sugestii byto oddelegowanie profesora Sta-
nistawa Grabskiego do stosunkéw z Czechostowakami, Rumunami i Jugostowiana-
mi, co zostalo zatwierdzone podczas posiedzenia KNP zwolanego 11 listopada 1918
roku w Paryzu®’. Grabski juz sze$¢ dni pdzniej na jednym z kolejnych posiedzent
KNP zwrécit uwage na potrzebe wyslania polskiej misji wojskowej do Serbii, a takze
wystapit z propozycja ustanowienia Komitetu Narodowego na Batkanach i wysunat
kandydaturg Jana Zamorskiego do objecia nad nim przedstawicielstwa®.

W odpowiedzi przestanej przeszto dwa tygodnie pdzniej w dniu 29 listopada 1918
roku Zamorski stwierdzil, ze jego obecnos¢ na Batkanach bytaby bezprzedmiotowa,
bowiem w Zagrzebiu z ramienia rzadu Moraczewskiego przebywa chargé d affaires
Marceli Szarota*. Postawa Zamorskiego nie byla bezzasadna w kontekscie porozu-

na poczatku stycznia 1919 roku, a Naczelna Rada Ludowa zakoriczyla dzialalnos¢ w czerweu 1919
roku decyzja o uznaniu rzadu Paderewskiego.

115 listopada, notatka Sekretariatu Generalnego KNP do przedstawiciela Komitetu w Lon-
dynie o sprawach biezacych, Polskie dokumenty dyplomatyczne 1918 listopad—grudzier, red. S. D¢b-
ski, Warszawa 2010 [dalej: PDD 1918], s. 26.

2211 listopada, protokét posiedzenia KNP w Paryzu, PDD 1918, s. 3—4.

»  Jan Zamorski byl odpowiednim kandydatem do objecia przedstawicielstwa Komitetu
Narodowego na Batkanach. W dniu otrzymania telegramu z KNP przebywal w Padwie, gdzie
funkcjonowala Migdzysojusznicza Komisja Propagandy, ktérej priorytety byly zogniskowane wo-
kot ,szerzenia propagandy wsréd austriackich zolnierzy”, co mialo na celu wzbudzenie nieufnosci
i oslabienie morale armii austro-wegierskiej przez odwolywanie si¢ do czynnikéw narodowych.
Obok Zamorskiego w sktad Komisji weszli m.in. Chorwat, Serb i Stoweniec, Protokét 155. Po-
siedzenia Komitetu Narodowego Polskiego w Paryzu 17 listopada 1918, O Niepodlegty i Granice.
Komiter Narodowy Polski. Protokoty posiedzeri 1917-1919, red. A. Koseski i inni, Warszawa—Pultusk
2007, s. 600—602; J. Szablicka-Zak, M. Janicki, Nauczyciel, zotnierz, polityk..., rézne oblicza Jana
Zamorskiego, Gronie 2010, nr 9, s. 8-10.

24 W 2010 roku w pazdziernikowym wydaniu niezaleznego magazynu kulturalnego ,,Pano-
rama Polska” kierownik Referatu do Spraw Konsularnych Ambasady Polski w Zagrzebiu Pawel
Sokolowski stwierdzil, ze polsko-chorwackie stosunki dyplomatyczne siegaja 1918 roku, a pierw-
szym konsulem RP w Zagrzebiu byl Gabor Ungar. Taki stan rzeczy $wiadczyt o tym, ze rzad
Daszy1iskiego lub Moraczewskiego obok Marcelego Szaroty wystal do Zagrzebia réwniez tajemni-
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miewawczym pomiedzy KNP a rzadem warszawskim. Ponadto jego obecno$é¢ w Za-
grzebiu moglaby zosta¢ odebrana niejednoznacznie przez wladze Paristwa SHS, kté6re
przeciez rzad polski widzialy w Warszawie. Niemniej na etapie, w ktérym Zamorski
otrzymat propozycj¢ wyjazdu na Batkany jego odmowna postawa mogla by¢ zinter-
pretowana jako nieprzychylna wobec niezaleznej od Warszawy polityki prowadzonej
przez KND.

Dzialalno$¢ Szaroty w Zagrzebiu mogla wzbudzaé watpliwosci, co do wizji rza-
du Moraczewskiego odnoszacej si¢ do przysztosci Paristwa SHS i Krélestwa Serbii.
Tenze rzad za posrednictwem wspominanego dyplomaty nieoficjalnie organizowal
podstawy wspétpracy dyplomatycznej z Paristwem SHS, a takowych krokéw bynaj-
mniej nie poczyniono w tym okresie w stosunku do Krélestwa Serbii. Co prawda w
potowie listopada 1918 roku w ramach Polskiej Komisji Likwidacyjnej zdecydowano
o wystaniu do Belgradu dwéch przedstawicieli w osobach profesoréw Tadeusza Sta-
nistawa Grabowskiego oraz Wladystawa Konopczy1iskiego, aczkolwiek ich misja nie
byta zwiazana ze stosunkami polsko-serbskimi. Uwage PKL przykuwal dowédca Ar-
mii Wschodniej Louis Franchet d’Esperay, ktéremu Grabowski i Konopczyriski mieli
wylozy¢ problemy sprawy polskiej ze szczegdlnym naciskiem na kwesti¢ konfliktu
jaki miat miejsce w Galicji Wschodniej®.

Jednak wizyta krakowskich profesoréw wywarla niespodziewanie szeroki i en-
tuzjastyczny oddzwick wsrdd spoleczeristwa serbskiego. Ot6z belgradzki dziennik
,Pravda” poinformowal, ze celem polskiej misji bylo zawarcie $cistego kontaktu
z potudniowymi Slowianami, a Polacy daza do federacji wszystkich Stowian. Taki

czego Gabora Ungara. W korespondencji, ktéra podjatem z konsulem Sokotowskim okazalo sie, ze
chodzito o doktora Sandora Ungara, petniacego funkeje tymczasowego konsula RP w Zagrzebiu
w 1919 roku. Dr Sandor Ungar urodzit si¢ prawdopodobnie w 1861 roku we Lwowie, a zmark 20
maja 1920 roku w Zagrzebiu. Zdaniem Konsula Sokotowskiego byt: ,,cenionym stowianofilem, au-
torem kilku publikacji, w tym Le spectre [ ancienne slavic occidentale (Quelques remarques a 'occasion
du congres de la Paix)”. W trakcie pelnienia urzedu w Zagrzebiu otrzymal nominacje na stanowisko
konsula w Lublanie, aczkolwiek tuz przed wyjazdem do Slowenii zmarl na atak serca. Spoczal
na chorwackim cmentarzu Mirogoj, na ktérym w wyniku starad Ambasady RP w Zagrzebiu 22
lipca 1999 roku zostata odstonicta ku jego czci tablica pamiatkowa w Alei Zastuzonych, Polacy
w Chorwacji. Leszek Watrdbski rozmawia z Pawtem Sokotowskim, kierownikiem referatu do spraw
konsularnych ambasady RP w Zagrzebiu, Panorama Polska, pazdziernik 2010, nr 10 (204), s. 14;
oraz korespondencja z kierownikiem Referatu ds. Konsularnych Ambasady RP w Chorwacji Paw-
fem Sokotowskim (w prywatnych zbiorach autora).

»  Wystannikéw PKL przyjat dowodca francuskiej armii na froncie batkariskim general Paul
Prosper Henrys, ktéry polskie problemy wylozone przez Grabowskiego i Konopczytiskiego przestal
telegraficznie do generala d’Esperaya, a ten nastgpnie w porozumieniu z KNP w Paryzu zobowiazal
si¢ telegraficznie zawiadomi¢ konferencja wersalska w odniesieniu do polskiej sprawy. Taki stan
rzeczy dobitnie §wiadczyt o niepodwazalnej pozycji i autorytecie KNP w procesie ksztattowania sig

wiadz niepodleglej Polski.
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stan rzeczy byl nastgpstwem wizyty Grabowskiego i Konopczyriskiego, ktéra ztozyli
rektorowi Uniwersytetu w Belgradzie Bogdanowi Gavriloviciowi. W dyskusji odno-
szacej si¢ do tematéw politycznych uczestniczyla tez duza grupa politykéw serbskich,
czarnogdrskich, bosniackich, hercegowiniskich, slawonskich i z okolic Triestu®.

Polskie wladze w Warszawie doniesieri ,Pravdy” nie zdementowaly, ale tez oko-
licznodci polityczne przetomu listopada i grudnia 1918 roku zwiazane z finalizacja
procesu zjednoczeniowego Paristwa SHS i Krélestwa Serbii weale takiego dementi
nie wymagaly. Tym bardziej, ze gdy 21 listopada 1918 roku do ministerstwa spraw
zagranicznych w Warszawie wplyneta notatka od polskiego przedstawicielstwa
w Bernie stalo si¢ rzecza jasna, iz proces zjednoczeniowy wspomnianych parnistw pod
serbskim przewodnictwem byt nieunikniony. W notatce znalazta si¢ informacja, ze
wsréd planowanych uczestnikéw konferencji pokojowej po stronie jugostowiariskiej
przewiduje si¢ reprezentacje w osobie Ante Trumbicia, a wigc zwolennika zjednocze-
nia Paristwa SHS z Krélestwem Serbii?”. W praktyce oznaczalo to brak legitymizadji
dla pierwszego z wymienionych paristw ze strony kluczowych uczestnikéw $rodo-
wiska migdzynarodowego, a zatem konieczno$¢ budowy po stronie polskiej struk-
tur dyplomatycznych w Belgradzie. Réwniez dziatacze KNP zdawali sobie sprawe
z nieuchronnosci procesu zjednoczeniowego. W konsekwencji doprowadzito to do
ograniczenia wysitkéw dyplomatycznych wobec Pafistwa SHS.

Rychle zjednoczenie Pafistwa SHS i Krélestwa Serbii zostalo potwierdzone w te-
legramie, ktory polski rzad otrzymal z Belgradu w dniu 25 listopada 1918 roku?.
Poinformowano w nim o podj¢tych decyzjach w sprawie zjednoczenia pomiedzy
Serbia i Czarnogdra a ,krajami poludniowostowianskimi”. Szczegdly procesu zjed-
noczeniowego mialy zosta¢ wypracowane w kolejnych dniach, ale juz wtedy nie bylo
tajemnica, ze zjednoczone paristwo potudniowostowiariskie bedzie rzadzone pod
berfem Piotra I Karadordevicia?. W ten spos6b dziewi¢tnastowieczne serbskie daze-
nia zjednoczeniowe doczekaly si¢ realizacji wraz z utworzeniem 1 grudnia 1918 roku
Krélestwa Serbéw, Chorwatéw i Stowericéw. Forma tego wielonarodowego paristwa
stanowita nawiazanie do koncepcji Aleksandra Karadordevicia, a w konsekwengji
przynajmniej czgsciowa realizacje zalozeni koncepdji wielkoserbskiej*®. Warto jedno-

26 Monitor Polski 1918, nr 218 i 219, Telegramy.

77 21 listopada, notatka przedstawicielstwa w Bernie dla MSZ w sprawie konferencji pokojo-
wej, [w:] PDD 1918, s. 60-61.

28 Monitor Polski 1918, nr 218, Telegramy.

» Koronacja realnego wladcy Krélestwa SHS ksigcia regenta Aleksandra nastapita po $mierci
kréla Piotra I, a wigc 16 sierpnia 1921 roku.

30 Zob. D. Djoki¢, Elusive..., s. 30-31; P. Eberhardt, Przemiany demograficzno-etniczne na ob-
szarze Jugostawii w XX wieku, Lublin 2005, s. 25; M. Waldenberg, op. cit., s. 378; W. Walkiewicz,
Jugostawia, Warszawa 2009, s. 39-42; M. ]. Zacharias, op. cit., s. 2021 i inni.
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cze$nie zauwazy¢, ze tre$¢ wspominanego telegramu mogla wzbudza¢ watpliwosci co
do czarnogdrsko-serbskiego statusu politycznego, poniewaz $wiadczyla o jednomysl-
nym o$rodku decyzyjnym Serbii i Czarnogéry, a sam proces przylaczeniowy pomie-
dzy tymi pafstwami zakoriczyl si¢ dopiero 26 listopada 1918 roku, a wigc dziert po
nadestaniu telegramu. Wlasnie z tego powodu nazwa ,Czarnogéra” zostata w ogéle
wymieniona, poniewaz po ostatecznym weieleniu tego paristwa do Serbii, a nast¢pnie
do Krélestwa SHS owa czarnogérskos¢ zostata wehonigta przez naréd serbski.

O ile przysztos¢ zjednoczonego paristwa potudniowostowianskiego w drugiej
polowie listopada 1918 roku byla juz jasna, o tyle nierozwiazane pozostawaly kwe-
stie wojskowe i mobilizacyjne, poniewaz wraz z rozpadem i rozcztonkowaniem
monarchii austro-wegierskiej w niejasnym polozeniu znalezli si¢ zaréwno polscy
wojskowi, jak i ludno$¢ cywilna, ktérzy przebywali poza granicami ksztattuja-
cej sig Polski. W szczegélnie trudnej sytuacji znajdowali si¢ Polacy na terytorium
Panstwa SHS, bowiem aspiracje wzgledem stoweriskiej czgéci jeszcze na poczatku
listopada 1918 roku wyrazat cesarz Karol I Habsburg. Jednak o wiele grozniejsze
byly plany krélewskiego rzadu wloskiego kierowanego od 23 pazdziernika 1917
roku przez Vittorio Emanuele Orlando. Polityk przy udziale ministra spraw zagra-
nicznych Sidneya Sonnino oraz cztonkéw rzadu dazyt do zajecia cze¢sci terytoriéw,
kt6re weszly w sktad Pafistwa SHS*.

3" Nardd czarnogérski w oficjalnych statystykach demograficznych zostal po raz pierwszy

uwzgledniony w 1948 roku, a wigc juz w realiach komunistycznej Jugostawii. Dane z wezesniejsze-
go okresu nie uwzglednialy odrebnosci narodowej Czarnogércéw, keérzy byli traktowani jako Ser-
bowie. Taki stan rzeczy potwierdzaja badania Aleksandra Rakovicia oraz Piotra Eberhardta. Warto
doda¢, ze wybitny polski uczony w swojej pracy z 2005 roku Przemiany demaograficzno-etniczne
na obszarze Jugostawii w XX wieku w czesci statystycznej badani powolal si¢ na niekwestionowany
autorytet w dziedzinie problematyki etnicznej i narodowosciowej na Batkanach profesora Kéroly
Kocsisa z Wegierskiej Akademii Nauk. Nalezy jednak za profesorem Eberhardtem zauwazy¢, ze
nawet mimo nieuwzgledniania Czarnogércéw w oficjalnych statystykach demograficznych w tym
okresie istnialy juz przestanki wplywajace na poczucie czarnogérskiej tozsamosci narodowej, ta-
kie jak wiasna historia, prawo, religia, niepodleglos¢, a takze kultura, w ktérej nie bez znaczenia
byly poetyckie inklinacje kréla Mikotaja I Mirkovicia Petrovicia-Njegosa. Zreszta tenze monarcha
w okresie istnienia Krélestwa Czarnogéry utrwalit w swoich wypowiedziach istnienie par excellence
narodu czarnogdrskiego, cho¢by w deklaracji przystapienia do I wojny $wiatowej, P. Eberhardt,
op. cit., s. 103-108; A. Rakovi¢, Nacionalni identitet u Crnoj Gori, Pravda, Februar 2004, s. 12.

32 Sidney Sonnino sprawowal urzad ministra spraw zagranicznych Krélestwa Wioch juz
w rzadzie Antonio Salandry, ktéry 26 kwietnia 1915 roku podpisal z padstwami Ententy traktat
w Londynie gwarantujacy jego pafistwu przejecie po wojnie pewnej czgéci terytoriéw monarchii
austro-wegierskiej. Apetyty Wlochéw znaczaco rozszerzylo rozgromienie na przetomie pazdzier-
nika i listopada 1918 roku floty austro-wegierskiej przez slynna krélewska flotg Regia Marina.
W wyniku tego starcia austrowegierski general Viktor Weber Edler von Webenau wraz z innymi
wojskowymi zostal zmuszony do podpisania zawieszenia broni pomiedzy Austro-Wegrami a Wlo-
chami, ktére nastapito 3 listopada 1918 roku w Villa Giusti. W tym porozumieniu zagwaranto-
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Problem wloskiego natarcia staral si¢ rozwiazaé 8 listopada 1918 roku pptk
Josip Sveti¢, ktéry w imieniu dowddztwa wojskowego w Lublanie wystosowat
okdlnik¥, wzywajacy wszystkich oficeréw zandarmerii oraz zandarméw potu-
dniowostowiariskich narodowosci zatrudnionych na terytoriach wojennych ze
wskazaniem Batkanéw, Polski, Rosji, Ukrainy oraz Wenecji do bezposredniego
stawienia si¢ lub przekazania pisemnego raportu sytuacyjnego wskazanemu do-
wodztwu. W klimacie naglej mobilizacji nowo uformowanej armii Padstwa SHS
Sveti¢ odnidst si¢ réwniez do wojskowych innych narodowosci, w tym rzecz jasna
Polakéw, cheacych stuzy¢ w armii potudniowostowianiskiej lub opusci¢ granice
panistwa. Dla obu wariantéw zachowan przewidziano w okélniku odpowiednie
procedury®*.

Sytuacja polskich wojskowych w Lublanie zostata réwniez zauwazona w Na-
czelnym Dowddztwie Armii Serbskiej, ktéra wobec nasilajacego wloskiego natar-
cia w glab stoweriskiej cze¢sci Paistwa SHS zostala postawiona w stan najwyzej
gotowosci. W raporcie sytuacyjnym sporzadzonym 13 listopada 1918 roku ptk

Dusan Simovi¢®

zwrécil uwage na obecno$¢ polskiej baterii w Lublanie. Jego
uwadze nie uszty tez bedace w toku formowania dwie polskie baterie w Zagrzebiu
oraz kolejna w Lublanie. Putkownik wyrazil jednoczesnie znaczaco brzmiace zda-
nie, iz modli si¢ o to aby rzad wloski zatrzymal swoje wojska, poniewaz Krélestwo

Serbii staje w obliczu nieuniknionego konfliktu.

wano Wlochom terytoria austrowegierskie, ktére znaczaco rozszerzaly powojenne zdobycze tego
paristwa, wlasnie m.in. o Istri¢ oraz duza cz¢$¢ Dalmacji, a wigc terytoria juz wtedy wchodzace
w sklad terytorialny Pafistwa SHS.

3% Uradni list Narodne vlade SHS v Ljubljani, 1918, st. 4, Okroznica orozniskega poveljni$tva
v Ljubljani.

3% Ibidem.

% Sylwetka Dusana Simovicia wymaga przyblizenia ze wzgledu na jego dziatalno$¢ w ostat-
nich latach istnienia Krélestwa Jugostawii. W okresie 1936-1938 Dusan Simovi¢ w stopniu ge-
nerala lotnictwa objal dowddztwo nad Jugostowiadskimi Krélewskimi Sitami Powietrznymi,
za$ w latach 1938-1941 sprawowal funkcje Szefa Sztabu Generalnego (pomijajac krétka przerwe
w 1940 roku kiedy tymczasowo Szefem Sztabu mianowano Petara Kosicia). Ten sam wojskowy,
keéry w 1918 roku wyrazat zatroskanie z powodu zagrozenia krélewskiej integralnosci Serbii nie-
mal ¢wieré wieku pézniej raz jeszcze udowodnil swoje przywiazanie do ustroju krélewskiego.
Wszakze z blogostawienstwem nie majacego jeszcze osiemnastu lat ksiecia regenta Piotra IT Ka-
radordevicia stanal na czele przeprowadzonego 27 marca 1941 zamachu stanu na rzad Dragidy
Cvetkovicia, ktory dwa dni wezesniej pod przewodnictwem ksigcia regenta Pawta Karadordevicia
podpisal porozumienie o przystapieniu Jugostawii do paristw Osi. Urzad premiera po zamachu
stanu objal wlasnie Simovi¢, za$ pozbawiony wladzy ksiaze Pawel udal si¢ na emigracje i juz nigdy
wigcej nie powrdcil do Jugostawii.

3¢ Pukovnik D. Simovi¢ — Srpskoj vrhovnoj komandi, Zagreb 13 novembra 1918, Jugoslavija
1918—1988. Tematska Zbirka Dokumenata, red. B. Petranovié, M. Zecevi¢, Beograd 1988, s. 95.
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Tymczasem po stronie Polski zainteresowanie losami polskich wojskowych
i ludnosci cywilnej na terytorium Pafstwa SHS wyrazali dziatacze KNP oraz ge-
neralicja, ktéra z komitetem wspétpracowata. Do jego siedziby, 17 listopada 1918
roku, dostarczono list Agentury Rzadu Polskiego w Lublanie, zaadresowany do
dowddcy Armii Polskiej we Francji generala Jézefa Hallera, w ktérym wobec trud-
nego potozenia Polakéw proszono o szybka interwencj¢ militarna i aprowizacyj-
na. General zareagowal niezwlocznie. Nastgpnego dnia do KNP zostal przekaza-
ny podpisany przez niego list, w ktérym prosil Komitet o ,poczynienie krokéw
u rzadu francuskiego” ukierunkowanych na wystanie podporucznika Stanistawa
Kozakiewicza do Lublany. Celem jego misji miato by¢ nawigzanie wspéStpracy ze
stacjonujacym w Lublanie kapitanem Leonem Bulowskim, a nastepnie utrzymanie
acznosci z Armia Polska i skupienie Polakéw w Paristwie SHSY. Chodzito o upo-
rzadkowanie kwestii polskiej na Baltkanach, ktdrej nie stuzyly samodzielne préby
przedostania si¢ do kraju po stronie zdezorientowanych Polakéw, ani tym bardziej
uczestnictwo w zaostrzajacym si¢ konflikcie wlosko-potudniowostowiariskim.

Ekspansywne aspiracje Wlochéw zostaly nieco ostudzone wraz z pomyslnym
zakoriczeniem negocjacji pomigdzy Krélestwem Serbii a Panstwem SHS. Francu-
ski dziennik ,LCHumanite” juz 26 listopada 1918 roku podat informacj¢ o prze-
jeciu przez Serbéw terytoriéw potudniowostowiariskich na mocy porozumienia
obu panistw. Taki stan rzeczy bynajmniej nie zakoriczyt sporu wlosko-potudnio-
wostowianiskiego, ktory zostal we wiodacych cze¢sciach rozstrzygniety dopiero
wraz z podpisaniem 12 listopada 1920 roku traktatu w Rapallo®, ale uchronit
wickszo$¢ stowenskich terytoriéw Paristwa SHS przed okupacja wloska. Trzeba
mie¢ jednak na uwadze, ze w przeszto dwuletnim konflikcie strona wloska stoso-

37 Tres$¢ protokotu 155 potwierdza, ze autorem listu byta ,komenda wojskowa polska w Lu-
blanie”, aczkolwiek autorzy publikacji O Niepodlegly... zwrdcili uwagg, ze brakuje danych na temat
takiej komendy w Lublanie. Autorzy przypuszczaja, iz moglo chodzi¢ o komende polska w Lu-
blinie, aczkolwiek list generata Hallera do KNP datowany na 18 listopada 1918 roku wskazuje iz
w Lublanie byla zorganizowana Agentura Polskiego Rzadu. Zatem przedstawicielom tej placéwki
nalezy przypisa¢ autorstwo listu, o ktérym byta mowa w protokole 155, O Niepodlegty..., s. 600-602;
18 listopada, list naczelnego dowddcy Armii Polskiej we Francji do KNPW w Paryzu w sprawie
noty Jozefa Piksudskiego, [w:] PDD 1918, s. 41-41.

3% Na mocy postanowieni traktatowych Wlochom przekazano cale terytorium tzw. Pobrzeza
Austriackiego oraz cz¢$¢ terytoriéw Ksigstwa Krainy, Wewngetrznej Krainy i G6érnej Krainy, a takze
miasto Zadar i dwie dalmatyriskie wyspy Lastovo i Palagruza. Ponadto ustanowiono tzw. Wol-
ne Miasto Fiume, ktére jednak na mocy Traktatu Rzymskiego z 27 listopada 1924 roku zostato
rozwiazane i pomijajac SuSak wilaczone do terytoriéw Whoch. W kazdym razie na mocy ustalerd
paryskich zatwierdzonych 10 lutego 1947 roku miasto powrécito do Jugostawii. Wspélczesnie, nie
whaczajac Wloch i Wegier, zdecydowana wickszo$¢ uczestnikéw $rodowiska miedzynarodowego
stosuje nazwe Rijeka.
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wala liczne prowokacje wzgledem Paristwa SHS, a pézniej Krélestwa SHS. Nalezy
wspomnie¢ choc¢by o ladowaniu wloskich sit powietrznych w grudniu 1918 roku
w Splicie i Zadarze oraz o aresztowaniu bylego deputowanego do austriackiego
Reichsratu i redaktora naczelnego pisma ,Narodni List” ksi¢dza Juraja Biankinie-
go”. W grudniu Wlosi wraz z Wegrami prowadzili w Rijece akcje propagandowa
przeciwko Chorwatom. Poszczegdlne etapy konfliktu byty czesto relacjonowane
na famach Monitora Polskiego.

Ostatecznie kwestie demobilizacyjne odnoszace si¢ do terytoriéw stoweriskich
w ramach zjednoczonej Jugostawii zostaly uregulowane poprzez oswiadczenie
o organizacji ustug w sprawie demobilizacji materiatéw z dnia 16 grudnia 1918
roku”, podpisane przez prezesa Rzadu Narodowego SHS w Lublanie Josipa Po-
ga¢nika®. W dokumencie nakreslono, ze wobec duzej liczby interesantéw przede
wszystkim ze strony Czechoslowacji, Polski, Wegier i Austrii ustanawia si¢ Biuro
Transformacji Gospodarczej w Lublanie jako zwierzchni organ do zalatwiania
spraw demobilizacyjnych. W o$wiadczeniu stwierdzono, ze pierwszenstwo w zata-
twianiu spraw nadaje si¢ narodom zrzeszonym w Krélestwie SHS, nast¢pnie Pol-
sce i Czechostowacji, a w dalszej kolejnosci innym panistwom. Taki gest nalezalo
traktowad jako akt dobrej woli w ramach polsko-jugostowianiskiej i czechostowac-
ko-jugostowianskiej przyjazni.

Zreszty kilka dni wezesniej, 13 grudnia 1918 roku, symboliczny gest na po-
ziomie spofeczno-intelektualnym wystosowali réwniez Polacy, a $cislej polscy

3 W dniu 16 grudnia 1918 roku na famach Monitora Polskiego poinformowano o areszto-
waniu Juraja Biankiniego oraz ,jego brata, bylego posta do parlamentu austrjackiego”. Tymczasem
chodzilo o jedna osobg. Wiréd czterech braci Biankinich najwigkszy postuch uzyskal najmiod-
szy z nich o imieniu Ante. Ten znany chorwacki chirurg i socjolog kryminalistyki zajmowal si¢
réwniez polityka, ale od 1898 roku przebywal na emigracji w USA oraz Wielkiej Brytanii, gdzie
w ramach réznych organizacji wyrazal swoje poparcie dla zjednoczenia Stowian potudniowych.
Tymczasem Juraj rzeczywiscie zasiadal w Reichsracie w latach 1911-1914 z ramienia dalmatyniskiej
Partii Prawa. Pozostali bracia Biankini nie angazowali si¢ w polityke. Petar Luka by} agronomem,
za$ Dinko kapitanem statku.

4 Monitor Polski 1918, nr 230, 233 i 236, Kronika polityczno-spoteczna, Ostatnia poczta
i Telegramy.

4 Uradni list Narodne vlade SHS v Ljubljani, 1918, st. 26, Razglas Narodne vlade SHS
v Ljubljani o ureditvi sluzbe z demobilizacijskim materialom.

42 Trzeba zauwazy¢, ze Rada Narodowa Stowenii zostata rozwiazana dopiero 20 stycznia 1919
roku. W jej miejsce utworzono w petni zalezny od Belgradu Prowincjonalny Rzad Stowenii, ale po-
dzial administracyjny Krélestwa SHS zostal w calosci usystematyzowany dopiero na mocy uchwa-
lonej 28 czerwca 1921 roku tzw. konstytucji widowdariskiej, ktorej postanowienia wprowadzily
33 jednostki administracyjne o nazwie oblasty (ttumaczone w jezyku polskim jako prowincje).
Te przeobrazenia pociagnely za soba réwniez zmiany w nazwie dziennikéw urzedowych i innych
aktédw prawnych odnoszacych si¢ do krélewskiego terytorium.
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pisarze, intelektualisci oraz dziatacze polityczni, ktérzy we wzniostej odezwie za-
adresowanej do pisarzy czeskich, stowackich, stoweriskich, serbskich i chorwac-
kich dokonali rozliczenia z trudna przeszloscia, co wazne okreslong jako wspélna,
a takze wyrazili solidarno$¢ wobec uciskanych narodéw stowianiskich oraz prze-
kazali pelne patosu pozdrowienia, bedace zapowiedzia wolnosci opartej na wza-
jemnej przyjazni®.

Bez ryzyka mozna stwierdzi¢, ze stosunki pomigdzy polskimi a innymi sto-
wiafskimi inteligentami wykraczaly ponad sztywne struktury pafstwowosci,
aczkolwiek zacytowana odezwa miata wazne znaczenie pod wzgledem uznanio-
wym dla powojennego porzadku politycznego. Wyrazem gestu polskich pisarzy
byla legitymizacja zaréwno niepodleglej Polski, jak i Krélestwa SHS (oraz Cze-
chostowacji) ze strony inteligencji. Stanowilo to wazny element w budowie po-
czucia nierozerwalnosci nowo powstalych panistw, cho¢ jednoczesnie wyposazato
narody w nich zrzeszone w atrybuty tozsamosci narodowej. Utwierdzilo takze
w przekonaniu o konieczno$¢ istnienia powojennych panistw wielonarodowych,
bowiem odezwa zostala skierowana nie do Jugostowian i Czechostowakéw. Jej
adresatami byli Serbowie, Chorwaci, Stowency, Czesi i Stowacy czyli narody zrze-
szone w panstwach, ktérych wladze zakladaly wyksztalcenie si¢ owych, skadinad
sztucznych narodéw Jugostowian i Czechoslowakéw. Z pewnoscig dla zachowa-
nia politycznej réwnowagi w odezwie nie zostali wyszczegélnieni pisarze z Bo$ni,
Hercegowiny, Czarnogéry oraz Macedonii, co dodatkowo utwierdza w przekona-
niu o jej wymowie politycznej*.

Trzy dni po tym wydarzeniu redaktorzy Monitora Polskiego za posrednictwem
Lublanskiego Biura Prasowego poinformowali o uformowaniu si¢ pierwszego rzadu
Krélestwa SHS, ale informacja, ktéra dotarta do Polski zawierata bledy. Polska opini¢
publiczna poinformowano, ze krélewski rzad zostat utworzony 15 grudnia 1918 roku,

# Warto zacytowal fragment tej odezwy: ,W tej uroczystej chwili naszego wspdlnego swicta

pozdrawiamy was miloécig braterstwa, pozdrawiamy nadzieja przyjacielskiego spotzycia i spél-
dziania, pozdrawiamy zyczeniem, azeby to blogostawione slorice szczgsliwej przysziosci, keére do-
tychczas przedzieralo si¢ tylko blademi i wazkiemi smuzkami przez szczeliny $cian naszej i waszej
niewoli, o§wiecalo wszystkiemi promieniami nasze i wasze zycie”, Monitor Polski 1918, nr 228,
Kronika polityczna-spoleczna.

# O ile struktura narodowosciowa Bosni i Hercegowiny wspétmiernie obejmowata narody
Chorwatéw, Muzulmanéw i Serbéw, o tyle trudno przypuszcza¢ aby polscy pisarze nie byli wy-
posazeni cho¢by w symptomy $wiadomosci o odregbnosei Czarnogércow i Macedonczykéw. War-
to tu wymieni¢ przede wszystkim dziatalno$¢ Petroviciéw-Njegosow po stronie Czarnogéry oraz
przedstawicieli tzw. Nowej Macedoniskiej Literatury po stronie Macedonii, ktérzy na przelomie
XIX i XX wieku w réznych wymiarach wyposazali swoje narody w atrybuty tozsamosci narodowej
i poczucie odr¢bnosci.



Konrad Sebastian Morawski ¢ Okolicznosci budowy stosunkéw dyplomatycznych... 111

za$ faktycznie do tego wydarzenia doszlo 8 grudnia 1918 roku. Taki stan rzeczy zostal
ofigjalnie potwierdzony krélewskim dekretem o utworzeniu rzadu z 20 grudnia 1918
roku®. Ponadto w Monitorze Polskim poinformowano, ze premierem zostat Nikola
Pasi¢, podczas gdy ow serbski maz stanu od dnia utworzenia Krélestwa SHS spra-
wowal ,zaledwie” funkeje premiera pelniacego obowiazki, ktéra formalnie utracit na
rzecz przejmujacego ster nad rzadem Stojana Proticia. Pozostale informacje zostaly
podane zgodnie z prawda, ze na urzad wicepremiera rzadu zostal powotany Stowe-
niec Anton Korosec, za$ tek¢ ministerstwa spraw zagranicznych otrzymal Chorwat
Ante Trumbi¢*. Pomimo iz rzad Proticia upadt 16 sierpnia 1919 roku to kierownic-
two nad jugostowiariskim MSZ az do 22 listopada 1920 roku sprawowal Trumbi¢,
ktéry na tym stanowisku utrzymal si¢ przez cztery kolejne gabinety krolewskie.

Tymczasem w okresie ukonstytuowania si¢ centralnych wladz w Krélestwie SHS
polskim resortem spraw zagranicznych w rzadzie Moraczewskiego kierowal Leon
Wasilewski. Jego kadencja w tym ministerstwie byta niepomiernie krétsza w odnie-
sieniu do dyplomaty chorwackiego, poniewaz trwala niespelna dwa miesiace. Jednak
w okresie kierowania przez Wasilewskiego polskim MSZ w grudniu 1918 roku do
Belgradu zostal wystany Czestaw Pruszyriski, ktéry na poczatku nastgpnego roku
objat kierownictwo nad polskim poselstwem w Krélestwie SHS. Placéwka kierowana
przez Pruszyniskiego uruchomita oficjalna dziatalno$¢ dopiero 16 stycznia 1919 roku.
Wtedy bowiem J6zef Pilsudski wystosowal depesze notyfikacyjna do ksigcia regenta
Aleksandra?’. Tego dnia pomiedzy Warszawa a KNP uformowat si¢ porozumiewaw-
czy polski rzad, nad keérym przewodnictwo objat Ignacy Paderewski, bedacy jedno-
cze$nie nastepca Wasilewskiego na stanowisku szefa MSZ.

Réwnolegle z organizacja polskiego poselstwa na terytorium Krélestwa SHS
wyksztalcity sic w polskim MSZ plany utworzenia sieci placéwek konsular-
nych. Prace nad nimi zostaly rozpoczete jeszcze pod koniec 1918 roku, poniewaz
12 grudnia 1918 roku kierowany przez Leona Malhomme wydzial konsularny
MSZ na bazie konsultacji z delegatami wydzialu ekonomiczno-handlowego tego
ministerstwa oraz ministerstwa przemystu i handlu utworzyt projeke sieci konsu-
larnej. W pracach nad dokumentem zwrécono uwage na wartos¢ jaka niesie usta-
nowienie polskich konsulatéw w krajach stanowiacych atrakecyjny rynek eksportu

® Dekret zostat wydany przez ksigcia regenta Aleksandra w imieniu kréla Piotra I.

4 Por. Monitor Polski 1918, nr 230, Telegramy; Ukaz o postavljenju prve vlade Kraljevstva
Stba, Hrvata i Slovenaca od 2. decembra 1918, [w:] Jugoslavija 1918—1988..., s. 146.

¥ Historia Dyplomacji Polskiej, red. P. Lossowski, t. IV: 1918-1939, Warszawa 1995, s. 13;
A. Szczepaniak, Dziatalnosé dyplomatyczna Evazma Piltza w Belgradzie (26 VI 1919-20 Il 1920),
[w:] Miedzy Europa Naszych Pragnieri a Europg Naszych Mozliwosci, red. ]. Farys, T. Sikorski,
P. Stowiriski, t. I1, Gorzéw Wielkopolski 2007, s. 227.
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dla Polski. W tym kontekécie wymieniono przede wszystkim kraje Batkariskie
oraz Rosje. Wsréd planowanych jugostowianskich placéwek dyplomatycznych
zaprojektowano utworzenie konsulatéw w takich miastach jak m.in. Fiume, Szko-
dra, Nisz i Wlora. Tworcy projektu zdawali sobie sprawe z jego tymczasowosci
i przygotowawczego charakteru. Argumentowano, ze: ,interesy Paristwa Polskie-
go pod wzgledem ekonomicznym i prawno-pafistwowym nie sa jeszcze dostatecz-
nie ustalone™®. Tymczasem w odniesieniu do stosunkéw polsko-jugostowianskich
projekt budzit watpliwosci bynajmniej nie ze wzgledu na niejasne interesy Polski.
Wszak problemu politycznego nie sprawial jedynie wybér serbskiego Niszu na
ewentualne miasto, w kt6rym moéglby zostaé ustanowiony konsulat®.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze autorzy projektu utozsamiali Jugostawi¢ z obsza-
rem znacznie wickszym terytorialnie niz w odniesieniu do granic Krélestwa SHS.
W projekcie zabraklo wyszczegdlnienia placéwek konsularnych w Albanii, zas al-
banskie miasta Szkodra i Wlora zostaly przyporzadkowane panstwu jugostowian-
skiemu. Taki stan rzeczy mozna uzna¢ za razaca nieostrozno$¢ dyplomatyczna,
poniewaz Szkodra w tym okresie byta okupowana przez Wlochy, zas§ w stosunku
do Wlory aspiracje wyrazato Krélestwo SHS, co zreszta zakoriczylo si¢ konfliktem
jugostowiansko-albaniskim o Wlore w latach 1920-1924°. Wyjatkowo niefor-
tunnie sformulowano réwniez w tym dokumencie nazwe Rijeki, bowiem polscy
urzednicy zastosowali wobec tego miasta wlosko brzmiace okreslenie Fiume, a to
wobec konfliktu Krélestwa SHS i Krélestwa Whoch moglo zostaé zinterpretowane
jako wyraz solidarnosci z paistwem kréla Wiktora Emmanuela 111"

W kazdym razie polskie konsulaty, tak jak i poselstwo oraz attachaty wojsko-
we na terytorium Krolestwa SHS rozpoczely oficjalng dziatalnos¢ w 1919 roku.
Wtedy tez pracg nad utworzeniem projektu sieci placéwek dyplomatycznych
w Polsce utworzyli politycy jugostowianiscy. Na tej podstawie przeobrazenia li-
stopada i grudnia 1918 roku, w ktérych na oméwionych plaszczyznach wy-
ksztalcity si¢ relacje Polski z Jugostawig nalezy traktowaé jako wstgpne podsta-
wy budowy wzajemnych stosunkéw. Procesowi ich ksztaltowania towarzyszylo

# [po 12 grudnia], notatka Wydziatu Konsularnego w sprawie utworzenia sieci konsularne;j,

[w:] PDD 1918, s. 233.

4 Ibidem.

% Ostatecznie Wlora 31 maja 1924 roku zostata wyzwolona przez Albanskie Sity Demokra-
tyczne. Warto wspomnie¢, ze to miasto juz wezesniej stanowifo obiekt szczegélnych zainteresowarl
przede wszystkim po stronie Krélestwa Czarnogéry, ktére nawet dwukrotnie okupowato Wlore.
Pierwszy raz w kwietniu 1913 roku w okresie wojen batkanskich, za$ drugi raz od czerwca 1915 do
stycznia 1916 roku w czasie pierwszej wojny $wiatowej.

' [po 12 grudnia], notatka Wydziatu Konsularnego..., s. 233-236.
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umacnianie si¢ polskiej i jugostowianskiej padstwowosci w srodowisku miedzy-
narodowym, o czym $wiadczyl fake, ze budowa stosunkéw dyplomatycznych po-
migdzy Polska a Jugostawia w 1918 roku przebiegala de facto w trzech etapach.
Mianowicie w relacjach pomigdzy Krélestwem Polski z Paristwem SHS, II Rze-
czypospolita Polska z Padstwem SHS oraz wreszcie 11 Rzeczypospolita Polska
z Krélestwem SHS.

Zakoniczenie

Mimo, ze w okresie mi¢dzywojennym pomigdzy Polska i Jugostawia nie zaryso-
waly si¢ priorytetowe obszary wspélpracy miedzynarodowej to w ramach wza-
jemnych stosunkéw doszto do zawarcia siedmiu uméw dwustronnych w latach
1922-1931, ktére odnosity si¢ do szerokiego spektrum wspdtpracy polsko-jugo-
stowianskiej obejmujacej kwestie polityczne, gospodarcze, kulturowe, o$wiato-
we, prawne, obywatelskie, medyczne oraz konsularne. Paristwa wspétpracowaly
réwniez w ramach stosunkéw multilateralnych. Uczestniczyly wszak w procesie
zawierania uméw podejmowanych w stosunku do bykej monarchii austro-wegier-
skiej. Pod tym wzgledem w okresie 1922-1925 zawarto w sumie sze$¢ wyspecja-
lizowanych konwencji, ktére byty zwiazane z kwestiami archiwalnymi, obywatel-
skimi oraz ekonomicznymi. Stosunki polsko-jugostowiariskie w dwudziestoleciu
mig¢dzywojennym znalazly tez odzwierciedlenie w pracach Ligi Narodéw, a obszar
wzajemnej wspSlpracy politycznej rozwinal si¢ rowniez pomiedzy Polska a pan-
stwami tzw. Malej Ententy, do ktérej nalezata Jugostawia™.

Na tej podstawie mozna zauwazy¢, ze stosunki dyplomatyczne pomiedzy Pol-
ska a Jugostawia w okresie migdzywojennym cechowaly si¢ trwaly wspdtpraca
i wymiernymi rezultatami pod postacia zawartych uméw prawnych w szerokim
zakresie przedmiotowym. Jednak u podstaw budowy tych stosunkéw znalazly
si¢ skomplikowane okolicznosci, ktére byly charakterystyczne dla niestabilnego
okresu miedzynarodowego w ostatnim kwartale 1918 roku. To wlasnie w tym
okresie odbudowie ulegla niepodlegla Polska, a takze zostalo utworzone zjedno-
czone panstwo jugostowiariskie. Pomimo wielu probleméw w osiagnigciu tych
wymiaréw parnistwowosci Polske i Jugostawi¢ dosy¢ szybko potaczyly stabilne re-

2 A. Garlicka, Polska—Jugostawia 1934—1939. Z dziejow stosunkdw politycznych, Wrockaw—
—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1977; A. Essen, Polska a Mata Ententa 1920—1934, Warszawa—Kra-
kow 1992; B. Rys, Rozwdj polsko-jugostowiariskich stosunkéw gospodarczych, £.6dz 1986; W. Step-
niak, Dyplomacja polska na Batkanach (1918—1926), Warszawa 1998; Ch. L. Wiktor, Multilateral
Treaty Calendar: 1648—1995, Hague 1998.
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lacje dyplomatyczne. Nalezy jednoczesnie pamigtal, ze juz w potowie XIX wicku
pomiedzy Polakami a Serbami zawiazala si¢ wspélna o§ wspétpracy, cho¢ przeciez
wtedy zaréwno niepodleglos¢ paristwa polskiego, jak i ideal jugostowianiski dale-
kie byly nawet od realizacji W ten sposéb mozna zatem méwi¢ o picknej tradycji
polsko-serbsko-jugostowianskiej wokét ktérej w 1918 roku dokonywala si¢ rekon-
figuracja mocarstwowych ukladéw mig¢dzynarodowych.



