Janusz Grzezlikowski

Sadownictwo diecezji wloclawskiej :
historia i terazniejszosc : na tle
rozwoju sagdownictwa koscielnego w
Polsce

Ius Matrimoniale 9 (15), 151-184

2004

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



[us Matrimoniale
9 (15) 2004

Ks. Janusz Grezlikowski

Sadownictwo diecezji wloctawskiej — historia i terazniejszos¢
- na tle rozwoju sadownictwa koScielnego w Polsce

Wstep

Jednym z podstawowych praw czfowieka jest prawo dostepu do sadu.
Godno$¢ osoby, sprawiedliwos¢ i rownos¢ wszystkich ludzi domaga si¢
przyznania tego, co im si¢ nalezy. Jezeli jest to zagrozone lub powstaja
kontrowersje, to czlowiek musi mie¢ prawo do obrony. Jest to zagwa-
rantowane przez wymiar sprawiedliwosci. Takze Koscidl jako instytucja
gwarantuje swoim cztonkom, od poczatkéw swego powstania, obrone
ich praw, a troska o przestrzeganie sprawiedliwosci 1 rozwdj mito$ci na-
lezy do podstawowych praw Kosciofa: duchownych i §wieckich. Jak
stwierdza prawodawca koScielny w kan. 221 § 2 KPK, wszyscy wierni ma-
jg prawo do dochodzenia i obrony przystugujgcych im w Kosciele upraw-
nien, na wlasciwym forum koscielnym wedlug przepisow prawa. Jest to
jedno z podstawowych uprawnien, ktérego realizacje Kosciot ma obo-
wigzek umozliwi¢ wiernym. Troska o przestrzeganie prawa w sensie $ci-
slym jest szczeg6lnym obowigzkiem hierarchii koscielnej oraz instytucji
sadowych Kosciota. Koscielny wymiar sprawiedliwo$ci ma swoja specyfi-
ke, ktora réznie wygladata i ulegata zmianom oraz przeobrazeniom na
przestrzeni historii. Aby mozliwe bylo dochodzenie sprawiedliwosci na
drodze sadowej, spoteczno$¢ winna zorganizowal odpowiedni system
sadownictwa, ktéry bylby znany, dostepny, dziatajacy zgodnie z prawem
i sprawiedliwie'. Tak tez bylo i jest w spolecznosci kocielne;.

W Kosciele, z woli samego Zaltozyciela, pelnoprawnymi pasterza-
mi sa blskupl jako nastepcey Apostoiéw. Ich urzad obejmuje postugge
nauczania, u§wigcania i rzadzenia, ktéra z natury swojej mogg spra-

! R. Sztychmiler, Sgdownictwo koscielne w stuzbie praw czlowieka, Olsztyn 2000, s. 15.
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wowac 1 wykonywac tylko w hierarchicznej wspolnocie z Gtowa Ko-
legium i jego cztonkami. Taka postuge wypeinia biskup diecezjalny
w powierzonej mu diecezji jako pasterz zwyczajny, wiasny i bezpo-
Sredni. Przystuguje mu wiadza ustawodawcza, wykonawcza i sadow-
nicza. Wtladze ustawodawcza biskup diecezjalny wykonuje osobiscie,
wladze wykonawczg — badZ osobiscie, badZ przez wikariuszy gene-
ralnych czy biskupich, za§ wiadze sadowniczg z reguly przez wikariu-
sza sadowego i wyznaczonych sedzidw, chociaz moze t¢ wladze wy-
konywac osobiscie. Takie sg przepisy obowigzujgcego prawa kano-
nicznego.?

Wiladze te niezmiennie piastuja biskupi od poczatku Kosciota; spo-
sob jednak jej wykonywania na przestrzeni wiekoéw ulegal réznym
zmianom i przeobrazeniom. Poczatkowo wiadze sadowniczg w KoScie-
le biskupi wykonywali osobiScie. Potem czgs$¢ jurysdykeji biskupiej, ja-
kg byfa wiadza sadownicza, wypelniali archidiakoni, ktérzy posiadali
takze znaczng wiadz¢ administracyjna. Z czasem jednak funkcje sg-
downicza przejat oficjal, dzisiaj nazywany wikariuszem sqdowym

Niewatpliwie interesujacym zagadnieniem jest rozwol sqdownlctwa
koscielnego na przestrzeni wiekow, a trzeba przyznaé, ze jeszcze nie
wszystkie materialy archiwalne w tej dziedzinie ujrzaly swiatlo dzien-
ne, czy tez zostaly opracowane. Stad wcigz aktualnym jest postulat
przyblizania i poglebiana wiedzy z zakresu polskiego sadownictwa ko-
Scielnego. Tym bardziej jest to wazne, gdyz przyblizenie organizacji
1 funkcjonowania sadownictwa w dawnej Polsce az po czasy wspolcze-
sne umozliwia poznanie tego sqdownictwa i uSwiadomienie sobie, jak
wazng bylo i jest dziedzina zycia i prawa koScieinego, majch na celu
realizowanie idei Bozej spraw1edhwosc1

Niniejsze opracowanie stanowi pewnego rodzaju przyczynek do pet-
niejszego poznania rozwoju sadownictwa koScielnego w Polsce po-
przez ukazanie dziafalnoSci oficjalatow w diecezji wloclawskiej, ktora
w swej historii przechodzila rézne przeobrazenia, czgsto zwigzane ze
zmianami organizacji koScielnej na ziemiach polskich, spowodowany-
mi wzgledami politycznymi. Stad tez nie miata jednolitej nazwy przez
caly okres jej trwania, ale nazywana bylfa kruszwicka (do 1123 r.), ku-
jawsko — pomorska (1123-1818), kujawsko — kaliska (1818-1925)

2Zob. Kan. 3751391 § 1-2 KPK.
3 Zob. Joannes Paulus pp. II, Allocutio ad Decanum et Praelatos Auditores Sacrae Roma-
nae Rotae [...] ineunte anno iudiciali (17 11 1979), AAS 71 (1979} s. 422-427.
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i wreszcie wloclawskg (od 1925).* Opracowanie obejmuje swym zasie-
giem okres od poczatk6w oficjalatow w Polsce, gdzie generalny oficja-
lat wloclawski byt jednym z najstarszych w Polsce (XIII wiek) i funk-
cjonowal przez caly czas dziejéw diecezji, a z do czasu utworzenia Sa-
du Biskupiego we Wiloctawku, poprzez okres kujawsko — pomorski
diecezji, w ktérym dziataly oficjalaty gdanski (pomorski) i bydgoski;
okres kujawsko — kaliski z licznymi reorganizacjami sagdownictwa die-
cezji 1 okregowym oficjalatem kaliskim, az do czaséw wspolczesnych,
czyli do roku 2002.°

1. Pojawienie sie i poczatki oficjalatéw w KoSciele w Polsce

Od samego poczatku wprowadzenia wiary katolickiej na ziemie pol-
skie biskupi uzywali wiadzy sgdowniczej. Jej sprawowanie poprzez roz-
strzyganie sporéw i karanie wykroczefi bylo jedng z waznych funkcji
jurysdykcyjnych biskupa. Pierwotne sprawowanie wiadzy sadowniczej
byto skr6cone i sumaryczne, podobnie jak krolow i ksigzat. Wraz z roz-
szerzaniem wiary, urzadzaniem diecezji 1 hierarchii, przyjeciem nauki
prawa i wzoréw z obcych i rodzimych uczelni, rozwijato si¢ i udoskona-
lalo polskie sadownictwo.5 W miare za$ zwickszania si¢ kompetenciji
sagdownictwa koScielnego, a w konsekwencji takze spraw podlegaja-

* Nazywano jg od poczatku wicku XII diecezjg kujawska. Na synodzie prowincjalnym
piotrkowskim z 1551 r. nakazano biskupom tytuiowaé si¢ biskup wloctawski i Pomorza i od-
tad, do poczatkéw XIX stulecia, w aktach lacifnskich uzywali oni tytulu episcopus Viadisla-
viensis et Pomeraniae, a diecezja nosila nazwe Vladislaviensis et Pomeraniae. W jezyku pol-
skim jednak nie uzywano nazwy diecezja wloclawsko-pomorska, czy wloctawska i pomorska,
albo biskup wloctawski i pomorski, ale diecezja kujawsko-pomorska tub poprawniej kujawska
i pomorska. Od roku 1818 diecezja wloctawska, na mocy bulli Ex imposita Nobis, nosila na-
zwe kujawsko-kaliska, a po odzyskani przez Polske niepodleglodci wrécita, po nastepnej re-
gulacji granic diecezji polskich 28 pazdziernika 1925 r., na mocy bulli Vixdum Poloniae unitas
papieza Piusa XI, do nazwy diecezja wioctawska. Zob. A. Tomaczak, Kancelaria biskupow
wloclawskich w okresie ksiggi wpisow (XV-XVIII w.), Roczniki Towarzystwa Naukowego w To-
runiu 69 (1964) z. 3, s. 17-19; W. Kujawski, Zarys dziejow diecezji wioclawskiej, w: Diecezja
Wioclawska 2000, Wioctawek 2001, s. 19-23.

3 Zob. J. Grezlikowski, Poczgtki i rozwdj koscielnego sgdownictwa w Polsce na podstawie
generalnego i okregowych oficjalatow diecezji wioclawskiej, Prawo Kanoniczne XLIV (2001)
ur 3-4, s. 163-183. Opracowanie to nie obejmuje okresu kujawsko-kaliskiego i wioctawskiego
diecezji. Stad niniejszy artykui jest jakby uzupelnieniem i dalszym ciagiem poprzedniego
opracowania. Tym samym daje mozliwo$¢ calosciowego spojrzenia na poczatki, rozwéj i or-
ganizacje sagdownictwa diecezji wloctawskiej od jej poczatkdw, az po czasy wspdlczesne.

® S. Chodyiiski, Konsystorze diecezji kujawsko-pomorskiej, Wioctawek 1914, s. 3.
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cych orzecznictwu biskupa, zachodzita konieczno$¢ powierzania funk-
cji sedziego innym.’

Do wieku XII nie byto w Koésciele stalego urzedu biskupiego do
spraw sadownictwa. Biskupi, wykonujac wiadze sadowa, korzystali
z doraznej pomocy swoich prezbiterow. Od IX wieku obserwujemy po-
wolny proces dzielenia diecezji na mniejsze okregi jurysdykcyjne zwa-
ne archidiakonami. Na czele archidiakonatu stali archidiakoni. Ich
wiadza byla okreslona przez biskupa (potestas mandata). Z reguly mie-
li oni w swojej kompetencji sprawy zarzadu i kontroli nad duchowien-
stwem, ale biskupi zlecali im takze sprawy sadowe.® Dopiero w drugie;
potowie XII wieku pojawit sie urzad statego sedziego biskupiego pod
nazwa oficjala. Urzad ten pojawit sie niemal rownocze$nie we Francji
i w Anglii; szybko si¢ upowszechnil zwlaszcza we Francji.’ W drugie;
potowie XIII stulecia urzad ten przeszedt takze do Polski. Przyczynili
sie do tego 6weze$ni legaci papiescy.

Najpierw zajal si¢ ta sprawa legat Jakub z Leodium, pdZniejszy pa-
piez Urban IV. Na synodzie wroctawskim w 1248 r. polecit biskupom
prowincji gnieZnieniskiej, aby ustanowili przy swoich kosciotach kate-
dralnych po jednym oficjale celem sadzenia spraw nalezacych do fo-

7 P. Hemperek, Oficjalaty okregowe w Polsce, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 17 (1971)
z.5,s. 51.

8 Od poczatku wieku XIIT do polowy X VI archidiakoni posiadali wtadzg zwyczajna, przy-
wigzang przez prawo powszechne do ich urzedu (potestas propria, ordinaria). Powodem przy-
znania przez prawo koécielne archidiakonom wigkszej i wlasnej na swoim terenie wiadzy by-
to powstanie w XII i XIII wieku znacznej liczby parafii, a jeszcze bardziej oddalenie si¢ bi-
skupéw od duszpasterstwa do spraw politycznych i gospodarczych. Wiadza archidiakonéw
rozciggala sie na wszystkie trzy dziedziny zarzadu diecezjg: ustawodawcza, wykonawcza i sa-
downiczg. W ciggu XIV i XV stulecia synody prowincjalne stale zmniejszaly uprawnienia ar-
chidiakonéw, pozwalajac im sadzi¢ tylko sprawy mniejszej wagi. Synod prowincjalny piotr-
kowski z 1527 r. odebral im reszt¢ wladzy administracyjno-sadowniczej nad duchowiefi-
stwem 1 wiernymi, pozostawiajac tylko niektére drobniejsze sprawy, zwigzane w duszpaster-
stwem, jak troske o kandydatéw do stanu duchownego, wyksztalcenie i doksztalcanie kleru
oraz wizytacje.

Sobér Trydencki jeszeze bardziej ograniczyt wiadze archidiakona i uzaleznit go catkowi-
cie od biskupa. Gtéwng funkejg archidiakona w okresie potrydenckim byla wizytacja z man-
datu biskupa w oparciu o zatwierdzony przez niego formularz. Archidiakoni nie mogli tez
karaé duchowiefistwa, lecz tylko upominaé i w odpowiednich wypadkach przedktadac sprawy
biskupowi do rozstrzygniecia. Za zgoda biskupa mogli odbywaé¢ synody archidiakonalne.
Zob. B. Kumor, Archidiakonat. W: Encyklopedia Katolicka, t. 1, Lublin 1985, kol. 869-873;
T. Silnicki, Organizacja archidiakonatu w Polsce, Lwow 1927, s. 6-7; J. Grezlikowski, Recepcja
reformy trydenckiej w diecezji wloctawskiej w swietle ustawodawstwa synodalnego, Wloctawek
2000, s. 110.

9 A. Vetulani, Poczqtki oficjalatu biskupiego w Polsce, Nowa Polonia Sacra 3 (1939) s. 1.
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rum koscielnego.!® Rozporzadzenie to oparte byto na postanowieniu
Soboru Lateranskiego IV (1215), ktére wprowadzato nowy urzad z ju-
rysdykcja og6lng, nakazujgc i upowazniajac biskupéw do ustanawiania
oficjatow. Wiadza sagdowa oficjaléw w petni taka sama co biskupa pod-
legata apelacji do arcybiskupa lub oficjala arcybiskupiego. W rozpo-
rzadzeniu tym legat zaznaczal, ze przy archidiakonach pozostaje pra-
wo karania winnych (duchowienstwo) cenzurami koscielnymi, apela-
cje za$ mialy by¢ kierowane do biskupa lub oficjata.!* Legat Jakub, za-
szczepiajac instytucje oficjala na gruncie polskim, wzorowat si¢ z pew-
noécig na praktyce rodzimego Kosciota francuskiego. Zastanawia jed-
nak fakt, ze polecenie swoje ograniczyt do ustanowienia tylko jednego
oficjata w stolicy diecezji. Nic natomiast nie wspomnial o oficjalach
okregowych, ktérzy we Francji juz od dawna istnieli i dziatali na szero-
ka skale.!? By¢ moze legat bral pod uwage waski zakres koscielnego sg-
downictwa w Polsce. Wprawdzie mamy z tego okresu $§lady istnienia
przywileju sagdownictwa koScielnego, w praktyce jednak przywilej ten
byt ograniczany i czgsto nie respektowany."?

Mozna przypuszczad, ze legat papieski zaplanowal przeprowadze-
nie reorganizacji sgdownictwa ko$cielnego w Polsce etapami. Refor-
ma taka wymagata bowiem najpierw przygotowania odpowiednio wy-
kwalifikowanych urzednikdw posiadajacych biegto$¢ w prawie kano-
nicznym. By¢ moze i biskupi polscy poczatkowo odnosili sie do refor-
my nieufnie, dostrzegajac w niej pewne niebezpieczenstwo dla wia-
snego prestizu. Zastanawia decyzja legata, aby oficjata ustanowi¢ tyl-
ko na jeden rok, aby w ten sposéb umozliwi¢ swobodne obsadzanie
tego stanowiska przez kompetentnych ludzi.'* W kazdym razie trud-
nosci w przeprowadzaniu reformy sadownictwa koscielnego musialy
by¢ bardzo duze, skoro statut legata Jakuba pozostal jedynie na pa-
pierze.

18 R. Hube, Antiquissimae constitutiones synodales provinciae gnesnensis, Petropoli 1856, s. 27.

'S, Chodynski, dz. cyt., s. 5; Zob. J. Grezlikowski, Poczgtki i rozwdj koscielnego sqdownic-
twa w Polsce..., s. 165.

128, Siczek, Poczqtki i rozwdj koscielnego sgdownictwa w Polsce na podstawie foralnego ofi-
cjalatu w Sandomierzu, w: Historia et lus. Ksiega Pamigtkowa ku czci Ksigdza Profesora Henry-
ka Karbownika (red. A. Debifiski i G. Gérski) Lublin 1998, s. 296; Zob. P. Hemperek, Oficja-
laty..., s. 52.

3 W. Abraham, Privilegium fori duchowieristwa w ustawodawstwie Kosciola polskiego
w XIII wieku, Collectanea Theologica 17 (1936) s. 1 nn.

4 R. Hube, dz. cyt., s. 27.
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W niespelna dwadzieScia lat p6zZniej musial wroci€ do tej sprawy le-
gat kardynat Gwido. Na synodzie wroclawskim w 1267 r. powt6rzyt on
postanowienie poprzednika odno$nie do ustanowienia oficjata ob-
ostrzajac je oznaczeniem terminu i sankcja karna.’> Znamienne jest, ze
tym razem legat papieski polgczyt w jednym statucie nakaz ustanowie-
nia oficjata z rozporzadzeniem dotyczqcym praktycznego zachowywa-
nia privilegium fori. Wskazuje to na wzajemne pow1qzan1a i uzaleznie-
nia tych dwoch spraw. Jednocze$nie zakazal wnoszenia do sadow
Swieckich skarg w sprawach duchownych. Tym razem polecenie legata
papieskiego szybko wprowadzono w zycie. Juz bowiem w roku wyda-
nia statutéw spotykamy wzmianke o $mierci oficjata Gostawa. Zanoto-
wal ja Krakowski Rocznik Kapitulny.'® W ostatnich dziesigtkach
XTI wieku pojawiaja si¢ takze nazwiska oficjaléw: wroctawskiego
i gnieZnienskiego,!” a takze o funkcjonowaniu oficjalatu pomorskiego
i wloctawskiego.!® Ustawy synodu prowincjalnego arcybiskupa Mikota-
ja Traby z 1420 r. ostatecznie poS§wiadczajg o w miarg dobrze dziataja-
cym sadownictwie koscielnym i urzedzie oficjata w $cistym koScielnym
znaczeniu, dzielacego z biskupem peino$¢ wiadzy sagdowe;j.”

Mozna powiedzie¢, ze urzad oficjala powstat z inicjatywy biskupow
dla zaradzenia konkretnym potrzebom w dziedzinie wymiaru spra-
wiedliwosci. Chodzito przede wszystkim o zapewnienie sprawnego
funkcjonowania sagdownictwa koScielnego w diecezjach. Wtadza ofi-
cjafa nie bylta okreSlana przez prawo kanoniczne, ale przez wolg bi-
skupa wyrazona w dokumencie nominacyjnym. Oficjalowi mieli naj-
czesciej rozlegla wladze i zalezeli tylko od biskupa, wzglednie admini-
stratora diecezji i wikariuszy kapitulnych. Byli oni najwazniejszymi
urzednikami w diecezji, biskupi mogli dowolnie ich wyznacza¢ i od-
wolywacé, a wladza ich koficzyla si¢ automatycznie ze Smiercig biskupa
nominujacego. W praktyce urzad ten z reguly Iaczono z urzedem wi-
kariusza generalnego do spraw duchownych. Oficjat zatem w zastep-

5 Tamze, s. 66.

16 S, Siczek, art. cyt., s. 297; Zob. Monumenta Poloniae Historica. Wyd. A. Bielowski,
Lwow 1672, t. 11, s. 810.

178, Siczek, art. cyt., s. 297; Zob. J. Grezlikowski, Poczgtki i rozwdj koscielnego sgdownic-
twa w Polsce..., s. 166.

18 P Hemperek, Oficjalaty..., s. 53; Zob. J. GreZlikowski, Recepcja reformy trydenckiej...,
s. 113.

' 1. Subera, Synody prowincjalne arcybiskupdw gnieznieriskich, Warszawa 1981, s. 174,
175-176.
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stwie biskupa sprawowai wiadze administracyjna i sadownicza.? Sci-
sta zalezno§¢ oficjata od biskupa, ktorg umacnial brak zwigzania tego
urzedu z jakimkolwiek beneficjum, zapobiegala ewentualnej rywali-
zacji czy konfliktom oraz zapewniata biskupowi kontrole nad dzialal-
noscia oficjatow.

Z oficjatami faczyl si¢ urzad konsystorzy generalnych w miastach bi-
skupich, a potem i foralnych w innych miastach diecezji.! Termin ,,ofi-
cjalat” (officialatus) oznaczal urzad oficjata zaréwno generalnego, jak
i foralnego czyli okregowego, a niekiedy takze trybunat oficjata. W od-
niesieniu do oficjatow okregowych termin ten byl uzywany réwniez na
okreslenie okregu podlegajacego jurysdykcji oficjata. Stowo ,konsy-
storz”, wystepujace czesto w aktach oficjatéw, oznaczato siedzibe sgdu
oficjata, jak rowniez trybunat i kancelarig.?

Dalszym etapem reformy sadownictwa koscielnego w Polsce bylo
tworzenie wspomnianych oficjalatéw okregowych, czyli foralnych.
Utworzenie urzedu oficjala okregowego nie nastapifo w Polsce, po-
dobnie zresztg jak i poza Polska, w oparciu o akta ustawodawcze.” Na
wzor francuski ustanawiali biskupi polscy urzednikéw w poszczegdl-
nych punktach diecezji udzielajac im okre§lonych uprawnien na wy-
znaczonym terenie jurysdykcyjnym. Poczatki tej nowej instytucji w Ko-
Sciele polskim kryja w sobie wiele tajemnic. Nie jeste$my w stanie ich
precyzyjnie wyjasni¢, gdyz nie posiadamy dokumentédw, moca ktdrych
biskupt tworzyli oficjalaty okregowe lub powotywali pierwszych oficja-
léw w swoich diecezjach ani nie zachowaly si¢ akta z poczatkowego
okresu dziatalnosci tych oficjaléw, nie jesteSmy tez w stanie dokfadnie
ustali¢, kiedy powstaly poszczeg6lne oficjalaty i jak przebiegal proces
ich tworzenia. Przyjmujemy za A. Vetulanim®, Ze pierwsze oficjalaty
okregowe powstaly jeszcze przed XV wiekiem, a w niektorych diece-
zjach znacznie wezedniej, jednakze koscielne prawo partykularne zaje-
lo sie nimi dopiero w wieku XVI. Po raz pierwszy spotykamy wzmian-
ke o oficjalatach okregowych w statutach synodu prowincjalnego od-
bytego w Piotrkowie w 1510 r. Powracaly do tej materii dalsze synody

% Zob. P. Hemperek, Oficjalat okrggowy w Lublinie XV-XVIII w. Studium z dziejéw organi-
zacji i kompetencji sgdownictwa koscielnego, Lublin 1974, s. 42-55.

'S, Chodyiiski, dz. eyt., s. 7, P. Hemperek, Oficjalaty..., s. 51-52.

2 J. GreZlikowski, Recepcja reformy trydenckie;..., s. 112.

3 A. Vetulani, dz. cyt., s. 54.

* Tenze, Prawne stanowisko oficjatow biskupich w Polsce w XV stuleciu. W: Studnia histo-
ryczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, Krakéow 1938, t. 1, s. 473.

157



Ks. Janusz GreZlikowski

szesnastowieczne odbywane w Piotrkowie czy Leczycy.” Wydaje sie,
ze mozna przyjac, iz oficjalaty okregowe powstawaty w Polsce jako or-
gany powolywane do zycia przez poszczegdlnych biskupéw, wzoruja-
cych si¢ na praktyce KoSciola na Zachodzie. Dopiero, gdy urzad ten
zostal wypraktykowany i upowszechniony, staf sie instytucja przyjeta
przez prawo partykularne.?

2. Organizacja pracy i kompetencje sadow koScielnych

Oficjal mianowany przez oficjala, czy to stoteczny (generalny) czy
to dla okreslonej czgdci diecezji (foralny, okregowy) posiadat wiasny
trybunat i kancelarig, jak wspomniano, zwany konsystorzem. W skiad
konsystorza wchodzili oprocz oficjala: jego zastepca — sedzia surogat,
pisarz — notariusz, oskarzyciel publiczny — instygator, obronca wezla
malzefiskiego (od pofowy XVIII wieku) oraz wozny. Urzednicy ci po-
wolywani na stale lub sporadycznie przez oficjala — w zaleznosci od
potrzeb — pomagali mu w pelfnieniu funkcji sadowych i administracyj-
nych zlecanych przez biskupa.?’

Legaci: Jakub z Leodium i Gwidon, zobowiazujac biskupéw do
wprowadzenia urzgdu oficjala w stolicach diecezji, okreslili, ze urzad
ten nalezy powierza¢ osobom, ktoére posiadaja odpowiednia do zadan
wiedze i przymioty moralne.?® Synody prowincjalne z XVI wieku do-
magaly si¢, by réwnieZ na oficjaléw okregowych powolywano osoby
odznaczajgce si¢ znajomoscig prawa i zastugujace na zaufanie.” Moz-
na powiedzieé, ze kwalifikacje moralne i umystowe byly niezbgdnym
warunkiem nalezytego wykonywania jurysdykcji sadowej i dlatego
zwracano na nie baczng uwage przy powierzaniu urzedu oficjata. Ofi-
cjal ustanawiany bywal w zasadzie na stale, a przynajmniej na czas nie-
okreslony. Rozpoczynal swoja dziatalnos$¢ dopiero po formalnym obje-
ciu urzedu. Akt ten, nazywany fundatio iurisdictionis, odbywal si¢
w siedzibie sadu w obecnosci $wiadkow, w ustalonym uprzednio i po-
danym do publicznej wiadomosci terminie. Polskie prawo prowincjal-

3 B. Ulanowski, Materialy do historii ustawodawstwa synodalnego w Polsce w XV wieku,
Archiwum Komisji Prawniczej Akademii Umiejetnosci w Krakowie 1 (1895) s. 348-499.

% A. Vetulani, Prawne stanowisko..., s. 473.

¥ P. Hemperek, Oficjalat okrggowy..., s. 107; S. Chodyniski, dz. cyt., s. 13-16.

*# R. Hube, dz. cyt,, s. 3.
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ne wymagalo od oficjatéw statej rezydencji w miejscowodci, w ktorej
znajdowala si¢ siedziba jego trybunatu.®

Sad oficjata byt trybunatem dziatajacym w zasadzie stale. Oficjat na-
tomiast z réznych powodow, glownie ze wzgledu na obowigzki, nie za-
wsze mogl wykonywaé funkcje sadowe osobiScie. Sprawny wymiar
sprawiedliwosci wymagal przeto ustanawiania niekiedy zastepcow ofi-
cjata do prowadzenia spraw sgdowych. Zastgpstwo takie mogto by¢
powierzane na stafe lub czasowo i odnosic si¢ do og6tu spraw prowa-
dzonych w sadzie — ewentualnie z wylaczeniem niektoérych wazniej-
szych — albo tylko do jednej lub kilku spraw $ci§le okre§lonych. W Pol-
sce zastgpey oficjaléw zaréwno generalnych, jak i okrggowych wyste-
puja z zasady pod nazwg surogata. Wyznaczat go oficjat jako swego za-
stepce wtedy, gdy zachodzita tego potrzeba, ktora sprawiala, ze nie
mogt peini¢ obowiazkéw sedziowskich osobiScie. Zwyczajnie jednak
obywal si¢ bez niego, albowiem wyroki wydawat swojg, a nie zbiorowe-
go sadu powaga. Kiedy spraw sadowych przybywato, surogatéw wyzna-
czali takze biskupi, czesto pozostawiajac nominacje samym oficjalom.
Powierzanie urzedu surogata odbywalo si¢ albo za pomoca specjalne-
go dokumentu nominacyjnego, albo tylko ustnie. Zakres wiadzy jurys-
dykeyjnej surogatow zalezal od woli powotujgcego ich oficjata, ktory
moégl im przekazaé cato$¢ lub tylko cze§¢ uprawnien otrzymanych
w nominacji. Biskupi pozostawiali oficjalom w tym wzgledzie pelna
swobode decyzji.’! Na surogatéw powotywani byli wytacznie duchowni
majacy $wiecenia kaptanskie. Czynnikiem decydujgcym o powierzaniu
okreslonej osobie zastgpstwa oficjata byly odpowiednie jej kwalifika-
cje, a wiec odpowiednia wiedza, jak i przymioty moralne.*

Gléwnym pomocnikiem oficjata i koniecznym urzednikiem konsy-
storza byt notariusz.®® Byfa to osoba duchowna obeznana w prawie,
powolywana na to stanowisko przez oficjala, uprzednio sktadajaca

» P Hemperek, Oficjalat okregowy..., s. 109-110; Zob. I. Grezlikowski, Poczgtki i rozwdj
koscielnego sqdownictwa w Polsce..., s. 166-167.

% Tamze, s. 111-113; S. Chodynski, dz. cyt., s. 8-13.

3 Tamze, s. 117-118.

2 S, Chodyniski podaje liste spotkanych w aktach surogatéw. W latach 1404-1815 wymie-
nia 35 nazwisk tych urzednikéw sadowych. Zob. S. Chodynski, dz. cyt., s. 14-16; Por. P. Hem-
perek, Oficjalat okregowy..., s. 115-120.

3 Urzad notariusza do trybunatéw koscielnych wprowadzit papiez Innocenty 111, nakazu-
jac na Soborze Lateranskim IV, a by w kazdym s3dzie powotano do sporzgdzania akt sgdo-
wych osobe publiczng lub w wypadku jej braku dwoch innych odpowiednich mezezyzn.
P. Hemperek, Oficjalat okregowy...,s. 121.
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przysiege i egzamin, pilnujaca spraw konsystorskich i odpowiedzialna
za prowadzenie i przechowywanie akt spraw. Ze wzgledu na znacze-
nie dokumentow notarialnych w sprawach sadowych i pozasgdowych
biskupi polscy czuwali, aby ich sporzadzaniem zajmowaly si¢ tylko
osoby uprawnione i posiadajace potrzebne kwalifikacje. Oficjaiowie
zatem dobierali sobie i mianowali jednego lub wiecej notariuszy,
w zaleznoSci od potrzeb konsystorza. Notariusze przestuchiwali
Swiadkdw i spisywali ich zeznania. Czynili to sami lub wraz z oficja-
tem. Za prace w konsystorzu notariusze nie otrzymywali stalego wy-
nagrodzenia. Pobierali natomiast oplaty za sporzadzanie wszelkich
aktdw od zainteresowanych stron. Jednolite taksy byly ustalane
w szczegOlach za synodach prowincjalnych lub diecezjalnych. Mogli je
réwniez okre§laé biskupi poza synodem. W poszczegdlnych przypad-
kach ustalat taks¢ takze sam oficjal.* W czasie zaboru pruskiego Ku-
jaw 1 Prus zachodnich, w konsystorzach czasami pracowali notariusze
Swieccy, podyktowane to bylo potrzeba znajomosci jezyka niemiec-
kiego, w ktérym prowadzono korespondencj¢ z rzadem, ktérego nie
znali wszyscy duchowni zatrudnieni jako notariusze.? Pod koniec wie-
ku XVIII spotykamy do prowadzenia przestuchan oddzielnego urzed-
nika zwanego protokolista. W celu przeprowadzenia przestuchan
w tym czasie zaczeto uzywac takze delegatow, zwanych komisarzami,
ktérymi byli duchowni rezydujacy w poblizu miejsca zamieszkania
Swiadkow.*

Obok surogata i notariusza, czy tez protokolisty lub komisarza, ko-
nieczny do funkcjonowania sadéw byt instygator, ktory czuwat nad $ci-
stym przestrzeganiem procedury prawnej 1 byl oskarzycielem publicz-
nym. Urzad ten w polskich trybunatach koscielnych pojawit sig¢
w XV wieku i byl ustanawiany w celu zapewnienia sgdziemu pomocy
w postepowaniu z urzgdu przeciw osobom, ktore naruszyly koscielny
porzadek prawny. Wprowadzenie tego urzedu dokonato si¢ dla zara-
dzenia konkretnym potrzebom praktyki sadowej, a nie w oparciu
o normy prawne.”’ Pierwsze postanowienia zobowigzujace biskupow
do ustanowienia instygatorow, ktorzy mieli starac sie o odzyskanie do-
chodow zagrabionych ubogim plebanom, zawiera dopiero synod pro-

3 Tamze, s. 131.

% S. Chodynski, dz. cyt., s. 16-21.

% Tamze, s. 24.

¥ P. Hemperek, Oficjalat okregowy..., s. 133.
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wincjalny piotrkowski z 1557 r.*® Urzad instygatora powierzano zarow-
no osobom duchownym, jak i §wieckim. Swieccy zostawali instygatora-
mi przewaznie wtedy, gdy sprawowali inne funkcje w konsystorzu, np.
peinomocnika stron lub notariusza. Wyznaczano ich zwykle do po-
szczegodlnych tylko spraw. Najczesciej natomiast stanowisko instygato-
ra otrzymywali duchowni. Niektdrzy z nich posiadali jedynie §wiccenia
nizsze, w wigkszosci jednak powolywano duchownych, ktérzy mieli
$wigcenia kapfafskie. Poszczegolne sprawy zlecano niekiedy probosz-
czom lub wikariuszom parafii, w ktérych przebywaiy osoby podejrzane
o wystepek, zwlaszcza gdy chodzilo o wniesienie oskarzenia przeciw
osobom $wieckim. Na czterdziestu instygatordw, z lat 1422-1815, kt6-
rych nazwiska podaje w swoim opracowaniu o konsystorzach diecezji
kujawsko-pomorskiej Stanistaw Chodynski, znajdujemy siedmiu, kté-
rzy nie byli osobami duchownymi.* Najczesciej powolywano w konsy-
storzach wielu instygatorow. Jednym z warunkéw dobrego wywigzywa-
nia si¢ z zadah oskarzyciela byla niewatpliwie znajomo$é prawa,
a przynajmniej praktyki sagdowej i zakresu obowigzkdw, a takze odzna-
czanie si¢ moralnodcia i dobrymi obyczajami. Instygatoréw powotywat
oficjal i mieli oni obowigzek czuwaé nad obyczajami duchowienstwa
i wiernych, donoszac z urzedu o uchybieniach i wnoszac pozwy. Mozna
powiedzied, ze instygator byl prawie tym, czym w sadach cywilnych byt
prokurator. Jego dzialalno§¢ obejmowala szeroki zakres zagadnien
zwigzanych z ochrona wiary, jurysdykciji koscielnej i porzadku moral-
no-prawnego. Wkraczal on wtedy, gdy doszto do naruszenia obowig-
zujacej w tych dziedzinach dyscypliny, zadajac ukarania winnych i na-
prawienia wyrzadzonych przez nich szk6d.®

1. Subera, dz. cyt., s. 195.

¥ Tamze, s. 21-24.

“0 W trosce o czystos¢ i poszanowanie wiary instygator Scigal posadzonych o takie prze-
stepstwa jak: herezje, odstepstwa od wiary, bluZnierstwa, zniewaga Eucharystii, czary.
W dziedzinie ochrony jurysdykcji kodcielnej instygator czuwat nad zgodnym z prawem obej-
mowanie parafii przed proboszczéw, zwalczal wszelkie przejawy niepostuszenstwa i niepo-
szanowania prawa. Czuwal nad zachowaniem dyscypliny kodcielnej. Instygator posiadat pra-
wo wnoszenia aktu oskarzenia przeciw tym duchownym, ktdrzy swoim postgpowaniem naru-
szali dobre obyczaje i powodowali zgorszenie, albo nie wypelniali swoich obowigzkéw wyni-
kajacych z zajmowanego urzedu. Instygator interweniowal takze w sprawy zwiazane z wyko-
nywaniem funkcji duszpasterskich, sprawowaniem sakramentéw §wigtych i zarzadzania be-
neficjum. Troska instygatora si¢gala réwniez poszanowania zasad prawa malzefiskiego.
Ograniczala sig nie tylko do $cigania wykroczen popelnianych przez duchownych, ale wyra-
zala si¢ réwniez w Zadaniu orzeczenia niewaznosci malzenstwa, jezeli jej przyczyng byla
przeszkoda zrywajaca lub niezachowanie formy prawnej przy jego zawarciu. W odniesieniu
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Wsrod personelu konsystorza od potowy XVIII wieku nalezy wy-
mieni¢ obronce wezta maizenskiego. Urzad ten ustanowil papiez Be-
nedykt XIV konstytucja Dei miseratione z 1741 r. Zobowigzal on
wszystkich ordynariuszy miejsca, aby wprowadzili ten urzad w swoich
diecezjach, powotujac na to stanowisko duchownych lub w razie ko-
niecznoéci §wieckich, ktorzy posiadali odpowiednia wiedze i odznacza-
li sie prawoscig charakteru. Do obowigzkéw obrornicy wezla malzen-
skiego nalezalo uczestnictwo — w charakterze strony dziafajacej z urze-
du — we wszystkich procesach o niewazno$¢ maizenstwa i obrona jego
nierozerwalno$ci, a w wypadkach orzeczenia niewazno$ci zwigzku
malzeniskiego przez sad pierwszej instancji wnoszenie apelacji do sagdu
wyzszej instancji.*!

Do wykonywania postanowien, dekretéw i wyrokéw sedziego powo-
tywano w trybunatach koScielnych stalych pomocnikéw, ktorzy w zro-
diach wystepowali pod r6znymi nazwami, m.in.: nuntii, pedelli, curso-
res, viatores, apparitores. Chodzi tu o urzednikéw nizszego rzedu jakim
byt wozny i kursor. Powotywat ich oficjal, a ich zadaniem byto dore¢cza-
nie pozwow i wykonywanie polecen s¢dziego.*

Nadto w niektdrych sprawach do sadéw wchodzily tak zwane osoby
zewnetrzne — adwokaci, czyli obroncy, ktérym strony procesowe zleca-
ty obrong swoich spraw, jezeli same do obrony nie czuly si¢ zdolne
oraz obroncy wezla malzefiskiego w sprawach o niewazno$¢ maltzen-
stwa. Mozna ich nazwa¢ pelnomocnikami procesowymi reprezentuja-
cymi zawsze interes stron, ktére dochodzily fub bronily swych praw
w sadzie. Osoby te wystepowaly w trybunale w imieniu stron proceso-
wych na mocy otrzymanego od nich upowaznienia. Nie byli wicc
urzednikami konsystorza, a ich udziat w procesie zalezal od woli zain-
teresowanych stron, ktérym przysiuglwaio prawo wyboru pelnomocni-
kéw wedlug wlasnego uznania. Instytucja pelnomocnikéw proceso-
wych w Polsce znana byta od poczatku XV wieku. Synod prowincjalny
z 1551 r. postanawial, ze biskupi majg utrzymywac przy swoich kuriach
procuratores iuridicos, ktdrzy winni pomaga¢ ubogim proboszczom

do malzenstw waznie zawartych instygator peinil funkcje obroicy. Do instygatora nalezato
takze kontrolowanie zachowywania przepiséw dotyczacych dni §wigtecznych oraz okresu
Adwentu i Wielkiego Postu. Ostatnig dziedzina dziatalnosci tego urz¢du byla opieka nad
rzeczami po duchownych zmarlych bez testamentu i nadzér nad wykonaniem ostatniej woli
zmariego. Zob. Z. Hemperek, Oficjalat okregowy...,s. 138-141.
“1S. Biskupski, Obrorica wezla w kanonicznym procesie maizeriskim, £.6dZ 1937, s. 98-103.
42 P Hemperek, Oficjalat okrggowy..., s. 143-144; S. Chodynski, dz. cyt., s. 27-29.
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w odzyskaniu zagarnietych dochodéw. Synod krakowski biskupa Gem-
bickiego z 1643 r. okreslal, ze do pelnienia funkcji pelnomocnika mo-
ga by¢ dopuszczeni tylko ci, ktorzy studiowali przez trzy lata prawo ka-
noniczne na uniwersytecie, posiadaja znajomos¢ postepowania proce-
sowego i wykaza sie nia na egzaminie.*

Wymienionych urzednikéw konsystorskich optacat biskup ze swoich
dochodéw, a w czesci takze prowadzacy sprawy, wedtug taksy okreslo-
nej przez biskupa lub ustalonej zwyczajem. Taksy sadowe — jak juz za-
znaczono — najczesciej oglaszane byly w uchwatach synodéw prowin-
cjalnych lub diecezjalnych, a takze w oddzielnych rozporzadzeniach
biskupich. Zapobiegaly one narzekaniu interesantow, jak tez zapew-
nialy pracownikom sadowym sprawiedliwg i odpowiednig za ich prace
zaplate. Wszystkie taksy polecaly uwzglednia¢ ludzi niezamoznych.*

Konsystorze od czasu zarzadzenia legata papieskiego Jakuba
z Leodium poczynionego na synodzie legackim w 1248 r. uzywaly
pieczeci biskupiej z herbem biskupim. Miejsce na konsystorz wyzna-
czatl oficjal.# ‘

W pracy i dzialalno$ci sadéw pilnie przestrzegano wiasciwosci sadu
(competentia fori). KoSciol posiadal szerokie uprawnienia jurysdykcyj-
ne w stosunku do wszystkich ochrzczonych. W praktyce sadom kosciel-
nym podlegaly sprawy dotyczace wiary, sakramentow, §lubow, posza-
nowania miejsc §wigtych i $wiat, sprawy o rzeczy koscielne, beneficja,
patronat, dziesieciny, czynsze i ofiary na rzecz koSciota. Jurysdykcja ko-
§cielna rozciagala si¢ rowniez na tzw. sprawy mieszane (causae mixtae),
ktoérych przedmiotem byly rzeczy o charakterze §wieckim, ale z pew-
nych wzgledéw interesowaly rowniez Koécidt. Uwazano, ze mogg je
rozpatrywac¢ zardwno sady Swieckie, jak i koScielne. Do sadow koSciel-
nych wnoszono np. sprawy o wypelinienie zobowigzan miedzy swiecki-
mi, potwierdzonych przysiegg, sprawy o testamenty zawierajace legaty
na rzecz instytucji kocielnych — na cele pobozne i charytatywne.*

W zwigzku z jurysdykcja KoSciota nad malzefistwem jako sakra-
mentem sady ko$cielne zajmowaly si¢ nie tylko sprawami o niewaz-
noéé wezta malzenskiego, lecz rozciagaly swoja wladze takze na spra-

], Grezlikowski, Poczgtki i rozwdj koscielnego sqdownictwa w Polsce..., s. 170-171;
P. Hemperek, Oficjalat okregowy..., s. 145.

4 8. Chodynski, dz. cyt., s. 36-38.

# Tamze, s. 38.

% P Hemperek, Oficjalat okregowy...,s. 151-152.
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wy o zareczyny i odszkodowanie z tytutu ich zerwania, o §lubno$é po-
tomstwa, alimenty i posag.*’/

Sady koscielne byly rowniez wiasciwe w odniesieniu do wielu spraw
karnych. Ich jurysdykcji podlegaly wykroczenia przeciw wierze, jak:
herezja, bluZnierstwo, czary, symonia, sprawy o naruszenie praw
i przywilejow koscielnych. Nicktére przewinienia jak: bluZnierstwo,
Swigtokradztwo, lichwa, cudzoléstwo Scigala takze wiadza §wiecka. Se-
dzia koScielny byt ponadto upowazniony do wszczecia postepowania
przeciw kazdemu publicznemu grzesznikowi, szczegdlnie przeciw tym,
ktorzy dopuszcezali sig krzywoprzysigstwa lub naruszali pok6j.#

Sprawy czysto Swieckie z zasady nie nalezaly do jurysdykcji Kosciofa.
Dopuszczano jednak mozliwos¢ odstapienia od tej zasady w wypadku,
gdy pozwalaf na to zwyczaj lub gdy sady Swieckie nie zapewnialy wymia-
ru sprawiedliwo$ci. Osoby Swieckie mialy prawo wyboru w sprawach
spornych sadu koScielnego, jezeli obie strony godzily sie na taki wybor
lub - co czgsciej mialo miejsce przy réznego rodzaju umowach — zastrze-
galy sobie dochodzenie roszczen w sadzie koScielnym. Takiego wyboru
nie mialy jednak osoby duchowne, byly one zobowigzane dochodzi¢
sprawiedliwosci w sgdach koscielnych. Co wigcej, poczawszy od samego
poczatku rozwoju sgdownictwa koScielnego w Polsce, czyli od XIII wie-
ku, duchowienstwo uzyskato przywilej sadowy, a biskupi w uchwatach
synodalnych zabraniali duchownym pozywania os6b swego stanu do sa-
du Swieckiego pod grozba ekskomuniki. Urzeczywistnianie przywileju
sadowego w praktyce napotykalo na powazne opory ze strony ksiazat,
ktorzy niejednokrotnie pozywali duchownych przed sady Swieckie.*’

1 Tamze, s. 152; Zob. J. Grezlikowski, Poczgtki i rozwdj koscielnego sqdownictwa w Pol-
sce..., s. 173.

# Tamze.

 Starania o praktyczng realizacje przywileju sadowego podejmowali biskupi polscy po-
czgwszy od XIII wieku, czy to na synodach, zjazdach, a pézniej na sejmach. Wtasciwosé rze-
czowa sadow koscielnych nie byta jednak dokladnie okreslona, co prowadzilo do zatargéw
migdzy wladzg koécielna a $wiecks. Normy kanoniczne o whasciwosci sadéw koscielnych zo-
staly okreSlone w kodyfikacji arcybiskupa Mikolaja Traby w 1420 r. Znaczenie sagdownictwa
koscielnego odtad, a szczegdlnie po przywilejach Wiadyslawa Jagielly, ktéry zapewnit po-
moc starostom przy wykonywaniu wyrokéw sadéw koscielnych. Urzedowy wykaz spraw nale-
zgcych do kompetencji sadéw kodcielnych sporzadzil synod prowincjalny piotrkowski
2 1539 r., co potwierdzil sejm w roku 1543. Kompetencje sadownictwa koscielnego tam usta-
lone byly bardzo szerokie, co powodowalo, Ze szlachta polska zaczefa si¢ domagad ograni-
czenia zakresu kompetencji sadéw kodcielnych. Na skutek konfliktéw o kompetencje sadow
koscielnych, sgdownictwo koscielne pozbawione pomocy $wieckiej, poczynajac od polowy
XVI wieku utracifo dawne znaczenie. Zob. W. Abraham, Privilegium fori duchowieristwa
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Przyjmowanie i rozstrzyganie przez sady koScielne spraw czysto §wiec-
kich, a takze zwigzanych z duchownymi, wzbudzalo czgsto sprzeciw ze
strony wtadzy $wieckiej, ktory niejednokrotnie przeradzal si¢ w otwarty
konflikt miedzy wtadzg Swiecka i duchowna.® Rozstrzygaty go synody
i sejmy, jednak do kofca nie zostal uregulowany i w konsekwencji bisku-
pi polscy stali na stanowisku, ze ich sady nadal posiadajg jurysdykcje
w granicach ustalonych przez synod z 1542 r. Wedtug tych ustalen, jurys-
dyckji Kosciota podlegaly causae mere spirituales i causae spiritualibus
adnexae okreslone w Corpus luris Canonici. W sprawach za$ mixti fori
strony mogly dobrowolnie wybiera¢ sad koscielny lub §wiecki. Do spraw
czysto duchownych zaliczone zostaly: sprawy dotyczace wiary katolickiej
i przestepstw przeciw wierze, Jak herezja, schizma, apostazja, bluznier-
stwo, Swigtokradztwo, sprawy zwigzane z sakramentami, sprawy benefi-
cjalne, o symonie, lichwe, dziesigcing i czynsze koScielne, o zabojstwo
kaptana, sprawy o ustalenie §lJubnego pochodzenia, o wykroczenia prze-
ciw osobom i rzeczom koécielnym. Do tej samej kategorii zaliczono réw-
niez sprawy osob, ktérym przystugiwalo prawo azylu w zabudowaniach
koScielnych oraz osob uposledzonych i opuszczonych, ktore nie mogly
zapracowaé na swoje utrzymanie. Forum koscielne przystugiwato po-
nadto w sprawach o umowy i zobowiazania zapisane w ksiegach sgdow
koScielnych. Za sprawy zwigzane z duchownymi uznat synod sprawy
0 patronat i 0 zwrot posagu po rozwigzaniu malzenstwa przez sad ko-
Scielny. Do spraw zas forum mieszanego zaliczono sprawy testamento-
we, Z wyjatkiem spraw o zapisy testamentowe na cele pobozne, ktore zo-
staly uznane za czysto duchowe.”!

Nalezy zaznaczy¢, ze szersza jurysdykcje w prowadzeniu spraw sa-
dowych posiadali oficjalowie generalni, a mniejsza oficjalowie okrego-
wi, zwani foralnymi. Oficjat gtéwny albo generalny, zgodnie z praktykq
i prawem powszechnym, posiadal jurysdykcje w calej diecezji i w od-
niesieniu do wszystkich spraw z wyjatkiem tych, ktdre biskup wyraznie
sobie zastrzegl lub przyjat juz do rozstrzygnigcia. Wiadze jaka przystu-
giwala oficjalowi generalnemu uznawano jako jurysdykcje zwyczajng,
gdyz stanowil on z biskupem unum et idem consistorium sive audito-
rium 1 w konsekwencji od jego wyrokéw nie mozna bylo apelowa¢ do

w ustawodawstwie Kosciota polskiego w wieku XIII, Collectanea Theologica 17 (1936) nr 1-2,
s. 1-3; P Hemperek, Oficjalat okregowy..., s. 152-161.

0 Tamze, s. 151-152.

3! Tamze, s. 158.
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biskupa. Natomiast wiadza oficjaléw okregowych, foralnych, byla
ograniczona nie tylko pod wzgledem terytorialnym do czedci diecezji,
lecz w zasadzie takze i pod wzgledem rzeczowym do spraw o mniej-
szym znaczeniu. Nie posiadali oni przewaznie jurysdykcji w sprawach
karnych 1 matzenskich. Zakres tych oficjatéw zalezal od mandatu bi-
skupiego.s?

Najczesciej biskupi, upowazniajac oficjaiéow do prowadzenia i roz-
strzygania spraw spornych podlegajacych kompetencji sadownictwa
koscielnego ograniczali zakres ich jurysdykcji pod wzgledem zaréwno
ratio materiae, jak i ratio valoris. Mniej ograniczen w swych nomina-
cjach posiadali oficjatowie generalni, wigcej okregowi. Zazwyczaj ofi-
cjalowie okregowi nie mieli prawa sadzi¢ spraw beneficjalnych. Spra-
wy te byly zastrzezone biskupowi lub oficjalowi generalnemu, lub tez
mogli sagdzi¢ w zakresie ograniczonym warto$cia przedmiotu sporu,
a takze rozstrzygali spory dotyczace beneficjow zwyklych, z ktoérymi
nie byta zwigzana jurysdykcja ani godnos¢.>® Inaczej bylo z oficjalem
okrggowym pomorskim, ktory poczatkowo nie mial petnej jurysdykeji,
a dopiero od potowy wieku XV otrzymywai od biskupa peing wiadze
sadownicza. Wynikato, to z faktu posiadania przez oficjaléw pomor-
skich tytutu oficjaléw generalnych.>

Cechg specyficzng diecezji wloclawskiej, wtedy zwanej kujawsko-
-pomorska, byt jej podziat na dwa odrebne oficjalaty: generalny wilo-
clawski albo kujawski i okregowy czyli foralny gdanski, ktéry stopnio-
wo przeksztalcil sig w generalny, co bylo spowodowane rozlegtoscia tej
czesei diecezji i jej odleglodcia od stolicy diecezji. Pierwszy obejmowat
czesC kujawska diecezji, a wiec archidiakonaty wioctawski i kruszwicki,
drugi funkcjonowat dla czesci pomorskiej diecezji, czyli dla archidia-
konatu pomorskiego i przechodzit rézne koleje losu.® Po reorganiza-
cji administracji koscielnej w 1818 r. diecezja wloctawska otrzymata
nowe terytorium. Utracila Pomorze wraz z Gdafiskiem, za co w za-
mian otrzymata ziemie na potudnie od Wioctawka az po Czgstochowe.
Na skutek tego odziedziczyla po archidiecezji gnieznienskiej kilka ofi-

52 P. Hemperek, Oficjalaty okregowe..., s. 67-68.

33 J. Grezlikowski, Poczqtki i rozwdj koscielnego sqdownictwa w Polsce..., s. 172-173;
P. Hemperek, Oficjalat okregowy..., s. 161.

34 S. Chodynski, dz. cyt., s. 73.

35 S. Librowski, Wizytacje diecezji wioctawskiej, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 8
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cjalatow, a mianowicie urzedy konsystorkie w Kaliszu, Uniejowie
i Wieluniu. Biskup Andrzej Wotlowicz (1819-1822) 31 grudnia 1818 r.
ustanowil dwa konsystorze generalne: wioctawski i kaliski. Natomiast
w roku 1823 biskup Jézef Kozmin (1823-1831) ustanowil obok dwéch
dotychczasowych oficjalatow generalnych okrggowy oficjalat w Piotr-
kowie Tiybunalskim. Stan taki trwal do roku 1885, kiedy to biskup
Aleksander Bere$niewicz (1883-1902) cofnal oficjalowi kaliskiemu
uprawnienia oficjala generalnego. Po wejSciu w zycie promulgowane-
gow 1917 r. Kodeksu Prawa Kanonicznego 21 listopada 1918 r. biskup
Stanistaw Zdzitowiecki powotal Sad Biskupi we Wtoctawku, ktorym
kierowal oficjal ks. Stanistaw Chodyniski, a takze powstaly trybunaty
sgdowe w Czestochowie i Kaliszu, ktérymi kierowali wiceoficjatowie.*

3. Generalny oficjalat wloctawski

Badania nad geneza poszczego6lnych oficjalatéow w Polsce napotyka-
ja nieprzezwyciezalne wprost trudnosci spowodowane brakiem wystar-
czajacych zrodel. Dochodzimy w tych badaniach do momentu, w kté-
rym w miejsce naukowo uzasadnionych twierdzen mozemy postawic
jedynie mniej lub wigcej prawdopodobne hipotezy. Z taka sytuacja
spotykamy si¢ zwlaszcza przy oficjalatach starszych, do ktérych nie-
watpliwie nalezy oficjalat wloctawski.” Dlatego tez szukajgc poczat-
kow tego oficjalatu, nalezy uwzgledni¢ szeroki wachlarz przyczyn
1 uwarunkowan, ktdre zdecydowaly o jego powstaniu.

Z powodu braku dokumentéw i Swiadectw historycznych nie moz-
na obecnie ustali¢ czasu powstania oficjalatu generalnego wioctaw-
skiego, najprawdopodobniej powstat on w wieku XIII. Istniejace na
ten temat akta archiwalne zaczynaja si¢ dopiero od roku 1422, jednak
konsystorz jest dawniejszy. Pierwsza wzmianka o oficjale wioctawskim
pochodzi z 1389 r. Byt nim Stefan biskup chetmski i sufragan wio-
clawski, dominikanin. Prawdopodobnie jednak tytul ten nie oznaczal
u niego urzedu oficjalskiego, bowiem spotykamy go i w innych diece-
zjach jako biskupa wedrownego, a oficjal powinien byt rezydowaé

¢ W. Kujawski, art. cyt., s. 27-30.

57 Bardzo wiele cennych informacji na temat powstania oficjalatéw okregowych podaje
P Hemperek w swoim artykule Oficjalaty okregowe..., a takze H. Wyczawski we Wprowadze-
niu do studiow w archiwach koscielnych, Warszawa 1956.
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przy katedrze. Najprawdopodobniej nie byt on pierwszym oficjatem
w diecezji kujawsko-pomorskiej, a poprzedzili go inni, ktérych imiona
sg dotad nieznane. Ks. Stanistaw Chodyiski w swoim opracowaniu
o konsystorzach w diecezji kujawsko-pomorskiej z roku 1914 wymie-
nia 62 nazwiska oficjaléw wioctawskich, ktérzy piastowali ten urzad
w latach 1401-1778.%8

Wiadza oficjala wioctawskiego rozciggata sie na kujawska czes¢ die-
cezji, czyli na archidiakonaty wtoctawski i kruszwicki. Urzad ten mie-
Scil si¢ w rezydencji biskupiej, rzadko przez ordynariuszy zamieszkiwa-
nej, tzn. na zamku lub w jedne;j z kurii kanonickich, gdzie mieszkat ofji-
cjal. Oficjatow wioctawskich wybierali biskupi najczgsciej z grona pra-
tatéw i kanonikéw kapituly katedralnej.”® Zakres wladzy oficjata okre-
$lat dokument nominacyjny wydawany przez biskupa zwany authenti-
cum officialatus Vladislaviensis in persona N. i byl on Scisle okreslony
i uzalezniony od biskupéw. Do uprawnien i obowiazkdw oficjata nale-
zaly: prowadzenie wiasnej kancelarii konsystorskiej, rezydencja, rzg-
dzenie i sadzenie w imieniu biskupa, troska o nalezyta ilo$¢ i stan
urzednikow konsystorza, wreszcie przestrzeganie dni urzgdowania
oraz taks za liczne prace i postugi. Kancelaria konsystorza wloctaw-
skiego byta obok biskupiej druga wyzej zorganizowana na terenie die-
cezji. Zatatwiala ona wigcej spraw odnoszacych si¢ do administracji
i sgdownictwa, anizeli sama kuria biskupa. Pochodzito to stad, ze kon-
systorze urzedowaly w stalych miejscach, tatwiejszy byt do nich przy-
step 1 podlegaly im sprawy drobniejsze, a tym samym liczniejsze.*

Oficjalat ten funkcjonowat caly czas dla czgsci diecezji kujawskie;j.
W schematyzmie z 1825 r. znajdujemy informacjg, iz do wloctawskie-
go oficjalatu generalnego nalezaly dekanaty: brzeski, kowalski, nie-
szawski i radziejowski. Pozniej doszedt dekanat izbicki.®! Widac z po-
Wyzszego zapisu, ze zasieg tego oficjalatu ograniczal si¢ do parafii ku-
jawskich, ktore pozostaly z dawnej diecezji. Taki stan rzeczy utrzymat
si¢ do roku 1867, gdzie w wyniku represji po powstaniu styczniowym
doszto do reorganizacji sieci dekanalnej. Powstaly wtedy duze deka-

% Tamze, s. 9-13.

3 §. Librowski, dz. cyt., s. 67-69.

® Tamze, s. 69; Zob. J. Grezlikowski, Recepcja reformy trydenckiey..., s. 114.

8 W tym czasie diecezja kujawsko-kaliska liczyla 24 dekanaty i stan ten utrzymaf si¢ do
1867 r. Por. W. Wlazlak, Konsystorze generalne w diecezji kujawsko-kaliskiej (1919-1918), Cze-
stochowskie Studia Teologiczne 29 (2002), s. 243, 249.
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naty pokrywajace si¢ z terytoriami powiatow. W skiad oficjalatu wio-
clawskiego wchodzity wtedy dwa dekanaty: nieszawski i wioctawski.52
Od 1 stycznia 1917 r. na skutek kolejnej reorganizacji dekanalnej,
ktorej dokonal biskup Stanistaw Zdzitowiecki (1902-1927), w skiad
oficjalatu wloclawskiego wchodzilo sze$¢ dekanatow, a w sumie die-
cezja liczyla 39 dekanatéw.®® Zasadnicze zmiany przynidst rok 1918.
Bylo to nastgpstwem wprowadzenia w Kosciele Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego, ktéry promulgowany w 1917 r., wszedl w zycie w dniu
Zielonych Swiat 1918 r. Stosownie do przepiséw nowego Kodeksu, 21
listopada 1918 r. biskup Stanistaw Zdzitowiecki (1902-1927) powotal
do istnienia Sad Biskupi we Wtoclawku, ktérego oficjatem zostal ks.
Stanistaw Chodynski. Powstaly takze pomocnicze trybunaly sadowe
w Czestochowie i Kaliszu, ktorymi kierowali wiceoficjalowie podlegli
oficjatlowi wloctawskiemu. Wiceoficjatem w Czgstochowie byt biskup
Wtadystaw Krynicki, a w Kaliszu ks. Jan Sobczynski, proboszcz parafii
$w. Mikofaja.* W takim tez stanie diecezja doczekala si¢ nastepnych
zmian w 1925 r. W tym to roku, mocg wydanej przez papieza Piusa
X1 dnia 28 pazdziernika bulli Vixdum Poloniae unitas wprowadzono
nowy podzial metropolii i diecezji polskich. Bulla okreélita takze no-
we granice diecezji kujawsko-kaliskiej, przywracajac jej nazwe , wio-
clawska”.

4. Oficjalat pomorski (gdafnski)

Wprowadzenie urzedu oficjata generalnego w stolicy diecezji w wa-
runkach polskich nie rozwiazywalo sprawy koscielnego sadownictwa.
Biskupstwa bowiem byly rozlegte, pod wzgledem wielkosci terytorium
nie mialy niemal rownych sobie w Europie. Dotyczylo to takze diecezji
kujawsko-pomorskiej. Poza tym zwigkszenie kompetencji sadéw ko-
Scielnych i wzrost liczby wnoszonych spraw, powodowalo, Ze koniecz-
noscig bylo tworzenie oficjalatdw okregowych, terenowych, aby w ten
sposob zapewnié wszystkim pragnacym dochodzi¢ swych praw w sg-
dach koscielnych szybkiego i nalezytego wymiary sprawiedliwosci. Tro-
ska o utrzymanie dyscypliny koScielnej z jednej strony oraz o zapew-

92 Tamze, s. 250.
8 Nowy podzial dekanatow, Kronika Diecezji Kujawsko-Kaliskiej 11 (1917) s. 1-5.
8 W. Kujawski, art. cyt., s. 30-31.
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nienie mozliwie tatwego dostgpu do sadu bez narazenia sie na niebez-
pieczefistwa, trudy i koszty ucigzliwych podrézy z drugiej stanowila
gtowny motyw sklaniajacy biskupéw do powolywania oficjaléw na te-
renie diecezji.® »

Przygladajac si¢ diecezji kujawsko-pomorskiej, wydaje sie, ze rozle-
gly archidiakonat pomorski, jakze rézny pod wielu wzgledami od cze-
Sci kujawskiej diecezji, wymagat utworzenia w pierwszej kolejnosci ofi-
cjalatu okregowego. Wielu historykéw prawa polskiego przyjmuje, ze
oficjalat pomorski, nazywany takze gdanskim i pomorskim, powstat
w Polsce najwczesniej. Pierwsze bowiem wzmianki o oficjatach pomor-
skich pochodzg z lat 1289 i 1297. W roku 1289 wystepuje w Zrodlach
oficjal gdanski imieniem Piotr, przeor klasztoru benedyktynow
w Swietym Wojciechu.®® Ks. prof. Stanistaw Librowski twierdzi, ze po-
wstanie okregowego oficjalatu pomorskiego miafo miejsce w pierwszej
potowie XIII wieku i bylo konsekwencja podzialu diecezji wloctaw-
skiej na dwie odregbne czedci: kujawska i pomorska. Do tak wczesnego
stosunkowo ustanowienia stalego urzedu oficjata pomorskiego przed
1289 r. przyczynily si¢ zapewne szczegdlne warunki polityczne i geo-
graficzne w jakich znajdowala si¢ pomorska czes¢ diecezji wloctaw-
skiej.’

Od potowy wieku XV okregowy oficjalat pomorski przeksztaicif sie
w oficjalat generalny, oficjalowie bowiem pomorscy posiadali tytut ofi-
cjaléw generalnych, a niektorzy piastowali urzad wikariuszy biskupich.
Wynikalo to z faktu, ze papiez Marcin V mandatem wydanym na So-
borze Bazylejskim w 1439 r. nakazat utworzy¢ biskupowi wloclawskie-
mu osobnego oficjata generalnego dla Pomorza.®® Przejsciowo w la-
tach 1526-1552 bylo dwoch oddzielnych oficjatéw pomorskich: jeden
dla Gdanska, drugi dla Pomorza.®®

Oficjalat pomorski nie miat stalej siedziby i urzedowat w miejscu
w ktorym zamieszkiwat oficjal, a wigc biorac chronologicznie, w klasz-
torze, a potem w parafii §w. Wojciecha i na plebani $w. Katarzyny

¢ S. Chodynski, dz. cyt., s. 109; Zob. P. Hemperek, Oficjalaty okregowe..., s. 66.

% J. Fijalek, O archidiakonach pomorskich i urzednikach biskupich w archidiakonacie po-
morskim diecezji wloctawskiej w XII-XV wieku, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu
6 (1899) s. 154; S. Chodynski, dz. cyt., s. 87; A. Vetulani, Prawne stanowisko..., s. 472.

¢ Tamze, s. 472-473; S. Librowski, dz. cyt., s. 35.

% A. Vetulani, Prawne stanowisko..., s. 487; Zob. P. Hemperek, Oficjalaty okrggowe..., art.
cyt.,s. 53.

%'S. Chodynski, dz. cyt., s. 89.
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w Gdansku (X VI wiek), w dworze biskupim w Subkowach, przy kapli-
cy krolewskiej w Gdansku, a potem w Starogardzie. Oficjalowie pro-
wadzili wlasng kancelarie, w ktérej zatatwiali sprawy lezace w ich
kompetencji. Byta ona trzecia po biskupiej i konsystorza wloctawskie-
go, wyzej zorganizowang kancelarig na terenie diecezji. Oficjalow po-
morskich biskupi wybierali najczedciej sposrod tamtejszych probosz-
czow (prepozytéw), jednoczeSnie dziekandéw wiejskich.”’ Spis oficja-
téw konsystorza pomorskiego i gdanskiego podaje w swoim opraco-
waniu ks. S. Chodynski.”

Po pierwszym rozbiorze Polski, w wyniku ktérego Pomorze z wylg-
czeniem Gdanska zajely Prusy, utworzono osobny oficjalat generalny
dla Pomorza w Tczewie. Wladze zaborcze czynily starania, aby utwo-
rzy¢ dla tych terendw wikariat apostolski, a nawet chcialy wroci¢ do
dawnej, jeszcze krzyzackiej koncepcji utworzenia tam osobnej diece-
zji. Ostatecznie, na zadanie tego panstwa, dla terenéw zabranych
utworzono jedynie podlegly biskupowi wloctawskiemu oficjalat ge-
neralny w Tczewie. Istnial on do zajecia Gdanska przez Prusy
w 1793 r. Wowczas przywrOcono oficjalat generalny w Gdansku dla
calej pomorskiej czgsci diecezji. Jednakze nad archidiakonatem
kruszwickim, ktéry po 1772 r. takze znalazl si¢ w Prusach, wiadze
sprawowat caly czas oficjat wloctawski. Oficjalat w Gdansku ulegf li-
kwidacji w 1818 roku.”

Kiedy w nastepstwie Kongresu Wiedenskiego ustalono ostatecznie
granice diecezji, biskup wioctawski Franciszek Malczewski (1815-
-1818) wznowit oficjalat dla Gdanska i Pomorza i powierzyf go ks. Sta-
nistawowi Rosotkiewiczowi, kapelanowi kaplicy krolewskiej w Gdan-
sku, ktory wkrétce zostal przez papieza Piusa V przemianowany na wi-
kariat apostolski. Natomiast w odniesieniu do archidiakonatu krusz-
wickiego, na wyrazne zadanie krola pruskiego, tenze biskup dnia 18
lipca 1817 r. ustanowil administratorem i oficjatem generalnym dele-
gowanym dla tej czesci diecezji biskupa poznanskiego Tymoteusza Go-
rzefiskiego. Ostatecznie odiaczenie tych archidiakonatéw od diecezji
wloctawskiej nastapifo w 1821 r., gry regulowano stosunki koscielne
w Prusach.”

" Tamze, s. 67-68.

' Zamieszcza wykaz 47 oficjatow z lat 1289 — 1738. Tamze, s. 87-91.
2 Tamze, s. 93-95; W. Kujawski, dz. cyt., s. 27-28.

" Tamze, s. 28.
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5. Okregowy oficjalat bydgoski

Migdzy rokiem 1529 a 1548 utworzono w diecezji wloctawskiej ofi-
cjalat okregowy w Bydgoszczy, ktory obejmowal swoja jurysdykeja pot-
nocne Kujawy (dekanat bydgoski) i potudniowa cze$¢ Pomorza (deka-
nat $wiecki).” Obszar tego oficjalatu zostat powickszony w 1611 r.
przez biskupa Wawrzyiica Gembickiego (1610-1616) o kilka parafii ar-
chidiakonatu kruszwickiego. Odtad granice oficjalatow nie pokrywaly
sie z terenami archidiakonatéw.” Ze wzgledu na wiaczenie Bydgosz-
czy w 1764 r. do archidiecezji gniezniefiskiej siedzibe oficjalatu prze-
niesiono do Swiecia. Oficjalat ten istnial jeszcze w poczatkach
XIX wieku.™ Oficjatami bywali tutaj zwykle miejscowi proboszczowie,
a trybunalem apelacyjnym byt trybunatl wioctawski.

Konsystorz bydgoski do 1764 r. mial swoja siedzib¢ w Bydgoszczy.
Urzedowali w nim z reguly oficjal i notariusz, rzadziej za$ instygator
i pisarz. Posiadal on wiasng kancelari¢, ktére byla jednak znacznie
mniejsza od kancelarii konsystorzy generalnych.”

6. Oficjalaty w okresie kujawsko-kaliskim diecezji (1819-1925)

Pewien etap w funkcjonowaniu konsystorzy wyznaczal upadek
I Rzeczypospolitej. W kilka lat po utworzeniu Krolestwa Polskiego do-
szlo do reorganizacji administracji koscielnej na jego obszarze. Na
mocy bulli Ex imposita nobis z 30 czerwca 1818 r. diecezja wloclawska
otrzymala nowe terytorium.” Utracita ona Pomorze wraz z Gdan-
skiem, za co w zamian otrzymala ziemie na poludnie od Wioctawka az
po Czestochowe. W tym czasie, takze w ramach reorganizacji struktur
administracyjno-terytorialnych Kosciota katolickiego w Polsce doszio
do likwidacji archidiakonatéw. Réwnoczesnie zostaly utworzone nowe
okregi oficjalskie. Do rzadkosci nalezat fakt, iz na terytorium jednej
diecezji byly dwa konsystorze generalne. Stalo si¢ tak w przypadku

™ S. Chodynski uwazal, ze oficjalat bydgoski utworzono okoto roku 1577. Zob. S. Cho-
dynski, dz. cyt., s. 106-108.

5 S. Librowski, dz. cyt., s. 67-69.

" P Hemperek, Oficjalaty okrggowe..., s. 53.

8. Librowski, dz. cyt., s. 69.

" Papiestwo wobec sprawy polskiej w latach 1772-1864, wybdr Zrédel, opr. O. Beiersdorf,
Wroctaw 1960, s. 271-283.
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diecezji wioctawskiej w okresie 1819-1918. Z dawnego bowiem obsza-
ru diecezji wioctawskiej pozostalo niewielkie terytorium, gdzie dziatat
konsystorz generalny kujawski, natomiast na przylaczonych obszarach
z bylej archidiecezji gnieznienskiej rozpoczat dziatalno$é¢ konsystorz
kaliski.”

Wiadza konsystorza kaliskiego rozciagata si¢ nie tylko na sasied-
nie dekanaty w ramach oficjalatu o tej samej nazwie, ale takze na
dwa oficjalaty okregowe: w Piotrkowie i Wieluniu. Ten ostatni istnial
juz w 1440 r. i nalezal do najstarszych w archidiecezji gnieZniefi-
skiej.®? Oficjalat piotrkowski pochodzil dopiero z drugiej polowy
XVIII wieku. WczeSniej na tym obszarze funkcjonowat oficjalat wol-
borski, ktéry istnial zapewne juz w potowie XV stulecia. Po przyta-
czeniu Wolborza wraz z okolicami do diecezji wioctawskiej w 1764 1.,
konsystorz zostat przeniesiony do Piotrkowa Trybunalskiego. Nieste-
ty zaprzestal on swojej dzialalnosSci po upadku Rzeczypospolite;.
W tym samym czasie zostal zlikwidowany konsystorz radomszczan-
ski. Jego dzialalno$¢ rozpoczeta si¢ przed 1630 r. Obejmowal on
swoim zasiegiem dekanat brzeski i radomszczanski. Te dwa dekanaty
lezaly w potudniowej czesci archidiakonatu uniejowskiego.8 W pot-
nocnej czeSci tegoz archidiakonatu wladze sadownicza sprawowal
oficjal, ktory rezydowal w Uniejowie. Konsystorz ten zostat rozwia-
zany w 1815 r. po utworzeniu administracji generalnej czesci archi-
diecezji gniezniefiskiej objetej granicami Krolestwa Polskiego.
W dniu 6 grudnia tegoz roku arcybiskup gnieZniefiski [gnacy Raczyn-
ski zniost rowniez oficjalat generalny fowicki oraz oficjalaty okrego-
we w Kaliszu, Leczycy i Wieluniu.®

W tym samym czasie i w podobnych okolicznoSciach doszio do
zmiany wladzy sadowniczej nad niewielkim obszarem, ktory pdzniej
w ramach oficjalatu formalnego piotrkowskiego podlegat wiadzy kon-
systorza generalnego kaliskiego. Chodzito o terytorium zlokalizowane
w okolicach Czgstochowy, ktore od najdawniejszych czasow wchodzito
w skiad dekanatu lelowskiego. Ze wspomnianym dekanatem zwigzane

" W. Wlazlak, art. cyt., s. 243.

80 W. Patykiewicz, Archidiakonat wieluriski, Czgstochowskie Wiadomosci Diecezjalne 32
(1958) 5. 119-120 i 156-157.

81 Tenze, PdZniejsze oficjalaty gnieZnieriskie, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 5 (1958)
z. 4,s. 117-121; Por. P. Hemperek, Oficjalat okregowy..., s. 210

82 B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne
20 (1970) s. 354-355.

173



Ks. Janusz Grezlikowski

bylo prawdopodobnie istnienie oficjalatu o tej samej nazwie.® Z cza-
sem jednak o$rodek sadowniczy zlokalizowany zostal w sgsiedniej Pili-
cy, gdzie w 1611 r. zostala utworzona prepozytura. Dziatalno$¢ konsy-
storza pilickiego zostala potwierdzona na synodzie w 1621 r. zwola-
nym przez biskupa krakowskiego Marcina Szyszkowskiego i trwala do
upadku Rzeczypospolite;j.*

Wykonawcg bulli papieskiej reorganizujacej administracje kosciel-
ng w Krolestwie Polskim w 1818 r., ktdra znosifa diecezje kujawsko-
-pomorska, a tworzyla diecezje kujawsko-kaliska, byt biskup Franci-
szek Skarbek Malczewski (1815-1818). Zostal on mianowany pierw-
szym arcybiskupem metropolita warszawskim®, a jego nastepca w die-
cezji wloctawskiej czyli kujawsko-kaliskiej zostal ks. Andrzej Wotlo-
wicz.%¢ Po objeciu diecezji od razu ustanowit w diecezji dwa konsysto-
rze generalne: wloctawski i kaliski.®” O rozlokowaniu konsystorzy na
terenie diecezji powiadomil duchowienstwo i wiernych w liScie paster-
skim z dnia 1 stycznia 1819 r. Na jego podstawie mozna ustali¢ jedno-
znacznie, iz oficjalatowi wloctawskiemu podlegaty parafie obwodu ku-
jawskiego oraz czasowo (za zezwoleniem arcybiskupa warszawskiego)
konsystorz generalny fowicki, dla parafii wojewddztwa kaliskiego ,,do-
poki do miasta Kalisza jako stolecznego wojewodztwa kaliskiego prze-
niesiony nie zostanie” .8

Z funkcjonowaniem konsystorza kaliskiego pojawily si¢ na poczat-
ku pewne problemy organizacyjne i personalne, wynikajace z faktu
braku odpowiednio przygotowanych ludzi, jak i potrzebg przeniesienia
odpowiednich zasobow aktowych z konsystorza generalnego w Lowi-
czu, ktéremu dotychczas podlegaly jednostki duszpasterskie w ramach
wspomnianego oficjalatu. Stad w kwietniu 1819 r. wiadzg zwierzchnia
dla konsystorza kaliskiego byt nadal konsystorz generalny fowicki, co

8 W. Wlazlak, art. cyt., s. 244.

3+ W. Muller, Diecezja krakowska w relacjach biskupdw z XVII i XVIII wieku, Roczniki Hu-
manistyczne 13 (1965) z. 2, s. 82.

8 Z. Skielczynski, Archidiecezja warszawska w latach 1818-1830, w: Studia z historii Ko-
Sciola w Polsce, red. E. H. Wyczawski, t. IV, Warszawa 1978, s. 49-52.

% Po swej konsekracji zamieszkal w Kaliszu. Wiadze carskie juz 11 sierpnia 1818 r. mia-
nowaly ks. Woilowicza biskupem diecezji kujawsko-kaliskiej, natomiast prowizje papieska
otrzymat 29 marca 1819 r. Dzialalno$¢ swa w diecezji rozpoczal wezesniej, gdyz 26 grudnia
1818 r. zostal wybrany przez wloclawska kapitule katedralng administratorem diecezji ku-
jawsko-kaliskiej. Zob. W. Wlazlak, art. cyt., s. 246.

87S. Chodynski, dz. cyt., s. 34.

8 W. Wlazlak, art. cyt., s. 246.
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byto sytuacja wyjatkows. Pierwsze zarzadzenia z konsystorza kaliskie-
go zostaly wyslane na poczatku maja tegoz roku. Podpisane one byly
przez oficjata ks. Gabriela Cedrowicza.** W latach nastepnych konsy-
storzem kaliskim kierowal ks. fukasz Traffarski, ktory dopiero za rza-
dow biskupa Jozefa Szczepana Kozmiana (1823-1831) otrzymat nomi-
nacje na oficjafa.”

Podczas dziatalnosci biskupa Kozmiana (1823-1831) zostato utworzo-
ne w konsystorzu kaliskim nowe stanowisko regens Cancel [ariae] Post-
-Curialis Eppalis, w czym nalezy dopatrywac si¢ kancelarii zadworne;j bi-
skupa zajmujacej si¢ sprawami duszpasterskimi. W takiej postaci oficja-
lat kaliski dziatal do czasow biskupa Michata Jana Marszewskiego
(1856-1867), ktory przywrdcil stolice diecezji we Wloctawku, zmniejsza-
jac sktad kancelarii zadwornej w Kaliszu. W nastepnych latach biskupi
zarzadzali diecezja za pomoca konsystorza wioctawskiego.”

Nim jednak doszto do ustabilizowania wtadzy diecezjalnej we Wio-
ctawku, pierwszym konsystorzem w diecezji kujawsko-kaliskiej byt
konsystorz generalny kaliski. Od samego poczatku podlegaly mu de-
kanaty: kaliski, kolski, konifiski, lutomirski, warcki 1 sieradzki, sompo-
lenski, stawiszynski, stawski, stupecki, szadkowski i uniejowski. Do
1823 r. konsystorzowi w Kaliszu podlegal oficjalat okregowy w Wielu-
niy, a po jego likwidacji dotagczono do terytorium oficjalatu kaliskiego
dekanat wieruszowski. W tym czasie konsystorzowi kaliskiemu podle-
gal drugi oficjalat okregowy w Piotrkowie Trybunalskim.*?

W wyniku represji po powstaniu styczniowym — jak juz wspomniano
— doszlo do reorganizacji sieci dekanalnej. Diecezje podzielono wtedy
na trzynascie dakanatéw. Byly to duze terytoria pokrywajace sie z tery-
toriami powiatéw. Wtedy to do oficjalatu kaliskiego nalezato siedem
dekanatow: kaliski, kolski, koninski, sieradzki, stupecki, turecki i wie-
lunski. Natomiast do oficjalatu piotrkowskiego nalezaly cztery deka-
naty: czgstochowski, taski, noworadomski i piotrkowski.”®

8 W tym czasie w konsystorzu funkcjonowalo dwoch surogatow: ks. Lukasz Traffarski,
kustosz kolegiaty kaliskiej i ks. Bartiomiej Trzg¢sawski — kanonik honorowy kaliski, skarbnik,
sekretarz, obrofica wezla malzefiskiego oraz notariusz, jedyny $wiecki pracownik. S. Cho-
dynski, dz. cyt., s. 34; Zob. W. Wlazlak, art. cyt,, s. 247.

% Tamze, s. 247-248.

91 Zob. Tamze, s. 249; B. Kumor, Ustrdj i organizacja Kosciola polskiego w okresie niewoli
narodowej 1772-1918, Krakéw 1980, s. 560-563;

%2 W. Wlazlak, art. cyt., s. 248-249.

% Tamze, s. 250.
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W drugiej potowie XIX stulecia i na poczatku XX wieku, mimo iz
w diecezji nie doszlo do zmian terytorialnych oficjalatdéw, to w tym
czasie nastgpila istotna zmiana w funkcjonowaniu konsystorzy. Ot6z
podczas dziatalnoSci biskupa Aleksandra Kazimierza Beres$niewicza
doszto do degradacji generalnego konsystorza kaliskiego, ktéry od
1885 r. posiadal tylko uprawnienia konsystorza foralnego. Od tego
momentu, az do 1925 r. jedynym konsystorzem generalnym na terenie
diecezji kujawsko-kaliskiej, byt oficjalat wloctawski, ktéremu podlega-
ty dwa konsystorze okrggowe: kaliski i piotrkowski.**

Nalezy takze dodaé, o czym juz wspomniano, ze stosownie do
przepiséw Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., w diecezji kujaw-
sko-kaliskiej w dniach 20 i 21 listopada 1918 r. biskup Stanistaw
Zdzitowiecki dokonal nowego podziatu diecezji na okregi, ktdre na-
zwane zostaly wikariatami generalnymi. I tak biskup pomocniczy
wioctawski Wojciech Owczarek zostat wikariuszem generalnym na
calg diecezje wioctawska, drugi za$ z biskupéw pomocniczych, Wia-
dystaw Krynicki, zostat wikariuszem generalnym dla czgsci potudnio-
wej diecezji (wikariat w Czestochowie), obejmujacej powiaty piotr-
kowski, czestochowski, taski, radomszczanski oraz wieluniski. Oprocz
uprawnien administracyjnych wikariusze ci otrzymali takze nomina-
cje na wiceoficjaléow. Sadem Biskupim we Wioctawku kierowat ofi-
cjal ks. Stanistaw Chodynski. Jednakze trybunaly sadowe powstaly
takze w Czestochowie, gdzie wiceoficjatem zostal biskup Wiadystaw
Krynicki oraz w Kaliszu, gdzie utworzono trybunat pomocniczy, z ks.
Janem Sobczyfiskim, proboszczem parafii §w. Mikotaja w Kaliszu.
Zatem po wprowadzeniu Kodeksu z 1917 r. diecezja wioclawska
dzielita si¢ na trzy wikariaty: wloctawski, czestochowski i kaliski.
W takim tez stanie doczekata si¢ nastgpnych zmian w 1925 r. Jedynie
w poczatkach tej fazy diecezji mozna moéwi¢ o wigkszym okregu,
a mianowicie podleglym sadowi pomocniczemu w Kaliszu. Ze zmia-
na bowiem granic diecezji i odpadnigciem okregu czestochowsko-
-piotrkowskiego do nowych diecezji, tamtejszy wikariat umart Smier-
cia naturalng. Jednakze i czas istnienia pomocniczego wikariatu
i okregu sadowego w Kaliszu byt policzony, poniewaz zniést go bi-
skup Karol Radonski (1929-1951)%.

% B. Kumor, Ustrdj i organizacja Kosciola polskiego..., s. 518-519.
% W. Kujawski, art. cyt., s. 30-31.
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7. Sad Biskupi we Wloclawku

Sad Biskupi we Wioctawku — jak wspomniano — powotal, zgodnie
z przepisami Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., do istnienia dnia
21 listopada 1918 r. biskup Stanistaw Zdzitowiecki. Wraz ze zmiang
granic diecezji 1 odejSciu okregu czestochowsko-piotrkowskiego do
nowych diecezji, okrggowy konsystorz piotrkowski przestal istniec.
Konsystorz okrggowy kaliski znidst w latach trzydziestych XX wieku
biskup Karol Radonski.”® Tak wigc poczynajac od okresu dxecezp wio-
clawskiej (od 1925 r.) mozemy powiedzie¢, ze w diecezji istnial i dzia-
fat tylko trybunat diecezjalny generalny we Wioctawku, nazywany Bi-
skupim Sagdem Duchownym, pdZniej noszacy nazwe Biskupiego Sadu
Koécielnego Diecezji Wioclawskiej czy wreszcie Sadem Koscielnym
Diecezji Wioctawskiej. Ta ostatnia nazwa zaczgla funkcjonowac gléw-
nie po II wojnie $wiatowe;.

Poczynajac od roku 1945, siedziba Sadu Koscielnego we Wioctawku
byta Kuria Diecezjalna, mieszczaca si¢ przy ul. Gdanskiej 2/4. Tak byto
do roku 1994. W roku 1994 siedziba trybunalu zostata przeniesiona
przez biskupa Bronistawa Dembowskiego (1992-2003) do odzyskane-
go po milicji gmachu przy Placu Kopernika 3. Akta trybunatu, na kto-
re sktadajg si¢ protokoty, wyroki, akta spraw oraz sprawozdania z pra-
cy sadu, z lat 1945-1992 przechowywane sa w Archiwum Diecezjal-
nym, za$ z lat 1992-2002 znajduja si¢ w siedzibie trybunatu?.

W skfad Sadu Koscielnego we Wiociawku wchodzili: oficjal, niekie-
dy wiceoficjat, sedziowie, notariusze, promotor sprawiedliwosci i je-
den fub dwéch obroncoéw wezla malzenskiego. Od samego poczatku,
az po dzien dzisiejszy, trybunat wioctawski byt sgdem pierwszej instan-
cji dla diecezji wioctawskiej. Przez wiele lat po zakonczeniu II wojny
Swiatowej petnit rowniez funkcje trybunatu drugiej instancji, a nawet
przez pewien czas, na podstawie delegacji Prymasa kardynata Stefana
Wyszyniskiego, rozstrzygat sprawy malzenskie jako trybunat trzeciej in-
stancji. W latach 1945-1962 Trybunal Wioctawski petnit role sadu dru-
giej instancji dla Sadu Koscielnego Archidiecezji Poznanskiej. W tym
czasie przyjeto do przewodu 385 spraw, wydano 125 wyrokow stwier-

% Zob. tamze, s. 28-31.

7 J. Borucki, Dziatalnosé Sqdu Koscielnego we Wioctawku w okresie powojennym (1945-
-2000), w: Prawda i mitos¢. Ksigga pamigtkowa ku czci Biskupa Bronistawa Dembowskiego na
zloty jubileusz kaplaristwa, Wioctawek 2003, s. 370.
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dzajacych niewazno$¢ zaskarzonego malzefistwa oraz 188 wyrokéow
orzekajacych wazno$¢ malzenstwa, w pozostatych sprawach zaniecha-
no postepowania procesowego.”® Od roku 1955 do 1968 Sad Koscielny
Diecezji Wioctawskiej petnif funkcje trybunatu trzeciej instancji, jako
sad upowazniony przez prymasa Stefana Wyszyfnskiego do spraw
w charakterze Apostolskiego Trybunatu Apostolskiego trzeciej instan-
cji w pierwszym lub drugim turnusie.*

W okresie od roku 1945 oficjatami Sadu KoScielnego we Wtoctaw-
ku byli: ks. Jozef Kruszynski (1945-1948), ks. Wiadystaw Szafranski
(1948-1988 1 1991-1992 - kiedy to po $mierci oficjata ks. Alfonsa Przy-
byly sprawowal ten urzad przez jeden rok), ks. Alfons Przybyta (1988-
-1991) i ks. Janusz Grezlikowski — obecny wikariusz sadowy (od roku
1992).10

Okres powojenny, czyli omawianych 57 lat, to trudna i odpowie-
dzialna praca wielu s¢dzidw, ktdrzy na czele z oficjalem rozstrzygali
gtéwnie sprawy malzenskie. Wielu kaptandéw diecezji wloclawskiej pet-
nifo ten odpowiedzialny urzad w poszczegllnych latach: ks. Piotr
Zwierz (1945-1948), ks. Stanistaw Kuzminski (1945-1951), ks. Jozef
Lesnik (1947-1956), ks. Stanistaw Anzorge (1948-1952), ks. Henryk
Sulifiski (1948-1950), ktory w latach 1950-1951 pelnit urzad wiceoficja-
fa, ks. Stanistaw Gemel (1948-1955), ks. Marcin Bruzda (1950-1955),
ks. Wincenty Dudek (1952-1955), ks. Kazimierz Matecki (1954-1964),
ks. Stanistaw Olejnik (1956-1957), ks. Antoni Goscimski (1957-1959),
ks. Bolestaw Perzyna (1957-1983), ks. Wtadystaw Pogorzafa (1958-
-1983), ks. Tadeusz Gutowski (1962-1968), ks. Ryszard Janecki (1965-
-1967), ks. Wiadystaw Stachura (1970-1988), ks. Alfons Przybyta (1972-
-1988), ks. Mitostaw Paprzycki (1978-1985), ks. Marian Golebiewski —

% Zob. Archiwum Sadu Koscielnego we Wioclawku, Akta, teczka Sprawozdania do Sy-
gnatury Apostolskiej 1992-2002.

9 W poszczegdlnych latach ilosé rozpatrywanych spraw przez Sad Wioctawski jako trybu-
nal trzeciej instancji wygladata nastepujaco: 1955 — wpliyneto 6 spraw, w 1 wyroku nie stwier-
dzono niewaznosci malzenstwa; 1956 — wplyneta tylko jedna sprawa, w 5 wydanych wyrokach
nie stwierdzono niewazno$ci maizenstwa; 1957 — wplynely 4 sprawy, w 1 wydanym wyroku
nie stwierdzono niewazno$ci maizenstwa; 1958 —~ wplyneta 1 sprawa, w 3 wydanych wyrokach
nie stwierdzono niewazno$ci mafzenstwa; 1959 — w 1 wydanym wyroku orzeczono niewaz-
no$¢ malzenstwa; 1960 — w 1 wydanym wyroku orzeczono niewazno$¢ malzenstwa; 1967 —
w 2 wydanych wyrokach nie stwierdzono niewaznoéci malzenstwa; 1968 — rozpatrywano 4
sprawy bez wydania wyroku, z tego z nastgpnym roku w 2 przypadkach orzeczono niewaz-
no$¢ matzenstwa. Zob. Archiwum Diecezjalne, Akta Sgdu Koscielnego z lat 1945-1976.

1% Tamze, teczka Oficjalowie Sgdu Koscielnego; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 371.

178



Sgdownictwo diecezji wiocfawskicj — historia i teraZniejszosé

obecny biskup koszalifisko-kolobrzeski (1978-1989), ks. Michat Pie-
trzak (od 1985), ks. Ryszard Kolibski (1988-1993), ks. Janusz Ogro-
dowczyk (1989-1994), ks. Leszek Tokarski (1989-1998), ks. Janusz
Grezlikowski (1989-1991), ktory petnit w latach 1991-1992 urzad wice-
oficjala, ks. Eugeniusz Stachura (1992-2000), ks. Janusz Borucki (od
1998), obecny wiceoficjal.!”!

Stosownie do przepiséw prawa kanonicznego, w Sadzie Koscielnym
ustanawiani byli przez biskupéw wtoctawskich i uczestniczyli w poste-
powaniu procesowym promotorzy sprawiedliwosci,'” ktorzy brali
udzial w nielicznych sprawach spornych, kiedy bylo zagrozone dobro
publiczne oraz w sprawach karnych, gdzie zabezpieczali dobro pu-
bliczne i obroncy wezta malzenskiego.!® Ci ostatni — zgodnie z przepi-
sami prawa — uczestniczyli w sprawach o stwierdzenie niewazno$ci
malzefistwa. W kazdym procesie brali réwniez udzial, powolywani
przez biskupow wloctawskich, notariusze.'*

101 Archiwum Diecezjalne, Akta Sgdu Koscielnego z lat 1945-1976; Archiwum Kurii Die-
cezjalnej, teczka Sgd Koscielny 1977-1992; Archiwum Sadu Koscielnego we Wioctawku, tecz-
ka Sprawozdania do Sygnatury Apostolskiej 1992-2002; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 371-372.

12 Po roku 1945 byli nimi: ks. Boleslaw Perzyna (1948-1949), ks. Stanisiaw Piotrowski
(1949-1950 i 1957-1959), ks. Jan Pawef Grajnert (1950-1956), ks. Piotr Tomaszewski (1952-
-1955), ks. Bogdan Czypicki (1959-1973), ks. Milostaw Paprzycki (1973-1978) i ks. Witold Bura
(od 1978). Zob. Archiwum Diecezjalne, Akta Sqdu Koscielnego z lat 1945-1976; Archiwum Ku-
rii Diecezjalnej, teczka Sqd Koscielny 1977-1992; Archiwum Sadu Koscielnego we Wioctawku,
teczka Sprawozdania do Sygnatury Apostolskiej 1992-2002; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 372.

193 Poczynajac od roku 1945 urzad ten pelnili: Ks. Wiadysiaw Szafrafiski (1945-1948), ks.
Henryk Sulifiski (1946-1948), ks. Stanistaw Piotrowski (1948-1952), ks. Boleslaw Perzyna
(1948-1949 i 1962-1963), ks. Stanislaw Olejnik (1949-1950), ks. Stanislaw Anzorge (1952-
-1957), ks. Ryszard Janecki (1957-1965), ks. Bolestaw Cieslak (1965-1967), ks. Miloslaw Pa-
przycki (1965-1973), ks. Michal Pietrzak (1967-1985), ks. Wiadystaw Stachura (1967-1970),
ks. Ryszard Kolibski (1978-1988), ks. Janusz Grezlikowski (1988-1989), ks. Bolestaw Kaw-
czyniski (1989-1992), ks. Eugeniusz Stachura (1990-1992), ks. Grzegorz Wawrzyniak (1992-
-1997), ks. Stanistaw Wenderlich (od 1992), ks. Krzysztof Graczyk (1998-2000). Zob. Archi-
wum Diecezjalne, Akia Sgdu Koscielnego z lat 1945-1976; Archiwum Kurii Diecezjalnej, tecz-
ka Sqd Koscielny 1977-1992; Archiwum Sadu Ko3cielnego we Wioclawku, teczka Sprawozda-
nia do Sygnatury Apostolskiej 1992-2002; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 371-372.

1%+ Byli nimi od roku 1945: ks. Jozef Lesnik (1945-1947), ks. Jozef Zarembski (1947-1948),
ks. Stanistaw Olejnik (1948-1949), ks. Sylwester Janiak (1949-1950), ks. Wiadysiaw Pogorzata
(1950-1952), ks. Kazimierz Matecki (1952-1954), ks. Stefan Wilamowski (1954-1955), ks. Tade-
usz Gutowski (1955-1957), ks. Aleksander Winiarski (1957-1959), ks. Leonard KrySciak (1959-
-1972), ks. Ryszard Kolibski (1972-1974), ks. Leszek Tokarski (1974-1988), ks. Henryk Chaba-
sifiski (1989-1991), s. Genowefa ¥.aczak (1988-2003), s. Aniela Czapczyk (od sierpnia 2003 ).
Zob. Archiwum Diecezjalne, Akta Sqdu Koscielnego z lat 1945-1976; Archiwum Kurii Diece-
zjalnej, teczka Sgd Koscielny 1977-1992; Archiwum Sadu Koscielnego we Wioctawku, teczka
Sprawozdania do Sygnatury Apostolskiej 1992-2002; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 373-374.
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Jezeli chodzi o rodzaj rozpatrywanych spraw, to w okresie po
1945 r., Sad Biskupi we Wloctawku glownie rozpatrywal sprawy
o stwierdzenie niewaznoSci malzenstwa, jak tez prowadzil procesy
o domniemang $mier¢ wspdtmatzonka, czy tez nieliczne sprawy sporne
lub karne. W latach 1945- 2002 zakonczono wyrokami (pozytywnynn
lub negatywnymx) okoto 1300 spraw dotyczacych orzeczenia waznosci
lub niewaznosci malzenstwa.!®® Rozpatrywano sprawy malzenskie
z roznych tytutdw, majac na uwadze przepisy Kodeksu Prawa Kano-
nicznego z 1917 r., a od roku 1983 aktualne przepisy kodeksowe.
W pierwszych latach po II wojnie §wiatowej, az do poczatku lat osiem-
dziesigtych XX wieku, prowadzono sprawy o niewaznos$¢ malzenstwa
glownie z zakresu przeszkdd zrywajacych (bigamii, niemocy piciowej,
pokrewienstwa, powinowactwa), przymusu i bojazni czy symulacji kon-
sensu malzefiskiego oraz braku formy kanonicznej. Procesy te byly
prowadzone jakby dwuetapowo, najpierw przeprowadzano proces in-
formacyjny, na ktéry skiadato si¢ przestuchanie stron i niektérych
swiadkow i dopiero po jego zakonczeniu decydowano o dalszym pro-
wadzeniu procesu lub tez dekretem oddalano skarge powodowa. Bar-
dzo wiele spraw prowadzono o domniemana $mier¢ wspdimalzonka.
W tym okresie okolo 65 % prowadzonych spraw o niewazno$§¢ maizen-
stwa konczyto si¢ wyrokiem negatywnym, czyli stwierdzajacym waz-
nos$¢ maizenstwa.'%.

0Od wejscia w zycie nowego Kodeksu, ktdry wprowadzal nowe tytuly
niewaznosci matzenstwa wachlarz spraw poszerzyt si¢, gléwnie o spra-
wy z kan. 1095, a wiec niezdolnosci do zawarcia malzenstwa z tytutu
pozbawienia wystarczajgcego uzywania rozumu, braku rozeznania
oceniajacego co do istotnych praw i obowigzkoéw matzenskich wzajem-
nie przekazywanych i przyjmowanych oraz z przyczyn niezdolnosci na-
tury psychicznej do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich, a tak-
ze z tytulu podstepnego dziatania (kan. 1098). Zmienit si¢ takze spo-
sob prowadzenia samego procesu o stwierdzenie niewaznoSci malzen-
stwa, w ktérym nie ma procesu informacyjnego i dublowania niekto-
rych etapéw postepowania procesowego. W tym okresie wzrosta tez
liczba wyrokdw orzekajacych niewaznos§é zaskarzonego malzenstwa,

195 Archiwum Sadu Koécielnego we Wioctawku, Wykaz prowadzonych spraw o niewaznosé
matzeristwa; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 374-377.

6 W latach 1945-1955 przeprowadzono ponad 200 takich proceséw. Zob. Archiwum
Diecezjalne, Akta Sqdu Koscielnego z lat 1945-1976; Zob. J. Borucki, art.. cyt., s. 375.
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aczkolwiek rozpatrywanych spraw nie bylo wiele!?”. Lata dziewigédzie-
sigte przyniosly wzrost liczby wnoszonych spraw, a tym samym rozpa-
trywanych spraw o niewazno$¢ malzefistwa'®. Nalezy takze zauwazyg,
ze W tym czasie na pierwsze miejsce w klasyfikacji prawnej procesow
o niewazno$¢ maizenstwa wysunal si¢ kan. 1095 n. 3, czyli psychiczna
niezdolno$¢ do podjecia istotnych obowiazkéw malzenskich!®, a na-
stepnie symulacja zgody maizenskiej, catkowita lub czesciowa.!'?

Zakonczenie

Biskupi, do ktérych nalezalo w granicach diecezji rozstrzyganie spo-
réw i wymierzanie kar za wykroczenia, nie zawsze mogli - wobec zwigk-
szajacych sie zadan — sprawowac jurysdykcje sadowa osobiscie. Poczat-
kowo w wykonywaniu funkcji sedziowskich, gdy zachodzita potrzeba,
korzystali z pomocy duchownych znajdujacych si¢ w ich najblizszym po-
tozeniu. Poczatkowo byli to archidiakoni, petniacy jurysdykcje sadowa
nad duchowiefistwem i Swieckimi w zastgpstwie biskupa w ograniczo-

197 W roku 1981 na wydanych 9 wyrokéw w 8 przypadkach orzeczono niewazno$é malzen-
stwa, analogiczne w 1982 na 10 wyrokéw — 6 pozytywnych, w 1983 na 14 wyrokdéw - 5 pozy-
tywnych, w 1984 — na 12 wyrokéw — 6 pozytywnych, w 1985 na 11 wyrokdw ~ 7 pozytywnych,
w 1986 - na 11 wyrokéw - 6 pozytywnych, w 1987 na 12 wyrokéw 6 pozytywnych, w 1988 na 7
wyrokéw — 3 pozytywne, w 1989 na 8 wyrokéw — 4 pozytywne, w 1990 na 7 wyrokéw - 3 pozy-
tywne, w 1991 na 8 wyrokdéw — 4 orzekajace niewazno$¢ malzenstwa, w roku 1992 byio analo-
gicznie. Zob. Archiwum Sadu Koscielnego we Wioctawku, Wykaz spraw o niewaznos¢ mal-
zeristwa; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 376.

1% W roku 1993 wydano 15 wyrokéw, w tym 9 orzekajgcych niewazno$¢ maizenstwa,
w 1994 - 25, w tym 13 pozytywnych, w 1995 - 35, w tym 18 pozytywnych, w 1996 - 31, w tym
18 pozytywnych; w 1997 - 36, w tym 21 pozytywnych (jedna dyspensa od malzefistwa niedo-
pelnionego), w 1998 — 45 - 34 pozytywnych, w 1999 - 55, w tym 44 pozytywne, w 2000 — 47 -
w tym 43 pozytywne, w 2001 - 54, w tym 48 pozytywnych i w 2002 roku - 51, w tym 44 orzeka-
jace niewazno$¢ malzenstwa. Zob. Archiwum Sadu Koscielnego we Wioctawku, Wykaz
spraw o niewaznosc maiZeristwa.

199 W poszczegdlnych latach wydano z powyzszego tytulu nastepujaca ilo$¢ wyrokéw:
1991 -2, 1992 - 4, 1993 — 5, 1994 — 9, 1995 ~ 14, 1996 — 13, 1997 - 22, 1998 — 31, 1999 ~ 39,
2000 - 35, 2001 — 42, 2002 - 43. Zob. Archiwum Sadu Koscielnego we Wioctawku, Wykaz
spraw o niewaznos¢ matzernsiwa; Zob. J. Borucki, art. cyt., s. 377-378.

1O W roku 1994 wydano z tego tytuiu 16 wyrokdw, w 1995 - 17, 1996 - 17, 1997 - 38, 1998
- 32,1999 - 31, 2000 ~ 33, 2001 - 32, 2002 - 31. Zob. Archiwum Sadu Koscielnego we Wio-
ctawku, Wykaz spraw o niewaznos¢ malizeristwa. Nalezy zauwazy¢, ze w latach 1994 -
1998 z tytutu symulacji catkowitej i czeSciowej prowadzono wigcej spraw o niewaznos¢ mat-
Zefistwa anizeli z tytutu psychicznej niezdolnoéci do podjecia obowigzkéw malzefiskich; Zob.
J. Borucki, art. cyt., s. 378-379.
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nym zakresie. Rozwoj sadownictwa koScielnego, co miato miejsce po-
czawszy od konica XII wieku, sprawit, ze biskupi zaczeli powoltywac sta-
tych sedziow, ktérym powierzali pewien zakres uprawnien jurysdykeyj-
nych. Jedna z przyczyn ich powotywania byta niewatpliwie potrzeba za-
pewnienia w KoSciele sprawnego wymiaru sprawiedliwosci.

Wazng rolg w upowszechnieniu tego urzedu odegrata konstytucja
Innocentego IV Romana Ecclesia z 1246 r., okreSlajaca stanowisko
prawne i kompetencje oficjala biskupiego, ktdry zastgpowal biskupa
w sprawowaniu jurysdykcji sadowej. Podlegaly mu wszystkie sprawy
z wyjatkiem specjalnie zastrzezonych biskupowi. Oprdocz oficjata zaste-
pujacego biskupa w sprawach sadowych na terenie calej diecezji, nazy-
wanego oficjalem generalnym lub gldwnym, majgcego swoj trybunat —
konsystorz, powotywani byli przez niektorych biskupéw, w tym takze
wloctawskich, oficjalowie dla okre§lonych czeéci diecezji lub w odnie-
sieniu do pewnej kategorii spraw. W prawie i literaturze kanonistycz-
nej nazywani sg oficjatami foralnymi.

Diecezje wioctawska nalezy zaliczyé do pierwszej w Polsce, ktéra
posiadala oficjalat foralny, czyli okregowy pomorski juz w 1289 r.,
a p6zniej takze inne oficjalaty foralne w: Bydgoszczy, Wieluniu, Piotr-
kowie Trybunalskim i Kaliszu. Ten ostatni przez diugi okres czasu
(1819-1885) petnit funkcje oficjalatu generalnego dla diecezji kujaw-
sko-kaliskiej. Inne diecezje urzad ten wprowadzaly dopiero pod ko-
niec XIV, w poczatkach XV wieku. Oficjalaty te powolywane byly
przez biskupéw do Zycia w zasadzie tylko w starych diecezjach pol-
skich, z wyjatkiem wroclawskiej, na terenie ktérej sgdownictwo spra-
wowali tzw. komisarze.!'! W p6zniej utworzonych diecezjach polskich
oficjalaty okregowe nalezaly do rzadkosci i tworzono je dopiero
w XVII i XVHI wieku. Najbardziej rozbudowang siec oficjalatéw po-
siadaly diecezje najwicksze: krakowska, gnieZniefiska, a takze wio-
ctawska. Likwidacja oficjalatow okregowych nastgpita w Polsce w po-
czatkach XIX wieku, gléwnie z powodu nowego rozgraniczenia diece-
zji po rozbiorach Polski.

Dzialalnos¢ oficjalatow wigzala si¢ $cifle ze zmianami administra-
cyjno-terytorialnymi diecezji, a na przetomie historii diecezji wlociaw-
skiej byto ich bardzo wiele poczynajac od okresu kujawsko-pomorskie-
go (1123-1818), a konczac na okresie kujawsko-kaliskim (1818-1925)

"t P Hemperek, Oficjalaty okreggowe..., s. 57.
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i okresie po 1925 r., czyli okresie Scile wloclawskim. We Wioctawku
od samego poczatku, tj. od XIII wieku, istnial i funkcjonowal oficjalat
generalny, ktéremu podlegala czes$¢ kujawska diecezji. W roku 1918
(21 listopada), zgodnie z przepisami Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1917 r. i postanowieniem biskupa wioctawskiego Stanistawa Zdzito-
wieckiego przeksztalcit sic on w Sad Biskupi Wioclawski. Oficjalat po-
morski, poczatkowo foralny, w XV wieku przeksztalcit si¢ w general-
ny, a po zmianie granic diecezji w 1818 r. w diecezji dziataty dwa ofi-
cjalaty generalne: wloctawski i kaliski. Ten ostatni byt generalnym do
roku 1885. Ostateczne zmiany w organizacji sgdownictwa diecezji wlo-
ctawskiej spowodowato wejscie w zycie Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1917 r. Reorganizacja podziatu administracyjnego w 1925 r., wicksza
ilo&¢ diecezji, spowodowaly natomiast, ze dla realizowania jurysdykeji
sadowej wystarczaly oficjalaty w stolicach diecezji. Stad tez po 1925 1.,
wraz ze zmiang granic diecezji i odejSciem okregu czestochowsko-
-piotrkowskiego do nowych diecezji, przestat istnie¢ okregowy konsy-
storz piotrkowski, a poZniej konsystorz okregowy kaliski. Tak wiec po-
czynajac od okresu diecezji wloctawskiej (od 1925 r.) mozemy powie-
dzie¢, ze w diecezji istniat i dziafat tylko trybunatl diecezjalny general-
ny we Wtoctawku, nazywany Biskupim Sadem Duchownym, poZniej
noszacy nazw¢ Biskupiego Sadu Koécielnego Diecezji Wloctawskiej
czy wreszcie Sadem KoScielnym Diecezji Wioclawskiej. Ta ostatnia na-
zwa zaczela funkcjonowaé gtéwnie po roku 1950.

Beginnings, development, organization and prezents
of Wiloclawek diocese’s judiciary

Summary

Development and organization of the Wioctawek Diocese’s judiciary are closely lin-
ked to transformations and changes in organization and territory of the Wioctawek
Diocese, initially named Kruszwica Diocese (till 1123), Kujawy-Pomerania (1123-
-1818), Kujawy-Kalisz (1818-1925) and finally Wioctawek (since 1925). The beginnings
of the Wioctawek oficjalat (court) date back to the 13™ century. It supervised the Kuja-
wy part of the diocese. In 1918 it transformed into the Wioctawek Bishop Court.

The Wioctawek Diocese should be identified as the first one in Poland which since
1289 has had a foralny oficjalat (district court) for the Pomeranian section of the dioce-
se, and later other district oficjalat (court) in Bydgoszcz, Wielus, Piotrkéw Trybunalski
and Kalisz, which depended on changes in the diocese’s borders. The Pomeranian ofi-
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cjalat (court), initially a foralny (district) one, in 15" century transformed into a gene-
ral one, and after the borders’ change in 1818 there were two general oficjalaty (co-
urts): the Wioclawek one and the Kalisz one.

The final changes in the organization of the judiciary in the Wioclawek diocese were
caused by introduction of the Canon Law Code from 1917 and reorganization of the ad-
ministrative division of the diocese in 1925. These changes resulted in one tribunal ope-
rating in the Wioclawek Diocese, which spreads its jurisdiction on the entire diocese.



