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Ewa Stawkowa

Na szlakach wloczegi, Sciezkach lektury
i duktach jezyka:

o przynaleznosci gatunkowej i stylu
Dziennika polnocnego Mariusza Wilka

Nieustanny ruch, przemieszczanie si¢ w konkretnym czasie i wyznaczonej
przestrzeni, spowodowane stala potrzeba przenoszenia si¢ z miejsca na miej-
sce, tak dobrze widoczne juz w tytutach poszczegdlnych tomow Dziennika pot-
nocnego' oraz ujawniajace si¢ dzigki duzej frekwencji czasownikow ruchu, to
zywiot i sita napgdowa tworczosci Mariusza Wilka. Przemierzajac w swojej
wedrowce rozlegte przestrzenie poéinocnej czesci dawnego imperium rosyjskie-
g0, pisarz porusza si¢ szlakami wodnymi po Morzu Bialym (Woloka), ladowy-
mi i metaforycznie powietrznymi: podaza sladami reniferéw dalekiej poéinocy
(Tropami rena) 1 uwaznie $ledzi przeloty gesi nad jeziorem Oniego w Karelii
(Lotem gesi). Energia stalego ruchu czy tez sem mobilnosci, jak precyzyjniej
nalezatoby nazwac ten fenomen, tkwi glgboko w strukturze tekstu i warstwie
semantycznej utworéw Wilka. Jest bez watpienia tym sktadnikiem, ktory wy-
znacza kierunek rozwoju omawianej tworczosci, w zasadniczy sposob decydu-
jac zarowno o formie gatunkowej kolejnych utwordéw, jak i wpltywajac na ich
ksztatt stylistyczny.

O stylu poszczegolnych toméw, sktadajacych sie na cykl pt. Dziennik pot-
nocny, zdaje si¢ w duzej mierze przesadza¢ wiasnie forma gatunkowa tych
utwordw. Jej zwiazek ze stylistyka tekstow jest, moim zdaniem, szczegél-
nie dobrze widoczny. Tego rodzaju zjawisko, jakkolwiek dobrze znane geno-
logii lingwistycznej, ktora traktuje plaszczyzng stylistyczna za istotny (obok

! Ta nazwa gatunkowa, ktora po raz pierwszy w tworczosci Mariusza Wilka pojawia si¢ jako
tytul trzeciego ogniwa jego ksiazki pt. Woloka (2005), opatruje pisarz cykl nastgpujacych swoich
utwordw: Dom nad Oniego (2006), Tropami rena (2007), Lotem gesi (2012), Dom wioczegi (2014).
Jako rodzaj nadtytutu nazwa ta wystepuje na kartach tytutlowych tych ksiazek. Przytaczajac
przyktady z wyzej wymienionych utwordw, bede uzywaé odpowiednio nastgpujacych skrotow:
(W), (DO), (TR), (LG), (DW). Ponadto korzystam z Wilczego notesu (Gdansk 1998), ktory syg-
nalizuj¢ skrétem WN. Cytaty lokalizujg, podajac — po skrocie — strony, z ktoérych pochodza
przywotane fragmenty.
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plaszczyzny strukturalnej, semantycznej i pragmatycznej) element sktadowy
danego wzorca gatunkowego’ — w wypadku tej tworczosci uzyskuje jednak
szczegolny wymiar.

»Mozna jedynie wlasng trope notowac”

Gatunkiem, po ktory sigga M. Wilk, jest dziennik podrozy, forma wypowie-
dzi szczegodlnie predestynowana do relacjonowania jego doswiadczen, dobrze
znana genologii i literaturze niefikcjonalnej. Ze wzgledu na rézne, brane pod
uwage wilasciwosci utwordow spod znaku Dziennika poétnocnego, mozemy przy-
porzadkowac tej wtasnie genologicznej klasie tekstow.

Pisarz jednak nie tyle nie realizuje obligatoryjnych regut gatunkowych
W sposob Scisty, bo takie dziatanie zdaniem genologéw jest niemozliwe (Wi-
tosz 2005: 196), ile w zauwazalny sposob modyfikuje dobrze utrwalony
w $wiadomosci spotecznej czlonkdéw naszej wspodlnoty kulturowej kanoniczny
wzorzec gatunkowy tego typu dziennika, nadajac mu jednak wilasng formalna
i semantyczna postaé. Zabieg ten pozostawia swdj wyrazny slad na stylistycz-
nym ksztalcie poszczegdlnych utworéw zgodnie z panujacym w genologii lin-
gwistycznej przekonaniem, iz ,,wszystkie aspekty wzorca gatunkowego wywie-
raja istotny wplyw na stylistyczny ksztalt realizujacych go wypowiedzi [...]”
(Wojtak 2004b: 31).

Zmiany, ktérych dokonuje Wilk, dotykaja cato$ci wielowymiarowej struk-
tury wzorca gatunkowego dziennika i obejmuja swym zasiggiem nie tylko — co
najbardziej widoczne — jego komponent poznawczy, ale i strukturalny, seman-
tyczny oraz pragmatyczny. Od strony genologicznej mamy tu wigc do czynie-
nia z realizacja jednego z typdéw wzorca alternacyjnego (Wojtak 2004b: 32),
ktore to wzorce, jak pisze Maria Wojtak, ,,rozluzniaja okowy konwencji” (Woj-
tak 2004b: 32). Owo rozluznienie autorskie o charakterze innowacji widoczne
jest juz na poziomie struktury formalnej poszczegdlnych tekstéw. Jesli bowiem
ramy gatunkowe dziennika wyznacza regularno$¢ (zwykle codzienno$¢) prowa-
dzonych w nim zapisow, to utwory Wilka nie spetniaja w peini tego warunku.
Jakkolwiek narracja w pigciu tomach sktadajacych si¢ na cykl pt. Dziennik pol-
nocny rozwija si¢ zgodnie z porzadkiem odbywanych przez autora wedrowek
i podrozy (od Wysp Sotowieckich po Karelig), to jednak juz podczas pierw-
szej lektury dostrzegamy fakt, iz poszczegdlne teksty nie sktadaja si¢ wytacz-
nie — jak ma to miejsce w kanonicznym modelu dziennika podrozy — z udo-
kumentowanych datami i chronologicznie prowadzonych zapiskow z podrézy
autora-narratora. Tylko w jakims$ stopniu obowiazuje w nim $cisle przestrzegana
reguta datowania zapisow, ktore, co trzeba koniecznie dodaé — nie sa prowa-

2 Problematyke te przedstawia M. Wojtak (2004b: 29—39; 2004a).
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dzone na biezaco. Pisarz wprowadza natomiast do swoich dziennikéw nadrzed-
na struktur¢ formalna w postaci rozdzialéw i dopiero w obrebie tych obszer-
nych segmentow przebiega, majaca wybiorczy charakter, dziennikowa relacja
o hybrydycznym charakterze. Poszczegdlne komponenty, ktére sktadaja si¢ na
globalng strukturg tekstow, réznig si¢ zaro6wno pod wzgledem tematycznym,
jak i formalnym, a takze gatunkowym (obok dokumentarnej narracji autobio-
graficznej spotykamy tu narracje Scisle literacka, a takze eseistyczna z liczny-
mi odwotaniami do §wiata nauki i literatury). Znajduja si¢ tu segmenty — co
interesujace — o charakterze definicji stownikowej, filologicznego komentarza
czy uwag autotematycznych, jak tez i ich wzajemny uktad jest zréznicowany.
Taka roznorodnos$¢ gatunkowa i eklektyzm tematyczny sprawiaja, ze Dziennik
potnocny w wielu swoich fragmentach staje si¢ szczegdlnego typu antologia wy-
branych przez autora tekstow (ich znaczacych fragmentdéw) z dziedziny histo-
rii, antropologii, geopolityki i filologii, interesujacych go przede wszystkim ze
wzgledu na specyfike miejsca, w ktérym akurat si¢ znajduje, lub ktore go przy
tej okazji szczeg6lnie zainteresowalo. Jednostkowe wydarzenia z zycia podczas
odbywanej podrozy czesto staja si¢ pretekstem do naszkicowania dla nich co
najmniej geograficzno-historycznego tta, zobaczenia ich w szerokiej perspekty-
wie antropologii kulturowej czy historii idei. Wszystko to sprawia, ze ksiazki te
mozemy czytac jako rodzaj ,,wypisow z ksiag uzytecznych”, w ktorych dominu-
je funkcja poznawcza.

Staje si¢ to mozliwe migdzy innym dlatego, ze podroz, ktéra w biografii
Wilka, kontynuujacego swoja przygode ze §wiatem rosyjskiej Potnocy, trwa od
ponad dwudziestu lat, nie jest zwyklta wedrowka. Jest czyms$ znacznie wigcej.
Pisarz okresli ja mianem wloczegi (Dom widczegi), bedacej w jego rozumieniu
nie tylko zaprzeczeniem wojazowania (,,Gombrowicz zauwazyt, ze »dzi§ w do-
bie tatwych wojazow, pisarz staje si¢ coraz bardziej czym$ w rodzaju kulturalne-
go komiwojazera«. Zrobi¢ si¢ komiwojazerem na stare lata? Nie, dziekuje [...]”;
DW, s. 57). Wléczega Wilka jest nie tylko, co bardzo istotne, przemieszcza-
niem si¢ w konkretnej przestrzeni fizycznej potaczonym z archiwistyczna do-
kumentacja ogladanych miejsc i krajobrazow, lecz jest zarazem wedrowka po
$wiecie wybranych lektur (,,wlécze si¢ duktami Sebaldowskiego pisma, prze-
tazac z ksiazki do ksiazki, jakbym zbaczat z jednej $Sciezki labiryntu w druga,
a potem trzecia i czwarta, i zatoczywszy krag, wracam w to samo miejsce [...]"”";
DW, s. 21; ,,I tak od kilku dni wlécze si¢ po Prowansji, nie wychodzac z domu
nad Oniego [...]”; DW, s. 61). Sposrod nich szczegdlnie uprzywilejowane miejsce
zajmuja pisarze-nomadzi (,,Na gltéwnej potce mojej biblioteki [...] obok Ken-
netha White’a (autora Niebieskiej drogi i tworcy terminu »intelektualny noma-
dyzm), jest tam Bruce Chatwin, Claudio Magris, Nicolas Bouvier, Czestaw Mi-
losz, Sandor Mérai i paru innych; TR, s. 79), a takze geografowie, etnografowie
oraz antropolodzy-podroznicy opisujacy i dokumentujacy w swoich pracach od-
wiedzane przez autora tereny, jak rowniez autorzy dziennikéw (Gombrowicz).
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Tozsamy z autorem narrator kolejnych toméw Dziennika potnocnego wyste-
puje w roli klerka-wtoczegi, ktory, przeprowadzajac czytelnika sladami swoich
wypraw po rosyjskiej Potnocy, prowadzi go réwnoczesnie, wzorem stroniagcych
od polityki i sporéw §wiatopogladowych sredniowiecznych uczonych i duchow-
nych, drogami wlasnych mysli. Wioczega autora Woloki jest zatem, czy moze
przede wszystkim, podréza w sferze ducha, jest penetrowaniem — gldwnie po-
przez nieustanng edukacj¢ i samodoskonalenie — przestrzeni wlasnej egzysten-
cji, takim ruchem w glab samego siebie, ktory staje si¢ rodzajem namystu nad
ludzkim losem. Zajgciem narratora-intelektualisty i artysty nie jest zwiedzanie,
bezpieczne §lizganie si¢ po powierzchni zjawisk ogladanego i przezywanego
swiata, lecz kontemplacja. M. Wilk zanotowat:

Nie po to wyruszamy w drogg, pisat Nicolas Bouvier, aby si¢ natykaé egzotyki
i btyska¢ anegdotami jak choinka
DW, s. 57

Przemierzajac odlegte i dzikie z perspektywy zachodniego czytelnika prze-
strzenie, poruszajac si¢ Sladami wybranych lektur i mysli, pisarz wydeptuje
Sciezke zycia, szuka swojej tropy, czyli drogi swojego losu. Napisze Wilk:

Wiéczega to czlowiek, ktory wylania si¢ z Drogi, i Droga, ktora z czlowieka
wyrasta.
TR, s. 140

A droga ta jest niezwykla, to Sciezka o wyraznym wymiarze aksjologicznym,
ktora wiedzie autora ku samorealizacji przez samodoskonalenie, wysitek fizycz-
ny i poznawczy (,,Wedrowanie — to trud!”; DW, s. 57), nauke¢ i deklarowana
praktyke minimalizmu Zyciowego (,,Iropa powinna nas ogotoci¢ z wszystkiego
(zatem takze z wlasnego mniemania o tropie), abySmy otworzyli si¢ na o$ciez.
Witbczega jest praktyka ubostwa’, DW, s. 57). W swojej deklaracji minimalizmu
potrzeb autor Dziennika potnocnego jest bliski zarowno pogladom i praktykom
amerykanskich nonkonformistow, jak i postawie Stanistawa Vincenza®.

Trudno zatem jednoznacznie zdefiniowa¢ postawe podmiotu. Z jednej stro-
ny owo ja piszqce, bedace klasycznym wyktadnikiem standaryzacji formy ga-
tunkowej dziennika, zwraca si¢ ku $wiatu zewngtrznemu, w pelni uczestni-
czac w jego zdarzeniach, z drugiej zas — ten wlasnie §wiat, a zwlaszcza jego
wymiar duchowy i etyczny, staje si¢ przedmiotem jego glebokiego namystu
i naukowej refleksji o charakterze antropologiczno-filologicznym. Mozemy po-
wiedzie¢, ze dorazno$¢ zyskuje w tworczosci dziennikowej Wilka wymiar uni-
wersalny — metafizyczny i etyczny. Dziennik M. Wilka to zatem nie dziennik

3 Zob. na ten temat Mitosz 1990: 250.
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autokreacyjny, lecz rodzaj dziennika autorealizacji. Nie o kreacj¢ na uzytek czy-
telnikow bowiem tu chodzi, ale o samopoznanie, o doskonalenie si¢ i samorea-
lizacj¢ poprzez tworcza pracg polaczong z nieustannym procesem samoksztat-
cenia, poszerzania wiedzy, nie tylko przez wydarzenia zycia, ale takze przez
literature. Pisarz nie dzieli jednak czasu na sferg sacrum (tworczosc) i sferg pro-
fanum (zycie).

Dla mnie cale zycie to sacrum! [...] Dla mnie zycie jest jednoscia.
DW, s. 70

Taka postawa pisarza pod wieloma wzgledami bliska jest tym wszystkim
koncepcjom pedagogicznym, w ktorych edukacja nie stuzy tylko nabywaniu
umiejgtnosci 1 zdobywaniu sprawnosci, a polega przede wszystkim na pracy nad
cztowieczenstwem, nad ksztaltowaniem wilasnego wnetrza. Nie bez przyczyny
Wilk jest wiernym czytelnikiem dziennikow Jozefa Czapskiego, ktore — jak
pisze Dorota Sieron-Galusek — ,,ukazuja cztowieka pracujacego nad soba
przez cate zycie, dla ktorego czytanie, pisanie, malowanie [...] jest praca nad
formatem osoby, czlowieczenstwem” (2013: 177).

Inwencja pisarza w obszarze struktury formalnej wzorca gatunkowego dzien-
nika podrozy pociaga za soba modyfikacje w jego ptaszczyznie pragmatyczne;,
bowiem, jak twierdzi M. Wojtak, ,,Struktura i potencjat illokucyjny warun-
kuja si¢ wzajemnie” (2004b: 31). W kolejnych segmentach struktury po-
szczegblnych utwordw ujawnia si¢ globalna intencja i ich wspdlny cel komuni-
kacyjny.

Takze styl Dziennika pofnocnego, naznaczajacy w rozpoznawalny sposob
tworczos¢ pisarza, wymyka si¢ fatwym probom klasyfikacji i typologii. Wyda-
je sig, ze podejmujac probe jego analizy, powinnismy zastosowac taki sposob
myslenia o stylu, jaki proponuje nowoczesnie rozumiana i uprawiana stylistyka.
W jej ujeciu styl traktowany jest jako twor w duzym stopniu polimorficzny,
ktory jakkolwiek ztozony z niejednorodnych elementdow, tworzy z nich jednak
wspolng calos¢. Analiza stylistyczna w tym ujgciu nie zatrzymuje si¢ na pozio-
mie zjawisk czysto jezykowych, ale w duchu panujacych we wspodlczesnej styli-
styce tendencji integracyjnych i holistycznych obejmuje swym zasiggiem takze
cate spektrum stojacych za nimi zjawisk kulturowych i semiotycznych.

Zdaniem autorow tej koncepcji stylu w obszarze jego dziatania trzeba wy-
rozni¢ kilka ptaszczyzn: z jednej strony tworzy go warstwa czysto jezykowa
(sktada si¢ nan struktura systemu jezykowego, i odmiany komunikacyjne jezy-
ka), z drugiej za$ kulturowa (tworza go stereotypy, mity, obraz $wiata, system
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warto§ciowan, i przekonan), a takze pragmatyczno-semiotyczna (tu naleza kon-
wencje estetyczne i etyczne, wzory zachowan) (Ruszkowski 2000: 8—23).

Filologiczne pasje autora

Niewatpliwie tym sktadnikiem stylu tworczosci Wilka, ktory decyduje
o0 jego niepowtarzalnym charakterze, jest stownictwo. Nasycanie warstwy lek-
sykalnej poszczegolnych tomow Dziennika potnocnego licznymi rusycyzmami,
archaizmami, a takze nielicznymi poetyckimi neologizmami oraz wyrazami
pochodzacymi z rzadkich, egzotycznych jezykow wydaje si¢ podstawowym
zabiegiem stylotworczym pisarza. Ten sposob postgpowania, czy tez moze juz
swoista maniera stylistyczna, w pewien niepowtarzalny sposob stygmatyzuje tg
tworczos¢, powodujac, ze nabiera ona nie tylko unikatowej wartosci poznawczej
i estetycznej, ale 1, co cheg tu szczegdlnie podkreslic, etycznej.

Rusycyzmy

Na rolg rosyjskich elementéw leksykalnych w jezyku tworczosci M. Wilka
zwrocit po raz pierwszy uwage Zygmunt Galecki (2006: 61—75), autor je-
dynego jak dotad opracowania jezyka (na materiale Woloki) pisarza-wloczegi.
Pisal on o ,mato starannym jezyku, jakim$ kodzie mieszanym polsko-
-rosyjskim [podkr. — E.S.], jakim moga postugiwac si¢ ludzie w sytuacji ob-
cojezycznej, mieszajac stowa i znaczenia bliskich sobie jezykoéw pokrewnych”
(Gatecki 2006: 62). Autor tego bez watpienia warto$ciowego opracowania
podkreslat, iz jezyk Woloki ,to $rodek zamierzony i nierzadko z filologiczna
starannos$cia stosowany” (Gatecki 2006: 62), nie dostrzegajac jednak innych,
wydaje si¢ réwnie waznych, aspektow owego rusyfikowania leksyki przez
pisarza.

Trudno jednak uznaé¢ obecno$¢ rusycyzmow w warstwie leksykalnej po-
szczegblnych tomow Dziennika potnocnego wylacznie za $rodek jezyka arty-
stycznego, jak bytby sklonny sadzi¢ Z. Gatecki. Wsrdd pojawiajacych sig lek-
semow te sg rzeczywiscie najczesciej, cho¢ przeciez nie wylacznie, nazwami
realiéw, rekwizytow zycia codziennego na dalekiej pdtnocy Rosji, wspottwo-
rzac $wiat przedstawiony poszczegdlnych utwordow z jego lokalnym kolorytem.
Bohaterowie Dziennika potnocnego wszak méwia na co dzien po rosyjsku i ten
jezyk jest przeciez takze czg$cia doswiadczenia zyciowego autora:

Na co dzien rozmawiam po rosyjsku. Méwiac inaczej, zyje w zywiole ruskiej
mowy, to znaczy w rzeczywistosci uksztaltowanej przez jgzyk rosyjski i ksztat-
tujacej ten jezyk zarazem. Niektore przedmioty tejze rzeczywisto$ci nie istnieja
poza nia, na przyklad karbas czy szyto, zatem na nic zda si¢ szukanie ekwiwa-

lent Iskim jezyku.
u w polskim jezyku W, s. 179
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1. W tej sytuacji obecno$¢ w tekstach Dziennika potnocnego leksemow, ktore
zostaly zapozyczone z jezyka rosyjskiego, a nazywajacych realia rosyjskiej
i sowieckiej rzeczywistosci geograficznej i spoteczno-politycznej, jest najzu-
petniej zrozumiala. Sa to najczeséciej wyrazy juz utrwalone w polszczyznie,
ktorych pochodzenie jest jednak na ogoét przez przecigtnego uzytkownika
jezyka dobrze rozpoznawalne. Wyrazy te, wsrdd ktorych znajduja sig takie
leksemy, jak: bania, braga, chram, czaj, chtam, czastuszka, dacza, kartosz-
ka, kniaz, kolchoz, naczalstwo, monastyr, muzyk, papacha, pieczka, piere-
strojka, pop, posiolek, tundra, walonki, to znaki potocznego myslenia o Rosji
i jej kulturze.

2. Osobna grupg wsréd wyrazow rosyjskich, ktorymi postuzyt sig pisarz, stano-
wig nazwy o charakterze specjalistycznym, zwiazane z topograficzna i kul-
turowa specyfika odwiedzanego miejsca. W Karelskiej tropie, centralnym
ogniwie Woloki, bedacej relacja z przeprawy przez Kanat Biatomorski (od
Morza Biatego do Jeziora Ladoskiego) petna sugestywnych opiséw przyrody,
zwyczajow ludéw Potnocy odnajdziemy przyktady a) stownictwa botanicz-
nego: czaga — ‘grzyb przypominajacy skrzepy soku brzozowego’; czermien
— ‘ros$lina bagienna’; kafgan — ‘krzewinka les$na, ktorej korzen przypomi-
na korzenie zen-szenia’; moroszka — ‘gatunek maliny zoéttawo-czerwonej’;
b) stownictwo z zakresu budownictwa drewnianego: ambar — ‘spichrz’;
owin — ‘rodzaj stodoty’; mszanik — ‘komora ocieplona mchem na zimowa-
nie pszczol’ oraz c) kulinarnego: rybnik — ‘ryba zapiekana w cieécie chle-
bowym, pierdg z ryba’; soczen — ‘rodzaj placka z kory sosnowej’; ucha —
‘zupa rybna’. Za$ w ksiazce Tropami rena opisujacej zycie i obyczaje ludu
Saamow, trudniacego si¢ gtdéwnie wypasem reniferéw, wystgpuje wiele ter-
mindéw zwiazanych z koczowniczym zyciem tych plemion, np.:

kuwaksa — namiot dawniej zrobiony ze skor rendw, dzisiaj z brezentu, rodzaj
czumu
TR, s. 26

czy dokonujacych precyzyjnych kategoryzacji w §wiecie zwierzat, wsrod kto-
rych zyja, np.:

wazenka — samica rena. W narzeczach kolskich Saaméw istnieje osiemnascie
okreslen dla rena rodzaju meskiego i dziesi¢¢ dla osobnikéw zenskich, w zalez-
nos$ci od wieku, ptodnosci, charakteru, miejsca w stadzie etc.

TR, s. 25

W dialekcie lowozierskich Saaméw obrzedowe pojadanie ofiarnego rena nazywa-
fo si¢ lyhte-werra
TR, s. 26
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3. W warstwie leksykalnej poszczegolnych toméw Dziennika potnocnego zwra-
ca takze uwage obecnos$¢ wyrazow rosyjskich, ktore naleza do potocznego

i srodowiskowego rejestru jezyka*: anasza — ‘narkotyk’, annuszka — ‘sa-

molot AN’161°, batanda — ‘rzadka zupa tagierna’, bfatny — ‘kryminalista’,

blatna baba — ‘kobieta do towarzystwa’, blatny zargon, blatny romans od
onam — 1) ‘znajomosci’, 2) ‘grypsera; jezyk ztodziei, przestgpcow’, bomz —

‘bezdomny, wtoczgga’, chruszczowka — ‘mieszkanie o jednakowym ogra-

niczonym standardzie’, fienia — ‘ztodziejski slang’, gowniuk — ‘lump, zul’,

kagiebucha — ‘KGB’, kolchoz, komandirowka — ‘delegacja, wyjazd stuzbo-
wy’, naczalstwo, obkom — ‘komitet obwodowy’, pajok — ‘przydzial, racja
zywnosciowa’, pacan — ‘facet’, plackarta — miejscéwka, psychuszka —

‘szpital psychiatryczny’, rajkom — ‘komitet rejonowy’, rvbatka — ‘towienie

ryb’, sowchoz, trudodzien — ‘dnidéwka obrachunkowa’, trudogolik — ‘praco-

cholik’, wor — ‘zlodziej”. Wymieni¢ tez trzeba potoczne zwiazki wyrazowe:
Jjezdzi¢ w piter — ‘jezdzi¢ do Petersburga’, chmielne gadanie, rosyjska glu-
binka — ‘prowincja’.

Osobna grupe wsrdd rusycyzmoéw stanowia wyrazenia: Gombrowicz byt
praw (DW, s. 55) — ‘Gombrowicz mial racj¢’; Biale noce poszty na ubyl (DW,
s. 109) — ‘bialych nocy zaczeto ubywac’; Trzy dni |, kukujem” (WN, s. 154) —
‘stoimy czekajac’.

Wszystko to jednak nie oznacza, ze rol¢ rusycyzmow mozna tatwo i bez
konsekwencji sprowadzi¢ do wasko rozumianej funkcji poznawczej jgzyka.
W moim przekonaniu pisarz wprowadza leksyke jezyka rosyjskiego do warstwy
stownictwa swoich utworéw takze po to, by osiagna¢ cele czgsto odlegle od
czysto utylitarnych, co uwidacznia si¢ juz na poziomie formalnego traktowania
tekstowych rusycyzmow przez pisarza. Co tatwo zauwazalne, Wilk postuguje
si¢ nimi co najmniej na dwa sposoby, wskazujac tym samym na fakt, iz maja
one do spetnienia w tekscie rézne funkcje. Kiedy wplata je w tkanke dzienniko-
wej narracji bez zadnego komentarza, wystgpuja one wtedy wylacznie jako ele-
menty tworzace $wiat przedstawiony, natomiast kiedy opatruje je filologicznymi
uwagami, buduje bardziej lub mniej ztozony tekst na podobienstwo stownikowe;j
definicji (W Wilczym notesie zamie$ci na przyktad oddzielny glosariusz objas-
niajacy znaczenie uzytych w tekscie rusycyzmow), wystepuja wtedy w podwoj-
nej roli; oprocz funkeji komunikatywnej autor obdarza je rownocze$nie funkcja
metajezykowa, np. ,,Od rana dmie szatonnik (wiatr potudniowo-zachodni)”; DO,
s. 150); ,,Wiatry na Polnocy maja swoje nazwy — szatonnik, moriana, obied-

4 Przyktady te przytaczam za Z. Gateckim (2006: 69). Tamze pelna dokumentacja.
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nik, potonosznik” (WN, s. 153); kabak — knajpa. ,,Siomga! Siomuszka! Carska
ryba, z rodziny tososiowatych” (WN, s. 152). ,,Podwodne skaty: korgi, baktysze,
poliwuchy, czury” (WN, s. 154). Niektore z tych leksemow sa znakami odmien-
nego sposobu bycia w $wiecie, innego niz nasze do§wiadczenia codziennosci,
a w konsekwencji odrgbnosci kulturowej. Wprowadzajac je do tekstu w wer-
sji oryginalnej, podejmuje problematyke, ktora interesuje si¢ dzi§ zaréwno lin-
gwistyka kulturowa, teoria komunikacji migdzykulturowej, jak i translatologia.
M. Wilk pisze:

Zauwazytem, ze niektore ruskie stowa, cho¢ maja polski odpowiednik, mowia
o innym do$wiadczeniu, o innym $wiecie. Im dtuzej tu zyje, tym bardziej czuje
stowa klucze, stowa znaki, stowa mity, ktore znacza znacznie wigcej, nizby to
z wyrazu wyzierato. Ot, kartoszka [...] u nas to kartofel (coraz bardziej potato),
jeden z dodatkdéw do migs i mowi sig, ze tuczy i je si¢ go coraz mniej. Nato-
miast tutaj kartoszka to gldwne jadto, rytual i sposéb zycia. Wiosna si¢ kartoszku
sadzi, latem okopuje, jesienia zbiera, a zima si¢ na kartoszkie... przezimowuje.
Spolszczy¢ kartoszku na kartofle lub ziemniaki to odebrac jej 6w magiczny i zy-

ciodajny zarazem sens.
WN, s. 202

Ten sam problem staje si¢ przedmiotem zainteresowania pisarza, kiedy stara si¢
da¢ znaczaca dla etnolingwistyki i przydatna w praktyce przekladowej defini-
cje rosyjskiego wyrazu czasownia, ktéra ,,rozne stowniki rosyjsko-polskie prze-
ktadaja na »kaplice«, wypetniajac przybytek katolickim sensem” (DW, s. 101).
Zwraca uwage, Ze z jego znaczeniem wiaze si¢ odmiennos¢ doswiadczenia reli-
gijnego wyznawcow prawoslawia i nie odpowiada ono w petni polskiej ‘kaplicy’
czy francuskiej la chapelle russe orthodoxe. ,Prawostawna czasownia w od-
roznieniu od katolickiej kaplicy nie ma ottarza, a wigc w zadnym wypadku nie
mozna w niej odprawi¢ mszy §wigtej” (DW, s. 101).

Nie sposob takze nie zauwazy¢ i w analizie stylu tworczos$ci M. Wilka pomi-
nac, ze autor Domu nad Oniego mierzy si¢ z rosyjskoscia takze na inny sposob,
prébujac zrozumie¢ jej fenomen i mentalnos¢. Urzeka go brzmienie jgzyka, jego
warto$¢ instrumentalna, poetycki walor stow. Wplatanie w warstwe leksykalna
elementow rosyjskich to w tym kontekscie zatem wyraz okreslonej postawy in-
telektualnej i etycznej pisarza: przede wszystkim zainteresowania §wiatem sto-
wianskim jako jezykowa i kulturowsg catoscia, jej pochodzeniem, przysztoscia
i terazniejszoscia. Leksemy rosyjskie, bedac w tekscie niewatpliwie znakami
inno$ci, paradoksalnie staja si¢ wyktadnikami wspolnoty, co M. Wilk wyktada
W nastgpujacy sposob:

Rosyjski, wychodzacy bezposrednio ze slowianskiego (tegoz, w ktoérym zostaty
spisane wczesne zabytki literatury wschodniostowianskiej), przechowal najwig-
cej ze wspolnej stowianskiej przesztosci, zarowno w stowie, jak i w budowie fra-
zy (polska skladnia sporo z laciny przejeta...). Jezyki zachodnie, tak popularne
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teraz wsrod Polakow, sa obce z gruntu rzeczy polskiej mowie. W rosyjskim —
polski moze si¢ przejrze¢ — jak w lustrze, angielskim moze — co najwyzej —
makaronizowac.

W, s. 178

»Rusycyzmy swoje Wilk ttumaczy nie jakimi$ btgdami, nalotami czy braka-
mi polszczyzny. Jest to $wiadoma praca nad swoistg utopia jezykowa” — pisze
Maria Janion (2006: 241). Kiedy bowiem pisarz uzywa stow, ktore w jezyku
polskim lub w innym jezyku stowianskim sa juz dzi$ czegsto archaizmami lub
dialektyzmami, a zachowatly si¢ na przyktad we wspdlczesnym jezyku rosyj-
skim, to pokazuje wspodlnote stowianskiego §wiata, dajac w ten sposodb wyraz
tesknocie za jednym wspdlnym wielu narodom jgzykiem stowianskim, powro-
tem do jednej stowianskiej wspolnoty wielu narodow.

Jezyk tylko wtedy zyje — argumentuje autor Woloki — kiedy ma korzenie, i ko-
rzeniami, niczym drzewo soki z ziemi — ciagnie esencje z gigbi mowy. Stowian-
skie jezyki pochodza z jednej rodziny, maja wspolnych przodkow, by¢ moze tg
sama pramatke?

W, s. 177

W tym sposobie myslenia autora o polszczyznie niespodziewanie odzywa,
panujace wsrod spoteczenstw Europy Centralnej, a siggajace Sredniowiecza i ro-
dzacej sig juz wtedy $wiadomosci istnienia réznic jezykowych migdzy poszcze-
golnymi narodami, przekonanie o tozsamym jezyku calej stowianszczyzny.
,»R0zw0@j poczucia jezykowej wspolnoty z innymi ludami stowianskimi i roz-
woj $wiadomosci zroéznicowania jezykow réznych Stowian — jak stwierdzaja
badacze tej problematyki — to dwie strony tego samego procesu” (Grabski
1970: 259, cyt. za: Mackowiak 2011: 83). W dokumentach z XV stulecia, pi-
sze K. Mackowiak, czgsto spotykamy ,,mysl o podwdjnej naturze polszczyzny
— jako o samodzielnym jezyku oraz jako o czgsci sktadowej jednolitego jezyka
stowianskiego” (2011: 156).

*
* %

W naszym przekonaniu tg stylistyczna manier¢ wplatania w warstwg narra-
cyjna tekstow leksemow rosyjskich trzeba odczytywac jako wyraz troski pisa-
rza o jezyk uwikltany w procesy zachodzace w otaczajacej nas rzeczywistosci,
wyraz niepokoju o stan polszczyzny, ktorej historig i pochodzenie zacieraja pro-
cesy globalizacji 1 internacjonalizacji wspdlczesnego Swiata. W tej cesze stylo-
wej pisarstwa Wilka mozna widzie¢ probg przeciwdziatania czy tez przeciwsta-
wienia si¢ tym procesom unifikacyjnym, ktére ujawniaja si¢ przede wszystkim
w dominacji jgzyka angielskiego w edukacji. Stanowisko pisarza, ktory docenia
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warto$¢ nauczania, jakkolwiek obowiazkowego, jezyka rosyjskiego w polskich
szkotach i ubolewa, ze tak bezdusznie jezyk ten usunigto z programu nauczania
jezykow obcych, najlepiej ilustruja jego wiasne stowa: ,,A jednak mi zal, Ze zna-
jomos¢ rosyjskiego w Polsce zanika [...]. Obawiam si¢, ze mtodzi Polacy, uczeni
w szkolach bez rosyjskiego, beda chadza¢ po angielsku $ciezkami Internetu,
lecz swojego jezyka w gebie zapomna’™.

Dla czytelnika przygoda ze stownictwem, jaka proponuje autor Woloki, to
nie tylko interesujace doswiadczenie filologiczne, ale tez wazne doznanie in-
telektualne 1 emocjonalne. Lektura kolejnych tomow Dziennika potnocnego to
wyjatkowa, sktaniajaca do dyskusji i namystu szansa konfrontacji z upraszaja-
cym nasze myslenie o rzeczywisto$ci $wiatem kulturowych i geopolitycznych
stereotypow.

Archaizmy

Nie tylko balansowanie na granicy dwoch jezykow pozwala Wilkowi lepiej,
jak pisze, doceni¢ polszczyzng (DW, s. 108). Aby ukaza¢ wspolny pien obu je-
zykow, pisarz sigga po archaizmy (np. alisci, azali, zali — ‘czy’, bieze¢ — ‘i8¢,
ptynaé’, chwost — ‘ogon’, dumacé — ‘mysle¢’, dziewka ‘dziewczyna’, jeno —
‘tylko’, krasa — ‘pickno’, lice — ‘twarz, oblicze’, luty — ‘srogi’, ma¢ — ‘mat-
ka’, otrok — ‘chlopiec’, pa¢ — ‘droga’, patnik; pochmiel — ‘przepicie’, pomnieé
— ‘pamigtaé, przywyczka — ‘przyzwyczajenie, zwyczaj’, sloza — ‘tza’, tropa
— “Sciezka, droga, wydeptana przez czlowieka lub zwierze¢’, wofoka — ‘droga
przeciagania lodzi ladem’; znachodzi¢ — ‘znajdowac’, zwarzy¢é — ‘ugotowac’,
zy¢ — ‘mieszkac’) jako po te stowa, ktére w jednym jezyku juz zapomniane
1 obumarte, zyja jeszcze w drugim lub odwrotnie. ,,Rychto si¢ przekonacie —
pisze — ze owe pozornie ruskie stowa, ktorych niekiedy uzywam — na przy-
ktad: »tucza«, »otrok« czy »$loza« — mozna znalez¢ w Stowniku jezyka pol-
skiego z adnotacja, ze sa przestarzale”.

I ten wlasnie moment, kiedy autor odkrywa, ze ,,ruska mowa sama melo-
dia wywotuje z glebin archetypicznej pamigci jaki§ prastary stowianski rytm
[podkr. — E.S.], a ten pasuje jak ulat do polskiej frazy” (DW, s. 108), nad kto-
ra wlasnie pracuje, jest dla niego — jak pisze — ,,wielkim odkryciem” (DW,
s. 108). Archaizmom towarzysza nieliczne neologizmy o poetyckim charakte-
rze, np. ,trawy pozuchle (pozotkty i wyschly), Oniego niebieszczy si¢ (gmatwa
mysli), domiszcze, pustosz” (DO, s. 102).

Etymologizacje

Obok rusycyzméw w warstwie leksykalnej poszczegoélnych toméw z cyklu
pt. Dziennik potnocny znajduja sig¢ takze wyrazy pochodzace z ginacych lub
zapomnianych jezykow. Obecno$¢ tych leksemow, bedacych owocem etymolo-

> Na ten temat pisz¢ obszerniej w: Stawkowa 2012: 99—113.
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gicznych poszukiwan pisarza, to wyraz jego pasji filologicznej, kazacej archiwi-
zowacé ginacy $wiat, i takze czy przede wszystkim, wyltacznie objaw zaintere-
sowania pisarza archaiczng kultura ludow zamieszkujacych Federacj¢ Rosyjska
(,,Rosja jest Imperium Poétnocnym, w ktérego granicach zyja nader rozne ludy”,
DW, s. 102 — napisze Wilk). Przytoczmy kilka przyktadow:

W jednym z narzeczy Saamow slowo piras oznacza rodzing badz rod. Rodzina
kojarzy si¢ z domem. Dla nomadéw Pdéinocy domem rodzinnym byta ich koczow-

na tropa, zazwyczaj nalezaca do rodowej wspodlnoty.
TR, s. 117

Dopiero jako Laponczycy (od ,,lappia”) weszli na state do literatury [...]. Do dzi$
niezbyt jasne jest pochodzenie tego stowa. Jedni je wiaza z mongolskim ,,lu-pe”
(to znaczy: idacy na potnoc) [...]. Inni kojarza z finskim korzeniem ,,lap”, od
ktorego pochodzi zaréwno ,,lappes” (wygnaniec), jak i ,,lapu” (ostatnia granica,
badz wiedzma), a jeszcze inni ze szwedzkim czasownikiem ,,lopa” (czyli: uciekaé
badz uchodzi¢).

TR, s. 69

Autor Dziennika potnocnego pisze:

Jezyk [...] — o czym jestem gleboko przekonany — to swego rodzaju pamig¢ ple-
mienna, w ktorej zakodowane sa zaré6wno do$wiadczenia historyczne jgzykowej
wspolnoty, jak i jej atawizmy, marzenia i sny. Co wigcej, w jezyku kazdego plemie-
nia zyje Duch — im glgbiej si¢ wstuchamy, tym wyrazniej ustyszymy jego glos.
TR, s. 80

To przekonanie pisarza, tak bliskie postawie badawczej wspotczesnego je-
zykoznawstwa, ujawnia si¢, jak sadzeg, w sposob szczegolny takze na poziomie
stylu jego tworczosci. Na styl ten, uwarunkowany przynaleznoscia genologiczna
poszczegolnych utworow, sktada si¢ glownie niepowtarzalna kompozycja zja-
wisk leksykalnych odnoszacych si¢ do rozlegltego spektrum faktéw i fenomendéw
kulturowych, z ktérych najwazniejsze dotycza wspolnoty stowianskiego §wiata
oraz istniejacych w jego obrebie réznic. Bedace elementem stylu etymologiczne
rozwazania w rodzaju:

filo-sofia z greckiego, to umitowanie madrosci. Czyli rozumu, rzecz jasna czle-
czego. Rzeczy z gruntu omylnej, nietrwatej i pustej. Natomiast prawostawna asce-
tyka [...] to filo-kalos, na Rusi przetozona na dobroto-lubie, czyli mito§¢ do pick-
na. (Dobrota, pigkno, to jedno z imion Pana w starostowianskim jezyku). Moze
dlatego w Rosji nie filozofowie, lecz artysSci czgSciej dotykali sedna bytu [...].
WN, s. 200
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objasniajg fundamentalne réznice kulturowe pomigdzy $wiatem Zachodu
1 Wschodu Europy, w tym nalezacego do obu tych czesci §wiata stowianskiego.

Styl w przyjetym tu rozumieniu jest takze wyrazem takiego sposobu mysle-
nia autora o §wiecie, ktorego istot¢ wyraza najlepiej odnoszace si¢ do tworczosci
S. Vincenza nastgpujace stwierdzenie Czestawa Mitosza: ,,jabltko cywilizacji
toczy si¢ w niezupelnie wlasciwa strong” (1990: 250). W naszym przekonaniu
stylistyczng manier¢ wplatania w warstweg narracyjna poszczegdlnych utworow
wyrazow obcojezycznych, w tym przede wszystkim rosyjskich (objasnianych
lub nie w umieszczanych w nawiasach komentarzach), mozna odczytywacé jako
widoczny znak soczuwstwija (DW, s. 105), czyli — jak pisze autor — wspot-
-odczucia, tj. wspolnego odczuwania $wiata (DW, s. 105). I to uczucie powinno
wyznaczy¢ zasadniczy kierunek naszej tropy.
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Ewa Stawkowa

On the trails of wandering, paths of reading,
and ducts of language on the genre and style
of Mariusz Wilk’s Northern diary

Summary

The paper argues that the genre of the “travel diary” which Mariusz Wilk uses in various
parts of his Northern Diary entails characteristic stylistic choices. From the point of view of
contemporary stylistics Wilk’s polimorphic work results from innovations and modifications of
the structural, pragmatic, and semantic levels of the genre model. Wilk’s style, in which the lexi-
cal aspect is modified by interventions of the Russian language, archaic expressions and poetic
phrases, is the effect of operations conducted by the author upon the semantic level of the genre
model.

Key words: style, genre, Russianism, poetism, archaism

Ewa Stawkowa

Sur les sentiers de I’errance, les chemins de la lecture et les laies de la langue :
sur ’appartenance generique et le style de Le journal du nord
de Mariusz Wilk

Résumé

Selon l'auteur la forme générique (journal de voyage), employée par I’écrivain dans des vo-
lumes du cycle Le Journal du Nord, décide de sa dimension stylistique. Le style caractéristique
de ces oeuvres, compris par I'auteur dans ’esprit de la stylistique contemporaine comme une
création polymorphe, ne se pose, comme le dit I'auteur, quen résultat des modifications artis-
tiques du modele générique de journal de voyage. Mariusz Wilk s’ingére dans tous les niveaux
de ce modele (structural, pragmatique et sémantique).

Le style de Wilk nait avant tout a la suite des opérations effectuées au niveau sémantique
du modele générique. L’auteur sature la couche lexicale des oeuvres particuliéres par des rus-
sicismes, des archaismes et des poétismes, en leur attribuant la fonction cognitive, poétique et
éthique.

Mots-clés : style, genre, russicisme, poétisme, archaisme



