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Ks. Grzegorz Bujak — Lublin

IDZIEKANI W DIECEZJI KIELECKIEJ
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

1. Organizacjai obsada urzedéw

W okresie migdzywojennym wazne miejsce w terenowe]j administracji
koscielnej zajmowali dziekani. Byto to miedzy innymi wynikiem ograniczania
w XIX w. znaczenia synod6w diecezjalnych, ktérych role — w pewnym zakre-
sie — przejmowaly odbywane pod przewodnictwem biskupow, konferencje dzie-
kanéw. W diecezji kieleckiej, jeszcze przed opublikowaniem Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1917 1., podjgto probe kompleksowego ujecia obowiazkéw
1 praw dziekanow. Zajeta si¢ tym konferencja ksigzy dziekanéw 2 marca 1909 .
Protokot z niej zostat ogtoszony 5 pazdziernika przez 6wczesnego administra-
tora diecezji — ks. F. Brudzynskiego'. Dziekanéw nazywano w nim pomocni-
kami ordynariusza w zarzadzie diecezja, ,,oczami i uszami biskupa”. Mieli oni
przestrzegac przepiséw prawa koscielnego ogoélnego i diecezjalnego, prowa-
dzi¢ nienaganne zycie i gorliwie wypetnia¢ pracg kaptanska. W tym wzgledzie
mieli by¢ przyktadem dla duchowienstwa. W protokole czytamy: ,,Pierwszym,
najwickszym i najbardziej odpowiedzialnym obowiazkiem dziekana, niejako tre-
$cigjego urzedu jest wizyta dekanatu’. Z przytoczonego zarzadzenia wytania
si¢ zatem tradycyjna wizja dziekana jako terenowego urzednika biskupa, usta-
nowionego w celu nadzorowania i kontrolowania w dekanacie zarzadzen cen-
tralnej wladzy diecezjalnej.

Poza spetnianiem funkcji administracyjnych dziekan byt tez jakby wstep-
nym ogniwem sadownictwa diecezjalnego w stosunku do duchowienstwa.
W protokole stwierdzono bowiem, ze réwnie waznym obowigzkiem dziekana
jest ,,prowadzenie $ledztw”. Jesli ktokolwiek zwrécit sig do dziekana ze ,,skar-
ga, denuncjacja lub zazaleniem na kondekanalnego kaptana”, winien byt on
sporzadzi¢ w tej sprawie protokot i wysta¢ go do konsystorza, ktéry podejmo-
wal decyzj¢ o dalszym biegu sprawy. Do obowiazkow dziekana nalezato takze
rozstrzyganie w sadach polubownych migdzy duchownymi®.

! Por. Archiwum Diecezjalne w Kielcach (dalej ADK), sygn. OD 4/3, k. 1-6;
0A2/10,k.103.

2 ADK, sygn. OD 4/3,k. 2.

* Por. ADK, sygn. OD 4/3,k.2-3.
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Dziekan miat czuwac nad wszystkimi aspektami zycia ksi¢zy w dekana-
cie, kontrolowa¢ ich pracg i zZycie osobiste, wprowadza¢ na urzad nowego
proboszcza, opickowac sig starszymi i chorymi kaptanami. Szczegélnie za$ trosz-
czy¢ sig, by nie zmarli bez sakramentéw i zabiegac o to, aby zawczasu rozpo-
rzadzili swoim majatkiem. Waznym obowiazkiem dziekana byto prawo do
przyjmowania egzaminéw na aprobate do stuchania spowiedzi i wezeéniejsze
wyznaczanie traktatow teologicznych, ktérych znajomo$¢ miata by¢ w ten spo-
sob kontrolowana®*.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. potwierdzit uprawnienia dzieka-
néw w zakresie kontrolnym. Dotyczyto to nadzoru nad duchowienstwem w za-
kresie pracy, zycia osobistego, przestrzegania realizacji praw ogélnokoscielnych
1 zarzadzen lokalnej wladzy diecezjalnej. Sankcjonowat réwniez wadzg sadow-
nicza dziekanéw tam, gdzie byta im ona przyznawana na mocy zarzadzen or-
dynariuszow’.

Uporzadkowaniem przepiséw diecezjalnych o dziekanach i ich korelacja
z postanowieniami Kodeksu Prawa Kanonicznego zajat si¢ synod diecezjalny
z 1927 1. Obowiazki dziekanéw podzielono na kilka grup. Za najwazniejsze
uznano troske o Zycie, obyczaje i pracg kleru. Utrzymane zostaty w tym za-
kresie wszystkie obowiazki kontrolne i uprawnienia sadownicze dzickanow.
Dziekan miat tez czuwaé nad zarzadem majatkiem koscielnym w podlegtym
sobie okregu. Miat kontrolowac¢ stan ko$ciotow wraz z wyposazeniem, a takze
beneficjumi jego racjonalne uzytkowanie. W wypadku $mierci proboszcza miat
czuwac¢ nad zabezpieczeniem intereséw parafii i beneficjum, oddzieleniem ich
od masy spadkowej oraz pokryciem ewentualnych brakéw w jego stanie z ma-
jatku prywatnego po zmartym.

Podkreslone zostaty takze uprawnienia dziekana w zakresie kontroli na-
uczania i wychowania mtodziezy w dekanacie. Przedstawicielowi biskupa przy-
znano tu szereg uprawnien w zakresie kontroli nie tylko pracy, ale tez Zycia
religijnego i osobistego katechetéw. Podobnie jego nadzorowi podlegaty wszyst-
kie dziatajace w dekanacie stowarzyszenia religijne, nie wytaczajac ich admi-
nistracji finansowe;j®.

Synod przypomniat obowiazek corocznej wizytacji dekanatu. Jej zakres
miaty normowaé, wydawane w miarg potrzeb, instrukcje biskupa. Po jej za-
konczeniu dziekan, przynajmniej raz w roku, miat sktadac z jej przebiegu rela-
cj¢ do ordynariatu. Powinien przesytac ksiezom dostarczane z kurii instrukcje
i zarzadzenia oraz sktada¢ sprawozdanie z ich realizacji. Jedynym ogranicze-

* Por. ADK, sygn. OD 4/3,k. 3.

5 Por. Codex iuris canonici, Roma 1918, kan. 447; F. Baczkowicz, Prawo kano-
niczne. Podrecznik dla duchowienstwa, t. 1, Opole 1957, 5. 572.

¢ Por. Synodus Dioecesana Kielcensis 1927, Kielce brw, s. 77.
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niem wiadzy dziekanskej byto pominigcie ich posrednictwa w kierowaniu do
kurii prosb o dyspensy matzenskie’. Dziekan pozostawat zatem najwazniej-
szym pos$rednikiem migdzy biskupem a lokalnym duchowienstwen.

Przedstawiony rozwdj sytuacji prawnej dziekan6w wskazuje na umacnianie
sig ich pozycji w stosunku do lokalnego duchowienstwa i instytucji koscielnych
w okresie migdzywojennym. Wraz z rozwojem dazen biskupéw do rozciaga-
nia kontroli nad wszystkimi obszarami dziatalnoSci religijnej, jak katechizacja
czy roézne organizacje Swieckie, kompetencje dziekanow byty rozszerzane tak-
Ze 1 na te obszary. Na szczeg6lna uwage zashuguje sformutowanie obowiaz-
kéw dziekandéw w zakresie nadzoru nad katechizacja, ktoére nalezy widzie¢
w perspektywie szerszej dyskusji na temat charakteru szkolnictwa w II Rze-
czypospolitej®. Wyznaczenie dzickanom obowiazkéw kontrolnych wobec ka-
techetow, podobnych do tych, jakie posiadali w stosunku do podlegtego im
duchowienstwa, stwarzato ptaszczyzng potencjalnych konfliktéw. Szczegoto-
we badanie tego zagadnienia wykracza jednak poza ramy niniejszego artykutu.

W latach 1918-1925 diecezja kielecka byta podzielona na 25 dekanatow.
Po zmianie granic diecezji w 1925 r. i zwigzanymi z tym przemianami sieci
dekanalnej, liczba tych jednostek zmniejszyta si¢ do 24. Nowym zjawiskiem
w rozwoju administracji terenowej byto utworzenie w 1929 r. stanowisk wice-
dziekanéw. Podstawe prawna powotania wicedziekanéw stanowity statuty
synodu diecezjalnego z 1927 1., bedace adaptacja odpowiednich kanonéw Ko-
deksu Prawa Kanonicznego. W statucie 34. czytamy, Ze w razie potrzeby or-
dynariusz moze wyznaczy¢ dziekanowi pomocnika w osobie wicedziekana.
Miat on zastgpowac dziekana w razie jego nieobecnosci, choroby lub $mierci.
Zastgpujac dziekana, wicedziekan korzystat z takich samych praw i posiadat
taki sam zakres obowiazkéw jak dziekan’.

Nominacji wicedziekanéw dokonat biskup A. Losinski 7 pazdziernika 1929 r.
Przy okazji rozszerzono kompetencje wicedziekanéw w stosunku do postano-
wien synodu. Poza wymienionymi wyzej okolicznosciami losowymi mogli oni
zastgpowa¢ dziekandéw roéwniez na ich prosbe. Ponadto na state uczyniono ich
odpowiedzialnymi za dziatalno$¢ Akcji Katolickiej, ktora mieli kierowac na te-
renie dekanatow w porozumieniu z dziekanami'®.

Stanowiska wicedziekanéw powstaty w 19 dekanatach. W latach trzy-
dziestych utworzono je jeszcze w 2 dekanatach, w 1934 r. w daleszyckim

" Por. Synodus..., dz. cyt., 5. 79.

8 Por. J. Grzywna, Klerykalizacja szkolnictwa powszechnego na kielecczyznie
w opinii publicznej 1919-1939, Kielce 1973, s. 3-5; tenze, Oswiata i kultura w po-
wiecie kieleckim w latach 1918-1939, Kielce 1977, s. 17-18.

® Por. Synodus..., dz. cyt., s. 69.

1 Por. ,,Kielecki Przeglad Diecezjalny™, 16 (1929), s. 235; ADK, sygn. OD 4/2,
k. 46, OA 2/11,k. 240.
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1w 1935 . w olkuskim. Po likwidacji w 1933 r. dekanatu ksigznickiego i utwo-
rzeniu dekanatu wislickiego, wicedziekan ksigZznicki petnit nadal swoje funkcje
w nowo powstatej jednostce administracyjnej. Urzad wicedziekana nie zostat
natomiast utworzony w dekanatach: stomnickim, irzadzkim i matogoskim.

W latach 1917-1938 funkcje dziekanéw sprawowato 67 duchownych.
Jeszceze sprzed 1 wojny $wiatowej wywodzili swoje nominacje dziekani w mia-
stach powiatowych. Najdtuzej, bo do 1932 ., obowiazki dziekanéw sprawo-
wali: ks. K. Hotocinski w Jedrzejowie i ks. W. Kaminski, dziekan wloszczowski,
oraz do 1930 r. ks. A. Kulinski, dziekan kielecki, i ks. K. Aksamitowski, dzie-
kan pinczowski'l.

Zmiany na stanowiskach dziekanéw zachodzity czeéciej w dekanatach
utworzonych po I wojnie §wiatowej, chociaz i w tych przypadkach spotykamy
si¢ z przyktadami znacznej stabilizacji ich obsady. Tak zatem ks. L. Tomasik,
dziekan kazimierski, i ks. A. Adamek, dziekan pacanowski, pozostawali na
stanowiskach przez caty okres migdzywojenny, a ks. R. Wiadrowski petnit urzad
dziekana prandocinskiego od 1918 r. do $mierci w 1937 1., za§ ks. P. Noszczyk,
proboszez w Szczekocinach, pozostawat na stanowisku tamtejszego dziekana
od 1922 r. do konica interesujacego nas okresu.

Byli takze dziekani, ktorzy w ciagu dwudziestolecia migdzywojennego petnili
funkcje w kilku dekanatach. Trzykrotnie zmieniat probostwo, za kazdym ra-
zem zachowujac stanowisko dziekana, ks. M. Wojcik. Pehit on kolejno obo-
wiazki dziekanéw: matogoskiego, stopnickiego i bodzentynskiego, przy czym
na stanowisku dziekana stopnickiego pozostawat jedynie przez 2 lata. Jego
przejscie do Bodzentyna polegato na zamianie z tamtejszym proboszczem i dzie-
kanem, ks. S. Wilczyfiskim!2,

Az 10 dziekanow petnito ten urzad w 2 dekanatach. Za kazdym razem
obejmujac nowa parafig, réwnoczes§nie zostawali tamtejszymi dziekanami.
Dwaj dziekani awansowali na urzedy w sasiednich dekanatach — ks. F. Rajski
z Pacanowa do Stopnicy i ks. S. Bomba ze Stomnik do Proszowic. W pozosta-
tych o$miu przypadkach ksigza dziekani przenoszeni byli na parafie bardziej
odlegte. We wszystkich jednak dziesigciu przypadkach dziekani byli przeno-
szeni na parafie o wigkszej liczbie wiernych, a czasem takze wigkszej liczbie
wikariuszy.

Zrodta odnotowuja nazwiska tylko dwoch dziekanéw, J. Chwistka
1 K. Szklanika, ktorzy po zmianie parafii nie objgli tego stanowiska w nowym
miejscu. Dwaj inni, ksieza M. Rykowski, J. Danilewicz, po zwolnieniu z parafii
podjeli prace w kurii biskupiej. Pozostali petnili swoje funkcje do $mierci,

' Por. Elenchus venerabilis cleri saecularis ac regularis dioecesis Kielcensis
(1932),s.18;(1933),5.19; ADK, sygn. OD 4/1, k. 360.
2 Por. ADK, sygn. OD 4/1, k. 396, 405.
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przejscia na emeryture (ks. B. Piasecki) lub sktadali rezygnacje z funkcji
dziekanéw, zachowujac stanowiska proboszczéw. W tym ostatnim wypadku
biskup mianowat na zwolniony urzad innego proboszcza z dekanatu.

Poczatkowo jednak biskup niechgtnie przyjmowat zrzeczenie sig¢ funkcji
przez dziekanéw. Odmownie zostaty rozpatrzone prosby w tym wzgledzie
ks. M. Froelicha z Pilicy w 1915 r. i ks. A. Kulinskiego, dziekana kieleckiego
w1917 .8

W 1918 r., tuz po nominacji na dziekana chmielnickiego, ks. F. Zychowicz
w liscie do biskupa z 25 marca, dzickujac za nominacj¢, zwracal uwage na
swoj podeszty wiek (85 lat) i dodawat: ,,wypadnie w niedlugim czasie prosi¢
Jego Ekscelencje o uwolnienie mnie od obowiazkdéw dziekanskich™4. Prosbe
te zawart w liScie z 18 czerwca 1918 r. Ttumaczyt ja ztym stanem zdrowia,
ktory uniemozliwial mu wyjazdy z parafii i w konsekwencji wizytowanie deka-
natu. Biskup jednak nie przyjat zrzeczenia i wyznaczyt mu do pomocy w spet-
nianiu obowiazkow dziekanskich proboszcza z Kurozwek, ks. S. Paszkiewicza.
Nie zostat on jednak mianowany wicedziekanem'. Zbytnia odlegtos¢ do Ku-
rozwek utrudniata kontakt dziekana F. Zychowicza z ks. S. Paszkiewiczem,
dlatego w 1920 1. zwrécit sig on do kurii z prosba o wyznaczenie do pomocy
ks. J. Machejka, wikariusza chmielnickiego. Biskup nie wyrazit jednak na to
zgody ze wzgledu na planowane przeniesienie ks. J. Machejka na inny wika-
riat. Pozwolil natomiast, zeby dziekan mogt wskaza¢ na wspolpracownika in-
nego duchownego'®. Ks. F. Zychowicz nie ponawial juz natomiast prosb
o zwolnienie z urzedu i zmart w 1923 r. pelniac do konca obowiazki probosz-
czai dziekana w Chmielniku.

W nastepnych latach biskup A. Losinski chetniej przyjmowat rezygnacje
7 funkcji dziekanéw. Taka zgode¢ uzyskali: w 1923 1. ks. W. Gielniewski
z Zadroza, w 1934 r. ks. M. Rykowski z Daleszyc, a w 1937 r. ks. B. Piasecki
z Miechowal”.

W przeciwienstwie do dziekanéw, ktorymi zostawali najczescie]j ksigza
przenoszeni w tym celu do dekanatu, na stanowiska wicedziekanéw miano-
wano najczescie] ksigzy, ktorzy w dekanacie przebywali co najmniej od kilku
lat. Zdarzaty si¢ jednak wyjatki, kiedy na stanowiska wicedziekanéw powoty-
wano ksi¢zy proboszczéw bezposrednio po ich mianowaniu na parafi¢ w da-
nym dekanacie. Tak byto w 1934 r., gdy proboszczem w Skorzeszycach
i wicedziekanem daleszyckim zostat ks. W. Koztowski oraz w 1935 r.,, gdy

13 Por. ADK, sygn. OD 4/1, k. 379, 402.

1 ADK, sygn. OD 4/1,k. 411.

5 Por. ADK, sygn. OD 4/2,k. 6.

16 Por. ADK, sygn. OD4/2,k. 19.

7 Por. ADK, sygn. OD 4/1, k. 421; XR 17,k. 69; XP 10, k. 45.
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proboszczem w Zagnansku i od razu wicedziekanem kieleckim zostat ks. B. Ry-
dzy. Jedynym ksiedzem, ktéry zostal wicedziekanem, a nie pehit réwnocze-
$énie funkcji parafialnej, byt ks. F. Sonik, profesor seminarium duchownego,
wicedziekan kielecki w latach 1929-1930. Nominacja ta miata charakter przej-
sciowy, gdyzw 1931 r. ks. F. Sonik zostat proboszczem parafii §w. Wojciecha
w Kielcach i dziekanem kieleckim.

Funkcja wicedziekana w zasadzie nie byta zwiazana z konkretnym probo-
stwem. Jednak spotykamy si¢ z przypadkami naznaczania na wicedziekanéw
proboszczow tej samej parafii. W dekanacie pilickim funkcje te petnili dwu-
krotnie proboszczowie parafii Ogrodzieniec, a w dekanacie s¢dziszowskim,
réwniez dwukrotnie, proboszczowie z Mstyczowa.

W przeciwienstwie do krotkotrwatych wakatoéw na stanowiskach dzieka-
néw, w niektérych dekanatach obserwujemy nawet kilkuletnie okresy, w kto-
rych urzad wicedziekana pozostawat nieobsadzony. Dowodzi to, Ze urzad ten
miat w dekanacie znaczenie jedynie pomocnicze. Ogétem funkcje wicedzieka-
néw sprawowalo w latach 1929-1938 az 38 ksigzy. Tylko jeden znich —
ks. B. Rydzy pehit te funkcje w dwoch dekanatach. Pozostali w razie prze-
niesienia do parafii w innym dekanacie przestawali ja petni¢ i z reguty nie byta
im ona ponownie powierzana.

Osmiu sposrod wicedziekanow, a zatem okoto 1/4 wszystkich, ktoérzy spra-
wowali ten urzad, zostalo jeszcze przed wybuchem II wojny §wiatowej awan-
sowanych na stanowiska dziekanéw. Byli to ksieza: F. Sonik, P. Wotoszyn,
J. Kyziot, J. Widerak, E. Skowera, K. Boréwka, S. Wisniewski i F. Nowakow-
ski. Z tej grupy tylko ksi¢za F. Sonik i J. Kyziot zostali dziekanami w dekana-
tach, w ktorych pehili wezeéniej funkcje wicedziekanskie.

Jak zatem wida¢, sprawowanie funkcji dziekana lub wicedziekana byto
okolicznoscia korzystna w dalszej karierze w administracji diecezjalnej. Grupa
tych duchownych stanowita rodzaj korpusu administracji diecezjalne;j. Ich do-
$wiadczenie w kierowaniu praca duszpasterska w dekanacie byto brane pod
uwage przy kolejnych nominacjach, tak na stanowiska parafialne, jak i poza-
parafialne.

W 1938 r. nowy biskup kielecki, Cz. Kaczmarek, zniést wigkszo$¢ stano-
wisk wicedziekanow. Zatrzymali je tylko dwaj ksigza — A. Jankowski, pro-
boszcz z Lopuszna w dekanacie pieckoszowskim, i R. Zelek, proboszcz w Kijach
w dekanacie pinczowskim. Rownoczeénie na 5 nominacji dziekanskich doko-
nanych w tamtym roku, tylko ks. A. Blaszczyk, mianowany dziekanem kielec-
kim, penit wezedniej urzad dziekana w Stomnikach. Pozostali, co w koncowych
latach dziatalnosci biskupa A. Eosinskiego byto niezwykle rzadkie, nie mieli za
soba kariery na stanowiskach dziekanskich ani wicedziekanskich. W posunig-
ciach tych mozna si¢ doszukiwa¢ wstepnych przejawéw zmian w polityce ka-
drowej nowego ordynariusza w obsadzie stanowisk w terenowej administracji
diecezjalne;.
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2. Wizytacje dziekarniskie

Podstawowym obowiazkiem dziekandéw byto wizytowanie podlegtych im
parafii i przekazywanie wynikéw do konsystorza. Wiadze diecezjalne od daw-
na wydawaty w tym celu szereg szczegétowych instrukeji dla dziekanow, kto-
re okre$laty zakres i przebieg wizytacji. Ich liczba i szczegétowos¢ zwickszyta
si¢ w XX wieku.

W diecezji kieleckiej w 1902 r. biskup T. Kulinski wydat, liczace 11 stron,
przepisy dla dziekan6w o wizytowaniu parafii. Okre§lono w nich szczegdtowo,
co 1w jaki spos6b dziekan winien kontrolowaé w czasie wizytacji. Zalecenia
dotyczyty kontroli zar6wno budynkéw, jak i sprzetéw koscielnych, cmentarza,
kaplic. Wazne miejsce zajmowata kontrola stanu uposazenia beneficjum, jak
réwniez zycia prywatnego kleru'®, Kolejne zalecenia dla dziekanéw zostalty
wydane w 1909 1. i byty owocem obrad konferencji ksi¢zy dziekanéw z dnia
2 marca. Usci$§lono w nich zakres kompetencji dzickanéw w kwestii kontroli
stanu beneficjow 1 zycia ksigzy®.

W zwiazku ze wzrostem liczby dekanatéw po I wojnie §wiatowej 1 miano-
waniem na urzedy dziekanéw ksigzy posiadajacych niewielkie do§wiadczenie
w zakresie wizytowania dekanatow, rodzity si¢ potrzeby zweryfikowania prze-
pisow regulujacych funkcjonowanie dekanalnego systemu kontrolnego. Nowo
mianowani dziekani kierowali do kurii liczne zapytania i watpliwosci. Kiedy
kuria zazadata pismem z dnia 17 lutego 1919 r. przestania relacji o stanie deka-
natéw, dziekani zwroécili si¢ z prosba o dostarczenie wzoru sprawozdania. W od-
powiedzi kuria przekazata znamienna opini¢ biskupa w tej sprawie: ,,Jego
Ekscelencja wyjasnit: bez blankietéw, dane dodatnie i ujemne parafii i kapta-
now”®, Wynika z niej, ze rowniez wladza centralna diecezji nie miata w tam-
tym czasie precyzyjnej koncepcji, co do przebiegu wizytacji dziekanskiej.

Dopiero synod diecezjalny z 1927 r. wydat ,, Instrukcje o odprawianiu wi-
zyty dziekanskie;”, ktora szczegbtowo okreslita przebieg i zakres kontroli dzie-
kanskiej w czasie wizytacji. Forma zewngtrzna wizytacji byta wzorowana na
wizytacji biskupiej. Posiadata swoj moment liturgiczny, ktérego najwazniejszym
elementem bylo nawiedzenie kosciota i adoracja Najswigtszego Sakramentu
przez wizytatora. W czasie wizytacji dziekan mial dokona¢ oceny stanu ko-
$ciota i jego wyposazZenia, przy czym najwigkszy nacisk zostat potozony na
kontrole wyposazenia kultowego: tabernakulum, ottarze, relikwie, oleje swicte,
obrazy itp. Dziekan winien byt réwniez oceni¢ stan muréw koscielnych, ksiag
parafialnych oraz dokona¢ wizytacji szkot powszechnych w parafii*!.

¥ Por. ADK, sygn. OD 4/1,k. 382-391.
¥ Por. ADK, sygn. OA 2/10,k. 103.

0 ADK, sygn. OD 4/2,k 7.

2 Por. Synodus ..., dz. cyt., s. 249.
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Istotnym elementem byta takze wizytacja wewnetrzna, czyli kontrola sta-
nu duchowego i moralnego parafii i kleru. Instrukcja przewidywata w tym celu
trzy skrutinia, czyli wywiady z proboszczem, wikariuszami i wiernymi. Odby-
wac si¢ one miaty osobno, wedtug szczegotowego kwestionariusza pytan. Ta
cz¢$¢ instrukeji zostata zredagowana w jezyku tacinskim.

Wierni mieli by¢ pytani o przebieg nabozenstw, a w szczego6lnosci o nauki
gloszone przez ksigzy, tak w niedziele, jak i przy okazji réznych nabozenstw.
Pytania dotyczyty takze Zycia osobistego ksigzy, przestrzegania rezydencji
i ewentualnych konfliktéw z parafianami®.

Scrutinium cum parocho obejmowato pytania dotyczace zakresu naucza-
niakatechizmu i tre§ci dogmatycznych, odprawiania codziennie Mszy §w., oby-
czajéw domownikow i stuzby koscielnej, statystyki parafian, w tym liczby
niewierzacych, Zydéw i wystepowania sekt. Znaczna czesé pytan dotyczyta
wikariuszy: podziatu pracy, zycia osobistego i ich praktyk poboznosciowych?.

Skrutinium z wikariuszem miat dziekan odbywac¢ w jego mieszkaniu. Pyta-
nia dotyczyty jego Zycia, lektur i przygotowanych konspektow do katechez 1 kazan
oraz oceny wspotpracy z proboszczem. W tym kontekscie nie brakowalo pytan
o dziatalno$¢ duszpasterska proboszcza, jego gorliwos¢, przestrzeganie przepisow
koscielnych przy sprawowaniu sakramentow, stosunki z domownikami i stuzba®.

W razie stwierdzenia jakichkolwiek nieporozumien, dziekan byt zobowia-
zany od razu je wyjasni¢, a w sprawach wazniejszych odnies¢ si¢ do kurii, po
przeprowadzeniu gruntownego dochodzenia®.

Efektem wizytacji dziekanskiej w parafii byty przesytane corocznie do kurii
relacje o stanie dekanatu. Typowym ich przyktadem jest relacja dziekana ksiaz-
nickiego, ks. F. Dworaka, z wizytacji dekanatu w 1927 r. Nosi ona tytut,,Spra-
wozdanie z czynno$ci kaptanskich w ksigznickim dekanacie w roku 1926”.
Zawiera odpowiedzi na nastgpujace pytania wyszczegélnione w tytutach ko-
lumn formularza: ,,Co zrobiono w kosciele?”, ,,Co zrobiono na plebanii?”, ,,0gél-
ny stan budynkow”, ,,Czy kosciot zabezpieczony przed rabunkiem?”, ,,W jakim
stanie sa przedmioty i utensilia koscielne?”, z wyszczegdlnionym podziatem:
Ltabernaculum”, ,,baptisterium”, ,,portatilia”, ,.,konfesjonaty”, ,,stacje meki Pan-
skiej”, ,,zakrystia”, ,,archiwum parafialne”. Dalsze pytania zamieszczone w for-
mularzu dotyczyty stanu moralnego parafii i dziatalno$ci duszpasterskiej: ,,Stan
moralny parafii”, , Frekwencja do kodciota i sakramentéw”, ,,Czy nie gniezdza
si¢ sekty?”, , Katechizacja”. Relacja konczyta si¢ uwagami i podpisem pro-
boszcza wizytowanej parafii®.

2 Por. Synodus..., dz. cyt., 8. 253.
2 Por.tamze, s. 254.

2 Por. tamze, s. 254.

25 Por. tamze, s. 254.

% Por. ADK, sygn. OD 5/35, k. 500.
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Odpowiedzi w formularzu wpisane zostaty r6znymi charakterami pisma,
nalezy wigc przypuszczac, ze sporzadzona przez dziekana tabelg, wypelniali
w czasie wizytacji sami ksi¢za proboszczowie, stwierdzajac wiasnym podpi-
sem prawdziwo$¢ podanych informacji.

Mimo lakonicznych odpowiedzi na wyzej wymienione pytania mozemy
stwierdzi¢, iz w parafiach dekanatu ksiaznickiego w 1926 r. prowadzono sze-
reg waznych i kosztownych inwestycji. Na dziewig¢ parafii dekanatu w sied-
miu kryto ko$cioty blacha, w trzech wyremontowano wieze. Jedynie w parafii
Witéw nie prowadzono prac przy kosciele. Powodem tego, jak si¢ wydaje, byt
remont plebanii, na ktérej odnowiono potowe dachu, gdyz poprzedni zawalit si¢
ze staro$ci. Plebani¢ remontowano gruntownie takze w Przemykowie,
a w trzech innych parafiach odnawiano organistowki. Stan wyposazenia ko-
$ciotéw dekanatu przedstawiat si¢ réwniez niezle. Dla niemal wszystkich parafii
uznano go za dobry, jedynie w Witowie brakowato dwoch portatyli i wystepo-
waty ,.liczne braki w zakrystii”, a w parafii Stary Korczyn brak byto trzech
obrazéw stacji meki Panskiej. Stan wyposazenia kosciota w Ksiaznicach oce-
niono nastgpujaco: ,,wszystkiego duzo i w dobrym stanie”. Jezeli chodzi o ar-
chiwum, najstabiej wypadta ocena parafii w Rogowie, gdzie w wyniku wizytacji
stwierdzono brak odpowiedniej szafy do przechowywania dokumentow.

Przed rabunkiem koscioty w Rachwatowicach, Ksiaznicach, Przemyko-
wie i Rogowie bronit,,stréz1 dobre zamki”, kosciotaw Opatowcu pilnowat ,.stréz
nocny i dzienny”, w pozostatych parafiach czuwali stréze nocni. Jedynymi przed-
stawicielami sekt w dekanacie byto kilku Badaczy Pisma $w.: w Rachwatowi-
cach dwie osoby, w Bobinie trzy, za§ w parafii Ksiaznice Wielkie we wsi
Jankowice trzy rodziny. Katechizacja we wszystkich parafiach odbywata si¢
w szkole i w kosciele.

Relacja z wizytacji dekanatu ksiaznickiego z nastgpnego, 1928 roku®’, za-
wiera informacje o kontynuowaniu rob6t remontowo-budowlanych w parafiach,
chociaz, jak si¢ wydaje, z mniejszym rozmachem. Stan kos§cioléw i ich wypo-
sazenie oceniono podobnie. W formularzu pojawito si¢ nowe pytanie, dotycza-
ce cmentarza grzebalnego. We wszystkich parafiach odnotowano jego obecno$é
w dobrym stanie.

Wigcej uwagi niz w roku poprzednim po§wigcono charakterystyce stanu
religijnego wiernych. W parafii Ksigznice Wielkie uczgszczanie wiernych do
koSciota okreslono ,,srednio”, a do sakramentéw ,,licznie”. W parafii Koszyce
stwierdzono, ze wierni praktykuja ,,nie bardzo pilnie”, w parafii Opatowiec ,,pilnie
1 przyktadnie”, w parafii Przemykow ,,pilnie i gorliwie”, a w parafii Rachwato-
wice ,,pilnie i regularnie”. W Starym Korczynie w ocenie wizytatora ,,przyda-
toby si¢ wigcej gorliwosei”, za§ w Witowie wierni spotkali si¢ z ocena plebana

¥ Por. ADK, sygn. OD 5/35,k. 501.
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— ,.nie pilnie”. Odrebnie od uczgszezania do kosciota i sakramentéw oceniano
,,poboznos¢ i nauki”. Wyrazono to najczesciej notami: ,,dobra”, ,,nalezyta”, ,,za-
dowalajaca”. Tylko z wizytacji Witowa wpisano ,,nie bardzo”. Proboszcz pa-
rafii Stary Korczyn pobozno$¢ wiernych ocenit krétko: ,,poboznos¢ chtopa
polskiego™.

Stan dekanatu ksigznickiego przedstawial si¢ w §wietle przytoczonych
relacji bardzo dobrze w poréwnaniu np. z dekanatem szczekocinskim. W rela-
¢jiz 1928 1.8 czytamy, ze na 10 parafii w 5 ,,nic nie zrobiono”. W Szczekocinie
wymieniono okna i zalozono nowa posadzke, tylko w jednej parafii podjeto re-
mont wiezy. Jako dobry oceniono jedynie stan ko$ciota w Chlewicach, za$
w Dzierzgowie ,,na oko dobry, ale dach dziurawy”, w Goleniowach koséciét byt
wilgotny”.

Stan budynkéw kos$cielnych przedstawiat si¢ réwniez gorzej niz w deka-
nacie ksiaznickim. Plebania w Szczekocinach byta ,,wilgotna i niezdrowa”,
w Obiechowie ,,ngdzna”, W Goleniowach ,,optakana”, stan innych oceniono
jako dobry lub dostateczny, jedynie w Stupi jako ,,bardzo dobry”.

Bardziej skomplikowane w tym potozonym na zachodzie diecezji dekana-
cie, w stosunku do potozonego na potudniu, blisko Krakowa, dekanatu ksiaz-
nickiego, byty réwniez warunki pracy duszpasterskiej. Stosunek wiernych do
proboszczow okreslono jako: ,;mozliwy”, ,.dobry”, ,zyczliwy”’, w Rokitnie na-
tomiast ,,bardzo ci¢zki i trudny”. Nastroje ludno$ci kwitowano najczesciej stwier-
dzeniem: ,,0g6Ine niezadowolenie”, a w Seceminie i Stupi stosunek do Kosciota
okreslano jako ,,obojetny”.

W relacji z tego dekanatu znajdujemy nieco wigcej informacji o zakresie
katechizacji w szkole. Nie uczyt w szkole proboszcz z Kossowa, a o probosz-
czu z Rokitna dowiadujemy sig, Ze ,,odwiedza szkolg”. W pozostatych para-
fiach ksig¢za prowadzili od & do 16 lekcji religii tygodniowo, tylko w parafii
Szczekociny az 34 godziny.

W relacji tej natrafiamy réwniez na wyjatkowo duzo informacji o stosun-
kach z nauczycielami. W dwéch parafiach oceniono je jako ,,poprawne”,
w trzech jako ,,dobre”. Proboszcz parafii Chlewice w odpowiedzi na to pyta-
nie stwierdzit: ,,bardzo przykre z powodu kierownika szkoty”. Proboszcz z Ro-
kitna: ,,przykre z winy nauczycieli”, proboszcz z Secemina ,,0bojgtne”, za$
proboszcz ze Szczekocin pisat ,,w gimnazjum obecnie idealne, w szkole po-
wszechnej z powodu kierownika b. cigzkie 1 przykre”.

Oceniajac powyzsze relacje z wizytacji, nalezy stwierdzi¢, ze obejmowaty
one znaczng cze$¢ spraw polecanych uwadze dziekanéw w zarzadzeniach
wladzy diecezjalnej, a szczegodlnie w instrukeji wizytacyjnej wydanej na syno-
dzie w 1927 r. W zamieszczanych odpowiedziach uderza ich lakoniczno$¢, ktorej

% Por. ADK, sygn. OD 5/35, k. 503.
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nie mozna wytlumaczy¢ jedynie niewielka ilo§cia miejsca w rubrykach. Sto-
sunkowo najwigcej informacji dotyczy remontéw 1 wyposaZenia materialnego
kosciotow, najtrudniej zinterpretowac krétkie informacje o stanie moralnym stuz-
by koscielnej 1 wiernych. Dostrzegalne zréznicowanie zakresu pytan w formu-
larzach z réznych rejonéw diecezji pozostaje §wiadectwem zroéznicowania
problemoéw, przed jakimi stawali duchowni na tamtych terenach. Zastanawia
brak informacji o stanie duchowienstwa, szczeg6lnie opinii wyrazanych przez
wiernych. Nalezy przypuszczaé, Ze te przekazywat dziekan biskupowi osobi-
$cie w razie potrzeby.

Zachowane formularze z innych rejonéw diecezji obejmuja podobny za-
kres informacji i wykazuja najcz¢sciej rownie lakoniczny charakter odpowie-
dzi. Zdarzaja sig jednak protokoty wizytacyjne, ktére dostarczaja wyjatkowych
informacji. Dotyczy to szczeg6lnie, rzadkich niestety, relacji sporzadzonych nie
W postaci tabel, ale kwestionariuszy problemowych. Najdoktadniejsza z zacho-
wanych jest pod tym wzglgdem relacja dziekana miechowskiego z 1920 r.?
Znajdujemy w niej informacje o odprawianiu mszy za fundatoréw kosciotow
w dekanacie i o ich liczbie, statystyki udzielonych komunii §wigtych i odbywa-
nych spowiedzi wielkanocnych, dane o liczebnosci i funkcjonowaniu bractw.
Znaczna czg$¢ informacji dotyczy patologii spotecznych: liczby rozbojow, pi-
janstwa, rozwodow, konkubinatéw i prostytucii.

W podsumowaniu og6lny stan moralny parafii dziekan oceniat nastepuja-
co: w Ksigzu Matym ,,zanieczyszczona ztodziejstwem, obtuda i pycha”, w Ksia-
zu Wielkim ,.trafiaja si¢ 1 tu ludzie wielkiej miary przywiazani do Kosciota”.
Natomiast o kierowanej przez siebie parafii Miechéw pisat: ,,stan moralny byt-
by b. dobry, gdyby nie agitatorzy, nie polityka, i chytros¢, i che¢ posiadania,
jednak w biezacym roku sytuacja si¢ uspokoita, obudzita si¢ wicksza wiara
1 przywiazanie do Kosciota”.

W relacji dziekana wloszezowskiego z 1925 1., sporzadzonej w tabeli,
znajdujemy rzadko spotykane informacje o pogladach politycznych ludnosci.
Sytuacja w dekanacie pod tym wzgledem byta ztoZzona. W parafiach Czarnca
1 Krasocin byta znaczna liczba zwolennikéw PSL-Wyzwolenie, w Kurzelowie
Stronnictwa Narodowego, we Wloszczowie, popieranego przez biskupa, Zwiaz-
ku Ludowo-Narodowego, a liczna w mie$cie mniejszo§¢ zydowska, jak czyta-
my, ,,propaguje komunizm”.

Mimo rozbicia politycznego, dziekan zauwazat: ,,wszedzie lud przywiaza-
ny do Kosciota”, chociaz nie szczgdzit uwag bardzo krytycznych. O parafii
Czarnca pisal: ,lud ciemny, religijnie zaniedbany, potrzebne kilkudniowe
misje”. Powszechna bolaczka w dekanacie byt ,,pézny przyjazd ksigzy na

¥ ADK, sygn. OD 5/37,k. 1-4.
3 Por. ADK, sygn. OD 5/37,k. 5-8.
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odpusty od czego parafianie zobojetnieli i mato uczeszezaja do spowiedzi”.
W ocenie kleru dziekan stwierdzal: ,,z dekanatu skarg na duchowienstwo nie
ma, ktdre z poswigceniem pracuje na powierzonych placéwkach™!.

Na lokalne problemy spoteczne zwracat takze uwage dziekan sedziszow-
ski w relacji z 1929 r.*? Pisal, ze w wielu parafiach wystegpuje ,,rozwydrzenie
mtodziezy”. Jego przyczyng upatrywat w matej liczbie organizacji dziatajacych
w dekanacie, stabej pracy kulturalno-o§wiatowej, ktéra jednak nie moze by¢
rozwijana w skutek braku ,,doméw ludowych”.

Jak wida¢ z powyzszej krotkiej analizy tre§ci wizytacji dziekanom przypa-
data waznarola posredniczenia migdzy biskupem a duchowienstwem parafial-
nym. Jako pierwsi zwracali oni uwagg biskupa na problemy lokalne, wskazywali
sposoby ich rozwiazywania i posiadali istotny wptyw na ksztattowanie obrazu
zyciareligijnego i spotecznego w dekanatach w oczach centralnej wladzy die-
cezjalnej.

' ADK, sygn. OD 5/37,k. 5-8.
32 Por. ADK, sygn. OD 5/37, k. 68—69.



