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Antyewangelizacja i ewangelizacija

w SWIETLE Mt 28,11-20

1. Wprowadzenie

W historii egzegezy uczeni wielokrotnie zajmowali si¢ 28 rozdziatem Ewan-
gelii wg $w. Mateusza. Oprdcz relacji o pustym grobie szczeg6lnym zaintere-
sowaniem cieszyta sie perykopa Mt 28,16-20, zawierajaca tzw. nakaz misyjny
skierowany przez Jezusa do Jedenastu. Prawie zadnego zainteresowania nie
wywotuje natomiast fragment o strazy przy grobie (Mt 28,11-15)1 Ponadto
uczeni zazwyczaj oddzielajg od siebie oba teksty, rozpatrujac je osobno (cho¢
w ramach catego rozdziatu Mt 28). Celem niniejszego opracowania jest syn-
chroniczna analiza tekstu Mt 28,11 -20. Oba teksty bowiem, naszym zdaniem,
sg ze sobg $cisle zwigzane i zestawione zostaty na zasadzie pewnej antytezy2.
Poréwnujacjejuz napoziomie treSciowym, zauwazamy pewne elementy wspdl-
ne, ktore mozna schematycznie ukaza¢ w nastepujgcy sposob:

1 Przyktadowe bibliografie na temat obu perykop zob.: A. Paciorek, Ewangelia
wedtug Swietego Mateusza 14-28 (NKB 1/2), Czestochowa 2008, s. 714 i 724; D. A.
Hagner, Matthew 14-28 (WBC 33B), Dallas 1995, s. 874 oraz 878-880. Nalezy zauwa-
zy¢, ze mowigc o powigzaniach perykopy o rozestaniu uczniéw w ramach Ewangelii
Mateuszowej, badacze przede wszystkim podkres$lajajej zwiazek z pierwszymi dwoma
rozdziatami Ewangelii. Por. np. M. Rosik, Wtadzaprzekazana uczniom (Mt 28,16-20),
»Verbum Vitae*, 14 (2008), s. 109-120.

2 H. Gollinger (,,...und diese Lehre verbreitete sich bei Juden bis heute™ Mt
28,11-15 als Beitrag zum Verhaltnis von Israel und Kirche, w: Salz der Erde - Licht
der Welt. Exegetische Studien zum Matthausevangelium. FS Anton Vogtle, red.
L. Oberlinner, P. Fiedler, Stuttgart 1991, s. 361) wskazuje na istnienie pewnych powia-
zan miedzy Mt 28,11-15 a 28,16-20. Do najwazniejszych nalezy wystepowanie dwoch
stéw-kluczy w obu perykopach: idou w wersetach 11 i 20, co kaze widziec¢ tutaj zamiar
Bozy oraz 6i6aOKeiV w w. 15 i 20. Termin ten oznacza u Mateusza nauczanie jako
zadanie uczniéw.
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M1t28,11-15 Mt 28,16-20
Miejsce zleceniamisji  Miasto (w. 11) Gora w Galilei (w. 16)
Zlecajacy misje Arcykaptani oraz starsi  Jezus (w. 16-18)
(w. 11-12)
Wykonawcy misji Niektorzy ze strazy Kolegium Jedenastu
(w. 11)uczniow (w. 16)
Przedmiot misji »Rozpowiadajcie tak: »ldZcie wiec i nauczajcie

Jego uczniowie przyszli  wszystkie narody,

w nocy i wykradli Go, udzielajac im chrztu

gdy$my spali”(w. 13) w imie Ojca i Syna,
i Ducha Swietego.
Uczcie je zachowywac
wszystko, co wam
przykazatem” (w. 19)

Adresaci misji Zydzi (w. 15) Wszystkie narody (w. 19)
Zr6dio misyjnego Pienigdze i zapewnienie ~ Obecno$¢ Jezusa (w. 20)
dynamizmu arcykaptanéw (w. 12)

Zakres czasowy Az do dnia dzisiejszego Az do kofica $wiata
misyjnego (w. 15) (w. 20)

oddziatywania

Powyzsze odniesienia pokazujg zatem, ze obie perykopy stanowig dla
siebie nawzajem antyteze. Pierwsza z nich ukazuje proces, ktéry - biorac
pod uwage treS¢ gtoszonego oredzia - mozna okre$li¢ mianem antyewan-
gelizacji. Z kolei drugi z tekstow pokazuje sytuacje odmienng, a mianowicie
ewangelizacje3 Aby dookresli¢, jak wygladajg te dwa procesy nalezy doko-
na¢ szczegdtowej analizy wydzielonych powyzej elementéw wspdlnych
obu perykop.

3 W tym miejscu warto odwotaé sie do opracowania Roberta E. Morosco, ktory
przy okazji analizy Mt 9,35-11,1 (w ktérym to tekscie widzi powigzania z Mt 28,16-20)
podaje kilka elementéw charakterystycznych dla opisu zlecenia misji (,,Commissio-
ning Type-Scene”). Twierdzi on, ze taki opis zawiera nastepujgce elementy: 1) wpro-
wadzenie - okolicznosci zlecenia misji; 2) spotkanie tego, ktdry zleca z tym, ktory
otrzymuje misje; 3) samo zlecenie misji; 4) obiekcje postanego; 5) zapewnienie 0 pomo-
cy ze strony posytajacego; 6) konkluzja, w ktérej podane jest, ze misja zostata wykona-
na, badz tez wyrazony jest taki zamiar. £atwo zauwazy¢, ze zaréwno Mt 28,11-15, jak
i 28,16-20 zawierajgwiele z tych elementéw. Por. R. E. Morosco, Matthew$ Formation
of a Commissioning Type-Scene out of the Story of Jesus’ Commissioning of the
Twelve, ,,Journal of Biblical Literature”, 103 (1984), s. 539-556 (zw#. s. 543).
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2. Antyewangelizacja w $wietle Mt 28,11-15

Relacjaw 28,11-15 rozpoczyna sie wzmianka, ze niektérzy sposrod straz-
nikbw4udaja sie do miasta. Mateusz wprowadza ten watek, rozpoczynajac go
stwierdzeniem popenopenon de aUton. Zaimek aUtWn odnosi sie do kobiet
wspomnianych w 28,1-10. Samo za$ wyrazenie tworzy konstrukcje grama-
tyczng zwang genetivus absolotus. W tym konkretnym przypadku uzyte
zostato participium praesentis (popenopenon), co oznacza, ze mamy do
czynienia z dwiema czynnos$ciami réwnoczesnymi. Zatem kobiety sgw dro-
dze na spotkanie z uczniami, natomiast straznicy saw drodze do miasta. Warto
zauwazy¢, ze u poczatku drogi zardwno straznikdw, jak i kobietjest to samo
wydarzenie, amianowicie doSwiadczenie tego, co stato sie o Swicie pierwsze-
go dnia tygodnia przy grobie Jezusa. Mt 28,4 potwierdza bowiem, ze takze
i straznicy widzieli aniota zstepujgcego z nieba i odsuwajgcego kamien.
W zwigzku z tym czytelnik jest niejako zaproszony do zestawienia obok siebie
obu grup, ktére wyruszajg od pustego grobub. To zestawienie zostaje jeszcze
wzmochnione poprzez czasownikapayyello, ktéry uzyty zostat w odniesieniu
do czynnosci kobiet (28,8.10) oraz straznikow. Cho¢ wspomniany czasownik
sam w sobie ma neutralny odcien w znaczeniu poinformowania, opowiedzenia
0 czyms$/o kims (por. Mt 2,8; 8,33; 14,12), to jednak w rozdziale 28 nalezy
go rozpatrywa¢ w kontekscie zleconej przez Zmartwychwstatego misji.
Zatem zarowno kobiety, jak i straznicy idg z tg samg wiadomosScig - przy-
noszg oredzie o pustym grobie. Nie zmienia tego fakt, ze straznicy nie
widzieli Zmartwychwstatego. Widzieli przeciez wydarzenia towarzyszace
zmartwychwstaniué.

4 Z punktuwidzenia analizy narracji nie ma znaczenia, czy owi straznicy nalezeli
do wojska rzymskiego, czy tez do strazy arcykaptanskiej, cho¢ trzeba zauwazyé,
ze gdyby byli Zydami, méwienie o zmartwychwstaniu bytoby bardziej zrozumiate, bo
wielu Zydéw wierzyto w zmartwychwstanie (saduceusze, z ktérych wywodzili sie
arcykaptani, nie wierzyli). Z drugiej strony, gdyby byli poganami wpisywatoby sie to
w teologiczny zamyst Mateusza, ktdry wielokrotnie ukazuje pogan jako tych, ktorzy
wyznajgwiare w Jezusa. Dyskusja na temat identyfikacji straznikow zob. W. L. Craig,
Assessing the New Testament Evidencefor the Historicity ofthe Resurrection ofJe-
sus, Leviston - Queenston 1989, s. 207-210; zob. takze: H. Gollinger, ,,...und diese
Lehre verbreitete sich bei Juden bis heute ™, s. 366-368.

5 Por. J. Nolland, The Gospel of Matthew. A Commentary on the Greek Text
(NIGTC), Grand Rapids 2005, s. 1255.

6 Por. J. Gnilka, Das Matthdusevangelium 14,1-28,20 (HTKNT 1/2, Sonderaus-
gabe), Freiburg - Basel - Wien 2002, s. 499. Badacz zauwaza: ,,Sie (Soldaten - T. S.)
sahen aber die Begleitumstdnde des Geschehens. Mt begreift sie als untriigliches
Zeichen der Auferstehung. Es ist das Zeichen, das Israel gegeben wird und das Jesus
ihnen als das zu erneuernde Jonazeichen in Aussicht gestellt hatte (12,38-40). Inaczej
twierdzi U. Luz (Matthew 21-28. A Commentary (Hermeneia), Minneapolis 2005, s. 609).
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Mateusz stwierdza, ze straznicy przyszli do miasta (eij thn pélin).
Z historycznego punktu widzenia chodzi oczywiscie o Jerozolime, ktéra byta
miejscem dziatania arcykaptanéw. Mozna tu takze dopatrywac sie nawigzania
do historycznego faktu, ze gréb, podobnie jak miejsce meki, znajdowat sie poza
miastem7. Na ptaszczyznie narracji doszukujemy sie tutaj jednak pewnego
znaczenia teologicznego. Ewangelista nie wzmiankuje Jerozolimy, ajedynie
nazywa jg ,,miastem” (nawetjuz nie ,Swietym miastem” - jak w Mt 4,5 czy
27,53). Mozna zatem stawiac pytanie, czy nie oznaczato , degradacji” Jerozo-
limy do roli zwyktego miasta, jednego z wielu. Pytanie to staje sie tym bardziej
uzasadnione, ze miejscem, skad uczniowie zostangrozestani z misjg do pogan,
jestu Mateusza goraw Galilei, wzmiankowana w 28,16. Takie ujecie zgadza-
toby sie zresztg z catgteologig Mateusza, ktory ukazuje przejscie od etniczne-
go lzraela ku Nowemu lzraelowi obejmujgcemu rowniez pogan. Stolica
ziemskiego lzraela staje sie zatem centrum antyewangelizacji.

Straznicy kierujg sie do arcykaptanéw. Nie idg do Pitata, cho¢ to przeciez
on byt tym, ktéry podjat decyzje o postawieniu strazy (28,65). Ostatecznie
jednak uczynit to na prosbe arcykaptanéw. Tak wiec to oni byli gtdwnymi
inicjatorami zabezpieczenia grobu. Biorac pod uwage cato$¢ narracji o mece
Jezusa u Mateusza, nalezy podkresli¢, ze rola Pitata po stronie zta zostata
ograniczona do minimum. Wyeksponowana natomiast zostata rola wtadz
zydowskich i podburzonego przez nich ttumu (zob. Mt 26,15-26)8. Straznicy
opowiadajg arcykaptanom o tym, co sie wydarzyto (apanta ta gendmena).
Wzmianka ta ma na celu podkres$lenie, ze decyzja arcykaptanéw odnos$nie do
odrzucenia prawdy o zmartwychwstaniu bytajak najbardziej Swiadoma. Mieli
oni czas i mozliwos¢ rozwazy¢ znaczenie tego wydarzenia. Ich decyzja nie-
wiary, jak réwniez decyzja uruchomienia dziatan antyewangelizacyjnych jest
przemys$lana. Arcykaptani stawiajg sie tutaj w opozycji do setnika ijego ludzi,
ktorzy widzgc to, co sie dziato (ta genémena) podczas $mierci Jezusa, zdobyli
sie na wyznanie: dlr|9We Oeou uidj hn outoe (27,54)9.

7 Por. D. A. Hagner, Matthew 14-28, dz. cyt., s. 876.

8 Por. U. Luz, Matthew 21-28, dz. cyt., s. 331. Egzegeta stwierdza: ,,In Matthew
the leading people among Jesus’ opponents are the chief priests (apciepeij). They
are always mentioned first, and they are the only group that appears without other
partners. «People» (laoj) in contrast to «crowd» (ocloj) refers to the holy nation.
It is noteworthy that the term appears twice in vwv. 3-5. It s still an open question what
the attitude ofthe people will be. On the one hand, with the stereotypical expression
«elders of the people» (thus also 26,47; 27,1) Matthew emphasizes the connection
between the elders and the people. On the other hand, 26,5 reveals their fear that
the people might still side with Jesus”.

9 Por. W. D. Davies, D. C. Allison, A Critical andExegetical Commentary on the
Gospel according to Saint Matthew, t. 11l: Commentary on Matthew XIX-XXVIII,
London - New York 2004, s. 670.



Antyewangelizacja i ewangelizacja w $wietle Mt 28,11-20 123

Reakcja na relacje straznikéw jest spotkanie ze starszymi i narada
(aumboulion). Ow termin pojawia sie kilkakrotnie w Ewangelii Mateusza,
zawsze w kontekscie dziatan wtadz zydowskich przeciwko Jezusowi (por. 12,14;
22,15; 27,1.7; 28,12). Oznacza to, ze dziatanie wtadz wpisuje sie w szereg
przedsiewzie¢ przeciwko Jezusowi (por. 16,21; 21,23; 26,3.47; 27,1.3.12.20).
Byty to dziatania przemys$lane, a nie dokonywane ad hoc. Tym razem po-
dejmujg oni decyzje o przekupieniu straznikow. Wzmianka o odpowiednio
wysokiej sumie (apgupia iKana) nie dziwi, zwtaszcza w kontekscie wyda-
rzenia z Judaszem (26,15). Pienigdze dane straznikom nie stuzajedynie temu,
aby ci nie mowili o tym, co sie stato. Zamiast rozgtaszania o ta genopena
straznicy majg opowiadac to, co wymyslili arcykaptani wraz ze starszymi:
ol paGhtai autou nuKtoj elGontej eKleyan auton hpwn Koipwpenwn.
W ten sposéb - jak zauwaza Hagner - mamy do czynienia ze swego rodzaju
ironig. To, co byto powodem postawienia strazy przy grobie (a wiec co$, cze-
mu prébowali zapobiec), uzasadnia teraz fakt pustego grobuld W ten sposéb
oredziu (Dobrej Nowinie) gtoszonym przez kobiety zostaje przeciwstawiona
antyewangelia gtoszona przez przekupionych straznikéw. Tre$¢ owej antyewan-
gelii niesie w sobie sprzecznos¢ ijest pozbawiona logiki. Z jednej strony bo-
wiem zotnierze opowiadajg o wydarzeniu, ktérego nie mogli widziec¢, bo spali.
Z drugiej za$ strony wystepuja przeciwko samym sobie, bo potwierdzaja, ze
nie potrafili wypetni¢ zadania pilnowania grobu, ktére im nakazano. Podobny
brak logiki widoczny jesttakze w odniesieniu do rzekomego dziatania uczniow.
Posadzenie ich o kradziez ciata (a wiec o obrabowanie grobu) powinno skut-
kowac postawieniem ich w stan prawnego oskarzenia (co byto zgodne z éw-
czesnymi uwarunkowaniami prawnymi i co w podobny sposo6b traktowane jest
i dzisiaj we wszystkich spotecznosciach). Takiego oskarzenia jednak brak1l
Nastepnie, antySwiadectwo ignoruje tez fakt pojawienia sie aniota, ktéry odsu-
nat kamien, jak rGwniez wystgpienie wielkiego trzesienia ziemi (aeiapoj egeneto
p-egaj). Skoro byto wielkie, powinno obudzi¢ kazdego ze straznikdw.

Wspomniane wyzej pienigdze w odpowiedniej iloSci staja sie Zrédtem dy-
namizmu, ktdry ma ,,zachecac¢” straznikéw do anty$wiadectwa. Okazuje sig
jednak, ze prawdopodobnie nie sgto jedyne pienigdze, jakie arcykaptani i starsi

0 Por. D. A. Hagner, Matthew 14-28, dz. cyt., s. 876; J. P. Heil, The Narrative
Structure ofMatthew 27,55-28,20, ,,Journal of Biblical Literature”, 110 (1991), s. 433-
434. Heil zauwaza, ze wszystkie dziatania zydowskich wiadz maja na celu wiecej niz
tylko zapobiezenie gtoszeniu Ewangelii. Chodzi im o swoiste antyoredzie, antyewange-
lig, ktérama stac sie ,,konkurencjg” dla prawdziwej Ewangelii.

1 Por. J. Gnilka, Das Matthdusevangelium..., dz. cyt., s. 499-500: ,,Sie stellen
der christlichen Botschaft, die die Frauen vermitteln, eine Antibotschaft entgegen,
die die Soldaten vermitteln sollen”. Przykfad edyktu przeciwko zniewazajagcym groby
zob.: Umwelt des Urchristentums, t. 1l: Texte zum neutestamentlichen Zeitalter,
red. J. Leipoldt, W. Grundmann, Berlin 19867, s. 66.
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muszg wyptacic. W 28,14 jest zawarte zapewnienie, ze w sytuacji, gdyby
o catej sprawie (czyli otym, ze straznicy nie wypetnili zadania) dowiedziat sie
namiestnik, arcykaptani zapewniajg: hM-ete petoopen [auton] Kai upaj
apepipnoue poihoopen. Stowo peiOw ma nastepujgce znaczenie: ,,przeko-
nywac, spowodowac, perswadowac, apelowac”. Warto w tym miejscu jednak
zauwazy¢, ze owo ,,przekonywanie” dokonywato sie czasem za sprawg prze-
kupstwa. Przyktadem takiego uzycia jest np. 2 Mch 4,45; 10,2012 Tak wiec
arcykaptani zapowiadajg, ze gotowi sgna kolejne wydatki. Ich pienigdze stajg
sie zatem tym, co bedzie ,,podtrzymywato” gtoszenie antyewangelii.

Straznicy biorgpienigdze i rozpoczynajg swojg dziatalno$¢ antyewangeli-
zacyjng. Nato, ze ich dziatanie nalezy traktowac w tych wtasnie kategoriach,
wskazuje takze fakt, ze Mateusz opisatje za pomocgterminéw, ktére normal-
nie w innych miejscach jego dzieta uzywane saw pozytywnym znaczeniu (por.
1,24; 21,6; 26,19). Zatem czytelnik odbiera dziatanie zaré6wno zydowskich wiadz,
jak i straznikow jako wejscie w role nauczycieli ktamstwal3 Skutkiem tych
dziatan jestrozprzestrzenianie sie przekazanej im wiadomosci. Mateusz uzyje
tu najpierw stowa SiafhMiCw, ktére pojawia sie w Mt 9,31 i Mk 1,45 na
okreslenie prawdziwych wiesci na temat tego, czego dokonywat Jezus. Po-
nadto sam fakt pouczenia straznikéw o tym, co majg méwic - wyrazony cza-
sownikiem e5i5ac0T|oan - nasuwa skojarzenia z pouczeniem dawanym przez
Mistrza z Nazaretu. Fragment Mt 28,15 jestjedynym miejscem w catej Ewan-
gelii, gdzie czasownik SiSaoKW odnosi sie do czego$ innego niz do nauki Jezu-
sa. Godne uwagi jest dwukrotne pojawienie si¢ tego czasownika w badanym
tek$cie. Oprocz 28,15 pojawia sie on takze w 28,20, gdzie odnosi sie do polece-
nia Jezusa skierowanego do uczniéw. Mozna zatem przyja¢, ze Mateusz
catkowicie Swiadomie wykorzystuje tutaj termin zwigzany z wczesnochrze-
$cijanska parenezg, aby stworzyé swego rodzaju ,negatywny” paralelizm
miedzy dwiema misjami. Autor chce przez to pokazac, ze dziatania przeciwni-
kéw Jezusa staja sie parodig dziatalnosci ewangelizacyjnejld

P Taka sytuacjajest tym bardziej prawdopodobna, ze Pitat znany byt z przyjmo-
waniatapéwek. Zob. opinia o nim w: Filon z Aleksandrii, Legatio ad Gaium, 38,302.

B Por. U. Luz, Matthew 21-28, dz. cyt., s. 611.

Y Por. J. Nolland, The Gospel of Matthew..., dz. cyt., s. 1256; D. A. Hagner,
Matthew 14-28, dz. cyt., s. 877; H. Gollinger, ,,...und diese Lehre verbreitete sich bei
Juden bis heute”, s. 361-362. Badaczka zauwaza: ,,Die Summierung dieser Indizien
berechtigt zu der Annahme, dass Matthdus Uber eine vage Stichwortverbindung
hinaus ganz bewusst die «Sprache der urchristlichen Pardnese» wéhlt, um eine nega-
tive Parallelitat, ja eine geradezu «parodistische angleichung» an die folgende Jiinge-
raussendung herzustellen: der Inhalt der «Lehre», mit der die Soldaten auf den Weg
geschickt werden, ist derjenigen des nach Matthadus einzig vollméchtigen Lehrers
und seiner Boten diametral entgegensetzt; es handelt sich dabei nicht um eine Alterna-
tive zur Verkindigung der Frauen und Junger, sondern um ein wider besseres Wissen
durch Bestechung erzwungenes Anti-Evangelium”.
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Koricowa cze$¢ wersetu 15 pokazuje skutek dziatalno$ci antyewan-
gelizacyjnej. Skutek ten mozna uja¢ dwojako. Najpierw w odniesieniu do
adresatow, do ktdrych wspomniane antyoredzie dotarto. Znalazto ono po-
stuch ,u Zydéw” (papa ’louSaioie). W wyrazeniu tym zwraca uwage
brak rodzajnika, ktdry normalnie w takich sytuacjach powinien wystepo-
wac. Powstaje pytanie, czy owo (Swiadome?) opuszczenie rodzajnika
oznacza celowe uogdlnienie dokonane przez Mateusza. W takiej sytuacji
nie chodzitoby o caty naréd, ale o niektdrych, blizej nieokresSlonych ilo-
$ciowo Zydow. Inne, niemniej wazne pytanie, wiaze sie z samym terminem
loudaloi. Czy uzycie go tutaj jest przemySlanym zabiegiem, majgcym na
celu zastgpienie terminu ’loparl? Pomijajagc czterokrotne uzycie terminu
loudaloi w wypowiedziach pogan (Mt 2,2; 27,11.29.37), mamy tu jedyne
uzycie tego terminu w catej Ewangelii. Kiedy zestawimy to z dwunastokrot-
nym uzyciem terminu ’lopahl (czesto w wypowiedziach samego Jezusa -
np. 10,6; 15,24), to pytanie o celowy zabieg ewangelisty staje sie jeszcze
bardziej aktualne. W takiej sytuacji uprawniona bytaby opinia Gnilki, ktory
stwierdza: ,,Zydzi jawia sie tutaj jako ci, ktérzy odrzucaja chrzescijanskie
oredzie, z uporem trwajag w swojej izolacji i nie otwieraja sie na inne naro-
dy”15 Nie znaczy to jednak, ze wina lezy catkowicie po ich stronie. U Zrddet
tego odrzuceniajest dziatanie arcykaptanow i starszych, czyli reprezentan-
téw historycznego lzraela, odrzucajacych wie$¢ o zmartwychwstaniu, ktora
do nich docierals

Drugi aspekt zwigzany ze skutkami dziatalnosci antyewangelizacyjnej
taczy sie ze wzmiankanatury czasowej. Pogtoska o wykradzeniu ciata Jezusa
rozeszta siewérod Zydow itrwapecpi tre orpepon. Z redakcyjnego punktu
widzenia oczywiste jest, ze Mateusz odnosi sie do sytuacji z czasow jemu
wspoliczesnych. Na ptaszczyznie narracji, kiedy zestawimy wyrazenie pecpi
tre orpepon zpojawiajgcym sie w 28,20 wyrazeniem ewe tre ounteleiae
tou alWnoe, widaé pewien kontrast. Antyewangelizacjajawi sie jako proces
0 ograniczonym charakterze czasowym, prawdziwa ewangelizacja natomiast

5 J. Gnilka, Das Matthausevangelium..., dz. cyt., s. 500: ,,die Juden, als jene
erscheinen, die die christliche Botschaft ablehnen, in ihrer Isolation verharren und
sich nicht den Vélkern 6ffnen”. Oprdcz tej opinii nalezy wspomnie€ inne, ktére widzg
w tek$cie Mt 28,15 ostateczngutrate przez lzrael przywileju wybrania. Szerzej na ten
temat: H. Gollinger, ,,...und diese Lehre verbreitete sich bei Juden bis heute™, art. cyt.,
s. 370-371. Badaczka zauwaza, ze wspomniany tekst niekoniecznie wyrazaradykalna
dyskwalifikacje Izraela jako narodu wybranego. Podaje przy tym argumenty natury
historyczno-literackiej. Na ptaszczyZnie narracji (a wiec bez odwotywania sie do
historycznych uwarunkowan) zamiana terminu ,,1zrael” na ,,Zydzi” jest jednak zasta-
nawiajaca.

¥ U. Luz (Matthew 21-28, dz. cyt., s. 611) ma zastrzezenia do tej opinii, stwierdza-
jac, ze nie moznatworzy¢ sztucznego kontrastu miedzy ludem a wkadzami.
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jest niczym nie ograniczona. Bedzie sie ona dokonywata az do korca $wiata,
to znaczy, ze wymiar jej oddziatywaniajest znacznie potezniejszy niz oddzia-
tywanie fatszywej naukilr.

3. Ewangelizacjaw $wietle Mt 28,16-20

W opozycji do tekstu Mt 28,11-15 ukazujgcego antyewangelizacje jest
tekst Mt 28,16-20. Na kontrast miedzy wymienionymi perykopami wskazuje
juz wzmianka o charakterze geograficznym. Uczniowie gromadzg sie na
gorze w Galilei (epopeuGhaan eij thn Talilaian eij to opoj). Dla
czytelnika Ewangelii Mateusza Galilea byta miejscem kojarzonym w kluczu
jak najbardziej pozytywnym. Byt to region, gdzie sam Jezus nauczat i uzdra-
wiatl. Tu takze dorastat i zaczynat swojg dziatalnosé (por. 4,12-15.23-25),
a Jego nauczanie spotykato sie z pozytywnym oddzwiekiem. Rowniez
uczniowie pochodzili z Galilei (4,18). W Ewangelii widoczne sg ponadto
zwigzki Kosciota z Galileg (16,13.18). Mozna powiedzie¢, ze u Mateusza
Galilea stoi w opozycji do Jerozolimy, ktora odrzuca Jezusa i ktora jest miej-
scem Jego ukrzyzowania. Stad Galilea staje sie niejako miejscem schronie-
nia/azylu przed wrogimi wiadzami zydowskimi. Wida¢ to juz na samym
poczatku dziatalnosci Jezusa (4,12-15)18

Géraw Galilei, o ktérej jest mowa w 28,16, nasuwa réwniez wiele skoja-
rzen. Tekst grecki ma to opoj, a wiec autor ma na mysli konkretng gdre,
0 czym $wiadczy rodzajnik. Luz twierdzi, ze mozna w nawigzaniu do tresci
catego dzieta doszukiwac sie trzech powigzan: mogtoby chodzi¢ o g6re kusze-
nia (adoktadniej: gore, gdzie dokonata sige trzecia pokusa), na co moze wskazy-
wacé motyw witadzy nad catg ziemig (por. 4,8-9; 28,18). Inna propozycja mdwi,

T7 Nie rozstrzygamy tutaj, czy tekst zawiera implicite jaka$ nauke o mozliwosci
ewangelizacji Zydow, tzn. czy daje im szanse odejécia od wiary w pogtoske o kradziezy
ciata narzecz przyjecia prawdziwej nauki. Szerzej na ten temat zob. U. Luz, Matthew
21-28, dz. cyt., s. 611-613.

B Por. U. Luz, Matthew 21-28, dz. cyt., s. 621. Badacz zauwaza, ze juz samo
nazwanie Galilei jako ,,Galilei pogan” stoi w opozycji np. do Betlejem (zwanego Betle-
jem Judzkim). W ten spos6b pierwsza misja Jezusa w Galilei staje sie zapowiedzigmisji
uniwersalnej, ktdra swoj poczatek rowniez maw tej krainie. Kenton L. Sparks (Gospel
as Conquest: Mosaic Typology in Matthew 28,16-20, ,,Catholic Biblical Quarterly”,
68 (2006), s. 655) zauwaza, ze Ewangelia Mateusza w swojej strukturze zawiera wiele
element6w, ktére uwydatniaja odrzucenie Jezusa przez Zydéw. Z drugiej strony widaé
takze motywy, ktére niejako przygotowujgmisje do pogan. Sparksjest zdania, ze wyra-
zenie panta ta e9vr| odnosi sie jedynie do pogan, nie odnosi sie natomiast do
Zydéw. Kwestia tajest przedmiotem wielu dyskusji uczonych i wykracza poza tematy-
ke niniejszego opracowania.
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ze jest to gora z ,,Kazania na gdrze” (por. 5,1; 8,1), ktéra staje sie tak jakby
nowym Synajem, z ktérego nadane jest Prawo Nowego Przymierza. Wreszcie
trzeciapropozycjawidzi tu gore Przemienienia, gdzie Jezus objawit siew chwale,
ktéra bedzie Jego udziatem po zmartwychwstaniuld Ciekawgpropozycje po-
daje Sparks, uwazajac, ze mamy tutaj nawigzanie do gory, na ktérej umart
Mojzesz. Uwaza on, ze istnieje pewien paralelizm miedzy opisem podboju
Kanaanu przez lzraela a opisem dziatalnosci misyjnej Kosciota, ktéra staje sie
nowym ,pokojowym podbojem”20. Na ptaszczyznie narracji trudno jedno-
znacznie utozsamic¢ gdre rozestania z ktérgkolwiek z gor proponowanych przez
egzegetow. Wydaje sie, ze kazda z nich wnosi co$ do rozumienia znaczenia
gory wzmiankowanej w 28,16. Jedynie hipoteza Sparksa stwarza pewien
problem. Trudno jest bowiem w ramach Mateuszowej narracji powigzac gore
Nebo (por. Pwt 34,1) z g6rg rozestania.

Sam motyw géry nasuwat zresztg jednoznaczne skojarzenia z Bogiem.
Byto to oczywiste zwitaszcza dla lIzraela, dla ktérego gdra Horeb stanowita
miejsce jego narodzinjako ludu Bozego oraz miejsce, gdzie dano Tore - ,,kon-
stytucje” ludu Pierwszego Przymierza. Gdra to zatem miejsce objawienia,
co wida¢ we wszystkich, wspomnianych wczes$niej, trzech tekstach Ewangelii
Mateusza, gdzie gora jest wzmiankowana. Na goérze trzeciej pokusy Jezus
objawia siebie jako Tego, ktory jest mocniejszy od Ztego (4,8). Na goérze, na
ktérej wygtasza mowe - objawia siebie jako Tego, z ktorym nadchodzi
krolestwo niebieskie (5,1; 8,1). Wreszcie na gorze Przemienienia objawia
przez uczniami blask chwaty, ktéra bedzie Jego udziatem po zmartwych-
wstaniu (Mt 17,1).

W omawianych dwéch perykopach ,,géra” przeciwstawiona zostata
»miastu”. Misja ewangelizacyjna bierze sw0j poczatek na gorze, podczas
gdy misja antyewangelizacyjna w miescie. Kiedy uwzglednimy celowe
pominiecie nazwy Jerozolimy, zauwazymy zamyst ewangelisty: misja ewan-
gelizacyjna to misja, u ktdrej poczatkéw jest sam Bég. Misja straznikdw ma
u swych zrodet zamyst jedynie ludzki. Ewangelista nie méwi, ze misja ta
wyrusza ze Swietego miasta (a takie skojarzenia nasuwata nazwa Jerozolima)
i ujej poczatku nie jest Bog. Potwierdzone to zostaje takze poprzez wzmian-
kowanie posytajacych. Z jednej strony mamy arcykaptanéw i starszych,
z drugiej za$ Jezusa. Moznatu widzie€ jeszcze inny kontrast: wiadza ziemska
- wiladza nadprzyrodzona. Wtadza w tym pierwszym wymiarze ,reprezen-
towana” jest przez nie tylko przez arcykaptandéw i starszych, ale takze
przez namiestnika, wymienionego w 28,14. Witadza nadprzyrodzona jest
witadzg majacg swoje zrédto w Bogu, stad tez wykracza poza wszelkie
ludzkie ograniczenia: e560r| poi paoa e”ouoia en oupano Kai epi [thj]

9 Por. U. Luz, Matthew 21-28, dz. cyt., s. 621.
D K. L. Sparks, Gospel as Conquest..., art. cyt., s. 651-662.
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gre (28,18)2L Misja ewangelizacyjna, zlecona przez Jezusa, ma za sobgzatem
wiadze pochodzacg od Boga. Druga misja jest dokonywana jedynie na mocy
autorytetu wiadzy ziemskiej.

Misje ewangelizacyjngwykonuje grupa okreslonajako jedenastu uczniéw
(Ol Se endeka paOrtai). Wymienienie tutaj liczby ,,jedenascie” jest zrozu-
miate, poniewaz Mateusz pozostaje konsekwentny. Opisat juz los Judasza,
ktéry najpierw oddzielit sie od Dwunastu, wydajac Jezusa, a nastepnie popetnit
samobdjstwo (por. Mt 27,3-10), wiec nie mogt uzy¢ terminu ,,Dwunastu”
w znaczeniu wspdélnoty uczniéw. Natomiastwcze$niej ewangelista wielokrot-
nie go stosowat: czasem samodzielnie (10,5; 20,17; 26,14.20.47), a czasem
z dopowiedzeniem, ze chodzi o apostotéw (10,2) albo uczniéw (10,1; 11,1).
Czestotliwos$¢ wystepowania tego terminu, zwtaszcza fakt, ze pojawia si¢ on
z rodzajnikiem, kaze widzie¢ go jako okresSlenie kolegium apostotéw. Tworzg
oni jedno$¢. Pojawiajace sie - jak wcze$niej zauwazono - dopowiedzenia
w postaci rzeczownikéw ol paOrtai czytez ol apootoloi zwracajguwage
na podwdjng niejako funkcje Dwunastu. Sg oni uczniami, zatem na$ladujg
Jezusa, przyjmuja wszystkie Jego pouczenia (ich obecnos$é przy Jezusie jest
Swiadoma), a zarazem sg postancami, tj. uczniami, ktérzy sami wyruszajg
w misje22 Takze ich podréz do Galilei - co zauwaza France - nie jest podrézg
ludzi zrozpaczonych, lecz wedrowka tych, ktorych wies¢ przyniesiona przez
kobiety nanowo zgromadzitaw jedngwspolnote, pomimo ich wczes$niejszego
rozproszenia (por. 26,31.56)23

Z powyzszego wynika, ze misja ewangelizacyjna zlecona zostaje wspol-
nocie. Ale nie jest to wspdlnota ztozona z przypadkowych 0s6b, awspdinota
ludzi wybranych, pouczonych i majacychjuz za sobg doSwiadczenie pierwszej
misji (por. Mt 10,5n). Widaé zatem, ze Mateusz podkreslit tu istnienie kontrastu

2 Na Boskie Zrodio tej whadzy wskazujg dwa elementy. Najpierw jest to sam
termin efouGia. Oscar S. Brooks (Matthew XXV 11116-20 and the Design of the
First Gospel, ,,Journal for the Study ofthe New Testament”, 10 (1981) 2-18) badajac
ten termin w kontekscie catej Ewangelii, zauwaza, ze temat wtadzy, obok motywu na-
uczania, przewija sie przez cate dzieto Mateuszowe. Terminy te sg akcentowane
w kazdej z gtéwnych czesci Ewangelii. W ten sposdb czytelnik jest niejako przygo-
towany na ich pojawienie sie w finalowej scenie. Wzmianki o wiadzy wystepujg
przede wszystkim w kontek$cie nauczania Jezusa (np. 7,29; 21,23) oraz dokonywanych
przez Niego cudéw (9,6.8). Z kolei drugi element to czasownik eSo9r| w stronie biernej,
ktérag mozna pojmowac jako passivum divinum, a wiec wskazujacg na Boga, jako na
Tego, ktory te whadze Jezusowi dat. Por. takze: E. Krentz, ,,Make Disciples”- Matthew
on Evangelism, ,,Currents in Theology and Mission”, 33 (2006) 1, s. 27-29.

2 Por. K. H. Rengstorf, SwSeka ktX., w: Theological Dictionary of the New
Testament, t. 11, red. G. Kittel, G. W. Bromiley, G. Friedrich, Grand Rapids 1964, s. 235.

A Por. R. T. France, The Gospel ofMatthew (,, The New International Commentary
on the New Testament”), Grand Rapids 2007, s. 1110.
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wzgledem misji antyewangelizacyjnej, ukazanej w 28,11-15. Tamci postaricy
nie stanowig zadnej wspdélnoty, nie tworzg zadnego kolegium. Sgludzmi przy-
padkowo zebranymi (,,niektorzy ze strazy”).

Przedmiotmisji - zadanie, zjakim uczniowie zostajgpostani - tradycyjnie
ujmuje sie potréjnie. Jestto misja,,pdjsciai czynieniauczniow” (popeuGentej
oun paGhteuaate), udzielania chrztu (baptiZontej) oraz utwierdzania
w tym, co zostato przekazane (SiSaaKontej autouj trpein panta oaa
eneteilaphn upin). Widac tu znaczacgrdznice w poréwnaniu z misjg straz-
nikéw. Oni maja tylko moéwi¢ (czasownik legein), nie zastanawiajgc si¢ nad
konsekwencja rozgtaszania ktamstwa. Nie muszg takze specjalnie intereso-
wacé sie tym, co dalej sie stanie z gtoszonymi tresciami, czy zostang one przy-
jete, czy nie. Natomiast apostotowie w swojej misji wiecej niz tylko mdwig.
Oni ,,idg i czynig uczniéw”, a wiec zakres ich oddziatywania jest wiekszy24.
Poniewaz w tym konteks$cie pojawia sie wyrazenie panta ta eGnr, mozna
zaktadac, ze zostali postani na caty Swiat. Wzmianka o chrzcie pokazuje, ze ci,
ktorzy mieli sta¢ sie uczniami, mieli jednoczesnie zosta¢ wigczeni w zycie Ojca,
Syna i Ducha Swietego, zatem mieli stworzy¢ z Nimi zywotng wiez. Misja
antyewangelizacyjna takiej wiezi nie jest w stanie stworzy¢2 Wreszcie trzeci
termin (SiSaakKW) wskazuje na to, ze przyszli uczniowie stang sie obiektem
nieustannej troski ze strony apostotéw. Bedzie ona zmierza¢ do tego, aby ,,za-
chowali wszystko, co Jezus powiedziat”. Mateusz uzyttu czasownikath pein,
ktéry w innych miejscach jego Ewangelii dotyczy zachowywania przykazan,
czyli sposobu zycia (Mt 19,17; 23,3 - w odniesieniu do stylu zycia, ktory propa-
gowali faryzeusze i uczeni w PiSmie)26 Misja ewangelizacyjna zmierza zatem
do tego, aby przemieni¢ zycie, tych, ktérzy uwierzg. RoOwniez i w tym widac
kontrast z misjg ukazang wczes$niej.

Kontrast jest tez widoczny w ukazaniu adresatow misji. W przypadku
misji straznikdbw mamy do czynienia z ukazaniem tych, do ktérych misja anty-
ewangelizacyjna dotarta - sgto Zydzi. W przypadku misji apostotéw mamy
adresatéw okreslonych jako panta ta &Gnr. Podstawowe pytanie, z jakim
spotykajg sie tutaj badacze, brzmi: czy owe narody obejmujg takze Izraela?
Innymi stowy, czy idzie o misje skierowangdo wszystkich ludzi, czyjedynie do

2 E. Krentz (,,MakeDisciples™.., art. cyt., s. 29) zauwaza: ,, The participle implies
that making disciples should be an activity of the disciples’ everyday life, not the
special task of set-apart people”. Takze i tu wida¢ kontrast miedzy uczniami a straznika-
mi. Trudno przypuszczaé, by rozpowiadanie o kradziezy ciata Jezusa byto zyciowg
misjg zotnierzy, ktorej poswiecili cate swoje zycie. To samo mozna powiedzie¢ o impera-
tivie pa9r|TeuGaTe: ,,The imperative is significant, as it makes discipling an urgens
matter, a matter of fact in the disciple’s everyday life” (s. 30).

5 Por. D. A. Hagner, Matthew 14-28, dz. cyt., s. 887.

% Por. J. Nolland, The Gospel ofMatthew..., dz. cyt., s. 1270.
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pogan z wykluczeniem lzraela? Zdaniem cze$ci uczonych chodzi tu przede
wszystkim o misje skierowangdo pogan. Jako przyktadowych przedstawicieli
tego kierunku mozna poda¢ amerykanskich badaczy Douglasa R. A. Hare’a
oraz Daniela J. Harringtona. Argumentujg oni w ten sposéb, ze liczba mnoga
eonr| (czasami w potaczeniu z panta, aniekiedy wystepujgca samodzielnie)
zasadniczo oznacza nie-Zydow. Takie zastosowanie widoczne jestw pismach
zydowskich oraz wczesnochrzescijariskich. Odnosi sie to rdwniez do Ewange-
lii Mateuszowej. Gdyby autor chciat wskaza¢ na wszystkie narody, tgcznie
z Izraelem, uzytby wyrazenia [J,a9rteuoate pantaj taj laouj (takjestna
przykiad w £k 2,31, ktory akcentuje uniwersalizm zbawienia). Ponadto cza-
sownik ma9rte6w uzywany jestprzede wszystkim w odniesieniu do czynienia
uczniamijednostek, anie zbiorowosci. W zwigzku z tym - zauwazajgbadacze
- Mateusz powinien byt uzy¢ po prostu samego pantaj, jeSliby miat na mysli
takze lzraela (tak na przyktad jest w Rz 11,32). Poniewaz jednak uzyt rze-
czownika ta e9nr, odpowiednika hebrajskiego gojim, ktéry to termin dla
mowiacych po grecku Zydoéw jednoznacznie kojarzyt sie z obcymi, nalezy
przyjac, ze idzie tu o czynienie uczniow pochodzacych z narodow poganskich,
anie z IzraelaZr. Po drugiej stronie dyskusji, zatem w nurcie opowiadajacym
sie za wigczeniem lzraela do grupy adresatéw okreslonych jako panta ta
e9nr, jest m.in. John P. Meier, zauwazajacy, ze na siedem przypadkéw u Ma-
teusza, gdzieta e9nr oznacza pogan, trzy sg cytatami ze Starego Testamentu
(4,15; 12,18.21), a zaden z nich nie jest owocem redakcyjnej dziatalnosci
ewangelisty. W Mt 21,43 mamy ukazanggrupe okre$langprzez egzegete jako
tertia gens dla odréznienia od Zydéw i pogan. Ma to by¢ nowa wspélnota,
obejmujgca wszystkie narody. Wspomniane watpliwosci kazg - zdaniem
Meiera - widzie¢ tutaj wszystkich ludzi, zaréwno pogan, jak i Zydows.
Natym tle moznajeszcze przytoczy¢ opinie Ammy-Jill Levine, ktéra uwzgled-
niajac wczedniejsze wyniki badan, stwierdza, ze nie powinno sie tu stosowac
interpretacji ,radykalnych”,tzn. jednoznacznie wykluczajgcych lub wigczaja-
cych Zydow dota e9nr. Jakie sgtego konsekwencje? Misja skierowana jest
do pogan, ktérzy stajg sie gtdwnym celem dziatalnosci misjonarskiej. Nie ozna-
czatojednak wykluczenia Zydéw z grona potencjalnych adresatow. Czyli wedtug

Z Por. D. R. A. Hare, D. J. Harrington, ,,Make disciples of all the Gentiles”
(Mt 28,19), ,,Catholic Biblical Quarterly”, 37 (1975), s. 359-369.

B Por. J. P. Meier, Nations or Gentiles in Matthew 28,19, ,,Catholic Biblical
Quarterly”, 39 (1977), s. 94-102; E. Krentz (,,MakeDisciples™..., art. cyt., s. 32) twierdzi,
ze odrzucenie Zydéw, o ktérym mowi Mateusz, mozna odnie$é jedynie do Zydow
z Jerozolimy, nie za$ do narodu jako catosdci. Stad konkluduje: ,,Matthew does not
exclude the mission to the Jewish people (...) In 28,18 Jesus claims universal authority.
In 28,19 he commands the making of disciples in the universal realm he rules - and that
includes Jews” (s. 33-34).
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Mateuszaw ostatnim poleceniu Jezus zlecamisje do pogan, jednakze nie zaka-
zuje misji skierowanej do Zydow2. Mozna tu dostrzec pewien kontrast z pole-
ceniem zawartym w 10,5b-6, gdzie Jezus wyraznie méwit, do kogo uczniowie
nie moggisc, jak rowniez z Jego stowami skierowanymi do kananejskiej kobie-
ty w 15,24. Tutaj zadnego zakazu nie ma. Na ptaszczyznie catej Mateuszowej
narracji wida¢ zatem zmiane priorytetow. | tak jak w 15,21-28 Jezus, mimo
pozornej odmowy, dokonuje jednak cudu uzdrowienia, tak samo moznarozpa-
trywac Jego polecenie zawarte w 28,16-20.

Podsumowujgac catg dyskusje na temat adresatow misji, trzeba podkresli¢,
izta eOnr w 28,18 ukierunkowuje misje na pogan stojagcych w opozycji do
louSaioi w 28,15. Przy czym nalezy zauwazy¢, ze w 28,18 nie ma jedno-
znacznego zakazu misji wérod Zydow.

Kolejny element, ktéry powinnismy rozpatrzyé, to poszukiwanie zrodta
misyjnego dynamizmu. Dla straznikdw tym, co dynamizuje ich gorliwos¢
zjednej strony sgwspomniane juz wczesniej pienigdze, z drugiej za$ zapewnie-
nie o ,czuwaniu nad wszystkim”, gdyby sprawa stata sie wiadoma namiestni-
kowi. Tak wiec straznicy maja by¢ $wiadomi, ze arcykaptani i starsi niejako
»$aznimi”.Dlauczniow zrédtem misyjnego zapatu (jak rowniez umocnieniem
w chwilach trudnos$ci) ma by¢ swiadomos$¢ (i dosSwiadczenie) obecnosci
Jezusa przy nich. Widaé to wyraznie w zapewnieniu: kai iSou egw pe0’
UpWn eipi paoae tae rmepae ewe tre ounteleiae tou aiwnoe. Mamy
tu oczywiste nawigzanie do Mt 1,23, gdzie imie Syna Dziewicy zostaje symbo-
licznie zinterpretowane jako ,,Bdg z nami”. W ten sposdb zapewnienie o obec-
nosci Boga spina klamrg catg pierwszg Ewangelie. Motyw obecnosci pojawia
sie zresztg wielokrotnie najej kartach (por. np. 9,15; 17,17; 18,20 oraz teksty
narracji o Mece, gdzie widaé¢ nagromadzenie tych motywow: 26,11.18.20.23.
29.36.38.40.51.69.71). Ponadto szczegdlnguwage nalezy zwrécié na te pery-
kopy, w ktérych ukazana jest obecno$¢ Jezusa skutkujgca ratunkiem dla
ucznioéw (por. 8,23-27; 14,13-21.22-33; 15,29-39; 17,1-8; 26,26-29). W ten spo-
séb, zapewniajac o swojej obecnosci, Jezus kaze uczniom przypomnie¢ sobie
wydarzenia z Jego ziemskiego zycia, ktore sg niejako dowodem tego, ze Jego
obecno$¢ bedzie dla nich Zrédtem mocy30. Zostaje ona tutaj zdefiniowana
jako obecno$¢ do konca Swiata (ewe tre ounteleiae tou aiwnoe). Fraza

D Por. A.-J. Levine, ,, ToAll the Gentiles: A Jewish Perspective on the Great
Commission, ,,Review and Expositor”, 103 (2006) 1, s. 144-148. Autorka stwierdza:
»For Matthew, who distinguishes between «church» (ekklesia) and «the Jews»
(loudaioi), the former is the group gathered in Jesus’ name; the latter are those who
deny the resurrection (...) the eleven, and those who would follow them, will find their
more receptive audience among the Gentiles. The Jews, on the whole will continue
to wait for the Messianic age” (s. 147-148).

3 Por. U. Luz, Matthew 21-28, dz. cyt., s. 634.
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ta pojawia sie rowniez w Mt 13,39-40.49 i 24,3. U Mateusza odnosi si¢ ona
do konca obecnego czasu, ktéry dokona sie wraz z paruzjg. Tak wiec Jezus
zapewnia ucznidw o Jego obecnosci przez caly czas ziemskiego istnienia
ich wspoélnoty - Kosciota. Zapewnienie to bedzie zatem aktualnie nie tylko
w czasie ziemskiego zycia uczniow - $wiadkéw tego wydarzenia, ale takze
w zyciu ich nastepcow3l Widaé¢ tu kontrast wzgledem poprzedzajacej pery-
kopy, gdzie obecno$¢ plotki trwa ,,az po dzi$ dzien” (pecpi thj arpepon
[rpepaj]). Mateusz uzywa tutaj formuty typowej dla starotestamentalnych
opowiadan o charakterze etiologicznym. Bez watpienia ma na mysli czas, kie-
dy pisze Ewangelige, cho¢ nie mozna tej wzmianki traktowac jako argumentu
za jej datowaniem. Owo pecpi thj arpepon w zestawieniu z ewj thj
aunteleiaj tou aiwnoj oznacza, ze w perspektywie czasowej oddziatywa-
nie antyewangelizacji nie bedzie w stanie przezwyciezy¢ misji ewangelizacyj-
nej. Trwanie pogtoski ,,po dzi$ dzien” nie wyklucza, ze nadejdzie czas, kiedy
ona przestanie funkcjonowaé. Stanie sie tak wtedy, kiedy Zydzi przestang
ja powtarzac i przyjma tych, ktérzy zostali postani przez Jezusa. Mamy tu
zatem jednoznaczng zapowiedZ, ktdra misja zakoficzy sie sukcesem3

4. Zakonczenie

Przeprowadzona w niniejszym opracowaniu analiza Mt 28,11-20, poka-
zuje, ze cata perykopa tworzy swoisty dyptyk ztozony z dwdch bedacych
w opozycji wobec siebie scen. Pierwsza z nich ukazuje geneze antyewangeli-
zacji (28,11-15), ktorej trescigjest klamstwo wyrazone w stowach: ,,Jego ucznio-
wie przyszli w nocy i wykradli Go”. Antyewangelizacja jest przemyslanym
dziataniem, majacym swoj punkt wyjscia w Jerozolimie, ktora jednak juz nie
jest nazywana ,,miastem Swietym”. Zleceniodawcy to arcykaptani i starsi.
Wykonawcami zleconej przez nich misji stajg sie ,,niektorzy ze straznikdw”.
Dynamizmem, ktéry te misje ,,napedza”, sq pienigdze arcykaptanéw i zapew-
nienie, ze bedg oni nad wszystkim czuwac. Podkresli¢ trzeba czesSciowg
jedynie skuteczno$¢ tej misji - zaréwno pod wzgledem odbiorcow (,,Zydzi”),
jak réwniez pod wzgledem czasowym (,,po dzi§ dzien”). Dostrzec mozna
tez wewnetrzng sprzecznos$¢ gtoszonych tresci, co najlepiej pokazujg stowa,
ktore przekupieni straznicy majgprzekazywac dalej.

Druga scena to opis zlecenia misji ewangelizacyjnej (28,16-20). Misja
ma swoje zrodto w rzeczywisto$ci nadprzyrodzonej. Miejscem rozestania
jest gora, nasuwajaca u Mateusza jednoznaczne skojarzenia z osobg Jezusa.

3 Por. D. A. Hagner, Matthew 14-28, dz. cyt., s. 889.
2 Por. U. Luz, Matthew 21-28, dz. cyt., s. 612.
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Posytajacym jest Jezus, ktérego niczym nieograniczona wtadza znacznie
przekracza zakres wiadzy zleceniodawcow misji antyewangelizacyjnej.
Postanymi sguczniowie. Uczniowie ci nie sgnieokreslonggrupa, ale stanowig
wspolnote - kolegium, na co wskazuje wyrazenie ,,Jedenastu ucznidw”. Misji
tej majg podporzadkowaé cate zycie, co odréznia ich od straznikow, dla kt6-
rych antyewangelizacja jestjednym z zadan. Ich misja wykracza ponad uwa-
runkowania etniczne. Skierowanajest do wszystkich narodéw. Chodzi tu przede
wszystkim o pogan, choé nie ma nigdzie zawartego zakazu péjécia do Zyddow.
Dynamizmem, ktory to dzieto ewangelizacji wprawia w ruch, jest (zbawcza)
obecnos$¢ Jezusa wsrdd ucznidw. On towarzyszy wspdélnocie i to towarzysze-
nie bedzie miato miejsce az do skoficzenia $wiata. Oznacza to, ze misja ewan-
gelizacyjna ma wiekszy dynamizm od misji antyewangelizacyjnej. Ta druga
niesie w sobie wiele ograniczen. W ostatecznym rozrachunku jednoznacznie
wida¢, ktéra z tych dwoch misji zakonczy sie sukcesem, a ktéra skazana
jestnaniepowodzenie.

Summary

A nti-evangelizationand Evangelization

in the Lightof Mt 28:11-20

The paper presents a synchronic analysis of two pericopes ofthe Gospel accor-
ding to St. Matthew - 22:11-15 and 28:16-20. Standing in contrast to each other,
the two pericopes constitute a diptych. It is the juxtaposition of the two fragments,
enabling to highlight their opposing elements, that allows for such a thesis. The peri-
cope of Mt 28:11-15 presents a mission which can be called anti-evangelization.
The mission lacks supernatural character. It originates in Jerusalem which loses
its unique status of the holy city. The senders (chiefpriests and elders) invoke earthly
authorities. Moreover, the earthly character of the mission is proved by what was
intended to drive it - money and connections. The essence of its teaching is summa-
rized in the quote: “His disciples came during the night and stole him away” (28:13).
It is self-contradictory in many ways, therefore the anti-evangelization mission
is doomed to failure. It involves only Jews. Moreover, it is limited in time. On the
contrary, the second mission = evangelization - is of supernatural character. It origina-
tes on a mountain in Galilee. Here the sender is Jesus whose presence until the end
of the world will be its dynamic force. The evangelization also has a broader scope
than anti-evangelization. It is showed among others by the scope of disciples’ activi-
ties: on their way they are to make disciples, baptize, and teach to obey all words
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of the Lord, i.e. to teach the way of life. Finally, the addressees of the mission are
all nations. Comparing both pericopes clearly shows which mission is to lead and
which will be successful.

Key words: evangelization, Jesus’s disciples, Gospel according to St. Matthew,
mission, Jews
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