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HENRYK ZINS

KAPITUŁA FROMBORSKA 
W  CZASACH MIKOŁAJA KOPERNIKA

K a p itu ła  w arm iń sk a  została założona przez b iskupa A nzelm a na 
wzór m agdebursk ie j w  1260 r. *) w  B raniew ie p rzy  u fundow anej tam  
przez niego ka ted rze  2). N iebaw em , po zakończeniu w ielkiego pow sta­
n ia  ludności p ru sk ie j z la t 1260 —  1279, k ap itu ła  została przeniesiona 
około 1280 r. do F rom borka, k tó ry  od tąd  przez d ługie w ieki b y ł je j 
siedzibą 3).

Od A nzelm a o trzy m ała  k ap itu ła  w dokum encie e rek cy jn y m  praw o 
w olnego w y b o ru  b isk u p ó w 4) i należy  podkreślić, że poza W arm ią 
żadna z d iecezji p ru sk ich  nie uzyskała  pod ty m  w zględem  tak ie j 
sam odzielności. To tłum aczy , dlaczego K rzyżakom  nie udaw ało  się 
w prow adzić na  w arm iń sk ą  stolicę b iskupią sw ych członków  i w y ­
jaśn ia  znaczną n iezależność b iskupstw a w arm ińskiego , k tó rego  —  
w  p rzeciw ieństw ie do pozostałych diecezji p rusk ich  —  nigdy 
n ie  inkorporow ano do Z a k o n u 5). M ielibyśm y tu ta j też pew ne 
uzasadn ien ie  uporczyw ych  dążeń  k ap itu ły  do zachow ania n iezależ­
ności rów nież po in k o rp o rac ji P ru s  K ró lew sk ich  i W arm ii do Polski 
w  połow ie XV  w. i źródło  trudności, na jak ie  Rzeczpospolita n a tra ­
fia ła  początkow o w  sw ych s ta ran iach  o p rzełam an ie  w arm ińskiego  
sep a ra ty zm u  6). Dopiero w  w yniku  kilkudziesięcio letn ich  s ta ra ń  i za­
biegów , o b fitu jący ch  w  o stre  n ieraz  w alk i i k on flik ty  (np. sp raw a 
T ungena), udało  się R zeczypospolitej p rzełam ać stopniow o w arm ińsk i 
sep a ra ty zm  i doprow adzić do ściślejszego zespolenia W arm ii z K oroną 
oraz w prow adzić do k ap itu ły  from borsk ie j żyw ioł polski. W alka 
o uzyskan ie  w p ływ u  na  obsadę p rep o zy tu ry , zakończona pom yśln ie

0 Na tem at kap itu ły  w arm ińsk iej istnieje tylko jedna praca o charak terze 
m onograficznym , sięgająca chronologicznie jedynie do połowy XV w., B. Pottel, 
Das D om kapitel von E rm land im M ittelalter, Borna-Leipzig 1911. O. H. E. 
W yczawski, W prow adzenie do studiów  w archiw ach kościelnych, W arszawa 
1956, podaje bardzo skąpe dane bibliograficzne dla diecezji w arm ińskiej, nie 
cytu jąc naw et pracy B. P o ttela, a w w ielu rozdziałach zupełnie pom ija W armię.

2) P reussisches U rkundenbuch, w yd.R . P h ilippi i K. P .W oelky, I, 2, Königs­
berg 1882, n r 105, 216, 255.

3) Codex Diplom aticus W arm iensis, wyd. K. P. W oelky i F. M. Saage, I, 
M ainz 1860, s. 93 — 94.

4) Tamże, I, n r 48.
5) V. Röhrich, G eschichte des F ürstb istum s Erm land, B raunsberg 1925, 

s. 17 n.
6) Рог. В. Leśnodorski, Dom inium  W arm ińskie (1243 — 1569), Poznań 1949;

F. Papee, K andydatu ra  F ryderyka Jagiellończyka na biskupstw o w arm ińskie 
(1489 — 92), S tudya i szkice z czasów K azim ierza Jagiellończyka, W arszawa 1907; 
A. P rochaska, Tungena w alk i z Kazim ierzem  Jagiellończykiem , A teneum  K a­
płańskie, 1914, n r  3; H. Schm auch, Das staatsrech tliche V erhältnis des Erm - 
landes zu Polen, A ltpreussische Forschungen, XI, 1934; tenże, Die k irchen­
politischen Beziehungen des Fürstb istum s Erm land zu Polen, Z. Erml., XXVI, 
1938. (Wykaz skrótów  stosowanych w  przypisach znajduje się na s. 434).
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do p ie ro  w  1518 r . 7), oraz o zdobycie w p ływ u  na  w y b ó r b iskupów  
w arm iń sk ich , uw ieńczona pow odzeniem  dopiero od tzw . drugieg® 
t r a k ta tu  p iotrkow skiego  z 1512 r. —- oto g łów ne e tap y  i osiągnięcia 
w  ty m  zakresie . W ybrany  na prepozyta w arm ińsk iego  w  1519 r. 
F aw e ł P ło tow sk i rozpocznie długi i n iep rzerw an y  od tąd  aż do rozbio­
ró w  szereg  polsk ich  proboszczów k ap itu ły  w e F rom borku , a t ra k ta t  
p io trk o w sk i z 1512 r. um ożliw i dw orow i polsk iem u oddziaływ anie na 
obsadę sto licy  w arm ińsk ie j, co —  w połączeniu z u zyskanym  przez 
Z y g m u n ta  I p raw em  obsadzania k ilku  w arm ińsk ich  kanonii —  otw o­
rzy  żyw iołow i polskiem u i w pływ om  polskim  szerszy dostęp  do 
W arm ii, a w raz  z kolonizacją m azurską um ożliw i częściową poloni- 
zac ję  te j z ie m i8).

P rob lem ow i w zrostu  w pływ ów  polskich na W arm ii z końcem  XV 
i w  p ierw szej połow ie XVI w., będącem u w ażnym  asp ek tem  procesu 
z jednoczen ia Pom orza W schodniego z Polską, zam ierzam y  poświęcić 
oddzielne stu d iu m . Z adaniem  n in iejszej p racy  jes t p rzedstaw ien ie  
o rgan izacji k a p itu ły  from borsk ie j w  czasach pob y tu  w  n iej M ikołaja 
K o p ern ik a , je j ch a rak te ry s ty k a  z p u n k tu  w idzenia sk ład u  społecz­
nego i narodow ościow ego oraz poziom u in te lek tu a ln eg o . G łów ną pod­
s taw ą  źródłow ą do p rzedstaw ien ia  organizacji k ap itu ły  w arm ińsk ie j 
w  czasach K op ern ik a  są n ie w ydane dotąd  d ru k iem  s ta tu ty  k ap itu ln e  
b isk u p a  F e rb e ra  z 1532 r., znane nam  z dw óch odpisów, z n a jd u ją ­
cych się w A rch iw um  D iecezjalnym  w  O lsztynie 9) oraz w  zbiorach 
B ib lio tek i C zarto rysk ich  w K rakow ie 10).

Do końca X III w. s ta tu ty  w ydaw ał sam  b iskup  lub  k ap itu ła , ale  
za zgodą b iskupa. D opiero w  ciągu X IV  w . w yrob ił się zw yczaj, że 
s ta tu ty  ogłaszali w spólnie k ap itu ła  i b iskup . F ak t ten  s tw ierdzają  
s ta tu ty  z 1384 r . H), za tw ierdzone przez papieża B onifacego IX  
w  1394 r . 12). Od początku  XV w. k ap itu ła  osiągnęła w  ty m  zakresie 
w iększą sam odzielność, ale ty lk o  w  drobn iejszych  kw estiach . W sp ra ­
w a ch  w ażn iejszych  w spółudział b iskupa b y ł konieczny 13).

B iskup i k ap itu ła  by li najw yższym i i rów nym i sobie panam i 
ziem skim i na  sw ych te ry to ria ch  (do b iskupa n a leża ły  2/з, a do kap i­

7) Por. H. Schm auch, Das P räsen ta tionsrech t des Polenkönigs fü r die 
F rauenburger Dom probstei, Z. Erml., XXVI, 1936. Por. M atricu larum  Regni 
Poloniae Sum m aria, wyd. T. W ierzbowski, IV, 1, W arszawa 1910, n r 11.371. 
Por. L. Prow e, Niccolaus Coppernicus, I, 2, B erlin  1883, s. 249. Prowe, znany 
obrońca niem ieckości K opernika, z żalem zauważa, że od czasu P aw ła Płotow - 
skiego aż do końca daw nej Rzeczypospolitej, żaden kanonik narodowości n ie­
m ieckiej nie zasiadał na czele kap itu ły  we From borku.

8) J. Bender, E rm land’s politische und nationale Stellung innerhalb  Preussens 
an den  H auptm om enten seiner früheren  Geschichte und Verfassung, B raunsberg 
,072, s. 112. „Als nun bald die Reihe der Bischöfe polnischer N ationalität begann 
und alm ählich das Domkapitel, der H err des besonders verödeten  allensteiner 
Gebietes, vorherrschend  m it polnischen Edelleuten besetzt w urde, so erfolgte 
nothw endig die U m w andlung eines Theiles von Erm land in  ein.e polnische 
G egend”.

9) ADO, II n r  7, „S ta tu ta  Ecclesiae V arm iensis”, s. 1 — 43.
10) B. Cz., rkp . 1295, fol. 342 — 425. Oba te odpisy są ze sobą zgodne. S ta tu ty  

z 1532 r. nie były dotąd drukow ane i jest rzeczą dziwną, że np. w Spicilegium  
C opernicanum , wyd. F. H ipler, B raunsberg 1873, zamieścił w ydaw ca tekst 
sta tu tów  b iskupa Tungena z 1489 r., a pom inął bliższe wszak czasom K oper­
n ika sta tu ty  F erbera.

n ) Codex Dipl. W arm., I, n r 165.
12) Tamże, n r 280.
1S) B. Pottel, op. cit., s. 55.
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tu ły  1/з diecezji). M ieli w  sw ych częściach te  sam e p raw a  i p rzyw ile je . 
J a k o  zw ierzchnik  kościelny  b y ł oczywiście b iskup najw yższą w ładzą 
w  całej diecezji, a w ięc i w  kap itu le . Posiadał nad  k ap itu łą  najw yższą  
ju ry sd y k c ję  sądow ą, b y ł najw yższą in stan cją  ape lacy jną  d la ca łe j 
d iecezji, m iał w yłączne p raw o w y b o ru  arch id iakona oraz obdzielania 
p reb en d ą  now oprzy jętego  do k ap itu ły  kanonika. Bez jego w spółdzia­
łan ia  n ie  m ogła k ap itu ła  w ydaw ać sta tu tó w . N a zew nątrz  (np. w obec 
papieża) w ystępow ał b iskup  jako zw ierzchnik  i p rzedstaw iciel 
b iskupstw a i k ap itu ły .

W idok katedry  from borskiej cd strony wschodniej. Litogr. z początku X IX  w.

Pom im o to stanow isko b iskupa w obec k ap itu ły  było, n aw et 
w  dziedzinie duchow nej, od początku  ograniczone. P rzy  w yborze 
p ra ła tó w  i kanoników  m iał b iskup  tak i sam  udział jak  i każdy kanon ik  
(jeden  głos). Z resztą  jego  udział w w yborach  nie by ł konieczny, gdyż 
i bez niego k ap itu ła  m ogła dokonać w yboru  now ego kanonika. W cią­
gu w ieków  średn ich  k ap itu ła  w yw alczyła sobie wobec b iskupa coraz 
b ardziej n iezależne stanow isko, a w  dziedzinie św ieckiej, jako  pan  
ziem ski, s ta ła  od d aw na na rów ni z b iskupem . W stosunku  do niego 
m iała  zresztą p raw o tzw . k o n se n su 14) i ty lk o  za jej zgodą m ógł 
np. b iskup  w sw ej części diecezji nadaw ać ziemię.

K anonicy  w raz ze w szystk im i sw ym i poddanym i zostali zw olnieni 
spod ju ry sd y k c ji b iskupa i sam i, n iepodzielnie, zarządzali na sw oim  
te ry to riu m . B iskup zachow ał jed y n ie  w ładzę sądow ą w  najw yższej 
instancji, rezy g n u jąc  jed n ak  na korzyść k ap itu ły  z p ieniędzy p ły n ą ­
cych z k ar sądow ych. P oddanych  k ap itu ły  zwolniono rów nież od 
w szelkich  św iadczeń na rzecz b iskupa z w y ją tk iem  tych , k tó re  służy ły  
do obrony k ra ju .

14) Konsens kap itu ły  posiadał w  dokum entach następującą zwykle formę:
..capituli nostri W arm iensis accedente consensu”, (por. Codex Dipl. Warm., I, 
n r  60, 62, 70 i in.) albo „de consensu nostri cap itu li” (tamże, I, n r  67, 77, 85, 93, 
103, 105 i in.), lub „de consilio e t consensu cap itu li” (tamże, I, n r 56, 64, 66, 
89 i in.).
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Podczas gdy w iększość k ap itu ł n iem ieck ich  dopiero  po ro zw ią­
zaniu  życia w spólnego (vita c o m m u n i s ) 15) o trzy m ała  p raw o k o rp o ­
racji, k ap itu ła  w arm iń sk a  od sam ego początku  sw ego is tn ien ia  posia­
dała  w szystk ie  cechy korporacji. Od początku  posiadała  p raw o  zgro­
m adzenia, w y b ie ran ia  b iskupów , p ra ła tó w  i k an o n ik ó w 16), p raw o  
podejm ow ania uchw ał, zaw arty ch  m. in. w  s ta tu ta c h  k ap itu ln y ch .

Nasze uw agi n a  tem a t k ap itu ły  from borsk ie j w  czasach K o p e r­
n ika  zaczniem y od analizy  je j sk ładu  społecznego i narodow ościow ego 
oraz oceny je j poziom u in te lek tua lnego .

Na w stęp ie  od razu  należy  stw ierdzić, że p o d  w z g l ę d e m  
s p o ł e c z n y m  sk ład  k ap itu ły  w arm iń sk ie j różn ił się całkow icie 
od sk ładu  k ap itu ł polskich  tego okresu. B yła to  k ap itu ła  w  ogrom nej 
większości m ieszczańska, a nie, ja k  w  K oronie, szlachecka. Pod  ty m  
w zględem  nie odnosiła się do n iej k o n sty tu c ja  se jm u  p io trkow skiego  
z 1496 r., k tó ra  w  a r t. 19 i 20 regu low ała  kw estię  dopuszczenia n ie  
szlachty  do kap itu ł. K o n sty tu c ja  ta, ja k  w iadom o, s ta ła  na stanow isku  
zasadniczego w yłączenia osób nieszlacheckiego pochodzenia z k ap itu ł, 
w prow adzając jed y n ie  w y ją tek  d la  p lebejuszy  posiadających  stopn ie 
doktorskie. W edług  n iej w  kap itu łach , n ie  m ający ch  sp ec ja ln y ch  
fundacji naukow ych, m ogło się znajdow ać jed y n ie  5 dok to rów  
nieszlacheckiego stan u , a to 2 doktorów  teologii, 2 p raw a  kanonicz­
nego i 1 m edycyny  17).

Nic podobnego nie w idzim y na  W arm ii i tu ta j  —  podobnie ja k  
np. w  k ap itu le  w rocław skiej 18) —  nigdzie w  s ta tu tach  n ie  m a p o sta­
now ień ogran iczających  m ieszczanom  dostęp  do k ap itu ły . T u ta j, p rz e ­
ciw nie niż w  K oronie, kanonicy rek ru to w ali się w  ty m  czasie 
w ogrom nej w iększości spośród m ieszczaństw a, a zw łaszcza z p a- 
try c ja tu  gdańskiego i to ruńsk iego  19). F ak t ten  w y n ik a ł ze s tru k tu ry  
społecznej i po litycznej W a rm ii20), gdzie h ie ra rch ia  duchow na pod 
każdym  w zględem  m iała  przew agę nad  szlachtą. B iskupstw o w a r­
m ińskie i jego kanonie zapew niały  kró lom  polskim  jed n ą  z n ielicz­
nych  w  ów czesnych w a ru n k ach  m ożliw ość w y n ag rad zan ia  synów  
m ieszczańskich w yższym i stanow iskam i duchow nym i. P odkreśli ten  
m om ent poseł k ap itu ły  from borsk ie j i je j kanonik , znany  h u m an is ta , 
E ustachy  K nobelsdorff, w yrzucając  kanclerzow i M aciejow skiem u, że

15) Por. P. H inschius, K irchenrecht der K atholiken und P ro testan ten  in 
D eutschland, II, B erlin  1878, s. 124.

ie) Codex Dipl. W arm., I, 2, n r 355.
17) Por. St. Zachorowski, Rozwój i ustró j kap itu ł polskich w  w iekach śred ­

nich, K raków  1912, s. 126.
18) Por. G. Z im m erm ann, Das B reslauer D om kapitel im Z eitalter der R efor­

m ation und G egenreform ation (1500 — 1600), W eim ar 1938, s. 25, 77 — 78. 
W Niemczech od X III w. pojaw iły się przepisy, mówiące, by kanonik  był po­
chodzenia szlacheckiego, albo posiadał dyplom naukowy. Por. A. W erm inghoff, 
V erfassungsgeschichte der deutschen K irche im M ittelalter, Leipzig, 1907, s. 53.

19) Podobnie rzecz się m iała w kapitu le  dobrom iejskiej z tą  różnicą, że jej 
kanonicy nie pochodzili raczej z p a try c ja tu  w ielkich m iast pruskich , lecz z k u ­
pieckich i rzem ieślniczych rodzin drobnych m iast w arm ińskich. Por. A. B irch- 
H irschfeld, G eschichte des K ollegiatstiftes in G u tts tad t 1341 — 1811, Z. Erml., 
XXIV, 1931, s. 361.

20) Por. H. Zins, Położenie ludności chłopskiej na W arm ii w  pierw szej poło­
wie XVI w., K w artaln ik  H istoryczny, LX II, 1955, z. 4 — 5.
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n ie  m a m ow y o godnościach d la  P ru sak ó w  w  K oronie: „S łyszę o po­
selstw ach , słyszę o p racach , ciężarów  to nazw y n ie zaszczytów , gdy 
zaś za iste  jed en  i d rug i (D antyszek  i Czerna —  H. Z.) bardzie j od 
w ie lu  Polaków  (tzn. Polaków  z K orony —  H. Z.) u tru d z ili się dla tego 
sław nego K ró lestw a, to  jed n ak  D antyszek  zaledw ie probostw o o trzy ­
m ać m ógł w  Polsce, a gdy należało  nagrody  udzielić za jego p racę, 
w ysłany  został do P ru s ” 21).

S u p rem ac ja  m ieszczan w  k ap itu le  from borsk ie j w yw ołała  n ieza­
dow olenie sz lach ty  p ru sk ie j, k tó ra  17 stycznia 1537 r. w  złożonych na  
se jm ie  w  K rakow ie  gravaminach  p ro testow ała  przeciw ko w yborow i 
J a n a  D an ty szk a  na  koad iu to ra  w arm ińskiego , skarżąc  się królow i, że 
w szystk ie  p raw ie  kanonie w arm ińsk ie  i chełm ińskie znajdow ały  się 
w  ręk ach  p leb e ju szy  22).

Z obaczm y szczegółowo, jak  p rzed staw ia ł się sk ład  socjalny  k ap i­
tu ły  from borsk ie j w  la tach  1512 i 15 2 3 23), w  czasie e lekcji F ab ian a  
L uzjańsk iego  i M aurycego F erb e ra , d la  k tó ry ch  to la t dysp o n u jem y  
pe łn y m i m ate ria łam i.

W chw ili w y b o ru  F ab iana n a  b iskupa w  1512 r. na ogólną liczbę 
15 ów czesnych kanoników  ty lko  3 pochodziło ze szlachty , a m ian o ­
w icie: F ab ian  L uzjańsk i, A ndrzej v. C letz i Je rzy  v. D elau. W szyscy 
pozostali, w  liczbie 12, w yw odzili się z m ieszczaństw a, zw łaszcza 
z p a try c ja tu  G dańska, T orun ia i K ró lew ca. Z G dańska pochodziło 
5 kanoników : T iedem ann  Giese, W ojciech B ischoff, K rzyszto f 
S uch ten , M aurycy  F e rb e r i B altazar S tockfisęh. Z T orun ia 4 kan o ­
ników : M ikołaj K opern ik , A ndrzej K opern ik , Ja n  C rapitz (lub C h ra- 
picki) i H e n ry k  S nellenberg . Z K ró lew ca b y ł Ja n  S cu lte ti, z L ęborka 
B ern a rd  S cu lte ti, z R eszla M ichał Sanderi.

W elekcji z 1523 r. p rzew aga m ieszczan, a w śród  n ich  gdańszczan, 
u w idaczn iała  się jeszcze bardziej. Na 16 kanoników  ty lk o  2 w yw o­
dziło się ze szlach ty , a to: P aw eł P łotow ski i A chacy von der T renck . 
W śród 14 m ieszczan aż 8 pochodziło z G dańska (M aurycy F erb e r, J a n  
F erb e r, E b e rh a rd  F erb er, T iedem ann  Giese, W ojciech B ischoff, 
L eonard  N iederho ff, J a n  Z im m erm ann  i A leksander S culteti), 3 z T o­
ru n ia  (M ikołaj K opern ik , J a n  C rap itz  i H en ry k  Snellenberg), 
2 z E lb ląga (A chacy F reu n d t i Szym on Hass), 1 z K ró lew ca (Jan  
S cu lte ti) i 1 z R eszla (M ichał S a n d e r i)24).

Obok stw ierd zen ia  sup rem acji m ieszczan, a w śród  nich synów  
p a try c ja tu  gdańskiego, jeszcze in n y  w niosek nasuw a się z an a lizy  
w ykazów  kanon ików  from borsk ich , b iorących udział w  e lek c jach  
b iskupich  w  la tach  1512 i 1523. R zuca się w  oczy dobrze zn an e  
w epoce R enesansu  i z innych  te ren ó w  zjaw isko n e p o t y z m u ,  
w ystępow ania  całych  g rup  kanoników , zw iązanych ze sobą b lisk im i 
w ięzam i p o krew ieństw a. Obok 4 F erb e ró w  (biskup M aurycy  i trzech  
jego b ra tan k ó w : E berh ard , J a n  i M aurycy) znajdow ał się w ów czas 
w k ap itu le  b lisko z nim i spokrew niony  T iedem ann  Giese, k tó reg o

21) F. Hipler, Die erm ländische Bischofsw ahl vom Jah re  1549, Z. Erml., ХГ, 
.s. 71, 79. Por. B. Leśnodorski, op. cit., s. 68.

22) G. Lengnich, G eschichte der preussischen Lande königlich-polnischen 
Antheils, I, Danzig 1722, Documenta, n r 73.

2:ł) ADO, la , A cta capituli.
24) H. Schm auch, Die kirchenpolitischen, s. 282, sądzi, że S anderi pochodził 

z Reszla. Sum a kanoników  w ym ienionych wyżej wynosi 17, a nie 16, gdyż P ło ­
tow ski nie m iał, jak  się zdaje, jeszcze wówczas kanonikatu  fromborskiego.
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m atka, E lżbieta, có rka ciotki b iskupa N ale F e rb e r i ra jc y  gdańskiego 
T iedem anna L angenbecka, poślubiła  b u rm is trza  gdańskiego, A lb erta  
G ie s e 25). D rugim , blisko spokrew nionym  z F erb e ram i, kanon ik iem  
b y ł J a n  Z im m erm ann, siostrzeniec b iskupa F e rb e ra , syn  b u rm is trza  
gdańskiego, M acieja Z im m erm anna, i s iostry  b iskupa, D oro ty  
F e r b e r 26). S pow in jw acen i dalej byli F erb e rzy  z M ikołajem  K o p er­
nikiem . Dalsze w ięzy k rw i w y stęp u ją  pom iędzy K rzy sz to fem  i A le­
ksan d rem  S uch tenam i, m iędzy A leksandrem  S cu lte ti a A leksandrem  
Such tenem , m iędzy T iedem annem  G iese a W ojciechem  B ischoffem , 
oraz m iędzy K opern ik iem  a Jan em  i R afa łem  K onopackim i.

M ikołaj K opernik

25) WAP, Gd., 300 LI nr 28, s. 13. Zob. H. Zins, N ieznany testam ent biskupa
w arm ińskiego M aurycego F erbera, Rocznik Olsztyński, I, 1958, s. 228.

2e) Por. H. Zins, Ród Ferberów  i jego ro la w  dziejach G dańska w  XV 
i XVI w., Lublin  1951, s. 12.

404



W spólna p rzynależność  klasow a, w spólne in te resy  i w ięzy k rw i 
sp raw iły , że kanon icy  from borscy  tw orzy li ciało so lidarne i zw arte , 
łączące lokalny  p a trio ty zm  p rusk ich  m ieszczan z za in teresow aniem  
dla ogólnych p rob lem ów  po lityk i K orony i kościoła, w idzianych  
często, zw łaszcza p rzed  rok iem  1512, dość p arty k u la rn ie , z p u n k tu  
w idzenia P ru s  i W arm ii.

Na pew ien  p a r ty k u la ry z m  po lityk i k ap itu ły , szczególnie przed  
uzyskan iem  przez R zeczpospolitą w p ływ u  na obsadę p rep o zy tu ry , 
w p łynął n iew ą tp liw ie  zarów no skład klasow y kap itu ły , ja k  i je j 
s tru k tu ra  n a r o d o w o ś c i o w a  —  hegem onia żyw iołu  prusk iego  
w n iew ielk im  n a  ogół s topn iu  spolonizow anego.

Na in n y m  m iejscu  w spom inam y o s ta ran iach  dw oru  polskiego
0 w prow adzen ie do k ap itu ły  w arm ińsk ie j pew nej liczby kanoników , 
w yw odzących się z K orony, o w prow adzenie żyw iołu  polskiego. 
W om aw ianym  okresie  is to tn ie  pojaw ia się w e F rom borku  k ilku  po l­
skich kanoników , ludzi pochodzących z polskich rodzin, bądź w ycho­
w anych  ty lk o  i p rzesiąk n ię ty ch  k u ltu rą  polską, oddanych ca łym  
nieraz  życiem  w  służbie polskiej, a przez sep a ra ty stó w  w arm ińsk ich  
uw ażanych  za ,,obcych” , gdyż przychodzili na W arm ię z K orony.

Nie b y ł za tak iego  uw ażany  przez nich nasz w ielk i astronom , 
M ikołaj K opern ik , siostrzeniec b iskupa w arm ińskiego, Łukasza 
W aczenrode, to ru n ian in , a w ięc indygena p rusk i, zasiedziały od 
daw na w  k ap itu le .

Inaczej rzecz się m ia ła  z Jan em  D antyszkiem , k tó ry  b y ł w p raw ­
dzie rów nież indygeną, ale będąc siln ie zw iązanym  z k u ltu rą  polską
1 polskim  dw orem , uw ażany  b y ł za P olaka z K orony i s tąd  jego k a n ­
d y d a tu ra  na k o ad iu to rię  w arm ińską  napo tkała , m im o bardzo silnego 
poparcia k ró low ej Bony, podkanclerzego P io tra  Tom ickiego i innych  
polskich senato rów , na  opór k ap itu ły .

Nie by ł też p o p u la rn y  w e F rom borku  p ierw szy  polski p repozy t 
k ap itu ły , P aw eł P łotow ski h e rb u  Lubicz, sek re ta rz  K rzysztofa 
Szydłow ieckiego 27) i Z ygm unta  1 28), rezy d u jący  w ięcej w  K rakow ie 
niż w e F rom borku . B ezskutecznie przez szereg la t zabiegał on o ch e ł­
m iński i w arm ińsk i stolec b iskupi. N iepow odzenia Płotow skiego w  te j 
m ierze c h a rak te ry zu ją  n iechę tne  wobec niego n as tro je  w  kap itu le .

Z p ru sk ie j, ale spolonizow anej rodziny  w yw odził się inny  ówczes­
ny  kanonik  from borsk i, Jan  C rapitz. Pochodził on z T orunia 29) z p ru ­
skiej rodziny  C rap itz  lub  K rap itz , k tó ra  z końcem  XV w. spolszczyła 
sw oje nazw isko na C hrapicki, używ ając czasem  nadal —  jak  w  w y ­
padku  naszego kanon ika  —  s ta re j fo rm y C rap itz30 ). Ja n  C rapitz b y ł 
kanonik iem  from borsk im  od 1506 r . 31), a w  la tach  1519 —  1520 pe łn ił 
obowiązki ad m in is tra to ra  k a p itu ln e g o 32). Z m arł w  1526 r. B ył on 
spokrew niony z b iskupem  chełm ińskim , M ikołajem  C hrapick im  h e rb u  
Rola, znanvm  przeciw nik iem  K rzyżaków  i zau fanym  biskupa Łukasza 
W aczenrode 33).

27) Por. J. Kieszkowski, K anclerz Krzysztof Szydłowiecki. Z dziejów k u ltu ry  
i sztuki Zygm untow skich czasów, Poznań 1912, I, s. 273, II, s. 593 — 594.

2S) A. T cm , XV, s. 723.
2e) L. Prow e, op. cit., I, 1, s. 210.
30) A. Tom., XIV, s. 210.
31) Das A nniversarienbuch  der V ikarien von 1521, wyd. K. P. Woelky, S crip­

tores rerum  W arm iensium , I, s. 242.
*2) L. Prow e, op. cit., I, 2, s. 78.

Por. arty k u ł o nim  w  Polskim  Słow niku Biograficznym , III, s. 435 pióra 
A. Mańkowskiego.
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W la tach  trzy d z iesty ch  X V I w. pojaw iło  się w  k ap itu le  w e F ro m ­
bo rk u  trzech  dalszych  kanoników  polskich: W ojciech K ijow ski, J a n  
i R afa ł K onopaccy. W ojciech K ijow ski (albo K ijew ski) h e rb u  O goń- 
czyk, kanon ik  k u jaw sk i i k ra k o w sk i34), w ychow anek  u n iw e rsy te tu  
k ra k o w sk ieg o 35) i sek re ta rz  P io tra  Tom ickiego, uzyskał k an o n ik a t 
w arm iń sk i pod koniec 1530 r . 36) dzięki s ilnem u poparciu  p odkanc le­
rzego. N ie znał n aw e t języka niem ieckiego i —  jak  w y n ik a  z jego 
lis tu  do Jan a  D an tyszka z 10 kw ietn ia  1533 r. —  zam ierzał dopiero 
zabrać  się do jego n au k i ,,nie d la  k arie ry , lecz b y  doskonalić się 
w rzeczach  lu d zk ich ” 37).

W  la tach  trzy d z iesty ch  spo tykam y też we F ro m borku  b rac i K ono­
packich , Ja n a  i R afała , synów  w ojew ody pom orskiego, Jerzego  
K onopackiego 38), k rew n y ch  M ikołaja K opern ika (ich b ab k a  i m a tk a  
w ielk iego  astronom a pochodziły z rodu  W aczen ro d e)39). J a n  K ono­
pack i stud iow ał w  L ip s k u 40) i b y ł s łużebnik iem  podkanclerzego  
T o m ick ieg o 41). Do k ap itu ły  w arm ińsk ie j należał od 1533 r. B ra t jego, 
R afa ł, o trzym ał k an o n ik a t from borsk i p rzy  poparciu  M ikołaja K oper­
n ik a  po śm ierci F elik sa  R eicha w  1539 r . 42). P orzucił on ry ch ło  stan  
d u ch o w n y  i został kasz te lanem  elbląskim .

W  1538 r. po jaw ił się w  k ap itu le  w e F ro m b o rk u  S tan is ław  
Hozjusz, k tórego  działalność p rzy p ad a  jed n ak  na okres późniejszy.

Do g ru p y  kanoników  w arm ińsk ich , blisko zw iązanych  z dw orem  
i k u ltu rą , polską, n ależał też syn  b u rm is trza  gdańskiego, E b erh a rd a  
F e rb e ra , i b ra ta n e k  b iskupa M aurycego, J a n  F erb e r. U czył się on 
w  szkole k a ted ra ln e j w e W łocław ku, a n astęp n ie  stud iow ał w  K ra ­
kow ie 43), L ipsku  i Rzym ie. Od 1515 r. b y ł kanon ik iem  from borsk im , 
w  la tach  1522—  1530 dziekanem  k ap itu ły  w arm ińsk ie j, posiadał 
p robostw o e lb ląsk ie  i gdańskie, a przez w iele la t jako  sek re ta rz  
Z y g m u n ta  I p rzeb y w ał na dw orze kró lew sk im  w  K rakow ie  44).

B lisko zw iązany z dw orem  polskim  b y ł też w y chow anek  u n iw er­
sy te tu  k rakow skiego  45), lek arz  obu osta tn ich  Jag iellonów , J a n  B ene­
d y k t Solfa. Ten u lub ien ic  P io tra  Tom ickiego, p ro tegow any  podkancle­
rzego  S am uela M aciejow skiego i h e tm an a  Ja n a  Tarnow skiego, p rzy ­
jac ie l J a n a  D antyszka, posiadał ca ły  szereg  kanonii (w ileńska, w a r­
szaw ska, krakow ska, sandom ierska, głogowska, w łocław ska), a w śród

34) L. Łętowski, Katalog biskupów, prałatów  i kanoników  krakow skich, III,
K raków  1853, s. 128.

35) H. Barycz, H istoria U niw ersy te tu  Jagiellońskiego w epoce hum anizm u,
K rsków  1935 s 197

3e) A. Tom., XI, s. 271 n., X II, s. 55, 56, 152, 172 oraz ADO, A l ,  fol. 251.
57) A. Tom., XV, s. 271.
58) Tamże, XV, s. 614.
39) L. B irkenm ajer, N icolaus Copernicus und der deutsche R itterorden , K ra­

ków  1937, s. 12.
40) M. Perlbach, P russia  scholastica. Die O st- und W estpreussen auf den

m itte la lte rlichen  U niversitä ten , B raunsberg 1895, s. 103.
41) A. Tom., XV, s. 75, 251.
42) I. Polkowski, Żywot M ikołaja K opernika, Gniezno 1873, s. 217. W. Po­

ciecha podaje, że kanonikat o trzym ał on w  1537 r. Por. A. Tom., XV, s. 614.
43) A lbum  Studiosorum  U niversitatis Cracoviensis, wyd. A. Chmiel, II, K ra­

ków 1892, s. 197.
44) Por. A. Eichhorn, Die P rä la ten  des erm ländischen Domcapitels, Z. Erml.,

III, 1866, s. 358 oraz WAP, Gd„ 300 n r  31b., s. 66.
45) A lbum  Studiosorum , II, s. 96 oraz L iber d iligentiarum , I, s. 496.
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n ic h  i w arm iń sk ą  46). N ie licząc sporadycznych  w izyt, n ie rezydow ał 
on  jed n ak  n a  W arm ii, a p rzeb y w ał jako  lekarz  n ad w o rn y  p rzy  boku 
k ró la  polskiego.

Cechą szczególną k a p itu ły  from borsk ie j b y ł w ysoki p o z i o m  
i n t e l e k t u a l n y  je j członków , fa k t posiadania przez ogrom ną 
ich  w iększość stopni naukow ych , uzyskanych  na  ró żn y ch  u n iw ersy ­
te ta c h  eu ropejsk ich . N ie było  to  dopiero zjaw isko epoki R enesansu 
i ok reślen ie  J . R etyka, k tó ry  nazw ał k ap itu łę  from borską „kollegium  
uczonych  m ężów ” 47), m ożna odnieść i do czasów daw niejszych. 
O d w ym ienionego  pod ro k iem  1280 w  źród łach  p ierw szego  kanonika 
from borsk iego  ze stopn iem  n aukow ym  („m agister A rno ldus ph y si­
c u s ”) 48) p rzez k ap itu łę  w e F rom borku  przew inęło  się w ie lu  uczonych 
i p isarzy  o g łośnych  n ie raz  nazw iskach, ja k  np. m ag is te r Tyło, cz te r­
nastow ieczny  au to r poetyck ie j p a ra fra zy  księgi H ioba („Das buche t 
von  den  siben  in g esig e ln ” ), czy Ja n  P lastw ich , dziekan  w arm ińsk i 
z la t  1442 —  1464, dok to r dekretów , w ychow anek  A kadem ii K rakow ­
sk ie j, au to r p ierw szej w arm ińsk ie j k ron ik i („De v itis  episcoporum  
W arm ien siu m ”). W  pierw szej połow ie X V I w . po jaw i się w  k ap itu le  
w a rm iń sk ie j ca ła  p le jad a  w y b itn y ch  uczonych, p isarzy  i poetów , 
z M iko łajem  K opern ik iem , Jan e m  D antyszkiem , T ied em an n em  Giese, 
B ern a rd em  i Jan e m  S cu lte ti na  czele.

Z naczną liczbę w ykszta łconych  kanoników  zaw dzięczała k ap itu ła  
fro m b o rsk ą  już  s ta tu to m  b iskupa H erm ana z 1343 r., k tó re  orzekły , 
iż każdy  kanon ik , p rzeb y w ający  na studiach , u w ażan y  by ł za rezy ­
du jącego , tzn . za trzy m y w ał przez ca ły  okres n au k i dochody ze sw ych 
p re b e n d 49). D obroczynny ten  p rzepis rozszerzy ł w  .1384 r . b iskup  
H e n ry k  zarządzając , b y  każdy now oprzy ję ty  do k ap itu ły  kanon ik  b y ł 
w y sy łan y  n a  trz y le tn ie  stud ia  un iw ersy teck ie . W czasie trw an ia  
n a u k i o trzy m y w ał on n ie  ty lko  w szystk ie  dochody, a le  ponadto  dosta­
w a ł roczny d o d atek  w  w ysokości 15 g rzyw ien  50). W  X V  w. sp raw ę 
s tu d ió w  kanon ików  regu low ały  s ta tu ty  b iskupa M ikołaja  T ungena, 
k tó re  p o w tarza ły  dotychczasow e w  te j m ierze przepisy , ok reśla jąc  
p onad to  k ie ru n k i studiów , n a  k tó re  m ógł się kanon ik  udać po rocznej 
rezy d en c ji. B y ła ta m  m ow a o m edycynie , teologii i p raw ie .

S praw ą s tud iów  kanoników  za ję ły  się też obszernie, uzupe łn ia jąc  
do tychczasow e w  ty m  zakresie  zarządzenia, s ta tu ty  k ap itu ln e  z 1532 r. 
W  a r t. 27 zn a jd u jem y  w  n ich  p rzepis m ów iący, że kanonik , k tó ry  n ie  
p rzekroczy ł jeszcze 40 ro k u  życia i n ie  o trzy m ał d o tąd  żadnego stop­
n ia  naukow ego, w in ien , po rocznej rezy d en c ji w  k ap itu le , udać się 
na  trzy le tn ie  stud ia  teologiczne, p raw nicze lub  sz tu k  w yzw olonych, 
pod w aru n k iem , że będzie studiow ać rze te ln ie  i bez żadnych  p rzerw . 
Na zm ianę uczelni zezw ala ły  s ta tu ty  jed y n ie  w  razie  w ojny , zarazy, 
czy głodu, p an u jący ch  w  m iejscu  studiów . P rzez ca ły  czas trw a n ia  
n au k i pob iera ł kanon ik  w szystk ie  swe dochody. T rac ił do nich  praw o 
jed y n ie  w ów czas, jeśli opuścił u n iw ersy te t bez w ażnej p rzyczyny . Po 
pow rocie ze stud iów  w in ien  b y ł p rzedstaw ić k ap itu le  o ryg inalny

) Por. L. A. B irkenm ajer, M ikołaj K opernik. Część pierw sza. S tudia nad 
pracam i K opernika oraz m ateria ły  biograficzne, K raków  1900, s. 482 — 483.

') Por. F. H ipler, B ibliotheca W arm iensis oder L itera turgesch ich te des 
B isthum s Erm land, M onum enta H istoriae W arm iensis, IV, 1872, s. 99.

48) Codex Dipl. W arm., I, n r  54.
4B) Tamże, II, n r  33.
50) Tamże, III, n r 165. W podobny sposób regulow ały spraw ę studiów  kano­

ników  sta tu ty  kap itu ły  w rocław skiej. Por. G. Zim m erm ann, op. cit., s. 54 — 58.
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dyplom , opatrzony pieczęcią re k to ra  i po tw ierdzić jego au ten ty czn o ść  
p rzysięgą. Po up ływ ie 3 la t n ienagannej p racy  w  k ap itu le  m óg ł się- 
k an o n ik  ponow nie ubiegać o pozw olenie na dalsze s tu d ia  51). S ta tu ty  
F e rb e ra  z 1532 r., poza bardzie j szczegółow ym  określen iem  sp raw y  
stud iów , rozszerzyły  zakres k ierunków  o sztuk i w yzw olone.

Jeś li chodzi o frekw enc ję  na poszczególnych u n iw ersy te tach , t a  
do X V  w. w iększość kanoników  from borsk ich  s tud iow ała  w  Bolonii, 
P a ry ż u  i W iedniu  52), w  XV w. w  un iw ersy tecie  k rakow sk im  53), a na 
początku  w ieku  X V I w  K rakow ie i L ipsku 54). W arm iacy , w y jeżd ża ­
jący  n a  stud ia  do L ipska, sk ładali od 1526 r. p rzysięgę 55), w  k tó re j  
ślubow ali un ikać n au k i L u tra  i trw ać  w iern ie  p rzy  re lig ii k a to lick ie j.

Z ana lizy  życiorysów  p rzebadanych  przez nas kanoników  56), k tó ­
rzy  p rzew inęli się p rzez k ap itu łę  from borską w  la tach  około 1512 —  
ok. 1537, okazu je się, że na 32 kanoników  aż 25 m iało  s tu d ia  w yższe.

N ajliczn ie j stud iow ali kanonicy from borscy  w  ty m  czasie w  K ra ­
kow ie (11 osób), poza ty m  w  L ipsku (9), Bolonii (7), P adw ie (5), R zy­
m ie (4), K olonii (4), F ran k fu rc ie  (3). Tylko dw óch stud iow ało  
w  W iedniu, a po jed n y m  w  G ryfii, Sienie, F e rra rze , H eide lbergu , 
In g o ls tad t i Louvain  57). C yfry  te  n ie  są zupełnie ścisłe, gdyż w  killęu 
w y p ad k ach  nie udało  się n am  dokładnie stw ierdzić  m iejsca s tu d ió w  
kanon ika. H um anistycznym  zw yczajem  studiow ano zw ykle  w  k ilk u  
uczeln iach , n ie zaw sze ła tw ych  do usta len ia . W każdym  jed n ak  raz ie  
n aw e t d robne m odyfikac je  naszego zestaw ien ia n ie  zm ien iły b y  
stw ierdzonej przew agi K rakow a oraz L ipska jako  dw óch uczelni, d o  
k tó ry ch  n a jch ę tn ie j ściągali na stud ia kanonicy w arm ińscy .

W K rakow ie odbyw ali naukę: M ikołaj K opern ik , J a n  D antyszek,. 
J a n  F e rb e r, A chacy F reu n d t, L eonard  N iederhoff, B e rn a rd  Sculteti,. 
H en ry k  S nellenberg , Ja n  B enedykt Solfa, W ojciech K ijow ski, 
K rzy sz to f S uch ten  i S tan isław  Hozjusz. W L ipsku  stud iow ali: W oj­
ciech B ischoff, A ndrzej Cletz, M aurycy  F e rb e r (b ra tan ek  biskupa),.

51) ADO, II n r 7, fol. 8 oraz B. Cz., rkp. 1295, fol. 376 — 377.
52) M. Perlbach, op. cit., s. 193 n.
53) Por. A. K arbow iak, S tud ia statystyczne z dziejów U niw ersytetu  Jag ie l­

lońskiego 1433/4 — 1509/10, A rchiw um  do dziejów lite ra tu ry  i ośw iaty w Polsce,. 
X II, 1910, s. 66.

54) H. Freytag, Die Beziehungen der U niversitä t Leipzig zu Preussen, ZWG, 
44, 1902, s. 85.

55) ADO, la . „Juram entum  scholaris ad Lipsensae studium  p raesen tand i’V 
A oto te k s t te j ciekaw ej przysięgi: „Ich N. swere zu G ott dem A lm echtigen das 
ich au ff iczt dise stunde des M artin i L u theri oder sunst y rkeyner anderen 
secten oder keczereien, wie vm er die mögen nam en haben oder deren  Anhang 
vnd nachfolgern  glaube, lere, religion, profession, schryfften, noch buchern 
n ich t zugethan, holtt oder anhengig bin, oder die vor rech t vnd gu tt achte, oder 
hernachm als zu ewigen zeitten ye sein oder achten wyl. S under vyll m her 
d arvo r m ich alweg, auch in allen stellen vnd ortern  hu tten , die neyden und 
m eiden, vnd allein im alten rech ten  Catholischen algem eynen glauben, lere, 
religion, bekentniss, vnderw eisung, gebrauch, vnde insaczungen, welche die 
heylige algerneine Römische kirche, der Apostolische bepstliche stu ll daselbst, 
vnd ein w irdiges Capitell zu r F rauenburgk  meyne E rbherren  bekennen, leren 
vnd brauchen, auch von vyl hundert Ja ren  her stets einhellig bekant, g elartt 
vnd gehalten  haben, m ein leben lang bleyben vorharren  vnd die selbige C atho- 
lische religion a lle in  vor recht vnd w arhafftig  bekennen vnd halten  w ill”.

5e) Zob. dołączone na końcu te j pracy dane biograficzne i źródłowe o ówczes­
nych kanonikach from borskich.

. .5?) ?  m ateria łów  zebranych przez G. Z im m erm anna, op. cit., s. 66 — 70 w y­
nika, że przew aga K rakow a i L ipska była również w yraźna w  studiach kano­
ników  w rocław skich w  XVI w.
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Jan  F erb e r, A chacy  F reu n d t, T iedem ann Giese, J a n  K onopacki, 
L eonard  N iederho ff i K rzysztof Such ten . Inn i —  z b isk u p em  L u z ja ń - 
sk im  i b iskupem  F erb e rem  na czele —  jeździli do W łoch i k ra jó w  
n iem ieckich . N ie n o tu jem y  natom iast podróży  naukow ych  do A nglii 
i F ran c ji. D o k to ra ty  zaś uzyskali: W ojciech B ischoff, J a n  D an tyszek , 
M aurycy  F e rb e r, A chacy F reu n d t, M ikołaj K opern ik , M ichał S an ­
deri, A lek san d er S cu lte ti, B ern a rd  S cu lte ti, J a n  B en ed y k t Solfa, 
A leksander S u ch ten  i S tan isław  Hozjusz.

J e s t  rzeczą ch a rak te ry s ty czn ą , że w śród  7 kanoników  fro m b o r- 
skich, n ie  posiada jących  studiów  w yższych, zn a jd u je  się 3 sz lach ­
ciców: P aw e ł P łotow ski, R afa ł K onopacki i A chacy von d e r T ren ck  58). 
Z aznaczyłby  się w ięc i tu ta j  znany  w  Polsce od ok. d ru g ie j ćw ierci 
X V I w . fa k t s tro n ien ia  szlach ty  od studiów  (ze w zględu n a  p rzy w ile je  
klasow e, k tó re  i ta k  zapew niały  je j wyższe godności).

L iczne w  czasach K opern ika k o n tak ty  naukow e, kościelne i d y p lo ­
m atyczne  W arm ii z E uropą Z achodnią odegrały  doniosłą ro lę  w  życiu  
u m ysłow ym  b iskupstw a i p rzyczyn iły  się do do tarc ia  ta m  idei h u m a ­
n isty czn y ch  59). C zynnik iem , k tó ry  do pew nego stopn ia u tru d n ia ł  
p en e trac ję  h u m an izm u  na W arm ię, b y ł fak t, że p rąd  te n  dociera ł tam  
n ie raz  w  postaci zm ieszanej z lu te ran izm em  i s tąd  n a s tra ja ł  n ieu fn ie  
w alczącego energ iczn ie  z R eform acją  b iskupa F e rb e ra . M im o 
w szystko  jed n ak , w  trzecim  i czw artym  dziesią tku  X V I w . h u m an izm  
zdobył sobie pew ien  g ru n t na W arm ii w śród  n a jw yższych  duchow ­
n y ch  dosto jn ików , w e F rom borku , L idzbarku  i w  E lb lą g u 60). 
Szczególny w y raz  znalazł hum an izm  w  p ism ach  Ja n a  D antyszka, 
M ikołaja K o p ern ik a  i T iedem anna G iese, chociaż oddani m u  też  b y li 
n iek tó rzy  m niej znani kanonicy, ja k  J a n  S c u l te t i61), poeta , n ieg d y ś 
p ro feso r i rek to r w  H eide lbergu  62), a dale j uczony i poe ta  łacińsk i, 
A lek san d er S u ch ten  63), oraz K rzyszto f S uch ten  64), au to r ep ig ram ów  
i w ykładow ca l i te ra tu ry  s ta ro ży tn e j w  L ipsku, p an e g iry s ta  Z yg­
m u n ta  I, s ław iący  polskie zw ycięstw o pod Orszą.

O czyw iście n ie  w szyscy kanonicy w raca li z W łoch czy K rak o w a 
do F rom borka przesiąknięci now ym  duchem  h u m an isty czn y m . 
W ielu  jechało  do słonecznej Ita lii już w  s ta rszy m  w ieku  lub  po odby­
ciu  n au k i sz tu k  w yzw olonych już  w cześniej, w  m ałym  stopn iu  jeszcze 
p rzesiąk n ię ty ch  hu m an izm em  uczeln iach  n iem ieckich, a p rzecież 
p rzede  w szystk im  sztuki w yzw olone stanow iły  g łów ną dziedzinę 
oddziaływ ania hum anistycznego . W iększość kanoników  from borsk ich , 
u d a jąc  się do W łoch d la  zdobycia racze j solidnej w iedzy fachow ej, 
m edycznej w  P ad w ie  czy F erra rze , p raw nicze j w  Bolonii lu b  d la  
odbycia p ra k ty k i dyp lom atycznej i p raw nicze j w  K u rii R zym sk iej, 
zdaw ała się być racze j obo jętna  d la  now ych prądów , w  k ażd y m  razie  
n ie  d ała  dow odów  sw ej sym patii d la  nich. B rak  było  z resz tą  na 
W arm ii jak iegoś ośrodka, k tó ry  by  rozw ija ł now ą n au k ę  i n ią  p ro ­
m ieniow ał, b ra k  by ło  ośrodków  w ydaw niczych . W sum ie W arm ia n ie

58) Co do T rencka w ysunął F. H ipler, Bibliotheca W arm iensis, s. 289 p rzy­
puszczenie, że mógł studiow ać on praw o.

59) Por. H. Freytag, Der preussische H um anism us bis 1550, ZWTG, 47, 1904. 
efl) Por. A. Reusch, W ilhelm  Gnapheus, Gymn. Program , I, II, Elbing 1868,

1877; E. C arstenn, G eschichte der H ansestad t Elbing, Elbing 1937, s. 312.
64) F. H ipler, B ibliotheca W arm iensis, s. 110.
62) Spicilegium  Copernicanum , s. 334.
e3) P. Simson, G eschichte der S tad t Danzig, II, Danzig 1918, s. 182.
64) H. F reytag, D er Preussische Hum anism us, s. 47.

409



s ta ła  się w ty m  okresie żadną siln ie jszą ostoją hum an izm u , a n ie liczn i 
oddani m u kanonicy  from borscy  tw orzyli w łaściw ie w  sam otności, 
bez m ożliw ości szerszej w ym ian y  m yśli, chyba że sięgali lis tow nie  —  
jak  K o p ern ik  czy Giese (korespondent E razm a z R o tte rd a m u )65) —  
do w iększych ośrodków  now ej n au k i i do jej w y b itn ie jszy ch  p rz ed s ta ­
w icieli w  Polsce, w e W łoszech czy w  N iem czech. Z resztą  n iek tó rzy  
z h u m an isty czn y ch  kanoników  w arm ińsk ich  in te re su jąceg o  n as 
okresu n iew iele  p rzebyw ali w e F rom borku , to też tru d n o  m ów ić o ich 
oddziaływ aniu  na  środow isko w arm ińskie. J a n  D an tyszek  np . dopiero  
później, jako  b iskup  w arm ińsk i, b liżej zw iąże się z ty m  te re n em , 
a w spom niany  w yżej h um an ista , K rzysztof Such ten , dopiero  na 3 la ta  
p rzed  śm iercią  osiadł w łaściw ie na  W arm ii, ciężko schorow any  i m ało  
ju ż  ak ty w n y . N a tom iast założone w  1535 r. w  E lb lągu  g im n az ju m  
stało  się dzięki sw em u p ierw szem u rek to row i, h o len d ersk iem u  różno- 
w iercy  i hum aniście , W ilhelm ow i G napheusow i, p ew n y m  ce n tru m  
now ej m yśli, ale  na  W arm ię w  ty m  okresie raczej n ie oddziałało, 
zw alczane —  ze w zględów  re lig ijn y ch  —  przez b isk u p a  F e rb e ra  66).

Po rozw ażan iach  n a  tem a t sk ładu  społecznego i narodow ościow ego 
oraz poziom u in te lek tu a ln eg o  kanoników  w e F ro m b o rk u  p rz y jrz y j­
m y się z kolei o r g a n i z a c j i  k a p i t u ł y .

W m om encie erekcji k ap itu ła  from borską została  w yposażona 
przez b isk u p a  A nzelm a w  16 p reb en d  dla 16 kanoników , a w śró d  
nich  5 p ra ła tó w : p repozy ta , dziekana, kan to ra , kustosza i scho la­
s ty k a  67). B iskup  A nzelm  p rzew idyw ał pow iększenie liczby p reb en d  
do 24 w  w ypadku , gdyby  dochody, p łynące z p rzydzielonej k ap itu le  
ziem i, na to  pozw oliły. N ie licząc przejściow ej p ró b y  pow iększenia  
w  X IV  w. liczby kanonii do 24 (przez dodanie, 8 „p reb en d ae  m in o res” ), 
k ap itu ła  fro m b o rsk ą  liczyła zawsze 16 p rebend  i ty leż  ich m iała  
w  in te re su jący m  nas okresie. v Jeśli zaś chodzi o liczbę p ra ła tu r , to  
is tn ie jąca  początkow o p ią ta  p ra ła tu ra , scholastyka, zn iknęła  w  X IV  w . 
i odtąd w idzim y w  k ap itu le  ty lk o  4 p ra ła tó w : p repozy ta , dziekana, 
kan to ra  i kustosza.

D okum ent e rek cy jn y  k ap itu ły  from borsk ie j stw ierdzał, że 
o p r ó ż n i o n ą  k a n o n i ę  obsadza b iskup  w raz  z k a p i tu łą 68). 
D okładniej sp raw ę tę  norm ow ał dokum en t z 1288 r . 69). Nowego 
k anon ika w y b ie ra li w szyscy obecni w  k ap itu le  kanon icy  razem  
z b iskupem , k tó ry  m iał ty lk o  jed en  głos. P ie rw o tn ie  w ięc b isk u p  
i k ap itu ła  posiadali n ieogran iczone p raw o w yboru . P raw o  w olnego 
w yb o ru  było  jed n ak  pow ażnie ograniczone przez pap ieską prow izję . 
W  całym  kościele aż do połow y X V  w. w yraźn ie  p rzew ażała  p row iz ja

65) Por. A. B ludau, T iedem ann Gieses S chrift „De regno C hristi” , Z. Erm l., 
X X III, 1929.

66) E. C arstenn, op. cit., s. 312 n.
67) Preussisches U rkundenbuch, I, 2, n r  105, 355, 372. Dla porów nania poda­

jemy w  przybliżeniu  wielkość k ilku  kap itu ł polskich: k rakow ska — 36 kanonii, 
gnieźnieńska — 30, poznańska — 30, w łocław ska — 25 (na początku XVI w. 
tylko 19), płocka — 19, chełm ińska — 15 (a w XVI w. tylko ok. 4). Por. St. Za- 
chorowski, op. cit., s. 87 — 88; St. Librowski, K apitu ła  k a ted ra ln a  w łocław ska. 
Zarys dziejów  i organizacji, W arszaw a 1949, s. 26 — 27; A. M ańkowski, K ap itu ła  
kated ralna  chełm ińska 1466 — 1821, Zapiski Tow. Nauk. w  Toruniu, V, 1921, 
s. 75 — T6. Ilość p ra ła tu r  w ynosiła wszędzie ok. 6. K apitu ła w rocław ska m iała 
na początku XVI w. 38 kanoników, w  tym  7 prałatów . Por. G. Z im m erm ann, 
op. cit., s. 7 — 9.

68) Preussisches U rkundenbuch, I, 2, n r 105.
6!)) Tamże I, 2, n r  528.
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pap ieska  nad  b isk u p ią  i dopiero b u lle  M ikołaja V p rzy zn ały  b iskupom  
i k ap itu ło m  p raw o  obsadzania w w iększym  zakresie  kanonii, opróż­
n ionych  w  m iesiącach  parzy sty ch  70). T rzeba do tego jeszcze dodać 
w p ły w  królów , k tó ry  do końca XV w. n ie n ab ra ł c h a rak te ru  p raw a 
i po legał na  pap iesk ich  p rzyw ile jach  nadaw anych  m onarchom . 
W  sto su n k u  do W arm ii dopiero od czasów Z ygm unta  I królow ie

T iedem ann Giese, kanonik  from borski, później b iskup chełm iński i w arm iński

polscy uzyskali ten  przyw ile j. K ap itu ła  from borska usiln ie  b ron iła  się 
p rzed  p row iz ją  pap ieską oraz ingerencją  Zakonu, a n astęp n ie  królów  
polskich. G dy np. M ikołaj V idąc na rękę  w. m istrzow i K onradow i 
von E rlichshausen  p rzyznał w  la tach  1447 i 1448 w. m istrzow i i jego

70) Por. St. Zachorowski, op. cit., s. 2C9; St. Brzeziński, O konkordatach S to­
licy A postolskiej z Polską w XVI wieku, Rozprawy A kadem ii Um iejętności, 
W ydział H istoryczno-Filozoficzny, seria II, t. V, K raków  1894, s. 269 n.; J. Ko- 
ry tkow ski, P rałaci i kanonicy kated ry  m etropolitalnej gnieźnieńskiej, I, G niez­
no 1883, s. 339. '
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następcom  praw o obsadzania w  k ap itu le  w arm ińsk ie j dw óch k an o n i­
katów  rycerzam i zakonnym i, b iskup  i k ap itu ła  stanow czo p rzec iw ­
staw ili się te j in g eren cji i rozpoczęli w  1453 r. proces w  R zym ie, 
zakończony odw ołaniem  b u lli papiesk ich  z 1447 i 1448 r . 71).

S ta tu ty  k ap itu ln e  z 1532 r. p o w tarza ją  daw nie jsze  p rzep isy  co do 
obsadzania w ak u jące j kanonii, zastrzegając  to  p raw o biskupow i 
i w szystk im  rezy d u jący m  kanonikom . B iskup p rzy d zie la ł now ow y- 
b ran em u  członkowi k ap itu ły  m iejsce w  chórze i p rzy zn aw ał m u 
praw o głosu na posiedzeniach kap itu ły , zaś p rep o zy t p rzy jm o w ał go 
do k ap itu ły  i odb iera ł od niego przysięgę 72). A kt recep c ji i in s ta lac ji 
odbyw ał się tak  sam o ja k  i w e w szystk ich  kap itu łach .

O próżnienie kanonii m ogło nastąp ić  w  tro jak i sposób: p rzez w y ­
kluczenie z k ap itu ły , na sk u tek  rezygnac ji lub śm ierci. K an o n ik  m iał 
p raw o dysponow ać sw ym  w łasn y m  m ają tk iem , k tó ry  p rzeznaczał 
zw ykle na  po trzeby  kościoła, a w  części zap isyw ał sw ej rodzin ie  
i b lisk im  73). N a w iadom ość o śm ierci kanon ika k ap itu ła  zlecała spo­
rządzenie in w en tarza  jego ruchom ości i n ieruchom ości w  celu  zabez­
p ieczenia ich przed  k rew nym i i sługam i n ieb o szczy k a74). S padko­
biercy zm arłego zachow yw ali przez 1 ro k  od jego śm ierci p raw o  do 
połow y p reb en d y  75), a przez 20 dni m ogli p rzebyw ać w  jego k u rii 
w  celu u regu low ania  sp raw  m ajątkow ych . Odchodząc m ogli zab rać  —  
o ile n ie  by ło  te s tam en tu  —  osobiste ruchom ości nieboszczyka 76). 
W ykonaw cam i te s tam en tu  zostaw ali zw ykle dw aj lub  trze j k an o n icy  
lub  w ikariusze, k tó ry ch  zadan iem  było dostarczenie k ap itu le  w  ciągu  
20 dni te s tam en tu  i zorganizow anie pogrzebu  zm arłego  77). W raz ie  
b rak u  te s tam en tu  praw o dysponow ania m a ją tk iem  zm arłego, poza 
jego w łasnym i ruchom ościam i, przechodziło  na  kap itu łę . S ta tu ty  
k ap itu ln e  z 1532 r. postanow iały , by  w  tak im  w y p ad k u  m a ją te k  b y ł 
obracany  na po trzeby  kościoła i b iednych  78).

Z zachow anego te s tam en tu  b iskupa M aurycego F e rb e ra  79) dow ia­
du jem y  się, jak  p rzed staw ia ły  się b liżej tego rodzaju  sp raw y. F e rb e r  
sporządzał te s tam en t w  osta tn ich  8 la tach  sw ego życia k ilk a ­
k ro tn ie  80), zw łaszcza w  okresach  pogarszania się jego s tan u  zdrow ia. 
W 1530 r. p rzeznaczył spokrew nionym  ze sobą kanonikom  from bor- 
skim , T. G iese i M ikołajow i K opernikow i, po 100 grzyw ien , a sw em u 
siostrzeńcow i, kanonikow i Janow i Z im m erm annow i, 150 grzyw ien . 
Pew ne sum y  p ien iędzy  zapisał w ów czas oraz w  1537 r. sw ym  u rzęd ­
nikom , kolegom , sk rybom  i w ikariuszom . W  1530 r. p rzeznaczy ł

71) J. Voigt, G eschichte Preussens, VIII, Königsberg 1838, s. 155, 186 — 188.
72) ADO, II n r 7, fol. 3.
73) W kapitu le  dobrom iejskiej od 1533 r. dzielono pozostawione przez zm ar­

łego kanonika pieniądze i jego osobiste rzeczy na 4 części: 2 części otrzym yw ała 
kap itu ła , 1 część szła na potrzeby kościoła, a tylko pozostałą i/4 przyznaw ano 
spadkobiercom . Por. A. B irch-H irschfeld, op. cit., s. 373.

74) ADO, II n r 7, fol. 7. Np. w 1523 r. po śm ierci biskupa F ab iana L uzjań- 
skiego jego rodzina samowolnie zabrała większa część pozostawionych przez 
niego pieniędzy (podobno aż 12.000 grzywien). Por. ADO, A 86, fol. 4 — 5.

75) ADO, II n r 7, fol. 7.
7e) Tamże, fol. 7.
77) Tamże, fol. 9.
78) Tamże, fol. 9.
79) Por. H. Zins. N ieznany testam ent, s. 223 — 233.
80) ADO, la , Acta C apitu li Warm., fol. 36 — 37. W edług inform acji k ierow ­

nika A rchiw um  Diecezjalnego w Olsztynie, ks. dr J. Obłąka, rękopis ten  zagi­
nął, toteż opieram y się na notatkach sporządzonych jeszcze w 1948 r.
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1.500 flo renów  n a  odbudow ą k u rii i m urów  k a ted ry  from borsk ie j. 
N a ten  sam  cel zap isał w  1532 r. 2.000 grzyw ien, a w  1536 r. 400 d u ­
ka tó w  oraz 1.000 flo renów . N a łożu śm ierci p rzeznaczy ł m. in. na  
odbudow ę m u ró w  i bastionów  1.700 florenów . P onadto  zapisał pew ne 
su m y  na po trzeby  szeregu  kościołów  w arm ińsk ich  oraz na w y d a tk i 
zw iązane ze sw ym  pogrzebem . T estam en t F e rb e ra  jes t bardzo 
szczegółow y; zadysponow ał w  n im  b iskup  nie ty lko  pieniędzm i, ale 
i ró żn y m i p rzedm io tam i sw ej garderoby , b iżu te rią  itp . E gzeku toram i 
te s ta m e n tu  M aurycego  F e rb e ra  by li kanonicy M ikołaj K opern ik  
i F elik s Reich, k tó rzy  —  zgodnie ze s ta tu tam i k ap itu ln y m i —  sporzą­
dzili in w en ta rz  ruchom ości b iskupa, a następn ie  zatroszczyli się o jego 
u roczysty  pogrzeb 81).

W om aw ianym  okresie  ogrom na większość kanoników  fro m b o r- 
sk ich  n ie  posiadała  w y ż s z y c h  ś w i ę c e ń .  Z jaw isko to  było 
dość pow szechne w  te j epoce i k ap itu ła  w arm iń sk a  n ie  b y ła  pod ty m  
w zględem  w y ją tk ie m 82). Na początku  rządów  biskupich  F e rb e ra  
jed y n ie  K opern ik  posiadał św ięcenia 83). A by ten  stan  rzeczy n a p ra ­
wić, w y d a ł F e rb e r 4 lu tego  1531 r. zarządzenie nak ład a jące  na kano­
n ików  obow iązek p rzy jęc ia  św ięceń do W ielkanocy następnego  roku  
pod k arą  u tra ty  b e n e f ic jó w 84). N a prośbę kanoników  p rzesu n ął 
w spom niany  te rm in  do je s ie n i85), ale i ty m  razem  niew iele  osiągnął 
i n ad a l cały  ciężar obrzędow y spoczyw ał na  w ikariuszach , ty m  b a r ­
dziej że duża część kanon ików  sta le  by ła  w k ap itu le  nieobecna, p rze­
b y w a jąc  na stud iach  i m isjach  dyp lom atycznych , a ponadto  łączyła 
w  jed n y m  rę k u  k ilka  beneficjów , kanonii czy probostw , położonych 
v/ od leg łych  n ieraz  m iejscach. Z jaw isko k u m u l a c j i  p r e b e n d  
by ło  w  ow ych czasach pow szechne w  ca łym  kościele 86) i pod ty m  
w zględem  sy tu ac ja  w  k ap itu le  from borsk ie j n ie odbiegała od pew nej 
n o rm y .

Rów nież jeśli chodzi o zasadniczą s tru k tu rę  kap itu ły , je j o rg an i­
zację, u p raw n ien ia  i obow iązki kanoników  itp., n ie zachodziły w  ty m  
czasie w  k ap itu le  from borsk ie j żadne szczególne odm iany  i d latego  
sp raw y  te  p rzedstaw iam y  k ró tko  na podstaw ie s ta tu tó w  z 1532 r. 
W ykszta łcona w  okresie  w cześn iejszym  i w ykończona w  szczegółach 
o rgan izacja  k ap itu ły  n ie  p rzejaw ia  w  p ierw szej połowie X V I w. żad­
n y ch  ten d en c ji do dalszej ew olucji.

U p r a w n i e n i a  k a n o n i k ó w  from borsk ich  b y ły  tro jak ie :
1) vox in capitu lo , 2) s ta llu m  in choro oraz 3) perceptio  p rebendae .

1) V o x  i n  c a p i t u l o .  Było to najw ażn ie jsze  u p raw n ien ie  
kanon ika, przez n ie bowiem ' w y w iera ł on w p ływ  na zarząd diecezji. 
K a o itu ła  from borska od początku  swego istn ien ia  m iała  p raw o ko r­
poracji, w y b ie ra ła  b iskupów  i kanoników , posiadała p raw o odbyw a­
n ia  posiedzeń, na k tó ry ch  podejm ow ała praw om ocne decyzje. P ocząt­
kowo k ap itu ła  odbyw ała posiedzenia w spólnie z b iskupem . Później,

81) Por. H. Zins, N ieznany testam ent, s. 232. Por. F. H ipler, Die ältesten  
Schatzverzeichnisse der erm ländischen K irchen, Z. Erml., VIII, 1886, s. 591—596.

82) Por. A. Sabisch, B althasar von Prom nitz als K anonikus zu B reslau  1526— 
1539, Z eitschrift des Vereins fü r  G eschichte Schlesiens, 70, 1936, s. 229.

83) E. Brachvogel, Des Coppernicus D ienst im Dom zu Frauenburg, Z. Erml., 
XXVII, 1942, s. 557.

84) ADO, A 1, fol. 264. Podobne zarządzenie dla kap itu ły  w rocław skiej po ­
chodzi z 1537 r. Por. A. Sabisch, op. cit., s. 229.

85) ADO, A 1, fol. 268.
86) Por. St. Zachorowski, op. cit., s. 130; G. Zim m erm ann, op. cit., s. 118 n.
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od końca X III w., od czasu, k iedy  w yraźn ie j zaznaczy ły  się je j te n ­
den c je  em ancypacy jne , obradow ała o d d z ie ln ie 87). Od 1390 r . ta k ie  
sam odzielne posiedzenia staw ały  się coraz częstsze. N a zeb ran iach  
ty ch  kanonicy  obradow ali nad  w ew n ętrzn y m i sp raw am i k ap itu ln e j 
części W arm ii. O ile sp raw y  do tyczyły  całej d iecezji lub  kw estii 
zew nętrznych , zm iany s ta tu tó w  itp., posiedzenia k a p itu ły  odby­
w ały  się w  obecności b iskupa.

R ozróżniano trz y  ty p y  posiedzeń k ap itu ły : cap itu la  genera lia  
(cztery  razy  do roku: w styczniu , m aju , s ie rpn iu  i listopadzie), cap itu la  
ordinaria  (w każdy pierw szy  p ią tek  ośm iu pozostałych  m iesięcy) 
i cap itu la  ex traord inaria ,  zw oływ ane w  n ad zw y czajn y ch  w y p a d ­
kach  88). Z akres u p raw n ień  w szystk ich  w ym ien ionych  typówT k a p itu ł 
je s t racze j tru d n y  do rozgraniczenia, istn ia ło  w iele  spraw , k tó re  
m ogły  być za ła tw iane przez w szystk ie trzy  ro d zaje  posiedzeń. N a 
k ap itu łach  g en era ln y ch  za ła tw iano  sp raw y  red ak c ji s ta tu tó w , w y ­
b o ru  urzędników , szacunku i p rzydzia łu  k u rii. C apitu la  ord inaria  
rów nież  m ogły za ła tw iać sp raw y  s ta tu tó w , a ponad to  kw estie , w y n i­
k a jące  ze w zajem nego sto sunku  k ap itu ły  i je j p o d d a n y c h 89). N ie 
w iadom o dokładnie, na  jak ich  posiedzeniach odbyw ały  się w y b o ry  
p ra ła tó w  i kanoników .

K apitułom , przew odniczył na W arm ii p re p o z y t90), p ierw szy  p ra ła t  
w e F rom borku , a w  razie  jego nieobecności jed en  z pozostałych  p ra ­
łatów . U czestnictw o w  posiedzeniach k ap itu ły  by ło  obow iązkow e pod 
k arą  5 solidów. K a ra  ta  w ynosiła 5 grzyw ien, o ile kanon ik  nie p rz y ­
był n a  zgrom adzenie uprzedzony przez p rep o zy ta  o w ażności obrad. 
P rzedw czesne opuszczenie posiedzenia bez zgody k ap itu ły  podlegało  
k arze  5 solidów 91). Posiedzenia b y ły  ta jn e , a n aru szen ie  ta jem n icy  
k aran o  w ykluczen iem  z k a p i tu ły 92). Do pod jęcia  p raw om ocnej 
u ch w ały  po trzebna b y ła  w iększość głosów, a czasem  jed n o m y śl­
ność 93). K arność w  k ap itu le  pozostaw iała w idocznie dużo do życzenia, 
skoro s ta tu ty  z 1532 r. zakazyw ały  p rzynoszenia n a  posiedzenia b ron i, 
za leca ły  godne zachow anie się i w zyw ały  do n ieu rządzan ia  aw an tu r, 
zw łaszcza w  czasie w yborów  94).

U chw ały  k ap itu ły  w pisyw ał w  ciągu m iesiąca od d a ty  posiedzenia 
jed en  z m łodszych kanoników  do księgi p ro tokołów . U przednio  spo­
rządzony  b ru lion  protokołu  w in ien  b y ł p rzedstaw ić  k ap itu le  do w g lą ­
du. Z an iedban ia w  te j m ierze karano  cofnięciem  p rzydzia łu  jed n e j 
m ia ry  m ą k i95).

2 ) S t a l l u m  i n  c h o r o .  D rugim  u p raw n ien iem  kanon ików  
było  posiadanie sta lli w  chórze. M iejsca w  chórze, w  p rocesjach  i ró ż ­
n y ch  uroczystych  w ystąp ien iach  by ły  za jm ow ane w ed ług  n as tęp u ­
jące j kolejności: prepozyt, dziekan  kustosz, k an to r, p rezb ite r, d iakon 
i subdiakon . N aruszen ie tego porządku  ,,dla am bicji czy też w  w y n ik u

87) B. Pottel, op. cit., s. 51.
88) ADO, II n r  7, fol. 12.
89) Codex Dipl. W arm., III, n r 358.
90) W kapitu le  chełm ińskiej dziekan był pierw szym  prałatem , por. A. M ań­

kow ski, op. cit., s. 76.
91) ADO, II n r 7, fol. 12 oraz B. Cz., rkp. 1295, fol. 411.
92) ADO, II n r 7, fol. 12.
93) Codex DipL Warm., III, n r 358.
94) ADO, II n r 7, fol. 13.
95) B. Cz., rkp . 1295, fol. 413.
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z a ta rg u ” było  k a ran e  2 grzyw nam i, k tó re  u k a ran y  kanonik  w p łacał 
ad m in is tra to ro w i o lsztyńskiem u 96).

3) P e r c e p t i o  p r e b e n d a e .  P reb en d y  pochodziły z p ien ię­
dzy i n a tu ra lió w , k tó re  kanonicy o trzym yw ali z fo lw arków , czynszów , 
dziesięcin, m szy itp . B iskup A nzelm , o rgan izu jąc  k ap itu łę  w arm iń sk ą  
i tw orząc 16 kanonii, w yposażył je  w  n astęp u jące  dochody: p rep o zy t 
o trzy m y w ał czynsze ze 100 łanów , arch id iakon z 60, dziekan  z 50, 
kustosz z 40, a pozostali kanonicy  z 20 łanów , jeśli ak tu a ln ie  re zy ­
dow ali na  W arm ii, a z 10 łanów , jeśli b y li tam  n ieo b ec n i97). Obok 
dziesięcin w  pien iądzach  i n a tu ra lia ch  o trzym yw ali kanonicy w  ok reś­
lonych  te rm in ach  p rzydzia ły  chleba, m ięsa, ryb , zboża, m iodu, d rze ­
w a i t p . 98). Dalsze ich dochody p ły n ę ły  z p iastow anych  urzędów , 
z m szy żałobnych itd. P rzed  o trzym aniem  p reb en d y  w in ien  b y ł kan o ­
n ik  w płacić pew ne sum y na szaty  litu rg iczne, na rzecz p iek arn i, n a  
op łacenie p rzydzielonej k u rii " ), allod ium  itp . (Zob. niżej).

Po rocznej rezy d en c ji w  k ap itu le  m ógł się kanon ik  ub iegać 
o k u r i ę  (dom m ieszkalny) i a l l o d i u m  (folw ark). S ta ran ia
0 nie, ich dzierżenie i p rzekazyw anie  zostały  u regu low ane w  s ta tu ta c h  
k ap itu ln y ch  z 1532 r. K ażdy  kanonik , rezy d u jący  rzeczyw iście przez 
ro k  i o trzy m u jący  p rebendę, m ógł się ubiegać o w ak u jącą  k u rię
1 a llod ium  w  ciągu 30 dni od ich opróżnienia. K ap itu ła  p rzep ro w a­
dzała w ted y  w  ciągu 20 dni ich szacunek  10°). O trzym aw szy  k u rię  
i allodium , kanon ik  sp łacał przez 2 la ta  kw otę szacunkow ą u s tę p u ją ­
cem u koledze (jeśli przechodził on do innej k ap itu ły ) albo jego  spad ­
kobiercom  lub k ap itu le  101). N atom iast w  razie  gdyby w  ciągu w spom ­
nianych  30 dni opróżniona k u ria  n ie  b y ła  za ję ta  przez now ego kano­
nika, za trzy m y w ał ją  u stęp u jący  kanon ik  lub  jego spadkobiercy , 
a llod ium  zaś przechodziło  na rzecz p ie k a rn i102). K anon ik  b y ł zobo­
w iązany  do troskliw ego adm in istrow an ia  dom em  i fo lw ark iem  i do 
n ap raw ian ia  w szelkich szkód, pow stałych  z jego w iny  103). W szelkie 
uch y b ien ia  w  ty m  w zględzie m iały  być k a ran e  w strzy m an iem  docho­
dów  z p reb en d y  104).

K u rie  from borsk ie n ie b y ły  sobie ró w n e pod w zględem  położenia 
i w yposażenia. N ajm łodsi członkow ie k ap itu ły  m usieli się zw ykle  
zadow alać sk rom niejszym i dom am i i dopiero po pew nym  czasie po­
b y tu  w e F rom borku , p rzy  okazji opróżnien ia się lepszej ku rii, p o d ej­
m ow ali o n ią s ta ran ia . S ta le  panow ał tam  pod ty m  w zględem  ru c h  
i zam iana k u r i i 105). D om y kanoników  b y ły  położone w okół k a te d ry  
i p rz y ty k a ły  od s tro n y  w ew n ętrzn e j do je j m u ru  obronnego. Róż­
n iły  się w ielkością i w artością  (w X IV  w. ich w artość  szacunkow a 
w ahała  się od 40 do 84 g rz y w ie n )106).

pe) Tamże, fol. 352.
®7) B. P o ttel, op. cit., s. 14.
98) Codex Dipl. W arm., III, n r  165.
" )  В. Cz., rkp . 1295, fol. 359.
10°) Tam że, fol. 383.
101) Tamże, fol. 380.
102) Tam że, fol. 382 — 383.
103) Tam że, fol. 388.
104) Tamże, fol. 386.
i°5) p or prow e, op. cit., I, 2, s. 13.
106) B. P ottel, op. cit., s. 17.
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F ro m b o rk  u c ie rp ia ł znacznie na sk u tek  w ojen  w  d ru g ie j połow ie 
XV  w., a zw łaszcza w  czasie w ojny  1520 r . 107), w  czasie k tó re j w ojska 
k rzyżack ie  spaliły  i zniszczyły m ieszkania kanoników , a ich  sam ych 
zm usiły  do u c ie c z k i108). Po zakończeniu  w o jny  kanonicy  m usie li szu­
kać sobie m ieszkań  zastępczych w  obręb ie um ocnień  k a ted ra ln y ch , 
w  w ieżach  m u ru  obronnego czy w  b u d y n k ach  s to jących  n a  dziedzińcu 
k a ted ry . Sam  b iskup  F e rb e r p rzen iósł sw ą siedzibę do odbudow anego 
przez sw ych poprzedników , a w ykończonego przez siebie pa łacu  sto ­
jącego w  obrębie p ierśc ien ia  obronnego 109).

Ta now a, spow odow ana zniszczeniam i w o jennym i, sy tu ac ja  zn a ­
lazła  sw ój w y raz  w  s ta tu tach  k ap itu ln y ch  z 1532 r. G dy s ta tu ty  
M ikołaja  T ungena z 1489 r . 110) m ów iły, że k an o n ik  m oże posiadać 
ty lk o  jed n ą  ku rię , s ta tu ty  z 1532 r. zezw alały  n a  za jm ow an ie  dw óch 
kurii, jed n e j leżącej poza m u ram i i połączonej z allod ium , oraz d ru ­
g iej w  obrębie m urów  k a ted ra ln y ch  ш ). Z jednakow ą trosk liw ością  
w in ien  b y ł k an o n ik  dbać o nie, n ap raw iać  w szelkie szkody i chronić  
p rzed  zniszczeniem . S ta tu ty  n ak ład a ły  dale j na  k an o n ik a  obow iązek 
posiadania  trzech  koni o w artości p rzy n a jm n ie j 9 g rzyw ien  oraz 
dw óch s łu ż ą c y c h 112), n a  k tó ry ch  u trzy m an ie  łożył z w łasnych  
funduszów .

Ze sw ych czynności gospodarczych zdaw ał k anon ik  sp raw ę w  p ro ­
w adzonym  przez siebie szczegółow ym  in w en tarzu . S porządzał go 
w  dw óch egzem plarzach  p rzy  pom ocy n o tariu sza  w  ciągu  30 dni od 
w ejśc ia  do k ap itu ły . Jed en  egzem plarz za trzy m y w ał k anon ik  p rzy  
sobie, d rug i w ręczał kustoszow i. W ciągu  5 la t w p łaca ł 10 g rzyw ien  
do kasy  k a ted ra ln e j oraz 8 g rzyw ien  na sza ty  litu rg iczn e  113).

O b o w i ą z k i  k a n o n  ik  ó w  b y ły  n astęp u jące : d iv inum  offi­
cium , rezy d en c ja  i ponoszenie ciężarów :

1) D i v i n u m  o f f i c i u m .  O bow iązek ten  s ta le  b y ł po d k reśla­
n y  n a  p ierw szym  m iejscu  i na jego p rzestrzegan ie  s ta tu ty  k ład ły  
duży  nacisk . O bow iązek uczestn iczenia w  chórze podczas nabożeństw  
k a ted ra ln y ch  sięgał czasów życia w spólnego. N abożeństw a obejm o­
w a ły  n ie  ty lko  w spólne słuchan ie  m szy, ale i w spó lne odm aw ianie , 
w  chórze godzin kanonicznych. Łącznie z roz luźn ien iem  obow iązku 
rezy d en c ji podupad ł zw yczaj w spó lnych  m odłów  i np . w  K oronie 
w  X IV  i XV w . n ie  w chodziły  już  one w  zakres obow iązków  kan o ­
n ików  ш ). K anonicy  zw olnili się sam i z tego jedynego  jeszcze obo­
w iązku  p rzypom inającego daw niejsze życie w spólne, p rze lew a jąc  go

I07) Por. J. Kolberg, Erm land im  K riege des Jah res 1520, Z. Erm l., XV, 1904, 
s. 266 n.

i°8) p or j  Leo> H istoria Prussiae, B raunsberg 1725, s. 392.
109) Por. R. Bergau, Die Befestigung des Domes zu F rauenburg , M ittheilun­

gen des ermländischeni K unstvereins, 2, 1871, s. 50. Przebudow ę tego pałacu 
rozpoczął jeszcze za czasów F abiana Luzjańskiego, T. Giese. Biskup M aurycy 
F erber — jak w spom niano wyżej — zapisał w swym testam encie znaczne sum y 
na wykończenie ku rii i m urów  obronnych katedry . Por. St. Charzew ski, S ta ry  
pałac biskupi w e From borku, K om unikaty M azursko-W arm ińskie, n r 3, 1959, 
s. 321.

no) T ekst ich w ydrukow ał F. H ipler, Spicilegium  Copernicanum , s. 246 — 265.
m ) B. Cz., rkp . 1295, fol. 386. Por. E. Brachvogel, Die S ternw arte  des Copper-

nicus zu Frauenburg, Z. Erml., XXVII, 1941, s. 338 m.
112) B. Cz., rkp . 1295, fol. 393.
ш ) Tamże, fol. 354, 360, 387.
ш ) Por. St. Zachorowski, op. cit., s. 153.
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n a  swoich w ikariu szy  w raz  z u stąp ien iem  im  pew nej części 
dochodów  115).

W akcie e rek cy jn y m  b iskupa A nzelm a zn a jd u jem y  postanow ienie, 
by  do 16 p reb en d  było  p rzy ję ty ch  ty lu  kanoników  „qui in d iv in is  
officiis  D om in o  in ipsa ecclesia p erp e tu o  fa m u le r e n tu r ” 116). W zór 
w zakresie  litu rg iczn y m  został p rzy  ty m  w zięty  n ie  z m etropo lii 
ry sk ie j, do k tó re j W arm ia w ted y  należała , ale z m etropo lii m ag d e­
b u rsk ie j, na w zór k tó re j stw orzono k ap itu łę  w arm iń sk ą  117).

W edług  s ta tu tó w  z 1532 r . kanon ik  o trzym yw ał m iejsce w  chórze 
i zobow iązany b y ł b rać  udział w  nabożeństw ach, szczególnie ra n n y ch  
i w ieczornych. Z an iedban ie tego obowiązku pociągało za sobą k arę  
w w ysokości 10 solidów  za opuszczone nabożeństw o ran n e , a 5 soli­
dów  za w ieczorne 118). Mszę odpraw iali m ający  św ięcenia kanonicy  
w  porządku  godności i starszeństw a co tydzień  (stąd  naz va „can o­
nicus h e b d o m a d a r iu s”) . S ta tu ty  z 1532 r. dokładnie re g u lu ją  w  zw iąz­
k u  z ty m  różne  techniczne spraw y zw iązane z k u l te m 119). T akie 
szczegółowe ok reślen ie  ty ch  obow iązków  było po trzebne ze w zg lędu  
n a  fak t, że —  ja k  w spom nieliśm y w yżej —  ogrom na w iększość k an o ­
n ików  n ie  m iała  św ięceń i pow szechny by ł zw yczaj k u m u lac ji 
p rebend .

2) O b o w i ą z e k  r e z y d e n c j i .  Obow iązek ten , p o w tarzan y  
s ta le  w s ta tu ta c h  różnych  k ap itu ł średniow iecznych, n a leża ł do n a j­
częściej łam an y ch  i n ie przestrzeganych . Z an iedbyw any  b y ł n aw e t 
w ówczas, gdy k ap itu ły  prow adziły  w spólne życie kanoniczne. 
Np. w k ap itu le  gn ieźnieńskie j w  połowie X III w. p rzy  pom ocy całego 
szeregu kar, aż do odebran ia p reb en d y  w łącznie, s ta ran o  się skłonić 
kanoników  do rezydencji. Chcąc un iknąć ty ch  kar, kanonicy  posiadali 
zastępców  w  osobach w ikariuszy  kanonicznych, na  k tó ry ch  na łoży li 
obow iązki, zw iązane z w ykonyw aniem  k u ltu  12°). W X IV  w. nałożono 
w  k ap itu le  gn ieźn ieńsk ie j obow iązek p rzy n a jm n ie j jednom iesięcznej 
n iep rzerw an e j rezy d en c ji w  celu u trzy m an ia  reg u la rn y ch  n ab o ­
żeństw . I to  n ie  n a  w iele się zdało i z ak t różnych  k ap itu ł po lsk ich  
w ynika, że w iększość kanoników  łącząc po k ilka p ra ła tu r , kanon ii 
i probostw , sp raw u jąc  p rzy  ty m  różne fu n k c je  publiczne, ca łym i la ­
tam i n ieraz  p rzeb y w ała  poza k ap itu łą  121). Podobnie rzecz się m ia ła  
w  k ap itu le  from borsk ie j, k tó re j członkow ie bardzo często by li jed y n ie  
gośćm i w e  F ro m b o rk u .

W edług  s ta tu tó w  z 1532 r. za rezydu jącego  uw ażany  b y ł k anon ik  
dopiero po 30-dniow ym  n iep rzerw an y m  pobycie w  k ap itu le  fro m b o r­
skiej. R ok rezy d en c ji liczono od św. M arcina (11 X I) do W niebo­
wzięcia N. M. P . (15 VIII). Jeś li przez cały  ten  czas kanonik  fak ty czn ie  
p rzebyw ał w  k ap itu le , o trzym yw ał całość p reb en d y , tj. 30 g rzyw ien . 
Je ś li n a to m iast p o by t jego w e F rom borku  został p rze rw an y  w cześ­
n ie j, o trzy m y w a ł jed y n ie  połow ę te j sum y oraz 23 solidy za każdy  
tydzień  r e z y d e n c ji122). Od obow iązku rezydow ania , p rzy  zachow an iu

115) J. K orytkow ski, op. cit., I, s. 440.
lie) Codex Dipl. W arm., I, n r 48.
m ) B. P o ttel, op. cit., s. 20.
118) B. Cz., rkp. 1295, fol. 345 — 346.
119) Tamże, fol. 350 — 351.
12°) J. K orytkow ski, op. cit., I, s. 436.
m ) Tamże, s. 437.
m ) B. Cz., rkp . 1295, fol. 365.
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w szystk ich  dochodów, zw aln ia ł kanonika jed y n ie  w y jazd  na  stu d ia , 
na p ielg rzym kę, kurację , w  m isji dyp lom atycznej i w  celu  p row a­
dzenia procesu  ш ), w  każdym  w y p ad k u  za zgodą k ap itu ły .

3) D alszym  obow iązkiem  kanonika było p o n o s z e n i e  c i ę ż a ­
r ó w  n a  rzecz kap itu ły , o czym  w spom nieliśm y już  częściowo w yżej. 
N ow oprzy ję ty  kanon ik  płacił 8 g rzyw ien  n a  o rn a ty , 10 g rzyw ien  
k ap itu le , 10 grzyw ien  na  rzecz p iekarn i, określoną sum ę (na podsta­
w ie szacunku) za zajm ow aną kurię , 20 g rzyw ien  za o trzym ane 
a llod ium  124) itp.

P r a ł a t u r y  (sylw etki poszczególnych p ra ła tó w  i inn y ch  kano­
n ików  zob. na kańcu  te j pracy). K ap itu ła  from borska  posiadała 
w  om aw ianym  okresie 4 p ra ła tu ry : p repozy ta , dziekana, kustosza 
i k an to ra . Is tn ie jąca  początkow o p ią ta  p ra ła tu ra , scho lastyka, zn ik­
nęła  w  X IV  w .125). U rzędy te  b y ły  nad aw an e dożyw otnio  i zostały  —  
ja k  w spom niano —  ho jn iej w yposażone niż 11 pozostałych  kanonii. 
W yboru  p ra ła tó w  dokonyw ał b iskup  w spólnie z k ap itu łą .

P ierw szym  p ra ła tem  k ap itu ły  from borsk ie j b y ł p r e p o z y t .  
U rząd  te n  pow stał w  1277 r., k iedy  ob jął go po raz  p ierw szy  H en ry k  
F lem ing, późniejszy b iskup  w arm ińsk i (H enryk  I, 1279 —  1301) 126). 
P rep o zy t b y ł k ierow nik iem  k ap itu ły , prow adził je j sp raw y  publiczne, 
rep rezen to w ał ją  n a  zew nątrz . On w  im ieniu  ko rp o rac ji p rzy jm o w ał 
now ego kanonika do k ap itu ły , on przew odniczył posiedzeniom .

W in te re su jący m  nas okresie zasiadało  w e F ro m b o rk u  dw óch 
prepozytów : K rzysztof S uch ten  (1513 — 1519) i P aw eł P łotow ski 
(1519 —  1547).

D z i e k a n  b y ł d ru g im  najw yższym  p ra ła te m  from borsk im . 
R azem  z p repozy tem  w ym ieniano  go na początku  dokum entów . Pod­
czas gdy  p repozy t rep rezen to w ał k ap itu łę  na  zew nątrz , do dziekana 
n a leża ła  w ew nętrzna  jej adm in istracja . Posiadał on nadzór nad  kano­
n ikam i i czuw ał nad  sp raw am i ku ltu .

W  om aw ianym  przez nas okresie w idzim y w  k ap itu le  w a rm iń ­
skiej 3 dziekanów : B ern a rd a  S cu lte ti (1494 —  1517), Ja n a  F e rb e ra  
(1522 —  1530) i L eonarda N iederhoffa (1532 —  1545).

K u s t o s z .  B yła to  trzecia  p ra ła tu ra  i pow stała  —  podobnie ja k  
i dw ie poprzednie —  w  1277 r . 127). Do głów nych obow iązków  kustosza 
n ależał nadzór nad  skarbcem  k a ted ra ln y m  oraz k ap itu ln y m  (od 
1343 r., k iedy  to  ze stanow iskiem  kustosza został połączony u rząd  
„m a g is te r  fabr icae”) 128).

K ustoszam i w  czasach K opern ika byli: A ndrzej C letz (1494 —  
1515), M aurycy  F e rb e r (1516—  1523) i T iedem ann  Giese (1523 —  
1538).

12S) Tamże, fol. 367, 373 — 374.
124) Por. Codex Dipl. W arm., III, n r  165.
125) Kolejność p ra ła tu r  we wcześniejszym okresie nie by ła stała. O ile p re ­

pozyt i dziekan zawsze w ystępow ali na czele kapituły, to kolejność pozostałych 
p rała tów  się zm ieniała. W latach 1286, 1290 i 1297 następu je  po nich kantor, 
w  1308 — 1317 kustosz, scholastyk i kan tor; kiedy indziej scholastyk, kantor, 
kustosz itd. Od 1322 r. u sta liła  się ostatecznie kolejność: prepozyt, dziekan, 
kustosz, kantor.

12e) A. Eichhorn, G eschichte der ęrm ladischen Bischofsw ahlen, Z. Erml., I, 
1858, s. 307.

127) Preussisches U rkundenbuch, I, 2, n r  355,
128) B. Pottel, op. cit., s. 39.
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K a n t o r  po jaw ia się w  źródłach  w arm ińsk ich  w  1278 r . 129) 
i poza tym , że k ierow ał śpiew em  w  katedrze , nic bliższego o jego 
obow iązkach nie w iem y.

W la tach  1500 —  1515 k an to rem  b y ł Je rzy  Delau, w  1527 —  1539 
J a n  Z im m erm ann  (do 1527 r. k ap itu ła  n ie posiadała kan to ra), a po 
n im  S tan isław  H ozjusz (1538 —  1551).

Pom ocnikam i kanoników , a n ie  ich zastępcam i, ja k  w  n iek tó ry ch  
innych  kap itu łach , by li na W arm ii w i k a r i u s z e .  M ieli oni w za­
sadzie św ięcenia i odpraw iali m szę p rzy  o łtarzach  sw ych kollatorów . 
Z początk iem  X V I w . liczono ich  16, tj. ty lu , ilu  by ło  kanoników  
w  k ap itu le . Ze w zględu na to, że na ich b ark ach  spoczyw ał ciężar 
k u ltu , w ym agano od nich  sta łe j rezydenc ji 13°).

W śród urzędów , zajm ow anych  przez kanoników  from borskich, 
szczególnie w ażne znaczenie m iało stanow isko a d m i n i s t r a t o r a  
k a p i t u ł y ,  po raz p ierw szy  pośw iadczone w  źródłach  pod 
1359 r . 131). Był on w y b ie ran y  przez k ap itu łę  zw ykle na 3 la ta  
i rezydow ał na zam ku k ap itu ln y m  w  O lsztynie, skąd  adm in istrow ał 
pod leg łym i k ap itu le  fo lw arkam i w  kom ornictw ie o lsztyńskim  i m el- 
zackim  (Pieniężno). P odlegał m u  cały  zarząd nad  dobram i i ludnością 
tam  p racu jącą . Z arząd  ten  spraw ow ał za pośrednictw em  sołtysów  
i różnych  innych  urzędników . On określa ł w ysokość dan in  i pob iera ł 
czynsze i inne św iadczenia, on prow adził akcję  ko lonizacyjną, on 
zao p a try w a ł zam ki k ap itu ły  w  am unicję  i żyw ność, jego w ładzy  
sądow niczej podlegali chłopi i szlachta m ieszkająca na ziem iach 
k ap itu ły  132).

W in te re su jący m  nas okresie fu n k c ję  ad m in is tra to ra  pełn ili: 
T iedem ann  Giese (1510 —  1515), K rzysztof S uch ten  (1516). M ikołaj 
K o p ern ik  (1516 — 1519), J a n  C rapitz  (1520), M ikołaj K opern ik  
(1520—  1521), T iedem ann G iese (1521 —  1524), Ja n  Z im m erm ann  
(1525 — 1529), F e lik s Reich (1529 —  1532), A chacy von der T renck  
(1532—  1545).

Obok ad m in is tra to ra  kap itu lnego  rów nież „ m a g i s t e r  
p i s t o r i a e ” zarządzał pew nym  zakresem  sp raw  gospodarczych. 
B y ł nim  jeden  z kanoników , a do jego fu n k c ji należał zarząd  nad  
p iek arn ią , gorzelnią, m łynam i, d y s try b u c ja  chleba, m ąki i napo jów  
pom iędzy kanoników . Dochody p iek arn i pochodziły  z: 1) opłat w  w y ­
sokości 20 g rzyw ien  w p łacanych  przez kanoników  p rzy  obejm ow aniu  
allodium , 2) w p ła t w  w ysokości 10 grzyw ien  od każdego now oprzy ję- 
tego do k ap itu ły  kanonika, 3) określonych  czynszów  z dóbr p rzezn a­
czonych do u trzy m an ia  n ie k a rn i133). W śród kanoników  za jm uiacvch  
ten  u rząd  w  la tach  1512 —  1537 w idzim y m. in. i Mikoła'ja K o p er­
n ika  134).

,.F a b  r  i c a e c c l e s i a e ” —  to dalsza kasa kap itu ły , służąca 
w  p ierw szym  rzędzie do u trzy m an ia  i rozbudow y k a ted ry . Z arządzał 
n ią  kustosz k ap itu ły  lub jeden  z kanoników  (M ikołaj K opern ik  ró w ­
nież przez pew ien  czas zarządzał kasą ka ted ra ln ą). Do jej u trzy m an ia  
b y ły  przydzielone dw ie wsie, a ponadto  określone sum y z k ar sądo­

12e) Codex Dipl. W arm., I, n r 54.
13°) B. Cz., rkp. 1295, fol. 418 — 419.
131) Codex Dipl. W arm., II, n r 286.
13t) Tamże, III, n r  165.
m ) Tamże, III, n r  165 i 593.
ш ) E. Brachvogel, Des Coppernicus Dienst, s. 574 — 575.
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w ych, z m łynów  i in. oraz po 10 grzyw ien  w p łacan y ch  p rzez  każdego 
now oprzyjętego  do k ap itu ły  kanonika, a także  św iadczenia po d d a­
nych  w w osku (na ośw ietlenie k o śc io ła)135).

Dalsza kasa („f i s с u  s” ) stanow iła  fundusz rezerw ow y n a  w y p a ­
dek  nagłej potrzeby. Do kasy  te j w p łacał ad m in is tra to r k a p itu ln y  co 
ro k u  na W ielkanoc 15 g rzyw ien  z czynszów, p o b ran y ch  z okręgu  
olsztyńskiego.

D la p rzeprow adzan ia w izy tac ji k ap itu ln e j części W arm ii k ap itu ła  
w yznaczała spec ja lnych  urzędników . Jed n a  kom isja , złożona z dw óch 
w izy tato rów , p rzeprow adzała dw a razy  do ro k u  k o n tro lę  s tan u  fo l­
w arków , re je s tro w a ła  w szelkie szkody, sporządzała in w en ta rz  i w rę ­
czała go kap itu le . D ruga, złożona rów nież z dw óch kanoników , p rz e ­
p row adzała inspekcję całego te ry to riu m  kap itu lnego . W p ierw szej 
połow ie XV w. została pow ołana jeszcze trzecia  kom isja, k tó ra  raz  
na  3 la ta  dokonyw ała inspekcji g ran icy  pom iędzy  posiadłościam i 
k ap itu ły  i P ań stw a  K rzyżackiego. W szystkie w ym ien ione kom isje  
w spó łpracow ały  blisko z ad m in is tra to rem  k ap itu ln y m  136).

D alszym  w reszcie urzędem , sp raw ow anym  przez kanoników , b y ł 
„ c o l l e c t o r  a n n i v e r s a r i u  m ” , nazy w an y  też  „ m o r tu a r iu s”, 
którego  funkc je  zw iązane b y ły  ze sp raw am i tes tam en tó w .

Obok w ym ien ionych  urzędów , za jm ow anych  przez kanon ików  
from borsk ich , istn ia ło  k ilka stanow isk  św ieckich o dość dużym  zna­
czeniu, ale  podporządkow anych całkow icie b iskupow i i k ap itu le . N a j­
w ażn iejszym  urzędn ik iem  św ieckim  b y ł w ó j t  (advocatus, Vogt, 
iudex), k tó ry  sp raw ow ał w  XV w. także  w ładzę sądow ą. A pelacje  od 
jego sądu  szły do b iskupa z w y ją tk iem  sp raw  k arn y ch . W ójt sp ra ­
w ow ał też pew ne fu n k c je  w ojskow e. W la tach  dw udziestych  X V I w. 
spo tykam y n a  ty m  stanow isku  n a  W arm ii Jerzego  P rocka , k tó ry  
odznaczył się w  w ojn ie 1520 r . p rzy  obronie L idzbarka  p rzed  w o j­
skam i krzyżackim i.

D alsze g łów ne u rzęd y  św ieckiej adm in is trac ji —  to e k o n o m ,  
k tó ry  b y ł p ro k u ra to rem  dóbr b iskup ich  i szafarzem , a dale j 
k a n c l e r z ,  b u r g r a b i a  i i n . 137).

O rganizacja  dom inium  w arm ińskiego, będącego kom pleksem  dóbr 
b iskupich  i kap itu ln y ch , n ie  m ogła stanow ić podatnego g ru n tu  d la 
rozw oju in s ty tu c ji stanow ych, z sejm ik iem  ziem skim  na czele. Aż 
do inkorporacji n ie  by ło  tu ta j  osobnego sejm u  i jed y n ie  od czasu 
do czasu pojaw iali się na  p ru sk ich  zjazdach  stanow ych  p rzed s ta ­
w iciele B raniew a. Słabość szlach ty  i p rzew aga m ieszczan w zm acniały  
ty lk o  w ładzę b isk u p a-au to k ra ty  138). Dopiero w  okresie w o jny  trz y ­
n as to le tn ie j, gdy w zrosła na W arm ii św iadom ość stanow a i zaczęły się 
po jaw iać dość liczne zjazdy m iejscow ej ludności, zw łaszcza m iast, 
delegaci W arm ii zjeżdżali na „ ta g fa r ty ” p rusk ie . Po pokoju  to ru ń ­
sk im  z 1466 r. w y ro b iła  się na  W arm ii, w  dużej m ierze pod w p ływ em  
Polski, in s ty tu c ja  m iejscow ego sejm iku , k tó ry  obradow ał p rzew ażn ie 
w  L idzbarku , a złożony b y ł z p rzedstaw icieli obu części b iskupstw a. 
N a sejm iki m iejscow e p rzybyw ali: szlachta, m ieszczanie, w olni i soł­
tysi, p rzy n a jm n ie j po dwóch przedstaw icieli z każdego kom orn ictw a.

w ) Codex Dipl. W arm., III, n r 358.
18e) Tamże, III, n r  165.
ł87) Szerzej o tym  inform uje B. Leśniodorski, op. cit., s. 90 — 91.
188) H. Zins, Położenie ludności chłopskiej, s. 57 nn. W pracy te j om awiam  

bliżej gospodarczo-społeczną s tru k tu rę  W arm ii tego okresu.
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O w ocem  obrad  b y ły  n ie raz  spec ja lne  uchw ały , k tó ry ch  najobszern ie j­
szym  i n a jc iek aw szy m  dla naszego okresu  p rzy k ład em  są „C onstitu ­
tiones M au ritti oder L an d s-O rd n u n g ” 139). S ejm ik  w arm ińsk i n ie  roz­
w in ą ł się jed n ak  i n ie  odegrał w iększej ro li ze w zględu na polityczno- 
społeczną s tru k tu rę  dom in ium  w arm ińsk iego  i abso lu tną  n iem al w ła­
dzę b iskupa i k ap itu ły .

* * *

W w y n ik u  d łu g o le tn ich  uporczyw ych i konsekw entnych  s ta rań  
udało  się dw orow i polsk iem u p rzełam ać na początku  X V I w. w arm iń ­
ski sep ara ty zm  i zapew nić żyw iołow i polskiem u szerszy dostęp do 
ad m in is trac ji i w yższej h ie ra rch ii kościelnej dom in ium  w arm ińskiego. 
P ro b lem  ten , b ęd ący  frag m en tem  szerszego zagadnien ia jednoczenia 
Pom orza W schodniego z Rzecząpospolitą, zaznaczył się na odcinku 
w arm ińsk im  w  w alce  Jag iellonów  o zdobycie w p ływ u  na obsadę 
lidzbarsk ie j sto licy  b iskup iej oraz o w prow adzenie do k ap itu ły  from ­
borsk iej ludzi, oddanych  Polsce i rep rezen tu jący ch  polski p u n k t 
w idzenia. W arunk i drug iego  tra k ta tu  piotrkow skiego z 1512 r., 
a n astęp n ie  u zy sk an ie  p raw a nom inacji p repozy tów  w arm ińsk ich  
w  1518 r. oraz obsadzania pew nej liczby kanonii from borsk ich , d a ły  
R zeczypospolitej m ożność w yw ieran ia  w iększego w pływ u n a  życie 
kościoła n a  W arm ii i jego częściową polonizację.

W  okresie p o b y tu  M ikołaja K opern ika w e F rom borku  zazna­
czyła się stopniow a ew olucja w  polityce k ap itu ły , od zdecydow anie 
n eu tra lis ty czn eg o  do propolskiego stanow iska. W ystąp iła  ona szcze­
gólnie w yraźn ie  n a  t le  n iebezpieczeństw a krzyżackiego, k tó re  sk ła ­
n iało  b iskupa i k a p itu łę  do szukania opieki i pom ocy w  Polsce. Czyn­
n ik iem  u ła tw ia jący m  ten  proces, poza ag resyw ną po lityką Z akonu 
(napady b and  k rzyżackich , w ojna 1520 r., s ta ran ia  A lb rech ta  o inkor­
p o rację  W arm ii), b y ła  rów nież R eform acja, k tó ra  w  p lanach  A lb rech ­
ta  H ohenzollerna m ia ła  odegrać w ażną ro lę  w  oderw aniu  W arm ii od 
Polski. W spólna w a lk a  dw oru  polskiego oraz b iskupa i k ap itu ły  w a r­
m ińskie j z n iebezp ieczeństw em  krzyżack im  oraz R eform acją na 
Pom orzu W schodnim  i na W arm ii, w  k tó re j obie s tro n y  w idziały  —  
obok niebezpieczeństw a społecznego (rew olty  m iejskie , pow stanie 
chłopskie w Sam bii w  1525 r.) —  rów nież i groźbę polityczną, s ta ła  się 
dalszym  czynn ik iem  zb liżającym  dom inium  w arm ińsk ie  do K orony. 
K olonizacja m azu rsk a  południow ej części W arm ii stanow iła dalszy  
aspek t polonizacji b iskupstw a.

O m aw iany  w yżej okres —  to dopiero początkow y etap  polonizacji 
k ap itu ły  from borsk ie j. O bserw ujem y już  w ów czas na  W arm ii proces 
stopniow ego w zrostu  liczby polskich kanoników , w yw odzących się 
z K orony, bądź b lisko  zw iązanych z k u ltu rą  polską, w ychow anków  
u n iw ersy te tu  krakow skiego i u rzędn ików  dw oru  królew skiego, ludzi, 
k tó rzy  odegrali doniosłą ro lę w  dziejach  naszej n auk i i k u ltu ry . Po­
stać i działalność kanon ika from borskiego, M ikołaja K opern ika, jes t 
w  p ew nym  sensie sym bolicznym  w yrazem  ty ch  przem ian .

N a zakończenie naszej p racy  dołączam y w ykaz ów czesnych kano­
ników  w arm iń sk ich  w raz ze zw ięzłym i danym i biograficznym i 
i źródłow ym i, zestaw ionym i głów nie w  zw iązku z ich działalnością

139) Jus Culmense, B raunsberg  1711.
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na  W arm ii. W ykaz ten  n ie  jes t zapew ne pełny , gdyż zw iązek n ie k tó ­
ry c h  kanon ików  z k ap itu łą  b y ł ta k  luźny , że n ie  zapisali się oni 
zupełn ie  w  dokum entach  (np. Szym on Hass).

KA N O N IC Y  FROM BORSCY W  LATACH OK. 1512 —  OK. 1537 139a)

1) B i s c h o f f  W ojciech (zm. 1529). Pochodził ze znanej p a ­
try c  juszow skiej rodziny  gdańskiej. B ył synem  zm arłego  w  1483 r . 
b u rm is trza  gdańskiego F ilipa B ischoffa 14°). S tud iow ał od 1481 r. 
w  L ipsku  141), a następn ie  w  1490 r. w  Bolonii (w raz z M iko łajem  
K opern ik iem ), gdzie uzyskał d ok to ra t p raw a  k an o n iczn eg o 142). Ju ż  
dw a la ta  w cześniej, w  1488 r., o trzym ał k an o n ik a t w a rm iń s k i143). 
W  1495 r .  został proboszczem  u św. K a ta rzy n y  w  G dańsku  144). O bok 
kanonii w arm ińsk ie j i p robostw a gdańskiego posiadał B ischoff po­
n ad to  arch id iakonat lu b u s k i145). N a prośbę e lek to ra  b ra n d en b u rsk ie ­
go i b iskupa lubuskiego zrezygnow ał z n iego n a  rzecz A n d rze ja  
G y len tza , zachow ując jed n ak  roczną p en sję  w  w ysokości 35 g u ld e­
nów . W 1528 r., po śm ierci G ylentza, s ta ra ł się B ischoff o odzyskanie 
te j p re b e n d y 146). F ak tyczn ie  b y ły  to ty lk o  sy n ek u ry , gdyż p rzez 
szereg  la t  p rzebyw ał on w e W łoszech m. in. jako  szam belan  papiesk i. 
B ezskutecznie zabiegał w  1495 r. o b iskupstw o  c h e łm iń sk ie 147), 
a w  1500 r. o k u r la n d z k ie 148) (przygotow aną nom inację  p ap ieską 
u d a rem n ił w ów czas Zakon K rzyżacki). D rogą do o trzy m an ia  b isk u p ­
stw a w arm ińsk iego  m iało być uzyskanie ek sp ek ta ty w y  na  nie, jeszcze 
za życia Ł ukasza W aczenrode. Posiadał w  te j sp raw ie  B ischoff p o p a r­
cie gdańsk iej rad y , k tó ra  odw oływ ała się do p a trio ty zm u  lokalnego  
kanon ików  from borsk ich  (Bischoff b y ł spokrew niony  m. in. z kano­
n ik iem  T iedem annem  G ie se )149). Podczas rew o lty  gdańsk iej p a ra fię  
B ischoffa za ją ł znany  lu te rsk i kaznodzieja, Jak u b  H egge 15°). Po 
śm ierci B ischoffa w  1529 r. jego kanonię o trzym ał, m im o in try g  
A leksandra  Scultetiego, Ja n  D antyszek  151).

2) С 1 e t  z A ndrzej (zm. 1515). Pochodził z K rólew ca. S tud iow ał 
w  1465 r . w  L ipsku, a w  1470 r. w  B o lo n ii152). Od 1485 r. b y ł kan o n i­
kiem  from borsk im . W 1485 i 1488 r. jako  w y słan n ik  k ap itu ły  b ra ł

i393) D aty powyższe: 1512 ( trak ta t piotrkow ski) i 1537 (elekcja Jana  D an- 
tyszka na b iskupa warm ińskiego) nie pokryw ają się ściśle z okresem  pobytu 
M ikołaja K opernika we From borku. P rzyjęliśm y je w pracy na tem at w zrostu 
w pływów polskich na W arm ii jako granice na tu ra ln e  owego problem u, a po­
nadto  są one dogodniejsze z p u n k tu  w idzenia podstaw y źródłowej.

14°) P. Simson, op. cit., I, s. 375.
141) H. Freytag, Die Beziehungen, s. 110.
142) M. Perlbach, op. cit„ s. 130.
143) A kta Stanów  P rus Królewskich, wyd. К. G órski i M. Biskup, I, Toruń 

1955, s. 549.
144) P. Simson, op. cit., I, s. 378. N atom iast A ltpreussische Biographie, 

Königsberg 1938, s. 58, podaje rok 1491.
145) H. Freytag, Die Beziehungen, s. 110.
146) H. Schmauch, Die kirchenpolitischen, s. 282.
147) H. Schm auch, Das Bistum  Culm und die N om inationsrecht der polnischen 

Könige, ZWG, 71, 1934, s. 131 n.
148) L iv-, Est- und C urländisches Urkunidenbuch, II Abt., t. II, n r 12 i 38.
14e) A ltpreussische Biographie, s. 58.
15°) P. Simson, op. cit., II, s. 75.
ш ) U rkundenbuch des Bisthum s Culm, wyd. K. P. Woelky, Danzig 1887, 

n r  883.
152) M. Perlbach, op. cit., s. 6 i 89.
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ud zia ł w  zjazdach stanów  P ru s  K ró lew sk ich  153). W 1489 r. jeździł do 
R zym u w  zw iązku z w y b o rem  Łukasza W aczenrode na  b iskupa w a r­
m ińskiego. W la tach  1499 —  1515 spraw ow ał fu n k c ję  kustosza kap i­
tu ły  from borsk ie j 154). Jak o  kanon ik  w arm ińsk i u fundow ał jedną 
w ik arię  w e F rom borku  155).

3) C r a p i t z  J a n  (zm. 1526). Pochodził z T orunia 156), z p rusk ie j 
rodziny  von C rapitz albo von K rap itz , k tó ra  z końcem  XV w. spolsz­
czyła sw oje nazw isko na  C hrapick i, używ ając n ieraz  nadal s ta re j 
fo rm y  C rapitz  lub K ra p i tz 157). B ył spokrew niony  ze zm arłym  
w  1514 r. b iskupem  chełm ińsk im , M ikołejem  C hrapick im  h erb u  Rola, 
zn an y m  przeciw nik iem  Z akonu i zau fanym  b iskupa Ł ukasza 
W aczen ro d e153). S tud iow ał ok. 1503 r. w  W ie d n iu 159). Od 1506 r. by ł 
k anon ik iem  from borsk im  16°), a w  la tach  1519—  1520 pełn ił obo­
w iązk i ad m in is tra to ra  k ap itu ły  w  O lsztynie 161). Z m arł w  1526 r . 162).

4) D a n t y s z e k  Ja n  (zm. 15 48) 163). Pochodził z rodziny  dolno- 
n iem ieck ie j von H öfen, osiadłej od dw óch pokoleń w  G dańsku. U ro­
dził się 1 X I 1485 r. w  G dańsku . Po ukończeniu  szkoły p arafia ln e j 
zapisał się w  1499 r. na  u n iw ersy te t w  G ryfii, a następn ie  w  1500 r. 
w  K rakow ie, gdzie stud iow ał głów nie pod k ie ru n k iem  P aw ła z K ros­
na . N astępne 30 la t —  to okres b u jn e j działalności dw orskiej i dyplo­
m atycznej. Jak o  poseł k ró lew sk i ob jechał w  różnych  m isjach  dyplo­
m atycznych  całą n iem al E uropę i B liski W schód, w sław iając się 
zręcznością i roztropnością. Za zasługi o trzym ał w  1514 r. koadiu torię 
kanon ika w arm ińskiego  A ndrze ja  K opern ika, a w  1523 r. probostw o 
M ariackie w  G dańsku. W  1529 r. w szedł do k ap itu ły  w arm ińskiej, 
a w  1530 r. dostał b iskupstw o  chełm ińskie (przy poparciu  Bony). 
Św ięcenia kap łańsk ie  p rz y ją ł z rą k  M aurycego F e rb e ra  w  1533 r. 
O d 1536 r. b y ł koad iu to rem  b iskupa w arm ińskiego, a w  la tach  1537 —  
1548 b iskupem  w arm ińsk im .

Czołowy h u m an is ta  polski, pozostający pod silnym  w pływ em  n a ­
szej k u ltu ry , w róg  Z akonu K rzyżackiego, dyp lom ata, k tó ry  rozsław ił 
im ię  Polski w  całej E uropie, obrońca p raw  Polski do Pom orza i P rus, 
jak o  b iskup w arm ińsk i d b a ł o podniesienie m oralne  i in te lek tu a ln e  
k le ru , zw alczał R eform ację (chociaż był na ogół to lerancy jny ). 
W  L idzbarku  stw orzy ł m ały  ośrodek n au k i i sztuk i (m. in. założył 
b ib lio tekę i g a len ę  obrazów ).

15S) A kta S tanów  Prus K rólew skich, I, s. 397, 478 i 488.
154) A. Eichhorn, Die P rä la ten , s. 536 — 537.
155) E. Brachvogel, Die N euaussta ttung  des Domes zu F rauenburg am Ausgang 

des M ittelalters, Z. Erml., XXIV, 1932, s. 57.
156) L. Prowe, op. cit., I, 1, s. 210.
157) Por. A. Tom., XIV, s. 210.
iss) p or a rtyku ł A. M ańkowskiego w  Polskim  Słowniku Biograficznym, III, 

s. 435.
159) M. Perlbach, op. cit., s. 32.
16°) Das A nniversarienbuch der V icarien von 1521, Scriptores rerum  W ar- 

iniensium , I, s. 242.
161) L. Prowe, op. cit., I, s. 78.
162) Jedynie E. Brachvogel, Die G rabdenkm äler im Dom zu Frauenburg, 

Z. Erml., X X III, 1929, s. 750, podaje rok 1525.
163) Zob. W. Pociecha, Jan  D antyszek, poeta, dyplom ata, biskup w arm iński 

<1485 — 1548), K raków  1937, oraz a r ty k u ł tegoż w  Polskim  Słow niku B iogra­
ficznym , IV, 1938, s. 424 — 430, gdzie zaw arta jest bogata bibliografia.
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5) D e l  a u Ja n  (zm. 1515). Pochodził p raw dopodobnie z Ho­
land ii lß4). B ra t jego, K rzysztof, b y ł w  la ta c h  1507 —  1508 b u rg ra b ią  
zam ku olsztyńskiego. S tudiow ał w  1484 r. w  K olonii i, być m oże, 
w Rzym ie 165). B ył ad m in is tra to rem  k ap itu ln y m  (1503 —  1508) 16S), 
kan to rem  (1500 —  1515) 167) oraz o fic ja łem  w a rm iń s k im 168). Z m arł 
w 1515 r . 169).

6) F e r b e r  E b erh ard  (zm. 1528). Pochodził z p a try c ja tu  g d ań ­
skiego. Syn  b u rm istrza  gdańskiego E b e rh a rd a  i b ra ta n e k  b isk u p a  
w arm ińskiego, M aurycego F e rb e ra  17°), s tud iow ał w  W iedniu  (1503 r .)  
i F ran k fu rc ie  (1507 r . ) 171). B ył k le ry k iem  d iecezji w łocław skiej. K a­
nonię from borską o trzym ał po śm ierci k an o n ik a  Jerzego  D elau  b u llą  
Leona X  z 19 IV 1515 r . 172).

7) F e r b e r  Ja n  (zm. 1530). Pochodził z p a try c ja tu  g d ań ­
skiego 173). B ył synem  b u rm is trza  gdańskiego E b erh ard a , b ra ta n k iem  
b iskupa M aurycego F erb e ra . O dbyw szy p ierw sze n au k i we W łocław ­
ku, u d a ł się n astęp n ie  w  1509 r. n a  u n iw e rsy te t do K rakow a 174). 
W 1516 r. został kanonik iem  from borsk im  i proboszczem  u św. J a n a  
w  G dańsku 175). W tym że roku  uzyskał od k a p itu ły  zgodę na  3 -le tn ie  
s tu d ia 176), k tó re  odbył w  L ipsku i R zym ie, gdzie p rzeb y w ał do 
1520 r . 177). Od 1522 do 1530 r. b y ł proboszczem  u  św. M ikołaja 
w E lb lągu  178). 19 II 1522 r. został dz iekanem  k ap itu ły  from borsk ie j 
po śm ierci B ernarda  S c u l te t i179) i godność tę  p iastow ał aż do końca 
swego życia. Od 1521 r. p e łn ił u rząd  sek re ta rz a  kró lew skiego  18°) 
i p rzebyw ał głów nie w  K rakow ie, n ie  troszcząc się zupełn ie  o sw oje 
p arafie . W czasie rew o lty  gdańskiej został n a  początku  1525 r. pozba­
w iony przez lu te ran ó w  sw ej parafii, w  k tó re j nauczali lu te rscy  p re ­
dykanci, P aw eł K erlin  181) oraz Ja n  F r a n k 182). Dopiero pod koniec 
życia, 6 IV 1527 r., o trzym ał z rąk  sw ego s try ja , b isk u p a  F e rb e ra , 
św ięcenia kapłańsk ie. Z m arł 17 m aja  1530 r . 183).

8) F e r b e r  M aurycy  (zm. 1546). P o tom ek  gdańskiego p a try c ja tu . 
Syn b u rm istrza  gdańskiego E berharda , b ra ta n e k  b iskupa M aurycego'

164) A. Eichhorn, Die P rälaten , s. 597.
ie5) M. Perlbach, op. cit., s. 193.
iee) H. Schmauch, Nicolaus Coppernicus und die W iederbesiedlungsversuche 

des erm ländischen Dom kapitels um 1500, Z. Erml., XXVII, 1942, s. 474.
1в7) E. Sieniawski, B iskupstw o w arm ińskie, jego założenie i rozwój na ziemi 

pruskiej, Poznań 1878, s. 29.
168) U rkundenbuch des Bisthum s Culm, s. 663, 668.
iee) E. Brachvogel, Des Coppernicus Dienst, s. 571.
17°) H. Zins, Ród Ferberów , s. 94.
171) M. Perlbach, op. cit., s. 32 i 121.
172) M atricularum  Regni Poloniae Sum m aria, IV, 1 n r 2474
173) WAP, Gd., 300 Bb n r 31b, s. 66.
174) Album Studiosorum , II, s. 197.
175) WAP, Gd., 300 Bb n r 31b, s. 66.
17e) ADO, la , fol. 24.
m ) H. Freytag, P reussen und das deutsche N ationalhospiz St. M aria delP  

A nim a in Rom, ZWG, 28, 1898, s. 83 — 84.
178) M atricularum  Regni Poloniae Sum m aria, IV, 2, n r 12132
179) P. Simson, op. cit., II, s. 55.

WAP G ?  300 42* *nr 290dPiS3ł M  d° Т^ У gdańsk ie  ̂ 2 24 V H I 1522-
ш ) Р. Simson, op. cit., II, s. 55.
182) Tamże. II, s. 75.
1S3) A> T0m., X II, s. 134.
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F e rb e ra  ш ). W 1532 r. stud iow ał na un iw ersy tec ie  w  L ipsku 185). Od 
1535 r. b y ł kanon ik iem  from borsk im  186). Z m arł 13 kw ietn ia  1546 r. 
i został pochow any w  k a ted rze  w e F rom borku  187).

9) F e r b e r  M au ry cy  (zm. 15 3 7) 188). Potom ek gdańskiego p a ­
try c ja tu , syn  b u rm is trza  gdańskiego, Jan a , i b ra t bu rm istrza , E ber- 
h a rd a  F erb e ra . Od 1507 r . kanon ik  w arm ińsk i i lubecki, od 1508 r. 
„scrip to r a rch iv ii” , od 1514 r. no tariu sz  R oty  R zym skiej. W 1514 r. 
o trzym ał rów nież kanon ię  trew irsk ą  i p arafię  św. P io tra  i P aw ła 
w  G dańsku. W szystk ie te  p reb en d y  b y ły  ty lko  synekuram i, gdyż 
przez szereg la t p rzeb y w ał on w  R zym ie jako  pokojow iec Leona X, 
stu d iu jąc  jednocześnie w  R zym ie i Sienie, gdzie uzyskał 3 IX  1515 r. 
dyplom  dok tora obojga p raw . W la tach  1516 —  1523 b y ł kustoszem  
k ap itu ły  from borsk ie j. W  1516 r. o trzym ał ponadto  para fię  M ariacką 
w  G dańsku. Do licznych  p reb en d  doszła kanonia dorpacka i in. 
W  la tach  1523 —  1537 b y ł b iskupem  w arm ińsk im . L o jalny  senato r 
polski, w róg  Z akonu K rzyżackiego  i R eform acji, energiczny adm in i­
s tra to r, p rzyczyn ił się do ekonom icznego podniesienia zniszczonej 
podczas w o jny  1520 r. W arm ii.

10) F  r  e u n  d t  A chacy  (zm. 1533). Pochodził z E lbląga. S tudio­
w ał od 1501 r. w  L ipsku, gdzie uzyskał w  1504 r. dyplom  m agistra  189). 
W tym że ro k u  u d ał się n a  dalsze stud ia do K rakow a 19°). P rzez pew ien 
czas by ł nauczycie lem  w  E lblągu. Od 1511 r. działa ł jako profesor 
w e F ran k fu rc ie . W  1512 r. uzyskał tam  d o k to ra t p raw  i został rek to ­
re m  tego u n iw ersy te tu , p rze jaw ia jąc  pew ne hum an istyczne za in te re ­
sow ania 191). W  1517 r. został kanclerzem  b iskupa F ab iana L u zjań - 
skiego, a w  1521 r. kanon ik iem  fro m b o rsk im 192). Od 1531 r. b y ł p ro ­
boszczem u św. M ikołaja  w  E lb lągu  ш ). Z m arł w  1533 r . 194).

11) G i e s e  T iedem ann  (zm. 1550). Pochodził z gdańskiego p a ­
try c ja tu . B y ł synem  b u rm is trza  gdańskiego A lb erta  i E lżb iety  
L angenbeek, córki ra jc y  gdańskiego, T iedem anna L angenbecka 
i ciotki b iskupa M aurycego  F erb e ra , N ale F e rb e r 195). R odzina Giese 
p rzy b y ła  do G dańska z K liw ii w  połow ie XV w .196). Od 1492 r. s tu ­
diow ał w L ipsku, gdzie u zyska ł w  1498 r. m ag isterium  sztuk  w yzw o­
lonych  197). W  L ipsku  zapisał się do n ac ji polskiej, do k tó re j obok 
Polaków  należeli do 1522 r. rów nież Ś lązacy, Czesi, L itw ini, R usini

184) p or Zins, Ród Ferberów , s. 95.
185) H. Freytag, Die Beziehungen, s. 147.
1Sfi) ADO, A 1, fol. 323.
187) H. Freytag, op. cit., s. 147.
188) Zob. H. Zins, Ród Ferberów , s. 17 — 28; H. Zins, Początki Reform acji na 

W armii. Odrodzenie i R eform acja w  Polsce. II, 1957; H. Zins, Położenie ludności 
chłopskiej, passim . W pracach  tych podano bliższe inform acje źródłowe i biblio­
graficzne.

189) M. Perlbacb. op. cit., s. 179.
19°) Album Studiosorum , II, s. 91.
191) H. Freytag, Die Beziehungen, s. 84.
192) A ltpreussische B iographie, s. 195.
193) Sedes a rch ip resby tera les dioecesis W arm iensis, Scriptores rerum  W ar- 

miensium , I, s. 408. Por. ADO, A 1, fol. 271 i 287.
1941 Jedynie F. H ipler, B ibliotheca W arm iensis, s. 78 oraz M. Perlbach, op. cit., 

s. 179 podają błędnie rok 1519 jako datę śm ierci F reundta.
193) WAP, Gd., 300 LI n r  28, s. 13.
19e) L. Prowe, op. cit., I, 2, s. 171.
197) M. Perlbach, op. cit., s. 96.
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i studenci p ruscy  198). W Lipsku studiow ał filozofię pod k ie ru n k iem  
Tom asza W ernera, posiadacza kanonii w arm ińsk ie j, po śm ierci k tó ­
rego b u rm istrz  J a n  F e rb e r rozpoczął w  1499 r. s ta ra n ia  o zapew nien ie  
T. G iesem u te j k a n o n ii199). K anonik iem  from borsk im  został G iese 
w 1504 r. i odtąd rezydow ał raczej w e F rom borku , z w y ją tk iem  o k re ­
sów, kiedy b y ł ad m in is tra to rem  k ap itu ln y m  w  O lsztyn ie  (1500— 1515 
i 1521 —  1524). W la tach  1509, 1516 i 1518/19 b y ł rów nież  k an c le ­
rzem  kap itu ły , w  la tach  1517 —  1537 g en e ra ln y m  ofic ja łem  b isk u p ­
stw a. P rzez pew ien czas posiadał też probostw o gdańskie,, Od 1523 —  
1538 b y ł G iese kustoszem  k ap itu ły  from borsk ie j, później b isk u p em  
chełm ińskim  (od 1538) i w arm ińsk im  (1549 — 1550).

B liski p rzy jacie l b iskupa F e rb e ra  i K opern ika, jed en  z czołow ych 
d yp lom atów  w arm ińsk ich  tego okresu, b iorący  żyw y udzia ł w  życiu  
politycznym , sek re ta rz  Z ygm unta  I i rzecznik  p ropo lsk iej po lityk i 
k ap itu ły  from borsk ie j (w 1519 r. Z ygm unt I podniósł go do s tan u  
szlacheckiego) 20°), b y ł G iese w y b itn y m  h u m an istą , k o responden tem  
E razm a z R o tte rdam u  i F ilipa M elanchtona. A u to r p ism  polem icz­
nych , w  k tó ry ch  przeciw staw iał się, w  po jednaw czy zresztą  sposób, 
lu te ra n iz m o w i201).

12) H o z j u s z S tan isław  (zm. 15 79 ) 201a). Po s tu d iach  w  dom u, 
z k tórego  w yniósł dokładną znajom ość języka polskiego, n iem ieckiego  
i łaciny, stud iow ał od 1519 r. w  K rakow ie, gdzie o trzy m ał w  1521 r. 
s topień  bakałarza . Dzięki poparciu  P io tra  Tom ickiego stud iow ał n a ­
stępn ie  w  Padw ie i Bolonii. W 1533 r. w rócił do Polski jako  dok to r 
p raw  (doktorat uzyskał w  Bolonii w  1532 r.) i w szedł do k an ce la rii 
k ró lew skiej, w  k tó re j p racow ał przez szereg la t, rów nież  i po uzy ­
skan iu  w  1538 r. k anon ika tu  w arm ińskiego. Posiadał rów nież  kanon ię  
krakow ską, sandom ierską (dzięki G am ratow i) i szereg  in n y ch  p re ­
bend. W 1549 r. został b iskupem  chełm ińskim , w  1551 r. b isk u p em  
w arm ińskim , w  1561 r. kard y n ałem . W ybitny  dyp lo m ata  i p isarz , 
jed en  z głównych, filarów  k o n trre fo rm ac ji w  Polsce.

13) K i j o w s k i  W ojciech (zm. ok. 1560). W ojciech K ijow ski 
(albo K ijew ski) h e rb u  Ogończyk, pochodził z K ijow ie (w ojew ództw o 
inow rocław skie) 202). S tudiow ał ok. 1530 r. p raw o  na  u n iw ersy tec ie  
krakow skim  203). B y ł kanonik iem  ku jaw skim  i k rakow skim , sek re ta ­

198) L. A. B irkenm ajer, S trom ata Copernicana. S tudia, poszukiw ania i m a­
teriały  biograficzne, K raków  1924, s. 149; F. H ipler, B ibliotheca W arm iensis, 
ь. 153 przypuszcza, że Giese studiow ał też w  K rakow ie i we Włoszech.

w ) ADO, D 88, fol. 33. L ist burm istrza Jana  Ferbera do biskupa Łukasza 
W aczenrode z 15 I 1499 r. Dowiedział się „das sich nu zeur zceit ein etliche 
Thum erey vnde p re la tu re  bey der heylgen kirche zeu E rm landt erledige durch 
abescheit des ach tbaren  vnd w irdigen hochgelarten h e rrn  doctorie Thome 
W erner kurtzlich yn got vorstorben...”. P roteguje na tę  kanonię T iedem anna 
Giese „m eyner zeligenn Sw ester toch ter soen eyn erlich gelid t der v n iu ers ite t 
zeu leiptzeik...”.

20°) A rchiw um  Główne A kt Dawnych w W arszawie, M etryka Koronna, 
n r 34, s. 10.

201) Por. A. Bludau. op. cit., s. 351. Por. A. Rogalski, Kościół kato licki na 
W arm ii i M azurach, W arszawa 1956, s. 142.

201 a) Z uwagi na bogactwo lite ra tu ry  o Hozjuszu nie cytujem y żadnych po­
zycji bibliograficznych.

202) A. Tom., XV, s. 185.
203) H. Barycz, H istoria U niw ersytetu  Jagiellońskiego w  epoce hum anizm u,

Kraków  1935, s. 197.
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rz em  podkanclerzego Tom ickiego204), dziekanem  sandeckim . W 1530 r. 
w szed ł do k ap itu ły  from borsk ie j 205). Z lis tu  K ijow skiego do Dan- 
ty szka z 10 IV 1533 r. w ynika, że K ijow ski n ie znał języka niem iec­
kiego i chciał się go uczyć ,,nie d la k arie ry , lecz by doskonalić się 
w  rzeczach lu d zk ich ” 206).

14) K o n o p a c k i  Jan  (zm. 1535). W yw odził się po kądzieli 
z rodu  W aczenrode i b y ł spokrew niony  z M ikołajem  K opern ik iem  207). 
B y ł synem  w ojew ody pom orskiego, Jerzego  K onopackiego, b ra ta n ­
k iem  b iskupa chełm ińskiego, Jan a  K onopackiego, b ra tem  kanonika 
from borskiego, R afa ła  K onopackiego, dw orzaninem  P io tra  Tom ic­
kiego 208). W 1522 r. stud iow ał w  L ipsku 209). Do k ap itu ły  w arm ińsk iej 
w szedł w  1533 r . 210) po śm ierci A chacego F reu n d ta .

15) K o n o p a c k i  R afał. Pochodził po kądzieli z rodu  W aczen­
ro d e  i by ł spokrew niony  z M ikołajem  K o p e rn ik ie m 2n). B ył synem  
w ojew ody pom orskiego Jerzego  K onopackiego, b ra tan k iem  biskupa 
chełm ińskiego, J a n a  K onopackiego, dw orzaninem  P io tra  Tom ic­
kiego 212). P rzy  poparciu  M ikołaja K opern ika uzyskał w  1539 r. opróż­
n ioną na sk u tek  śm ierci Feliksa R eicha kanonię w a rm iń sk ą 213). 
W stan ie  duchow nym  nie w y trw a ł długo, został później kaszte lanem  
e lb lą sk im 2J4).

16) K o p e r n i k  M ikołaj (zm. 1543) 215). U rodził się 19 II 1473 r. 
w  T oruniu . W la tach  1491— 1495 studiow ał na un iw ersy tecie  w  K rako­
w ie. W 1495 r. o trzy m ał za sp raw ą swego w uja , b iskupa w arm ińskiego 
Ł ukasza W aczenrode, kanonię from borską (jej zrealizow anie n as tą ­
piło po p rze łam an iu  trudności w  K urii R zym skiej w  1497 r.). W la ­
tach  1496 —  1503 stud iow ał w e W łoszech (Bolonia, Padw a, F erra ra ) 
praw o i m edycynę. D oktorat p raw a kanonicznego uzyskał 31 V 
1503 r. Od 1503 r. p rzebyw ał już n iem al sta le  n a  W arm ii oddając się, 
obok pracy  naukow ej, licznym  zajęciom  z ram ien ia  k ap itu ły  from ­
borsk ie j. P e łn ił u rząd  kanclerza (1511 —  1513, 1520, 1524, 1525, 1529), 
jak o  magister pistoriae  (1513 i 1530) zarządzał zakładam i gospodar­
czym i kap itu ły . W  la tach  1516 —  1519 i w  1521 b y ł adm in istra to rem  
k ap itu ln y m  w  O lsztvnie, od 1511 do 1535 spraw ow ał obowiązki 
w izy ta to ra  dóbr kap itu ln y ch , w  1521/2 r., tu ż  po w ojn ie  z Zakonem , 
jako  kom isarz W arm ii, porządkow ał zniszczoną przez w ojnę adm in i­
s tra c ję  w okręgu  from borsk im . W 1541 r. jako magister fabricae

2°4) д  Tom., XV, s. 185. Por. L. Łętowski, op. cit., III, s. 128. M iał kanonię 
św. Jerzego na W aw elu z prebendą na w siach Brońowice i Rżyska.

-05) A. Tom., XI, s. 271 — 272, X II, s. 55— 56. 152, 175. Tomicki popierając 
Kijowskiego na kanonię w arm ińską pisał do biskupa Ferbera 15 IX  1529, że 
K ijow ski jest szlachcicem urodzonym w Prusach, tamże, XI, s. 271 — 272. Por. 
ADO, A 1, fol. 293.

20e) A. Tom., XV, s. 271.
2or) L. A. B irkenm ajer, M ikołaj K opernik jako uczony, tw órca i obywatel, 

K raków  1923, s. 117.
208) A. Tom., XV, s. 251.
£0B) M. Perlbach, op. cit., s. 103.
21°) A. Tom., XV, s. 251, 542 — 543.
211) L. A. B irkenm ajer, Nicolaus Copernicus, s. 12.
212) A. Tom., XV, s. 614.
213) I. Polkowski, op. cit., s. 217.
214) A . Tom., XV, s. 614. 3 VI 1547 r. Paw el III  nadał opróżnioną przez K ijow ­

skiego kanonię w arm ińską Janow ł Lubodzieskiem u. Por. Urkundembuch des 
B isthum s Culm, s. 825.

215) Z uwagi na ogromne bogactwo lite ra tu ry  kopernikańskiej nie cytujem y 
żadnych pozycji.

427



zarządzał rozbudow ą budynków  k a ted ra ln y ch . Po śm ierci b isk u p a  
F ab iana L uzjańsk iego  został w y b ran y  na stanow isko ad m in is tra to ra  
diecezji (lipiec —  październ ik  1523 r.). B yła to  najw yższa godność, 
jaką K o p ern ik  uzyskał na  W arm ii. B iskupstw a n ie  o trzym ał, chociaż 
w 1537 r. został przez k ró la  polskiego w ysun ię ty  jako  jed en  z cz te rech  
k an d y d a tó w  na  stolicę w arm ińską  po śm ierci b iskupa M aurycego 
F erb era .

G en ia lny  astronom , w szechstronny  uczony, au to r tra k ta tó w  eko­
nom icznych, karto g raf, lekarz, inżyn ier i p isarz h u m an istyczny , w ró g  
Z akonu K rzyżackiego, by ł jed n y m  z na jru ch liw szy ch  kanoników  
from borsk ich  tego okresu i dobrze zasłużył się W arm ii w  tru d n y m  
okresie je j dziejów , zw łaszcza na  polu gospodarczym .

17) L u z j a ń s k i  F ab ian  (zm. 1523). F ab ian  T e ttin g er M erke- 
lingerode L uzjańsk i pochodził po kądzieli z polskiej rodziny  K oście- 
leckich 216). P rzodkow ie jego ojca p rzyw ędrow ali w  pierw szej połow ie 
X IV  w. z H arzu  do P ru s  i osiedlili się koło Reszla w  n ab y ty ch  w ów ­
czas dobrach  L ossainen 217). W iernie służyli oni K azim ierzow i Jag ie l­
lończykow i podczas w ojny  13-letn iej. O jciec F ab iana, M ikołaj T e ttin ­
ger, n a raża jąc  się na niebezpieczeństw o w łasne i sw ej rodziny, b ro n ił 
dzieln ie z rozkazu k ró la  zam ku w  Reszlu. F ab ian  dosta ł się w ów czas 
w ręce  K rzyżaków , k tó rzy  groźbą zam ordow ania syna chcieli bez­
sku teczn ie skłonić ojca do poddania Reszla 218).

F ab ian  stud iow ał od 1486 r. w  K o lo n ii219), a n astęp n ie  w raz z M i­
ko łajem  K opern ik iem  w  Bolonii, gdzie w  1490 r. został im m a try k u ­
low any. W ty m  sam ym  czasie uzyskał stopień, m ag istra . D oktorem  
d ek re tó w  został w  1500 r. 22°). Do k ap itu ły  w arm ińsk ie j w szedł 
w  1490 r. 221). W la tach  1512 —  1523 by ł b iskupem  w arm ińsk im  222).

18) N i e d e r h o f f  L eonard  (zm. 1545). Pochodził z gdańskiego 
p a try c ja tu . Jego dziadek p rzy b y ł w  1416 r. z W estfalii do G dańska 
i w  1447 r. został bu rm istrzem . B ra ł czynny  udział w  w alce Zw iązku 
Prusk iego , za co o trzym ał od k ró la  szereg  wsi 223). O jciec L eonarda 
by ł kupcem  gdańskim .

L eonard  N iederhoff stud iow ał od 1505 r. w  K rakow ie 224), a n a ­
stępn ie  w  1507 w L ipsku, gdzie w  rok  później o trzym ał b a k a la u rea t 
p raw a 225). W 1511 r. został proboszczem  u św. B artłom ie ja  w  G dań­
sku 226). W 1520 r. lub  nieco w cześniej został kanon ik iem  w arm ińsk im ,

2ie) Donosząc o wyborze Fabiana na biskupa w arm ińskiego pisała kap itu ła  
from borska do rady gdańskiej 6 IV 1512 r., że Fabian „vom V ater tew tsch, von 
der M utter ein Polen aus dem gesiechte der Coszeletzken”. Por. F. H ipler, 
Die G rabstä tten  der erm ländischen Bischöfe, B raunsberg 1878, s. 32.

217) A. Eichhorn, Geschichte, s. 183. Inform acje о ich herbie podaje K. N ie- 
siecki, H erbarz polski, VI, Lipsk 1839, s. 176 — 177.

218) A. Eichhorn, Geschichte, s. 183 nn.
21#) J. Kolberg, s. 212.
22°) J. W asiutyński, K opernik. Twórca nowego nieba, W arszawa 1938, s. 92.
221) H. Schmauch, Die kirchenpolitischen, s. 280 — 281.
222) Por. H. Zins, Początki R eform acji na W arm ii, s. 60, 71 n.
223) A ltpreussische Biographie, s. 468. Por. Związek P rusk i i poddanie się 

P rus Polsce. Zbiór tekstów  źródłowych opracow any pod redakcją K arola G ór­
skiego, Poznań 1949, s. 260.

224) A lbum  Studiosorum , II, s. 94.
225) M. Perlbach, op. cit., s. 67 i 242.
22e) P. Simson, op. cit., I, s. 379, II, s. 105.
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a n astęp n ie  do rp ack im  i chełm ińskim  227). W 1525 r. w  czasie tu m u l­
tów  re iig ijn y ch  w  D orpacie dom  jego zdem olow ali lu te ra n ie  228). 
W  1532 r . został N iederhoff dziekanem  w arm ińsk im  i zrezygnow ał 
ze swej k anon ii che łm ińsk iej 229). W testam enc ie  zapisał 300 g rzyw ien  
n a  szkołę che łm ińską 23°). W 1533 r. s ta ra ł się o kanonię w arszaw ­
ską 231). P o p ie ra ł P aw ła  P łotow skiego w  jego s ta ran iach  o b iskupstw o 
w arm ińsk ie . B y ł p rzy jac ie lem  K opern ika  i jed n y m  z w ykonaw ców  
o sta tn ie j w oli naszego astronom a 232). Z m arł 6 X II 1545 r . 233).

19) P ł o t o w s k i  P aw eł (zm. 1547). P łotow ski h e rb u  Lubicz 
z P lu to w a (ziem ia chełm ińska), sek re ta rz  k anc le rza  K rzysztofa Szy- 
dłow ieckiego 234) i Z ygm unta  I 235), b y ł od 1519 r. lub  od 1523 r. do 
1547 r. p rep o zy tem  k ap itu ły  w arm ińsk ie j 236). Do 1533 r. rzadko gościł 
w e F ro m b o rk u  i p rzeb y w ał raczej na dw orze polskim . D opiero w  cią­
gu o sta tn ich  10 la t swego życia rezydow ał na W arm ii. U tru d n ia ł J a ­
now i D antyszkow i osiągnięcie koadiu torii w arm ińsk ie j, m yśląc o b i­
skupstw ie  w arm iń sk im  d la siebie. R ów nież bezskutecznie zab iegał 
o b iskupstw o  chełm ińskie. B ra ł udział w  opracow aniu  i p rzed staw ie­
n iu  królow i w  1537 r. w  K rakow ie g ra v a m in ô w  szlach ty  p ru sk ie j 
p ro te s tu jące j przeciw ko przew adze m ieszczan gdańskich w  k ap itu le  
from borsk ie j 237). B ył p ierw szym  polskim  p repozy tem  w  k ap itu le  
w arm iń sk ie j 238).

20) R e i c h  F eliks (zm. 1539). Pochodził z T orunia 239). W 1512 r. 
by ł k le ry k iem  pom ezańskim  24°), od tegoż ro k u  notariuszem , a od 
1518 r. do 1525 r. p repozy tem  ko leg iaty  w  D obrym  M ieśc ie241). Od 
1526 r. lub  nieco później b y ł kanonik iem  from borskim , w  la tach  
1529 —  1532 ad m in is tra to rem  k ap itu ln y m  w  O lsztynie 242), w  1538 —

227) H. F reytag, Die Beziehungen, s. 85. Podobnie podaje A. M ańkowski, op. 
cit., s. 134. N atom iast W. Pociecha w  A. Tom., XV, s. 102 inform uje, że kanon i­
kiem  w arm ińskim  został w  1515 r., a dorpackim  w 1519. W edług A. Eichhorna, 
Die P rälaten , s. 359, kanonię w arm ińską posiadał od 1500 r.

228) A. Tom., XV, s. 102.
i2!i) A. M ańkowski, op. cit., s. 134.
23°) A. E ichhorn, Der erm ländische Bischof und C ard inal S tanislaus Hosius, 

II, Mainz 1854, s. 183.
231) A. Tom., XV, s. 520.
232) J. W asiutyński, op. cit., s. 485.
233) A. E ichhorn, Die P rälaten , s. 359.
234) J. K ieszkowski, op. cit., I, s. 273, II, s. 593 — 594. W 1529 r. trzym ał P ło­

tow ski do chrztu  — w zastępstw ie Szydłowieckiego — syna A lbrechta H ohen­
zollerna, por. A. Tom., XI, s. 318, XII, s. 54.

235) A. Tom., XV, s. 723. L ist Bony do D antyśzka z 31 X  1533 r.
23e) A. Eichhorn, Die P rälaten , s. 319— 320.
237) G. Lengnich, op. cit., I, s. 174 n.
238) p rzez jakieś nieporozum ienie nazywa go Fr. M amuszka, From bork, gród 

K opernika, W arszaw a 1954, s. 12, dziejopisem W arm ii. Zapewne źródłem  tej 
opinii jest M. W iszniewski, H istorya lite ra tu ry  polskiej, V III, K raków  1851, s. 62,
k tó ry  pisze: „Do objaśnienia history i P rus pod panow aniem  Zygmuntów, oprócz
w ym ienionych już wyżej... jeszcze następujące pism a posłużyć mogą: P lo tow - 
skiego (sic — H. Z.) Paw ła dziekana w arm ińskiego (sic — H. Z.) poselstw a, od 
Zygm unta I na sejm iki pruskie w  latach 1540 i 1541 odbyte”. W iszniewski po­
w ołał się na Lengnicha, u którego jednak znajdu ją się jedynie w zm ianki (op. 
cit., I, s. 207 i 225), że Płotow ski był w ielokrotnie w ysłannikiem  króla na zjazdy 
stanów  pruskich , a w  1541 r. m iał na zjeździe w  M alborku przedstaw ić pew ne 
kw estie. Oczywiście nie w ynika z tego, że Płotow ski był dziejopisem.

239) Spicilegium  Copernicanum , s. 195.
24°) И. Schm auch, Die kirchenpolitischen, s. 294.
241) Das A nniversarienbuch des K ollegiatstiftes in G u tts tad t vom Ja h re  1611, 

wyd. K. W oelky, Scrip tores rerum  W arm iensium , I, B raunsberg  1866, s. 258.
242) L. Prowe, op. cit., I, 2, s. 78.
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1539 wikariuszem  generalnym  243). W 1538 r. został kustoszem  kapi­
tuły 244). Wraz z Mikołajem Kopernikiem był egzekutorem  testam entu  
biskupa Ferbera 245).

21) S a n d e r i  Michał (zm. ok. 15 2 9 ) 246). Urodził się w  Reszlu, 
studiował w  Padwie, gdzie w  1513 r. uzyskał doktorat obojga praw. 
W 1506 r. jako kleryk warmiński i notariusz cesarski jeździł do R zy­
mu. Przez dłuższy czas przebyw ał na dworze papieskim  m. in. jako  
notariusz kancelarii Leona X. W 1511 r. rozpoczął starania o archi­
diakonat i dziekanat kapituły wrocławskiej, który uzyskał na zasa­
dzie prowizji papieskiej w  1513 r. Jako dziekan nigdy nie pokazał się 
w kapitule w e W rocławiu. Sanderi był bardzo czynny jako dyplo­
mata, najpierw w  służbie kardynała Schinnera, a później kardynała  
Tomasza W olsey. W 1521 r. przebywał na dworze cesarskim  w  Wor­
macji, gdzie bronił interesów biskupa wrocławskiego. W 1525 r. b y ł 
domownikiem kardynała Campeggio. Obok w ym ienionych prebend  
posiadał m. in. kanonię w  Strassburgu.

22) S c u l t e t i  Aleksander (zm. 1564). Pochodził z Tczewa lub  
Gdańska i początkowo związany był z diecezją wrocławską 427). 
W m łodym  już wieku znalazł się w  Rzym ie i pracował w* K urii. 
W 1519 r. otrzymał kanonikat warmiński. N ieco później dostał też  
probostwo w  Melzaku (Pieniężno). W 1521 —  1524 przebyw ał w  In­
flantach. W spólnie z Kopernikiem opracował mapę Inflant 248). Posia­
dał doktorat (nie udało się nam ustalić, gdzie go otrzymał). U zyskaw ­
szy jako officialis curiae Romanae  niezależność od jurysdykcji sw ego  
ordynariusza, szykanował sw ych kolegów z kapituły fromborskiej 
procesami o beneficja. Kilkakrotnie utrudniał Dantyszkowi uzyskanie  
kanonii warmińskiej 249), a później naw et chciał go jej pozbawić, 
w  związku z czym Dantyszek odw oływał się w ielokrotnie do Z yg­
munta I i Bony 25°). Podobnie utrudniał Hozjuszowi starania o kano­
nikat w arm ińsk i251). Oskarżony w  1540 r. przez Dantyszka o herezję  
(Sculteti skłaniał się do zwinglianizm u) został z Polski proskrybo- 
w any i schronił się do Rzymu pod opiekę swego protektora, kardy­
nała Farnese. Początkowo uniewinniony, został następnie po przesła­
niu z Polski dowodów herezji (np. udowodniono mu, że rozczyty­
w ał się w  pismach Bullingera) wtrącony do zamku św. Anioła, gdzie 
przesiedział kilka lat (1541 —  1544). Po odprzysiężeniu herezji został 
chwilowo uniew inniony i postarał się z kolei o ekskom unikę na

24S) F. H ipler, Bibliotheca W arm iensis, s. 296.
244) Das A nniversarienbuch... vom Jah re  1611, s. 258.
245) H. Zins, N ieznany testam ent, s. 232.
г««) W szystkie podane wyżej inform acje o tym  kanoniku oparte są na 

G. Z im m erm ann, op. cit., s. 476 n. W źródłach w arm ińskich i pracach h isto ry ­
ków w arm ińskich zupełnie o M ichale Sanderi głucho i jedynie H. Schm auch, 
Die W iederbesiedlung des Erm landes im 16 Jah rhundert, Z. Erml., X X III, 1929, 
s. 590, podaje, że zm arł on w  1532 r. Nie m am y pew ności dzy nie chodzi wobec 
tego o dwie różne osoby i czy nie w ystępuje tu  jedynie zbieżność nazw isk 
i imion.

I47) W. H aberling, A lexander von Suchten, ein D anziger A rzt und D ichter 
des XVI Jah rhundert, ZWG, 69, 1929, s. 182. W edług H. Freytaga, P reussen  und 
das deutsche Nationalhospiz St., M aria dell’ Anim a in Rom, ZWG, 42, 1900 s. 85, 
A leksander Sculteti pochodził z G dańska.

,4Я) ADO, А 1, fol. 165.
*4») A. Tom., XIV, s. 818 — 819, 823.
25e) Tamże, XV, s. 20, 118, 128 — 129.
*51) A. Eichhorn, D er erm ländische Bischof..., I, s. 55 n.
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wszystkich członków kapituły fromborskiej. Rychło dostał się jednak  
w  ręce inkwizycji, z której nie m ógł go uwolnić Stanisław  
Hozjusz 252). Do końca życia był w  Rzymie w  konflikcie z inkwizycją. 
Obok prac kartograficznych napisał genealogię królów polskich  
i Albrechta Hohenzollerna oraz chronologię świata 253).

23) S c u l t e t i  Bernard (zm. 1518). Pochodził z Lęborka 254) 
i uważał się za Kaszubę 255). Od około 1475 r. przebyw ał w Rzym ie 
i był nestorem tam tejszej polskiej kolonii. W Rzym ie otrzymał 
doktorat dekretów. W ciągu 40-letniego pobytu nad Tybrem uzyskał 
Sculteti w iele w ysokich godności kościelnych (notariusz Roty, poko- 
jowiec papieski, akolita, protonotariusz i skryptor apostolski) 256). 
W 1495 r. otrzym ał od papieża parafię Mariacką w  Gdańsku, 
a w  1499 r. został dziekanem kapituły fromborskiej 257). W 1499 r. 
studiował na uniw ersytecie krakowskim 258). Na Warmii prawie nie 
przebyw ał. Pozostawał w  zażyłych stosunkach z M ikołajem Koper­
nikiem  (m. in. tow arzyszył mu w  1501 r. w  podróży do Włoch) 259). 
W 1514 r. zrezygnował z parafii Mariackiej w  Gdańsku na rzecz 
M aurycego Ferbera.

24) S c u l t e t i  Jan (zm. 1526). Pochodził z Królewca. Od 1470 r. 
studiował w  K olonii 260), a następnie w  Heidelbergu, gdzie przebyw ał 
szereg lat najpierw jako student, a następnie profesor, dziekan i rek­
tor tej uczelni (1474—  1499), zdradzając obok zamiłowań naukowych  
zainteresowania hum anistyczne261). Ok. 1491 r. został kanonikiem  
warmińskim, protegowany przez cesarza M aksymiliana I 262). W la­
tach 1498 —  1499 był kantorem fromborskim. Bliski współpracownik  
biskupa Łukasza Waczenrode, brał z jego ram ienia częsty udział 
w  różnych misjach dyplom atycznych. Od 1502 r. aż do swej śmierci 
b ył Sculteti archidiakonem warm ińskim  263). W czasie w ojny 1520 r. 
rozwinął ożywioną działalność i blisko współpracował z Mikołajem  
Kopernikiem. W 1510 r. ufundował w e Fromborku dw ie wikarie 
(św. Hieronima i św . Jerzego) 264).

25) S n e l l e n b e r g  Henryk (zm. 1539). Pochodził z Torunia. 
B ył spokrewniony z rajcą toruńskim Henrykiem  Snellenberg, który  
wielokrotnie reprezentow ał swoje miasto na zjazdach stanów Prus 
K rólewskich 265). W 1499 r. w szedł do kapituły fromborskiej po 
śmierci Kaspra Felkenera, ale objął swą kanonię dopiero w  1501 r.

252) H. Barycz, Polacy na studiach w Rzymie w  epoce Odrodzenia (1440 — 
1600), K raków  1938, s. 99.

25S) W. H aberling, op. cit., s. 183.
254) Na w ydanej w  Rzymie w  1470 r. książce z żywotam i Swetoniusza znalazł 

L. A. B irkenm ajer, S trom ata Copernicana, S tudia, poszukiw ania i m ateria ły  
biograficzne, K raków  1924, s. 321, podpis: „B ernardi S culte ti de Luw enborch 
F ru ten i 1475 Rome”.

2!S) Na jednej z książek podpisał się: „L iber B ernhard i S culteti Cassubii 
1488”. Por. J. W asiutyński, op. cit., s. 571.

*5e) H. Barycz, Polacy na studiach w  Rzymie, s. 69.
257) H. Freytag, P reussen und das deutsche Nationalhospiz, s. 78 — 79.
258) M. Perlbach, op. cit., s. 63.
*5*) L. A. B irkenm ajer, S trom ata Copernicana, s. 225.
**•) M. Perlbach, op. cit., s. 34 i 37.
2S1) F. H ipler, Bibliotheca W arm iensis, s. 110.
2M) L. Prowe, op. cit., I, 2, s. 120.
***) A. Eichhorn, Die P rälaten , s. 595.
**4) E. Brachvogel, Die N euausstattung, s. 57.
*«*) Por. A kta S tanów  P rus K rólew skich, I, s. 6, 220, 253, 410, 439, 488, 531,

II, s. 6 , 64, 164, 205, 275, 309, 446, 450, 451.
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Studiow ał w  Krakowie (1491), w  Kolonii (1498), w  Ingolstadt (1500) 
oraz w e Frankfurcie (1507) 266). Od 1507 r. rezydował stale w e From­
borku z w yjątkiem  lat 1520 — 1523, kiedy przebyw ał z M ikołajem  
K opernikiem  w  O lsztynie 267).

26) S n o p e k  Paweł (zm. 1554). Pochodził z Jezioran. Od 1514 r. 
b ył urzędnikiem biskupa Luzjańskiego (szafarzem i ekonomem), od 
1 524 r. kanonikiem kolegiaty dobromiejskiej, a od 1529 r. jej prepo­
zytem . Znany był Snopek jako protektor i m ecenas hum anistów  
(prawdopodobnie sam też pisał). Szczególnie blisko b y ł związany  
z późniejszym  kustoszem warmińskim i w ybitnym  hum anistą, Eusta­
chym  Khobelsdorffem . U trzym yw ał też bliskie związki z holender­
skim  hum anistą i różnowiercą, nauczycielem  elbląskim , W ilhelm em  
G napheusem . Swą bogatą bibliotekę zapisał kolegiacie 268). W 1536 r. 
objął po śmierci Jana Konopackiego kanonię fromborską, którą utra­
cił w  1537 r. na rzecz znanego nam już intryganta Aleksandra 
Sculteti. W rezultacie, opróżnioną przez Snopka kanonię otrzym ał 
w 1538 r. siostrzeniec Scultetiego, Aleksander Suchten 269).

27) S o i f  a Jan Benedykt (zm. 1564). Pochodził z Łużyc. Od 
1505 r. studiow ał w  Krakowie 270), gdzie w  1507 r. został bakałarzem, 
a w  1512 r. magistrem. W latach 1512 —  1513 w ykładał w  Krakowie, 
m. in. Arystotelesa i kosm ografię271). Następnie odbył podróż do 
W łoch, gdzie studiował m edycynę (Padwa, Bolonia, Rzym, Neapol, 
W enecja). W 1516 r. uzyskał doktorat m edycyny w  Bolonii 272). L e­
karz obu ostatnich Jagiellonów, przyjaciel Pawła Tomickiego i Dan­
tyszka, protegowany Samuela Maciejowskiego i Jana Tarnowskiego, 
blisko związany z Kopernikiem i biskupem Ferberem, był posiada­
czem  bardzo licznych prebend i beneficjów  (m. in. m iał kanonie: 
w ileńską, krakowską, warszawską, sandomierską, głogowską, w ro­
cławską). W 1530 r. został kanonikiem warm ińskim  273). Stale prze­
byw ał na dworze polskim, a na Warmii nie rezydował zupełnie, n ie  
licząc sporadycznych w izyt (np. leczył wraz z Kopernikiem  chorego 
biskupa Ferbera) 274). W latach 1547 —  1564 b y ł prepozytem  war­
m ińskim  275). Pozostawił po sobie szereg pism z zakresu m edycyny, 
historii, w ym ow y oraz wiersze.

28) S t o c k f i s c h  Baltazar (zm. ok. 1521). Pochodził z Gdańska. 
Od 1482 r. był dziekanem  kolegiaty w  Dobrym M ieście, a od 
1489 jej prepozytem 276). Jednocześnie zajm ował stanowiska notariu­
sza, ekonoma i oficjała biskupiego. Ok. 1490 r. został kanonikiem  
fromborskim 277). W latach 1492 —  1502 i 1509 w ystępuje jako admi-

26e) M. Perlbach, op. cit., s. 161.
267) Spicilegium  Copem icanum , s. 171.
268) A. B irch-H irschfeld, op. cit., s. 365.
269) Das A nniversarienbuch... vom Jah re  1611, s. 258. Zob. F. Buchholz, Die 

L eh r- und W anderjahre des erm ländischen Domkustos Eustachius von K nobels­
dorff, B raunsberg  1925, s. 186.

27°) A lbum  Studiosorum , II, s. 96 oraz L iber diligentiarum , I, s. 496.
271) L iber d iligentiarum , I, s. 107.
272) H. Barycz, Polacy na studiach w  Rzymie, s. 90.
278) A. Eichhorn, Die P rä la ten , s. 322.
274) Por. H. Zins, N ieznany testam ent, s. 230.
275) E. Sieniawski, op. cit., I, s. 24.
*7e) Das A nniversarienbuch.,, vom  Jah re  1521, s. 242 n.
*77) E. Brachvogel, Die N euausstattung, s. 51.

432



► nistrator kapitulny w  O lsztynie 278). B ył również w  latach 1486 — 1520 
wikariuszem  generalnym  279). W 1519 r. ufundował wikarię św . Je­
rzego w e Fromborku 28°).

29) S u c h t e n  Aleksander (zm. ok. 1570). Pochodził z patrycjatu  
gdańskiego.. Ojciec jego był ławnikiem , a dziad burmistrzem gdań­
skim. W latach 1535 —  1538 był prawdopodobnie uczniem znanego  
gim nazjum  elbląskiego. Studiował w e W łoszech 281), doktorat m edy­
cyny uzyskał w  Padwie. B ył humanistą, pisał łacińskie w iersze oraz 
dzieła z zakresu m edycyny i chem ii 282). Dzięki intrygom  swego wuja, 
kanonika Aleksandra Sculteti, otrzymał Suchten w  1538 r. kanonię 
warmińską po Paw le Snopku. Perypetie jego wuja, oskarżonego
0 herezję, w p łynęły  ujem nie na dalszą karierę Suchtena. Został po­
zbawiony kanonikatu warm ińskiego pod zarzutem herezji. Później 
Suchten schronił się pod opiekę księcia pruskiego i działał w  K ró­
lew cu jako lekarz, poeta i stypendysta uniw ersytetu królew iec­
kiego 283 ).

30) S u c h t e n  K rzysztof (zm. 1519). Potomek patrycjatu gdań­
skiego. Rodzina jego przybyła ok. 1400 r. do Gdańska z Nadrenii. 
Dziadek jego b y ł rajcą, a ojciec burmistrzem gdańskim. B ył Suchten  
stryjem  kanonika Aleksandra Suchtena 284). Studiował w  1501 —  1504 
w  Lipsku 285), a w  1507 r. w  Krakowie 286). Od 1509 r. posiadał probo­
stwo św. Jana w  Gdańsku 287), a następnie wśród licznych prebend  
otrzymał parafię w  diecezji w łocław skiej 288), parafię w e W rocławiu  
(w 1513 r.) 289), kanonię w  kapitule wrocławskiej (od 1514 r. 29°), 
kanonię rewalską (od 1513 r . ) 291). 2 XII 1513 r. został prepozytem  
kapituły fromborskiej 292). Przez szereg lat przebywał w  Rzym ie, 
a w e Fromborku zjawił się dopiero w  1516 r., już mocno schorowany
1 nie w ykazujący przez ostatnie 3 lata swego życia żadnej żyw szej 
działalności 293). Przez krótki czas był administratorem kapituły  
w  O lsztynie (1516 r.). W czasie pobytu w  Rzym ie zetknął się z krę­
giem  hum anistycznym  i sam próbował pisać wiersze, np. o zw ycię­
stw ie pod Orszą. B ył panegirystą Zygmunta I. Jeszcze wcześniej, 
w  latach 1504 —  1506, w ykładał w  Lipsku w  duchu hum anistycznym

278) H. Schm auch, Nicolaus Coppernicus und die W iederbesiedlungsvers.uche, 
s. 474. Z m ateria łów  szwedzkich w ydobytych przez L. A. B irkenm ajera, S tro ­
m ata Copernicana, s. 282, wynikałoby, że Stockfisch był również ad m in is tra ­
torem  w  latach 1503 — 1508.

279) F. H ipler, B ibliotheca W arm iensis, s. 290.
28°) E. Brachvogel, Die N euausstattung, s. 57.
281) W. H ubicki, Doktor A leksander Zuchta, zapom niany polski chem ik, le­

karz i poeta XVI wieku, S tud ia i m ateria ły  z dziejów  nauki polskiej, I, W ar­
szawa 1953, s. 1-04.

282) P. Simson, op. cit., II, s. 182.
283) W. H ubicki, op. cit., s. 106.
284) W. H aberling, op. cit., s. 181.
285) M. P erlbach, op. cit., s. 98.
82e) A lbum  Studiosorum , II, s. 107.
287) P. Simson, op. cit., I, s. 378 — 379.
28S) Theiner, Vet. Mon. Pol., II, s. 349.
289) G. Z im m erm ann, op. cit., s. 530.
2Я0) Tamże.
291) H. F reytag , P.reussen und das deutsche N ationalhospiz, s. 83.
292) Theiner, op. cit., II, s. 348.
293) A. Eichhorn, Die P rä la ten , s. 319,
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i ogłaszał tam  łacińskie epigramaty. Jego twórczość poetycką po­
chwalił Ulrich von H utten 294).

31) T r e n c k  Achacy (zm. 1551). Achacy von der Trenck pocho­
dził ze szlachty sambijskiej 295). W 1523 r. był już kanonikiem from - 
borskim i brał udział w  elekcji Ferbera na biskupa 296). W 1532 r. 
został administratorem kapitulnym  w  O lsztynie. Jako przyjaciel 
Dantyśzka popierał jego starania o koadiutorię. W 1537 r. by ł jednym  
z kandydatów na biskupa warmińskiego. W latach 1545 —  1551 b y ł 
dziekanem kapituły w e Fromborku 297).

32) Z i m m e r m a n n  Jan (zm. 1564) 298). B y ł synem  burmistrza 
gdańskiego M adeja i siostry biskupa Maurycego Ferbera, Doroty 
Ferber 299). Od 1521 r. kanonik fromborski, od 1527 r. kantor, a w  la­
tach 1539 —  1552 kustosz kapituły warmińskiej 30°). W latach 1525 —  
1529 oraz w  1545 był administratorem kapitulnym  w  O lsztynie 301). 
Po śmierci biskupa Ferbera Zygmunt I w yznaczył go jako jednego  
z 4 kandydatów na nowego biskupa 302).

iU) P . Simson, op. cit., I, s. 307.
295) H. Schmauch, D ie kirchenpolitischen, s. 314.
2") W Spicilegium  Copernicanium, s. 196 błędnie podano, że został kanon i­

kiem  dopiero ok. 1525 r. Ten sam błąd pow tarza J. W asiutyński, op. cit., s. 588.
297) A. Eichhorn, Die P rä la ten , s. 360.
*98) Pisow nia jego nazw iska jest różna: Tym m erm ann (ADO, A 1, fol. 7, 142, 

287, 317, 448), Czym m erm ann (ADO, D 8, fol. 69) lub Zim m erm ann.
2") Por. H. Zins, Ród Ferberów , s. 12.
so°) L. Prowe, op. cit., I, 2, s. 552.
S01) Tamże, I, 2, s. 78.
302) J. W asiutyński, op. cit., s. 401.
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