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RARBARA GRONIOWSKA

ROLA PRUS WSCHODNICH W POWSTANIU
STYCZNIOWYM

W 1863 r. Prusy Wschodnie, ze wzgledu na swe polozenie geogra-
{iczne i postawe polskiej ludnosci, odegraty bardzo istotng role w po-
mocy dla powstania w péinocnej czeSci Kroélestwa i Litwy. Zmienia-
jgca sie pod wplywem aktualnej sytuacji powstania rola tego rejonu
byla doceniana i mocno akcentowana przez 6wczesne wladze po-
wstancze. Ale juz po r. 1863 sprawy dzialajagcej tu organizacji
powstanczej ulegly, poza pracami wspoiczesnych ), calkowitemu
niemal zapomnieniu. Historiografia regionalna w dwudziestoleciu,
zajmujgca sie sprawg udzialu Pomorza 2) w powstaniu styczniowym,
rozpatrywala wylgcznie zagadnienia aktywnosci Prus Wschodnich
w zwigzku i zaleznosci od Pomorza Gdanskiego bez uwzglednienia
scistego jej uwarunkowania sytuacjg w wojewodztwach pogranicz-
nych zaboru rosyjskiego i represjami wtadz pruskich.

Ograniczanie udzialu Prus Wschodnich wylgcznie do problemu
tranzytu broni %) i dziatalno$ci o$rodka kroélewieckiego w pierwszym
etapie powstania spowodowalo w konsekwencji wyznaczenie przez
historykow marginesowej roli Prus Wschodnich w organizacji zaboru
pruskiego. Prace z dziedziny biografistyki ¢) ze wzgledu na swéj cha-
rakter nie mogly wyjs¢ poza fragmentaryczne wiadomosci o udziale
poszczegbdlinych os6b w powstaniu.

Zupemie zaniedbany przez literature problem stosunku do po-
wstania i udzialu w nim ludno$ci mazurskiej zostat podjety przez
E. Sukertowg-Biedrawine %).

Dwa istotne zagadnienia nie znalazly odbicia w dotychczasowej
literaturze powstania styczniowego: 1) rola Prus Wschodnich w pla-
nach centralnych i terenowych wtadz powstanczych i ocena, o ile
sugerowana przez nie mozliwosé pomocv Prus Wschodnich mogta by¢
zrealizowana w 6wczesnych warunkach oraz 2) dzialalno$é organi-

1} J. Bukaszewski, Zabor pruski w czasie Powstania Styczniowego, Jassy
1870 (dalej skrot Bukaszewski, op. cit.); W. Przyborowski, Ostatnie chwile
Powstania Styczniowego, t. I, Poznah 1887.

2) J. Czubek, Pomorze przed i w czasie powstania styczniowego, 1931;
J. Karnowski, Pomorze a powstanie styczniowe, Mestwin, nr 9, 1932;
Ks. A. Mankowski, Pod rzgdami pruskimi, Poznan 1927.

%) Sprawa zasygnalizowana tez z podkresleniem roli Warmii przez W. Choj-
nackiego, Mazury i Warmia 1800 — 1870, Wroctaw 1959.

%) W. Chojnacki, Wojciech Ketrzynski a Wielkopolska, Roczniki Histo~
ryczne, t. XXIII, 1957, B. Gérska, dr Kazimierz Szulec, Kronika m. Poznaniz,
1347, A. Wakar, Wojciech Ketrzyfnski, Olsztyn 1956; Polski Stownik Biogra-
ficzny t. III (zyciorys B. Chotomskiego) i t. V (zyciorys J. Demontowicza).

%) E. Sukertowa-Biedrawina, Mazurzy wschodnio-pruscy a powstania pol-
skie, Gazeta Mtawska 1937, nr 33 i 34 oraz E. Sukertowa-Biedrawina, T. Grygier,
ggéka o spoleczne i narodowe wyzwolenie ludnodei Warmii i Mazur, Olsztyn



zacji powstanczej istniejgcej tu od poczatkow agitacji czerwonych
w zaborze pruskim do przelomu 1864/65 r. Sprawom tym na tle prze-
biegu wypadkéw w latach 1862 — 1865 poswigcony jest glownie
niniejszy artykul.

1. UDZIAL PRUS WSCHODNICH W PIERWSZYM ETAPIE POWSTANIA
1. Prusy Wschodnie w planach Komitetu Centralnego

Pierwsze proby stworzenia organizacji czerwonych na Pomorzu
wigza sie z przybyciem w koncu 1861 r. z polecenia Komitetu Miej-
skiego ¢) Jozefa Cwierciakiewicza ), dzialajgcego woéwcezas w Prusach
Zachodnich 8). Rok 1862 jest dla organizacji pomorskiej okresem prze-
lomowym. Pomorze weszlo wéwczas w orbite planéw powstanczych.
W marcu 1862 r.?%) nastepca Cwierciakiewicza zostal Jozef Demon-
towicz 19). Zadaniem Demontowicza bylo tez wybadanie mozliwosci
przerzutu broni do nadgranicznych wojewddztw i stworzenie siatki
agentéw broni. Glownymi osrodkami handlu bronig mialy sta¢ sie
Gdansk i Krolewiec. W Gdansku ekspediowanie transportéw broni
polecono Janowi Réhrowi 11).

Poczatki dzialalnosci osrodka kroélewieckiego wigzaly sie z utwo-
rzeniem w marcu 1862 r.!2) sp6iki handlowej ,,B-ci Chotomskich %)
1 Koronowicza” w Krolewcu, powstalej specjalnie w celu koordyno-
wania przerzutow broni, pochodzacej z firm zagranicznych do p6t-
nocnej czesci Polski 14). Za posrednictwem Wladystawa Chotomskiego,
przebywajgcego w Anglii, spotka miata kontakty z firmami zagranicz-
iymi w Niemczech, Anglii i Francji. Demontowicz, przebywajgc
w Kroélewcu, wspolpracowal z komisja broni w Paryzu %) powotang
w listovadzie 1862 r. przez Komitet Centralny w celu zaopatrzenia
w bron przygotowywanego powstania. Korespondencje z czionkami
paryskiej komisji, J. Cwierciakiewiczem i W. Milowiczem, prowadzit
rowniez B. Chotomski ). W koncu 1862 r. organizacja krolewiecka
zaczela samodzielnie zaopatrywaé w bron nadgraniczne wojewodztwa.

o

%) J. Lukaszewski, op. cit., s. 290.

7y Jézef Cwierciakiewicz (1822 — 1869), dziennikarz, uczestnik poczatkowych
prac lewicy czerwonych, agent powstanczy do 22 stycznia 1863 r. w Paryzu,
od kwietnia 1863 r. w Londynie i Sztokholmie.

8) Lukaszewski, op. cit., s. 271. M. in. byl w Krélewcu.

%) Lukaszewski, op. cit,, s. 290; Z. Janczewski, K. Majewski, O. Awejde,
W. Danitowski, Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym, opr. S. Kienie-
wicz, Wroctaw 1956, s. 100 — zeznania Majewskiego.

10) J6zef Demontowicz (1823 — 1876), urzednik w Kownie, czynny od 1863 r.
jako agent powstanczy w Londynie, wspolorganizator wyprawy morskiej Ea-
pinskiego, agent RN w Sztokholmie.

1) Jan Roehr lub Rohr, inzynier pochodzacy z Poznanskiego, uczestnik spi-
skow lat 40-tych, emisariusz na Litwie w 1846 r., zeslany na Syberie. Od 1859 r.
zatrudniony jako agent handlowy w Gdansku, w omawianym okresie w firm'e
Makowski et Comp.

17) Ter Polenprozess im J. 1864, nr 52. Zeznania Chotomskiego.

13) Boleslawa i Wladystawa.

) Der Polenprozess im J. 1864, Akt oskarzenia Chotomskiego.

%) Komisja broni pod przewodnictwem Wysockiego; czlonkami jej byli:
J. Cwierciakiewicz, Wi Milowicz, Fr. Godlewski.

%) Polenprozess, Akt oskarzenia Chotomskiego — znaleziono u niego listy
Milowicza i Cwierciakiewicza.
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Wobec stabej aktywnosci komisji broni ") niezaleznie od niej Demon-
towicz i Edward Rolski %) zamoéwili w Liége bron za 15 tys. fr. dla
woj. plockiego 19),

W koncu grudnia 1862 r. wiladze rosyjskie dzieki paryskiej po-
licji 2) posiadaly informacje o planowanych drogach transportow
broni i liste osob zaangazowanych w handlu bronig?!), W konse-
kwencji aresztowania paryskie przeszkodzily w dostarczeniu do Kro-
lestwa przed wybuchem powstania broni zaméwionej w Paryzu
i Genui; organizacja pomorska mogla liczy¢ tylko na bron, sprowa-
dzang przez Demcntowicza z Liége. W ostatnich dniach grudnia
1862 r. w Kroélewcu dzialali, pomagajgc Demontowiczowi w pracach
organizacyjnych, Eukaszewski??) i Leon Martwell, wystepujgcy tu
pod nazwiskiem Ossowskiego z Rynska 23). W poczatkach stycznia
1863 r. Lukaszewski opuscil Krélewiec, udajac sie w sprawie broni
do Liége. 22 stycznia zastal go w Berlinie, gdzie zostal uprzedzony
przez Komitet Centralny ,,0 wybuchu, cho¢ nie o terminie” 24).
Demontowicza poczatek powstania zastal w Krélewcu ?%). Wypadki,
rozgrywajace sie w Krélestwie w styczniu 1863 r., zaskoczyly szyb-
ko$cia wydarzen organizacje krolewiecks.

2. Reakcja na wybuch powstania w Krélestwie

Na Pomorzu pierwsze oficjalne wiadomosei o powstaniu zamiescila
prasa niemiecka: 23 I 1863 r. ,,Danziger Dampfboot”; 25 — | Thorner
Wochenblatt” i , Elbinger Zeitung” 26). Najpo6zniej, 27-go pierwszg
wiadomos$¢ o powstaniu podata krélewiecka ,,Ostpreussische Zei-
tung” ?7). Docierajacy na Warmie i Mazury chelminski ,,Przyjaciel
Ludu” artykul o wypadkach w Krolestwie dat dopiero 31 stycznia 28).
Wiadomos$ci o powstaniu dotarly do miejscowej ludnosci z opbdinie-
niem. gdyz nawet mieszkancy pogranicza mazurskiego w pow. Szczyt-
no jako date wybuchu powstania podawali 28 stycznia 29). W pierw-
szycb dniach powstania ludnoé¢ mazurska zachowywala wobec po-
wstanicow stosunek bierny, lecz bynajmniej nie wrogi. Poczatkowo
nie liczono na zwyciestwo ani nawet na mozliwosci trwania powstania
przez dluzszy czas. Charakterystyczng reakcja na wybuch powstania

") W koticu grudnia 1862 r. po przybyciu Fr. Godlewskiego policia fran-
cuska aresztowala czionk6w komisji pod zarzutem kontaktéw z Mazzinim.

%) Fdward Rolski, dzialacz lewicy czerwonyck, komisarz woj. plockiego..

1) Lukaszewski, op. cit., s. 272.

) Lukaszewski, op. cit., s. 271. O. Awejde, zeznania éledcze, s. 144. Policja
francuska zawiadomiona przez ambasade rosyjska o stosunkach Milowicza
i Cwierciakiewicza z Mazzinim aresztowala ich wraz z przybylym z pieniedzmi
Franciszkiem Godlewskim i udzielita informacii wtadzom rosyjskim.

) Bukaszewski, op. cit,, s. 274, m. in. z zaboru pruskiego.

2%) Lukaszewski, op. cit., s. 273.

2:") WAP Poznan, Polize{-Pris. Posen — (dalej PP) — 534. Raport komisarza
Jagielskiego z Krélewca, 27 X1I 1862 r. W hotelu Kronprinz v. Preussen zatrzy-
mal si¢ Ossowski (Leon Martwell uzywal tego nazwiska).

) Bukaszewski, op. cit., s. 274.

#) WAPP prez. polic. poznafiskiej 534. Prez. polic. w Krélewcu do Birens—
prunga, 5 11T 1863 r.

) Elbinger Zeitung — (Extrablatt), 25 I 1863.

") Ostpreussische Zeitung, 27 I 1863, nr 22.

28) Przyjaciel Ludu, Chelmno, 31 T 1863, nr 5.

) *) Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej AGAD), Sekretariat Stanu 552/64,
List Dorscha do cara Aleksandra II.



byla wypowiedZ Dorscha, zamieszkalego w Fiqgatach pqd Szczytnem,
moéwigcego ,,do swoich domownikow... to¢ oni (powstancy — B. G)
7adnem sposobem nie moga ostoi¢ najdluzej poét roku, to sie rzecz
zakonczy, ale z timem sie przerachowal” ).

Powstanie w Krolestwie przestalo byé juz wkrotce dla mieszkan-
c6w pogranicza sprawg odlegla. W koncu stycznia i w pierwszych
dniach lutego 1863 r. powiaty graniczne: Nidzica, Szczytno, Eik,
staly sie widownig pierwszych prob przekraczania granicy przez
powstancéow z rozbitych oddziatéow w Plockiem ') i Augustowskiem.

Zaniepokojona prasa niemiecka podata wiadomo$¢ z Etku o prze-
kroczeniu granicy pruskiej i pobycie tam duzych grup powstancow,
liczacych 20 — 50 oséb #2), prawdopodobnie z rozbitego pod Mezeni-
nem 25 I 1863 r. oddziatu Wilkoszewskiego i Szepietowskiego.
W zwigzku z przenikaniem powstancéw, na pograniczu mazurskim
obok pow. brodnickiego, bedacego woéwczas glownym terenem
ucieczki do powstania, najwczesniej nastapilo wzmocnienie strazy
granicznej.

Przygotowania do tworzenia na granicy prusko-rosyjskiej kor-
pusu obserwacyjnego rozpoczely sie natychmiast po wybuchu po-
wstania 3%). Po otrzymaniu 23 stycznia telegramoéw z generalnego
sztabu nastgpila w dniach 25— 26 w ciggu 24 godzin mobilizacja
rezerw 44 wschodnio-pruskiego pulku piechoty w Toruniu
i 45 wschodnio-pruskiego p. piechoty w Grudzigdzu. 4 wschodnio-
pruski putk grenadieréw, stacjonujacy w Gdansku, otrzymat rozkaz
udania sie do Torunia ,,w zwiagzku z rozruchami w Polsce”. W koncu
stycznia, celem wzmocnienia strazy granicznej, wyslane zostaly
oddzialy zandarmerii, zastapione w stuzbie lokalnej przez pomoc-
nicze. Oddzialy zandarmerii z pélnocnej Warmii (Braniewa i czescio-
wo Lidzbarka) przeszly do miejscowosci nadgranicznych w powiatach
nidzickim i szczyciefskim 34).

Tworzenie kordonu wojskowego przed konwencja Alvenslebena
odbywalo sie za pomoca przerzutéw na granice lokalnych oddzialow
najblizej stacjonujacych: do pow. szczycienskiego z péinocnej Warmii,
do rejonu Pisza, Elku, Olecka, Goldapi z Gizycka, Wystrucia i Ga
bina. Do stacjonujacego w Wystruciu pulku ulanow litewskich
i 43 p. piechoty w Gabinie nalezala réwniez ochrona wschodniej
granicy litewskiej,

Pierwsze ruchy oddzialéw byly uwarunkowane miejscowymi
alarmami o forsowaniu granicy przez powstanicéow. 3 II 1863 r. do
Szczytna %) zostaly przyslane 2 kompanie 2 wschodnio-pruskiego
pulku grenadieréw z Bartoszyc ). 6 II 1863 r. granica w pow. Elk
zostala obsadzona przez komp. 43 wschodnio-pruskiego pulku pie-

%) Tamze, pisane w 1864 r. wiosna.

::) Rozbi'ty pod Unieckiem w Mlawskiem, 28 I 1863 r. oddzial K. Wolskiego.

33) Danziger pampquot, 5 IT 1863 r., nr 30; Thorner Wochenblatt, 3 IT 1863 r.

) Ostpr'eussmche Zeitung, 27 I 1863 r., nr 22. Wiadomo$é z Krélewca.

34) Danziger Dampfboot, 1863, nr 21,26 I; nr 23 zd. 28 I i nr 28 z d. 3 II;
pstpreussische Zeitung, 27 1 1863, nr 22 i 29 I 1863, nr 24: Thorner Wochenblatt,
29 T 1863, $ciagnieto réwniez ich rezerwy z Warmii; Ostpreussische Zeitung
29 1 1863, nr 24, korespondencja z Braniewa. '

) W zwiazku z atakiem na komore celng w Dabrowie 2 II 1863 r. oddzialu
Skowronskiego.

%) Danziger Dampfboot, 7 IT 1863 r. nr 32.
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choty pod dowédztwem Normanna z Gizycka i przez oddzial zan-
darmow 37),

W koncu stycznia wladze niemieckie, w zwigzku z pojawieniem sig
w rejonie Pilwiszek ) powstancow i wezesniejszag wiademoscig o bun-
cie polskich robotnikéw, zatrudnionych w dobrach niemieckiego wtas-
ciciela, potozonych w odleglosci 2 mil od granicy pruskiej %), postaty
oddzialy zandarmerii i 2 komp. 43 p. z Gabina, do Ejtkun #°). 6 II spe-
cjalne oddzialy, zlozone z 3 batalionoéw, obsadzily granice kolo Got-
dapi, Olecka, Pisza i wzmocnily zaloge w Elku #1). Jednoczesnie z ich
przybyciem granica na odcinku migdzy Nidzicg a Gagbinem zostata
zamknieta. Prasa niemiecka 6 II 1863 r. przed zawarciem konwencji
rosyjsko-pruskiej doniosta z Kroélewca, ze ,wzdiluz granicy stanatl
kordon oddzialow wojskowych” #2),

29 1 1863 r. naczelny prezydent prowincji pruskiej, Eichman, wy-
dal tajne zarzadzemie nakazujace landratom, szczegélnie powiatow
nadgranicznych, w zwiazku z udzielaniem pomocy powstafncom przez
poddanych pruskich, legitymowanie i zatrzymywanie podejrzanych
osOb spoza terenu prowincji lub usilujgcych przekroczyé granice
Kroélestwa miejscowych mieszkancow, wspoétprace z oddziatami gra-
nicznymi i wzajemme komunikowanie sobie wiadomosci 43). Po podpi-
saniu konwencji Alvenslebena 9 II 1863 r. nakazano koncen-
tracje 1 dywizji, ktéra miala obsadzi¢ granice kolo Nidzicy. Przy
formowaniu kordonu granicznego przede wszystkim zwrdocono uwage
wedlug planu Wilhelma na linie¢ miedzy Toruniem a Ejtkunami ).
11 II 1863 r. donoszono juz z Kroélewca o mobilizacji 1 korpusu i przy-
gotowaniach do dyslokacji wojsk 4°). Dalsze zarzgdzenia wtadz pru-
skich miaty uniemozliwi¢ przesytanie broni do Kroélestwa. 11 11 1863 r.
ogloszony zostal zakaz handlu bronig i amunicjg z Krélestwem.
18 II naczelny urzad pocztowy wydat polecenie o koniecznosci poda-
wania zawarto$ci przesylek, kontroli ich i ewentualnej konfiskacie ).

W wykonaniu zarzadzen pokonwencyjnych na granice wschodnio-
pruska odkomenderowano 1 dywizje pod dowédztwem gen. Grieshei-
ma, w sklad ktorej weszlty: 3 putk gwardii krélewskiej, wschodnio-
pruski putk grenadieréw nr 1, wschodnio-pruski p. grenadieréw nr 3,
wschodnio-pruskie putki piechoty 45 i 43 47), batalion jegréw, wschod-
nio-pruski puik Kkirasjerow nr 3 ), litewski pulk dragonéw nr 1
ks. Albrechta, litewski pulk ulanéw, 5 baterii wschodnio-pruskiej
brygady artylerii nr 1 i wschodnio-pruski putk grenadieréw z Gdan-

3) Ostpreussische Zeitung, 11 II 1863 r. nr 35.

) Oddzial Jastrzebskiego dzialajgcy w Mariampolskiem od 27 1 1863 r.

3) Nadwi$lanin, 4 II 1863 r. nr 14 i Ostpreussische Zeitung, 31 I 1863 r. nr 26.
Zostala wtedy zniszczona linia telegraficzna miedzy Gabinem a Kownem.

40) Ostpreussische Zeitung, 4 II 1863 r. nr 29.

1) Danziger Dampfboot, 9 II 1863 r., nr 33, 1 batalion fizylieré6w znajdo-

watl si¢ w Gotdapi, 3. kompania 2. bat. fiz. w rejonie Eltku. Do Ejtkun poszedt
1 szwadron ulanéw z Wystrucia.

42) Danziger Dampfboot, 1863 r. nr 31.

%) Zarzadzenie Eichmana z 29 I 1863 r. cytowane przez E. Sukertowa-
Biedrawing i T. Grygiera, op. cit., s. 21; znajduje sie tez w WAP Bydgoszcz,
Akta landratury chojnickiej.

44) J. Feldman, Bismarck a Polska, Warszawa 1947, wyd. 2, s. 164.

45) Ostpreussische Zeitung, 11 II 1863 r. nr 35.

%) Amtsblatt Reg. Danzig 7/1863; Danziger Dampfboot, 11 II 1863 r. nr 35.

47) Wsch.-pruski pulk piechoty nr 44 by! na granicy Prus Zachodnich.

48) Wsch.-pr. pulk kirasjeréw nr 4 zamiast do Nidzicy wystano do Tczewa.
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ska. Putki, nie przebywajace na terenie Prus Wschodnich, jak 4 gre-
nadieréw, wschodnio-pruski kirasjerow nr 3 z Gdanska i Szczecina,
zostaly $ciagniete drogg morska do Kroélewca. Koncentracja 1 dywizji
miala miejsce w okolicach Nidzicy. Jednak przez caly czas pobytu
oddzialéw osrodkiem dyspozycyjnym byt Kroélewiec, gdzie znajdo-
wato sie dowodztwo 1 dywizji #9).

W ciagu lutego 1863 r. trwata translokacja oddzialow w Prusach
Wschodnich.

3 i 4 putk grenadierow oraz putk dragonéw litewskich wzmocnity
zalogi w Klajpedzie, Pilawie i Tylzy. W powiecie nidzickim znajdo-
waly sie 3 putk gwardii krolewskiej oraz 3 baterie artylerii, w samej
Nidzicy — wschodnio-pruski batalion jegrow nr 1 i bateria arty-
lerii ). W poludniowo-wschodniej czesci pogranicza mazurskiego
rozlokowat sie 1 wschodnio-pruski putk grenadieréw, przybyty z Kro-
lewca, sztab pulku umieszczono w Elku. W miejscowosci tej, obok
oddzialéw przystanych w poczatkach lutego 1863 r., znajdowaly sie
jeszcze 1 batalion 1 putku i batalion fizylieréw 3 putku gwardii. Pozo-
stale bataliony 1 pulku grenadieréw byly rozmieszczone w Stradu-
nach i Olecku. 41 putk piechoty ze sztabem w Gabinie obsadzit gra-
nice litewska i poinocnej czesci Augustowskiego.

Oddzialy na pograniczu kolo Elku zajmowaly dogodng pozycje,
umozliwiajgca przerzut w kierunku poéinocnym i zachodnim, szacho-
wanie w miare potrzeby granicy Augustowskiego i Plockiego. Ulegla
réwniez wzmocnieniu zaloga w Wystruciu (2 batalion 1 putku grena-
dieréw %),

Ostatecznie utworzyly sie dwa silne ugrupowania w Nidzicy
i Elku, stosunkowo najstabszg zaloge wojskowa mialy powiaty:
Szezytno i Pisz. Rozlokowanie wojsk pruskich, w ktorym w ciggu
lat 1863/64, zajda nieznaczne tylko zmiany, bylo jednym z czynni-
kow, wpltywajacych na ksztaltowanie sie mozliwos$ci pomocy miéjsco-
wej ludnosci. AL

3. Pierwsze préby pomocy powstaniu

Projekt wykorzystania pogranicza mazurskiego, jako najbardziej
dogodnego miejsca zaopatrywania w bron oddzialtéw w Plockiem,
wysuniety zostal przez czerwonych z organizacji woi. plockiego.
Wigzal sie on z wysuwang juz przed wybuchem powstania koncepcija
czerwonych stworzenia bazy powstanszej na Kurpiach. Przez pogra-
nicze pow. szczycienskiego Padlewski mial otrzyvmaé transporty broni
z Liege, zaméwionej przez Rolskiego. W celu zabezpieczenia transpor-
téw przed pograniczng strazg rosyjskg Padlewski wydal odpowiednie
rozkazy organizacji polskiej strazy pogranicznej. Naczelnikowi pow.
chorzelskiego *2) nakazal wspélprace z dzialajgcym w Przasnyskiem
Kolbem i ,zorganizowaé¢ wspo6lng pograniczng straz, rozpedziwszy

) Na podstawie wykazu oddzialéw odkomenderowanych na granice publi-
kowanego w Ostpreussische Zeitung, nr 102.

80) J. Gregorovius, Die Ordensstadt Neidenburg im Ostpreussen, Marien-
werder 1883, s. 225,

51) Opis rozmieszczenia wojsk pruskich na podstawie Ostpreussische Zeitung,
nr 35, 36, 40, 43, 49, 50, i Danziger Dampfboot, nr 36, 37, 41, 43.

%2) Naczelnik organizacji cywilnej. Brak wiadomosci o istnieniu odrebnego
pow. chorzelskiego.
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moskiewska, aby tam miedzy Orzycem a granicg ®®) (w rejonie Ja-
nowa — B. G.) zabezpieczy¢ dostawy broni, ktora nadejdzie w tych
dniach z zagranicy” ). Okre§lenie przez Padlewskiego dokladnie
miejsca i daty przyslania transportu wskazuje na istnienie juz zorga-
nizowanych drég i punktéw przerzutu.

Wykonujgc rozkaz Padlewskiego. dowédcy oddzialow w Przasny-
skiem, Skowronski i Kolbe, rozpoczeli akcje oczyszczania granicy
ze strazy rosyjskiej.

2 II 1863 r. oddzial R. Skowronskiego zaatakowal w Dgbrowie
(miedzy Myszyncem a Rozogami — obecnie Dabrowy — B. G.) rosyj-
skg straz graniczng 5%); 22 Kozakow i straznikéw ucieklo do Rozog *).
Puwstancy oczekiwali w lasach na bron, 3 II przekroczyli granice
pruskg i przebywali we wsi Wujaki *). Skowronski w poszukiwaniu
broni odlgezyl sie od oddzialu, udajgc sie prawdopodobnie do miejsco-
wych agentow ). Oddzial, pozbawiony dowddztwa, ulegt dezorgani-
zacji. Nie powiodly sie prowadzone réwnoczesnie proby otwarcia
granicy w rejonie Chorzel — Janowa.

3 11 1863 r. Kolbe zaatakowal komende strazy granicznej, wzmoc-
niong rotg piechoty, w Chorzelach. Rosjanie zbiegli znéw do Rozog *°). -
Z Chorzel Kolbe udal sie do Janowa, gdzie rowniez atak powiddi sie.
Oczekiwanej broni jednak nie otrzymal. Rownocze$nie nastgpita
niespodziewana interwencja zandarmerii pruskiej z Wielbarka,
zaalarmowanej przez zbieglych tam z Opaleica rosyjskich straz-
nikow 99),

Gléwna jednak przyczyna zalamania sie dostaw z Mazur w po-
czgtkach lutego 1863 r. nie byly niepowodzenia Kolbego i Skowron-
skiego i interwencja pruska, lecz zarzadzenie ') cofnigcia wysytki
transportéw broni z Liége droga, wskazang przez Rolskiego, o czym
Padlewski nie wiedzial. Zmiana decyzji o zaopatrywaniu Plockiego
odbytla sie réwniez bez wiedzy Rzgdu Narodowego, w imieniu ktérego
Stefan Bobrowski zawiadomit Padlewskiego, ze wobec wyznaczenia
Myszynca jako punktu zbornego w wyprawie na Litwe ,broa pole-
cono skierowa¢ na Kurpie”,

Bobrowski polecit réwniez porozumienie sie z Demontowiczem
,»W sprawie otrzymania positkdéw i pomocy z Prus’ ). Po niepowo-
dzeniach z bronig Padlewski nie zrezygnowal z poprzedniej koncepcji

$3) Dogodny teren dla przeprawy przez granice.

54) M. Zlotorzycka, Z korespondencji Z. Padlewskiego, Przegl. Hist. 1554,
t XLV, s. 753. Nacz. woj. plockiego do naczelnika chorzelskiego powiatu b. d.
(pocz. lutego 1863).

85) S. Zielinski, Bitwy i potyczki 1863 — 1864, Rapperswil 1913, s. 225.

%) Tamze; Ostpreussische Zeitung, 7 II 1863 r. nr 32 — podaje 30 Rosjan;
Danziger Dampfiboot, 7 II 1863 r. nr 32.

%) Ostpreussische Zeitung, 7 II 1863 r. nr 32; Danziger Dampfboot 7 IT
1663 r. nr 32.

%) Zielinski, op. cit., s. 225 — podaje, ze Skowroniski udal sie do sztabu
po amunicje.

9) Zielinski, op. cit., s. 225; Danziger Dampfboot, 7 IT 1863 r., nr 32.

%) Danziger Dampfboot, 8 IT 1863 r. nr 33, Jedna z pierwszych samorzut-
nych interwencji pruskich oddzialéw w Krolestwie.

#) Lukaszewski, op. cit., s. 276, decyzja komisarza nadzwyczajnego ze
wzgledu na nieodpowiedni jego zdaniem sposob przesyiki. Kierunki przerzutu
byly tez atakowane przez Lukaszewskiego.

1"6,;2) M. Zlotorzycka, op. cit., s. 754. Centralny Komitet do Padlewskiego 7 IT
O r.
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wykorzystania granicy miedzy Rozogami a Opalencem. 8 III 1863 r.
i 14 111 1863 r. oddzial Padlewskiego zaatakowal ponownie straz gra-
niczng w Dabrowie i Chorzelach, gdzie oczekiwal broni znéw z Opa-
lenca ).

Teraz juz, niezaleznie od organizacji pomorskiej, Padlewski liczy}
na dostawy broni tutaj przez wilasnych agentéw. ,Dostatem rozkaz
od $p. Padlewskiego, aby zajaé sie nabywaniem broni i wskutek (tego)
wyslatem pare osob... do Krolewca, Gdanska, Torunia i gdziekolwiek
by sie dawala nadzieja nabycia tejze” 84). Nawet te skgpe informacje
o dzialalnosci organizacji plockiej wskazuja na duze mozliwosci wy-
korzystania juz w pierwszym okresie powstania terenu Mazur w pla-
nach R.N,, nie brane pod uwage przez lokalng organizacje, a doce-
nione przez powstanczego naczelnika woj. plockiego. Padlewski otrzy-
mal 2 transporty broni, zorganizowane przez swoich agentéw ).

Rownolegle z akcjg wladz pruskich, zmierzajgca do izolowania
Krolestwa, rozwijala sie dzialalno§é organizacji powstanczej w Kré-
lewcu. Wydana przez Rzad Narodowy 7 II 1863 r. odezwa ,,Do Braci
w zaborze pruskim” wzywala Polakow w Wielkopolsce, Prusach
~ Zachodnich, Warmii do niesienia pomocy powstaniu przez dostar-

czanie broni i formowanie oddzialow; nie przewidywala natomiast
rozszerzenia powstania na zabdr pruski i austriacki. Organizacja kré-
lewiecka wg otrzymanych instrukeji dziatalta w tym kierunku wczes-
niej. Poza dostawg broni Demontowicz jako ,,agent pelnomocny na
Wielkopolske i Prusy” kierowal przygotowaniami do pierwszego for-
sowania granicy przez silny oddzial formujgcy sie w Chelminskiem.
Przeznaczony on byt przez R. N. dla przysztego dyktatora powstania,
Mierostawskiego, co utrzymywano w tajemnicy. Organizacja lokalng
odd:iatlu zajeli sie miejscowi: J. Ttowiecki z Rynska i N. Sulerzyski
z Piatkowa. Z polecenia Demontowicza z organizacji krolewieckiej
zostal wystany Leon Martwell ), ktéory 30 I 1863 r. bral udzial
w naradzie miejscowej szlachty 7). 31 1 1863 r. #) Martwell wroécit
do Krélewca celem uzgodnienia dostawy broni stad dla oddziatu ),
1 II 1863 r. odbyla sie narada Demontowicza z Martwellem, Johan-
sohnem, ktéry mial zajaé¢ sie¢ wystaniem broni w porozumieniu z Cho-
tomskim ™) i agentem Boberem. W pracach tych uczestniczyl tez
‘Wojciech Ketrzynski ).

%) Zielinski, op. cit., s. 227 i 229.

.64) Biblioteka Kérnicka, Archiwum Dzialynskiego. Raport N. N. do (Dzialyn-
skiego) b. d: — rkps UT28. Autor listu nieznany; z listu wynika, ze zwigzany
byl z organizacjg plocka, przed 22 I 1863 r. jezdzil z raportem do Bonczy, znatl
Dab’rows.kiego i Awejdg, mial by¢ lgcznikiem miedzy Awejdg a Padlewskim.
Byé¢ moze, byl nim Zbigniew Chadzynski — komisarz woj. plockiego po Rolskim,

63) Tamze.

6) Polenprozess, Zeznania Martwella 70, s. 1.

%) Polenprozess, Sprawa J. Itowieckiego.

%) WAP Poznan PP 534. Prez. policji w Krélewcu do prez. policji w Pozna-
niu, 22 I 1863 r.

136‘;‘) WAP Poznan, Polizei Présidium, 534, Maurach do Birensprunga 5 III
o .

) WAP Poznann PP 534, Raport Jagielskiego b. d.

2y WAP Poznan, PP 534, Landrat chelminski do Polizei Prisidium Posen;
Zeznania 3 o0s6b zatrzymanvch w Chelmnie. W sprawie broni rozmawiatl
z Jol}ansohpem i Demontowiczem czlonek miejscowej organizacji, ktérego
nazyvlska nie z‘ngli, wiek i opis odpowiadaly danvym Ketrzyfiskiego. Potwier-
dzaig to. rowniez ujawnione w procesie 1864 r. kontakty z Demontowiczem
W sprawie brpni w koncu stycznia 1863 r. i stawiane mu zarzuty pomocy 3 II
przy wysylaniu skrzyn z bronia. Polenprozess, Zeznania Ketrzynskiego, 53 s. 12.
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Celem organizacji przerzutu broni w Prusach Zachodnich wystany
zostal tam ponownie 1 II 1863 r. Martwell, zaopatrzony w pisemne
pelnomocnictwa, podpisane przez Demontowicza ). Martwell miat
utrzymywaé kontakty z Demontowiczem i Johansohnem ). Okolo
7 11 1863 r.™) wystane drogg morska transporty przybyly do Gdan-
ska, skad konwojowane przez Johansohna ) i Bobera szty przez War-
lubie, Terespol, Chelmno — lub Warlubie — Grudzigdz do Rynska
k/Wabrzezna ). Transport, prowadzony przez Bobera, zostal zatrzy-
many kolo Warlubia ™) 8 II 1863 r. na dzien przed planowanym
przejsciem oddzialu pod Golubiem %).

11 II aresztowany zostal Martwell wraz z papierami wykazuja-
cymi m.in. jego zwigzki z organizacjg krolewiecka i stanowisko
w niej Demontowicza ™). Prezydium policji w Krélewcu przeprowa-
dzilo sledztwo, kierowane przez Jagielskiego, w wyniku ktérego wy-
kryto kontakty Martwella z Demontowiczem, Wilkowskim, St. Dab-
skim, Johansohnem i dr W. Wyszomirskim, Walerianem Retttem &),
spelniajacymi role lacznikéw miedzy Krolewcem a Rzadem Narodo-
wym, zwigzki Johansohna z Chotomskim i Koronowiczem oraz udziat
ich w organizowaniu zaopatrzenia w bron oddzialu z Prus Zachod-
nich 81), Stwierdzono réwniez tozsamos¢ Martwella z agentami wy-
stepujacymi pod nazwiskami: Kossowski, Koszutski, Kosinski, Ossow-
ski, Strasburger #). Reltt, Dabski, Wyszomirski zostali 25 II 1863 r.
aresztowani, przeprowadzone tez byly rewizje u Chotomskiego i Jo-
hansohna ). Z szczegbélng gorliwoscig policja pruska poszukiwala
Demontowicza i niezaleznie od tego Jastrzebskiego. Dopiero na pod-
stawie raportu landrata chelminskiego do Bérensprunga, dzieki infor-
macjom emigrantéw z Paryza ), ktoérzy byli obecni przy rozmowach
Demontowicza z Johansohnem przy wysylaniu broni, zidentyfiko-

2) Maurach do Birensprunga 5 III 1863 r. WAP Poznan PP 534; Polen-
prozess, Zeznania Martwella, nr 70 s. 1.

%) WAP Poznan, PP 534, Raport Jagielskiego do Mauracha 28 II 1863 r.
Porozumiewatl sie drogg telegraficzng z Demontowiczem 5 II z Chelmna za
posrednictwem przybylego z Warszawy Wilkowskiego, ¢ II i 7 II z Johan-
'sohnem — podpisujac sie pseudonimami: Leon lub Kossowski.

%) Tamze, Martwell, ktory byl wtedy w Gdansku od 6 II, kontaktowal sie
7 I1 z Johansohnem, agentem w Chelmnie, Johansohn z Boberem.

%) Polenprozess, Zeznania Johansohna, WAP Poznan PP 534.

) Polenprozess, Zeznania Johansohna. Johansohn prowadzil transport do
Terespola. W Chelmnie przekazal wyslannikowi miejscowej organizacji prawdo-
podobnie Wegnerowi z Rynska.

") Raport Jagielskiego, b. d., WAP Poznah PP 534.

) M. Zlotorzycka, op. cit., s. 754, Oddzial mial wejs¢ do Krélestwa w nocy
2 8/9 II. Kom. Centralny do Z. Padlewskiego 7 II 1863 r.

7.") Polenprozess, nr 70 s. 1. Dzigki znalezionemu przy Martwellu poleceniu
wyjazdu do Prus podpisanemu przez Demontowicza jako ,pelnomocnego agenta
‘Centr. Nar. Rzagdu w Prusach i W. Ks. Poznariskim”.

8) WAP Poznan PP 534. Wilkowski, wlasciciel ziemski z Warszawy 5 11
przybyi do Krolewea, 6 II wyjechal. W Relitt — student medycyny — podobnie
jak Wyszomirski jezdzil w lutym 1863 r. do Warszawy.

8) WAP Poznan PP 534. Raport Jagielskiego. Na podstawie depesz nada-
‘wanych od 1 II do 7 II 1863 r. z Gdanska i Chelmna przez Martwella i Bobera
<do Reiitta, Wilkowskiego, Johansohna w sprawie transportu broni.

82) Polenprozess, 70/1; WAP, Poznan Ober-Prisidium IX D. 326 v. 1.

8) WAP Poznann PP 534; Danziger Damptboot, 27 II 1863 r.

8) Biblioteka Kérnicka UT38. Pyé moze, sluchacze szkoly w Cuneo (Serwin-
ski, Stawiarski, Terroni — aresztowani 13 II 1863 r.).
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wano Jastrzebskiego z Demontowiczem %). Wg dcniesienia do Mau-
racha Demontowicz 6 I1 1863 r. opuscil Krélewiec ). Juz wigc w po-
lowie lutego 1863 r. osrodkowi krélewieckiemu grozita calkowita

niemal dekonspiracja.

II. FOWSTANCZY KOMISARIAT PRUS WSCHODNICH
1. Organizacja przerzutéw broni

Ponowne ozywienie osrodka krolewieckiego nastapilo w koncu
marca 1863 r. W tym czasie zaszly doniosle zmiany w strukturze
i kierownictwie organizacji pomorskiej. W zwigzku z przystapieniem
do powstania biatych nastgpita ich aktywizacja i przejecie przez nich
wladzy na terenie Prus Zachodnich. Po upadku dyktatury Langie-
wicza Bobrowski 27 III 1863 r. mianowal komisarzem Prus Zachod-
nich J. Lukaszewskiego 87). W koncu marca 1863 r. przybyly do
Poznania z rozkazem R.N. tworzenia komisji broni Leon Krolikow-
ski £8) mianowal komisarzem Prus Wschodnich Réhra #). Komisariaty
Prus Wschodnich i Zachodnich posiadaty autonomie wobec utworzo-
nego w marcu 1863 r. Komitetu Wielkopolskiego, zalezac bezposred-
nio od Rzgdu Narodowego %9). Miedzy wspoélpracujgcymi komisaria-
tami nastapil faktyczny podzial zaopatrywanego w bron pogranicza.
Komisariat Prus Zachodnich zaopatrywal przez Brodnickie i Chel-
minskie zachodnia cze$é wojewéddztwa plockiego do Dzialdowa, gdzie
z inicjatywy E. Kalksteina utworzona zostala posredniczaca w prze-
rzucie firma kupca Klatta °1). Komisariat Prus Wschodnich przez
Kroélewiec zaopatrywaé mial ZmudZ, Augustowskie i Plockie, poczy-
najac od Miawskiego; najdalej na zach6d wysunietym punktem byla
Nidzica.

Réwniez ze strony utworzonej przez Leona Krolikowskiego cen-
tralnej komisji broni %2) widoczne byly tendencje wykorzystania Kro-
lewca jako punktu zaopatrywania w bron. W celu utworzenia firmy
zakupujgcej bron wystany tam zostal Marcus Cohn %). O ewentual-
nveh powigzaniach powstalej spdétki Cohn et Comp. *) ze spélika
Chotomskiego brak jest informaciji.

Trzonem organizacji krélewieckiej pozostala spotka Chotomskiego
i Koronowicza, z ktorg wspdldziatali Ketrzynski, Goscicki %) prawdo-
podobnie Szule, Johansohn, odgrywajacy drugorzedng role kupcy

8) WAP Poznati PP 534, Raport landrata chelminskiego z 23 III 1863 r.

8) WAP Poznan PP 534, Doniesienie do Prezydium Policji w Krdlewcu
28 IT 1863 r. nr 3819.

87) J. L.ukaszewski, op. cit., s. 290.

&) Awejde, Zapiski VIII, s. 89. Zeznania $ledcze (Janczewski) s. 53.

#) Zeznania $ledcze (Awejde) s. 53.

%) J, Fukaszewski, op. cit., s. 290.

'9‘) Przyjaciel Ludu, 5 XI 1864, nr 45. Prawdopodobnie byl to ten sam Klatt,
kto;y przybyt péiniej z Gdanska i objagl funkeie powstanczego naczelnika
wojennego wojewcédztwa ptockiego i po paru zaledwie dniach zginglt w bitwie:
pod Szygami, St. Zielinski, op. cit., s. 242.

#%) W ckilad jej weszli: Raczynski, Dzialynski, Lubiefski, Guttry.

) A. Guttry, Pamietniki, Poznan 1870, t. I, s. 139.

94) J. Czubek, op. cit.

#3) Gosdcicki Jézef ur. 1835, ukonczyl gimnazjum w Trzemesznie, w latach
1855 — 1858 pracowal w firmie Makowskiego w Gdansku, w r. 1860 byl agentem
w By’dgoszczy, od r. 1860 przebywal w Krélewcu. Do styeznia 1863 r. pracowal
W spoOlce Chotomskiego — Koronowicza, pézniej zalozyl samodzielng firme.
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i posredniey: Holz, Merrem, Mey, Weber oraz rzemieslnicy: ruszni-
karz Becker i siodlarz Hintze %). Faktycznym przywodcg organizacji
zostal Chotomski ¥7) wobec stalego pobytu Rohra, kierujgcego rowno-
czesnie pracami tamtejszego osrodka, w Gdansku %).

Znaczenie oérodka kroélewieckiego wzroslo w marcu i kwietniu
1863 r., gdy powstanie ogarneglo Zmudz. Zostal on jedyna, stala baza
(nie liczac morskiej wyprawy Lapinskiego) zaopatrujacag w bron po-
wstanie na Zmudzi. W marcu i kwietniu 1863 r. zaopatrywano giow-
nie przez pogranicze litewskie oddzialy dziatajgce w Kowienskiem:
Dtuskiego, Laskowskiego, Staniewicza i przez caly okres istnienia
ks. Mackiewicza 9). Transporty szly przez pruska Litwe w kierunku
Tylzy, Szyrwint i Ejtkun. W Tylzy istniala filia organizacji krole-
wieckiej.

Glownym punktem odbioru transportéw przez powstancéw byly
Taurogi, do ktérych zostalo zorganizowanych przez tamtejszych do-
wodcow 6 znanych wypraw po bron 1), Pierwsza, zorganizoana 27 IV
1863 r. przez Dluskiego, naczelnika powstania w Kowienskiem, ktoéra
przyjeta identyczna taktyke jak Padlewski, zabezpieczenia dostaw
przez otwarcie granicy atakami na straz rosyjska pogranicza na prze-
strzeni miedzy Taurogami a Kretyngg, zakonczyta sie sukcesem.

Stabiej natomiast w tym okresie rozwijala sie dostawa broni do
wojewodztw augustowskiego i plockiego. W kwietniu 1%!) organizacja
augustowska nawiazata kontakt z Krélewcem za posrednictwem wy-
stanego przez Artura Awejde 1%2) specjalnego agenta czuwajgcego nad
dostawg broni dla Augustowskiego i zarazem lgcznika Juliusza
Reichensteina 1%%). Reichenstein pozostalt w Krolewcu jako miejscowy
agent, posredniczacy tez w kontaktach z Tylzg ™). Reichenstein
usitowal réwniez stworzy¢ punkty przerzutu broni w Stolupianach 19%)
i Ejtkunach 1%) dla péinocnej cze$ci woj. augustowskiego, nie wyko-
rzystujgc jeszcze granicznych powiatéow mazurskich na linii Etk —
Goldap.

Wciggniecie do krolewieckiej sieci przerzutu broni Warmii i Ma-
zur w rejonie Szczytna — Nidzicy poprzedzily glosne w zaborze pru-
skim wypadki 6 V 1863 r. w Bredynkach koto Riskupca.

Bezposrednia przyczyna wystapienia chlopskiego w Bredynkach
miala ’gharakter ekonomiczny (odrzucenie pro$by chlopéw o cofniecie
decyzji pozbawiajacej wie$ jeziora na korzy$é miejscowego mlynarza,

%) Polenprozess, 52, 53, 54.

%) Polenprozess, 52.

%) WAPP, PP 1074. Rohr utrzymywal z Krélewcem ozywione kontakty,
parokrotnie tam jezdzil.

) Zieliaski, op. cit., s. 291, 296, 302 — 303.

100) 27 IV 1863 Dtuskiego, 2 VI Laskowskiego i ks. Mackiewicza, 20 VI Szym-
kiewicza, okolo 3 ~— 12 VII Staniewicza, 12 VII Szymkiewicza, 17 VII wspoélna
ks. Mackiewicza, Robaka i Konczy.

101y Polenprozess, zeznania Reichensteina i Holza, 52, s. 53. Dokladna data
przybycia Reichensteina nieznana — migdzy 6 — 8 IV (podana przez niego data
vpuszczenia Augustowskiego) — a majem 1863 r. (dzialalno§é w Stolupianach).

192) Artur Awejde — bialy naczelnik Augustowskiego.

%) Juliusz Reichenstein urodzony w Augustowie, syn tamt. kupca, student
prawa.

%) Polenprozess, nr 52. Reichenstein mial legitymacje agenta wystawiona
‘przez Guttrego i Dzialynskiego.

19%) Polenprozess, 52, s. 25, w maju 1863 r.

196) Tamze, s. 26, wrzesiefi 1863 r.
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Grossa). W celu zlikwidowania oporu chlopéw, po bezskutecznych
interwencjach wiladz cywilnych i zandarmerii, zastosowano egzekucje
wojskowg. Dowddcea oddzialu wezwanego przez landrata wydal roz-
kaz strzelania do tlumu. Zginelo wtedy kilkanascie oséb, migdzy nimi
kobiety. 30 0s6b zostalo rannych 1%%). Strzaly w Bredynkach odbity sie
glosnym echem w zaborze pruskim, powodujac ogromne poruszenie
wéréd lokalnych wiladz pruskich i wstrzasajace opisy w calej prasie
pulskiej i niemieckiej. Jako pierwsze najwieksze starcie miedzy pol-
skq ludnoscig a wojskiem pruskim w tym okresie uwazane bylo za
poczatek powstania. Wbrew obawom wladz pruskich nie stalto sie ono
sygnatem do wybuchu powstania; lokalna organizacja powstancza nie
podtrzymala wersji o miejscowym antypruskim powslaniu. Powstanie
w zaborze pruskim nie lezalo w planach Rzadu Narodowego. Nato-
miast opisy wypadkow bredynskich podkreslity polskos¢ Warmii.
Chelminski ,,Przyjaciel Ludu” pisal o Bredynkach 6 VI 1863 r.:
»1rzeba wam wiedziec¢, ze Warmia jest to kawatl kraju, ktéry dawniej
nalezal do Polski. Jest tam wielu jeszcze Polakéw, dobrych katolikow,
co tylko po polsku chwalg Pana Boga... I w Bredynkach, o ile wiem,
mieszkajg Polacy... Donosze tez przy tej sposobnosci, ze w Warmii
ruch narodowy zaczyna sie budzié...” 1),

Rozglos sprawy bredynskiej i zwrécenie uwagi na polskose
i aktywnos¢ chiopéw warminskich wytworzyly atmosfere sprzyjajaca
wciggnieciu terenu poludniowej Warmii do sieci przerzutu broni
przez zorganizowanie tam punktéw tranzytowych dla transportéw
idgeych z Krélewca na pogranicze mazurskie.

Rozszerzenie zasiegu oérodka krélewieckiego i rozwdj powstania
w Plockiem powoduja poszukiwanie najprostszych drég transportu
broni. Inicjatywa wciagniecia Warmii w orbite planéw organizacji
kroiewieckiej, a zwlaszcza pogranicza na linii Nidzica — Szeczvtno,
wskrzeszajaca dawne plany czerwonych z Plockiem, wvszta od Kazi-
mierza Szulca, zwigzanego juz wczes$niej z terenem Mazur.

Szule w celu stworzenia lokalnej sieci agentéw w maju 1863 r.
jezdzil na pogranicze mazurskie do Nidzicy 1%°) i prawdopodobnie do
Szezytna 119). Szule wydal tez Johansohnowi pierwsze zlecenia kiero-
wania transportéow do Nidzicy !*!). Realizacji planéw Szuleca sprzyjata
réwniez dokonana w koncu 1863 r. zmiana jego stanowiska w orga-
nizaciji. 17 V 1863 r. 112) Rohr zostal aresztowany w zwigzku z rewizja
28 1V 1863 r. u Dzialynskiego i wykryciem Komitetu Wielkopol-
skiego %), Na jego miejsce mianowano komisarzem Prus Wschodnich
Szulca 114),

107) W, Barczewski, Kiermasy na Warmii, wyd. 4, Olsztyn 1923. Liczba ofiar
podawana w zrodlach wspélezesnych jest rozbiezna; Ostpreussische Zeitung,
¢ V 1863 r. nr 107; Dziennik Poznanski, nr 112; Przyjaciel Ludu, nr 23, 31.

108y Przyjaciel Ludu, 6 VI 1863 r. nr 23.

109) Polenprozess, 54 s. 13. Zeznania Szulca i Johansohna, Szulc by! réwniez
k. Olsztynka. Twierdzil, ze jezdzil tam wylgcznie w celach naukowych na pole
bitwy pod Grunwaldem.

10 Prawdopodobnie z tego okresu datowaly sie zwigzki Szulca z R. Ko-
tschorrkiem w Rozogach.

11y Polenprozess, 54 s. 13.

12) Danziger Dampfboot, 18 V 1863 r.

13y Wpapierach Dzialynskiego znaleziono jego nazwisko.

14y Janczewski twierdzil, ze Szulca na miejsce Rohra mianowal Eubienski,
Zeznania Janczewskiego s. 53. Awejde potwierdza nominacje Szulca, kwestio-
nujgc tylko Lubienskiego, jako wystawce.
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W okresie dzialalnosci Szulca (czerwiec — lipiec 1863 r.) Komi-
sariat Prus Wschodnich skontaktowat sie z Wydzialem Zarzadzajgcym
Prowincjami Litwy i organizacja augustowskg. W czerwcu 1863 r.
zostal przez Szulca wystany do Gieysztora w Wilnie Wojciech
Ketrzynski 1*°), do Artura Awejdy — Reichenstein.

W tym samym czasie wszyscy agenci broni w zaborze pruskim
zostali podporzgdkowani komisji broni w Liége. Krolewiec, samo-
dzielnie lub za posrednictwem komisji poza dostawami z Francji
i Anglii, sprowadzal bron z Liege, Lipska, Hamburga, Diisseldorfu,
Eberfeld, Solingen !16), Z miejscowych agentéw w zagranicznych
zakupach broni bral udzial Reichenstein. Najwiekszym jednak osiag-
nieciem Komisariatu, kierowanego przez Szulca, byla aktywizacja
terenu Warmii i Mazur.

Latem 1863 r. powstata zorganizowana sie¢ agentow broni, obej-
mujgca nie tylko miejscowosci pograniczne, ale rowniez w péinocnej
czesSci Mazur i potudniowej Warmii. W Krélewcu wysytka transpor-
16w zajmowali sie: Koronowicz, Goscicki, przez krotki okres czasu
Johansohn i zwigzany z nim Josephsohn. Stosowano dwa rodzaje
dostaw broni do miejscowosci pogranicznych: 1 — przesytki pocztowe
na adresy miejscowych kupcow, 2 — bezposrednie transporty z Kro-
lewca, konwojowane przez czlonkéw organizacji, idace ustalong trasg
z punktami tranzytowymi, gdzie nastgpowata zmiana konwojentéw
lub przejmowanie przez miejscowych agentéow. Transporty kierowane
byly dwiema drogami: pierwsza wiodla z Krélewca przez poludniowsg
Warmie, gdzie w okolicy Biskupca nastepowalo rozgatezienie szlakow,
w kierunku poludniowo-zachodnim na Olsztynek do Nidzicy, zaopa-
trujgce Miawskie, i potudniowo-wschodnim do pow. szczycienskiego
przez Swietajno do Rozédg, stanowigcych glowny teren przerzutu
w Puszezy Myszynieckiej do Dabrowy i Myszynca. Drugi szlak pro-
wadzil przez Mragowo. Posylano nim transporty réwniez do Rozdg.
Odnogi jego na Pisz, Etk byly w tym czasie slabo wykorzystane.
W Mragowie otrzymywatl bron od Koronowicza kupiec Kowalewski,
od Koronowicza i Josephsohna — kupiec Ludwik Klein 117),

Przykladem pomocy mazurskich chlopéw dla powstania byla dzia-
falnosé¢ chiopskiej bazy w Rozogach. Powstala wiosng 1863 r. skupiata
ona okolo 80% transportdéw, idgcych przez Mragowo i Biskupiec do
pow. szczycienskiego. Chlopi z okolicznych wsi (W. Jeruty, Wujaki,
Spaliny) przerzucali bron i proch przez granice, np. Koczinski z Rozdg
15 VI 1863 r. do Myszynca 118), W Rozogach jako agent powstanczy
wystepowal Mazur, miejscowy kupiec Robert Kotschorrek vel Kosio-
rek 119). Odgrywal on duzg role w organizacji Prus Wschodnich.
Utrzymywal bezposrednie kontakty z Krélewcem, znat jako jeden
z nielicznych, nazwisko i adres Szulca, do ktorego napisat list w spra-
wie broni ,,w mowie mazurskiej” 12?). Spo§rod lokalnych dostawcow
wspodlpracowatl z Kleinem w Mrggowie i agentami w Biskupcu.

15 Polenprozess, zeznania Ketrzyfiskiego; Pamietniki Jakuba Gieysztora
z lat 1857 — 1865, Wilno 1913, t. II, s. 59.

118) Polenprozess, spr. Reichensteina.

17y Pglenprozess, nr 52 (zeznanie Koronowicza).

118) WAP Olsztyn XV/8/15; Die Unruhen in Polen, 1863/64.

19) Tamze; W papierach Mahlera agenta powstaniczego (WAPP PP517) wy-
stepuje jako Kosiorek.

120) Polenprozess, nr 54/1. Sprawa Szulca.
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W Rozogach poza Kotschorrkiem uczestniczyli w przerzucie broni:
Pilski, Keller, w Wujakach — Lichtenstein 2!). Do zwigkszenia zna-
czenia punktu w Rozogach latem 1863 r. przyczynily sie: dogodne
polozenie, tradycyjne kontakty z Kurpiami i stosunkowo stabszy
kordon graniczny.

W Nidzicy istniala, utrzymujgca od maja 1863 r. kontakty rowniez
z Krélewcem, Spotka Mendeliusa i Kolodziejskiego, zaopatrywana
w bron przez Goscickiego, dostarczajaca jg do Mlawskiego '2%). Trans-
porty broni z Nidzickiego przejmowal réwniez ks. Kwintkowski
z Janowa 123),

Niezaleznie od sieci przerzutu broni, organizowanej przez Kroéle-
wiec, zajmowali sie rowniez dostawg broni przez pogranicze mazur-
skie wyslannicy organizacji plockiej. ,,Po ujeciu Padlewskiego”’ —
pisal wspomniany nieznany agent z Plockiego — ,....ograniczylem sie
do skupywania (broni — B. G.), co mozna bylo jej znalez¢ w nadgra-
nicznej okolicy, ktorej to z pruskich miasteczek nabylem i dostawi-
tem conajmniej 140 broni diugiej, pataszy przeszito 100, tylez pisto-
letow...” 124),

Oparciem i zapleczem organizacji powstanczej byli chlopi war-
minscy 1 mazurscy. Ich rola polegala na bezposrednim udziale w prze-
rzucie broni przez granice 1?%), wystepowaniu na potudniowych odcin-
kach {rasy jako furmani i konwojenci transportéw (np. poza wspom-
nianymi rybak Witschkiewicz, przewozacy bron z Krélewca do Mra-
gowa) 126) i tworzeniu punktéw tranzytowych.

Niezaleznie od dzialan organizacji powstanczej Mazury byly
miejscem schronienia powstancow z rozbitych oddzialow z Plockiego
u chlopdéw w pogranicznych wsiach. W lipcu 1863 r. powstaney znaj-
dowali sie w Rozogach, W. Spalinach, W. Jerutach, Wujakach, Za-
lesiu 127) i wiosng tego roku kolo Wielbarka 128). Powiaty Nidzica i Etk
byly wykorzystywane przez dowddeoéw jako miejsca ponowne]j orga-
nizacji oddziatéw lub ich translokacji z Plockiego i Augustowskiego.
Oddzial Wawra-Ramotowskiego, ktory do polowy lipca walczyl
w Plockiem, przeszedl w Augustowskie przez granice w okolicach
Etku 1?%). , Naczelnik Wawer.., przejezdzat 30 (lipca — B. G.) przez
miasteczko Elk 13%) z calym swoim sztabem... nocowal w Borzy-
minie %), a na drugi dzien przeszedl granice...”’ 132),

121y WAP Olsztyn XV/8/15.

122y Polenprozess 54, s. 15. Sprawa Go$cickiego.

123) Tamze, 52 i 53, Sprawy Koronowicza i Ketrzynskiego.

124y Bibl. Kérnicka, rkps UT28, N. N. do (Dzialynskiego) b. d.

125) Poza cytowanymi materiatami dotyczacymi udzialu chlopéw mazurskich,
wspomina tez o tym M. Toeppen, Geschichte Masurens, Danzig 1870, s. 448. Tej
sprawy dotyczy tez wiadomo$é ,,0 chlopskim komitecie pomocy powstancom”
w Chochole, pow. Szczytno (uzyskana od F. M. Leyka w 1955 r.).

126) Polenprozess, 52, s. 12.

127y WAPO XV/8/15.

128) AGAD, SS 552/1864. Dorsch do cara Aleksandra II. -

129) St Zijelinski, op. cit., s. 241, 269. 15 VII-walczyl jeszcze w Plockiem,
24 VIII polgczyl sie z Laudanskim w Augustowskiem, nie staczajac w tym
czasie zadnej polyczki.

130) W Elku stacjonowal wtedy sztab I p. piechoty pruskiej.

131y Dzisiejsze Borzymy.

132) Nadwi$lanin, 12 VIII 1863 r. nr 89.
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2. Nowe funkcje Komisariatu Prus Wschodnich

W lipcu 1863 r. Stanistaw Frankowski, przybyly w celu reorgani-
zacji zaboru pruskiego, wykorzystane] przez miejscowych czerwonych
dla odsuniecia od kierownictwa stronnikéw biatych, 1 VIII 1863 r.
mianowal komisarzem Prus Wschodnich na miejsce Szulca Piotra
Drzewieckiego 133), Drzewiecki %) juz w maju 1863 r. wraz z buka-
szewskim brat udzial w misji do Rzagdu Narodowego 1%5). Odwolanie
Szulca z Krodlewca zbieglto sie z poszukiwaniem go przez wtadze pru-
skie. W wyniku rewizji u Kotschorrka znaleziono korespondencje
Szulca, z ktorej dowiedziano sie o miejscu jego pobytu. Szulc opuscil
Kroélewiec w polowie lipca lub w sierpniu 1863 r. 1%),

Drzewiecki, w oparciu o istniejaca siatke, liczgc na rozwéj powsta-
nia na Zmudzi i Kurpiach, rozwingt plan zaopatrzenia tych terenéw
w bron przez Tylze i pogranicze mazurskie. Drzewieckiemu roéwniez
przypadia do realizacji nowa funkcja Komisariatu Prus Wschod-
nich — utworzenie w Kroélewcu osrodka informacyjnego. 18 VII
1863 r. Wydzial Prasy RN polecil komisarzowi utworzenie w Kro-
lewcu Biura Telegraficznego i Korespondencyjnego '3). Wg instrukeji
Biuro krélewieckie, sktadajgce sie z 3 cztonkéw miejscowej organi-
zacji, podlegajace komisarzowi i subsydiowane z kasy Prus Wschod-
nich, miato za zadanie: zbieranie i przekazywanie informacji lacznie
z nadestanymi z Wydzialu Zarzgdzajgcego Prowincjami Litwy z te-
renu Litwy, Zmudzi, Inflant, Biatorusi i Pifszczyzny !3).

Zadania Biura sprowadzaly sie do przesytania krotkich autentycz-
nych informacji i korespondencji w formie artykuldw wstepnych
droga telegraficzng do Berlina celem publikacji w ,National Zei-
tung” 13%). Polityczne wytyczne Biura krolewieckiego, bedgce wyra-
zem tendencji prawicy czerwonych, zakladaty podkreslenie solidar-
nosci wszystkich klas w powstaniu i udzialu w nim chlopéw az do
{uszowania antypowstanczych wystapien chtopskich lub ttumaczenia
ich ,,propaganda Moskwy’ 149),

W sierpniu 1863 r. nastgpila ponowna dekonspiracja Sp. Chotom-
skiego i Koronowicza i dalsze aresztowania w Prusach Wschodnich.
W zwigzku ze znalezieniem w czasie rewizji u Dzialynskiego wykazu
miejscowosci pogranicza Mazur (Dzialdowo, Nidzica, Wielbark, Opa-
leniec, Pisz, Biala Piska, Olszyna pow. Pisz, Olecko), Bérensprung
zaalarmowal wladze prowincji pruskiej. Eichman 31 V 1863 r. wydal
zarzadzenie nakazujgce landratom, zwlaszcza powiatéw nadgranicz-
nych, scisla kontrole nad wykonaniem przepiséw o zakazie handlu
bronig z Kroélestwem !41),

133) Janczewski, Zeznania §ledcze, s. 53.

134) Drzewiecki Piotr, lekarz, kolega Lukaszewskiego z uniwersytetu berlin-
skiego, po powstaniu praktykowal w Szubinie, zmart w 1869 r.

135) Ossolineum, rkps 4397/1, Giller do Lukaszewskiego, 23 VII 1867.

136) Polenprozess, 54/1. Szulc zostal aresztowany 12 stycznia 1864 r.

137) Rozkaz RN byl wydany w okresie dzialalnoéci Szulca w Krélewcu,
Instrukcja, przekazana prawdopodobnie przez Frankowskiego, datowana byta
3 VIII 1863 r.

138) Bibl, Nar. rkps 3382. Papiery Zieliiskiego. Wydzial Prasy RN do komi-
sarza peilnomocnego FPrus Wschodnich 18 VII 1863 nr 906/83.

3% Tamze; Instrukcja RN w sprawie Biura telegraficznego i koresponden-
cyijnego z dnia 3 VIII 1863. Powstaly réwniez biura korespondencyjne w Kra-
kowie 1 lipca 1863 r. i we Lwowie.

140) Instrukcja RN punkt ,,d”.

141y WAPO XVII/1/33.
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Najwczesniej wladzom pruskim udalo sie¢ wpasé¢ na trop dostaw
broni w Tylzy, skad transporty broni na Litwe zwigkszyly sie
w czerwcu i lipcu tego roku w zwiagzku z organizowanymi wyprawami
po bron oddzialow z Kowienskiego. Wzmacnianie kordonu granicz-
nego koto Taurog nastapilo juz 3 lipca !*?). Zaalarmowane wiado-
moscig o oddziale powstanczym !4%) (800-osobowym) znajdujacym sie
w poblizu granicy i szykowanym dla niego wielkim transporcie
broni przeszly do Piktupon 1 kompania 43 p. i szwadron dra-
gondw 1#), W nastepstwie wykrycia dwoch transportéw broni 17 VIII
w Tylzy i 21 VIII w Piktuponach *°) frwajace poszukiwania i rewizje
doprowadzily do aresztowania miejscowego kupca M. (Merrema lub
Meya) zwigzanego z Chotomskim #6). Powazniejsze konsekwencje po-
ciggnelo za sobg wykrywanie drog przerzutu broni na Warmii i Ma-
zurach. Zwrdcenie uwagi przez prezydium policji w Krolewcu na
Rozogi w zwigzku z konfiskatg w Biskupcu 30 VII *7) broni z Diissel-
dorfu, przewozonej z Krolewca do Rozoég i 22 VIII przesytki prochu
przez krolewiecka firme Paulini et Comp. do Kotschorrka *%) spowo-
dowalo odkrycie roli Roz6g i wzmiankowane poszukiwania Szulca.

Zatrzymanie nastepnego transportu pozbawilo organizacje Ke-
trzynskiego. 30 VIII zostal wyslany z Krélewca transport broni fran-
cuskiej, skladajgcy sie z 87 karabinow z bagnetami, 50 szabel, 50 pisto-
letow. Kierownikiem transportu byl Wojciech Ketrzynski. W Dywi-
tach, gdzie nocowano, przylaczy! sie Leopold Rézycki. Na zlecenie
landrata olsztynskiego transport zostal zrewidowany w Jarotach
k/Olsztyna przez zandarma. Po znalezieniu broni Ketrzynski, Rézycki
i towarzyszacy im furmani (z Dywit i Nidzicy) zostali aresztowani !4%).
Ketrzyvnski we wrzesniu 1863 r. przebywal w wiezieniu w Olszty-
nie 150), .

W pare dni po aresztowaniu Ketrzynskiego zostal zatrzymany
w Nidzicy ks. Kwiatkowski z Janowa, dla ktérego miat by¢ przezna-
czony transport, konwojowany przez Ketrzynskiego. Landrat nidzicki
nie znalazl podstaw do aresztowania Kwiatkowskiego, jednak znale-
zione przy nim papiery z nazwiskami Ketrzynskiego, Chotomskiego,
Koronowicza 1%!) zwiekszyly dowody przeciw Sp. Chotomskiego
1 wspolpracownikom. 9 VIII 1863 r. znaleziono okolo 100 szt. broni,
przeznaczonej dla powstania, u spedytora i na dworcu kolejowym

142) Konigsberger Hartungsche Zeitung, 7 VII 1863 nr 155.

143) Zielinski, op. cit., s. 303. Prawdopodobnie wyprawa Robaka, Konczy,
ks. Mackiewicza.

14 Konigsberger Hartungsche Zeitung, 28 VII 1863 r., nr 173.

11‘;) Nadwis$lanin, 26 VIII 1863, nr 95; Hartungsche Zeitung, 23 VIII 1863,
nr 197.

146) IHartungsche Zeitung, 28 VIII 1863, nr 200.

M7) WAPO XV/8/15; Nadwiélanin, 7 VIII 1863 r. nr 87.

18 WAPO XV/8/15.

1) Polenprozess, nr 52, Zeznania Ketrzynskiego i zandarma Lorra; Pamiet-
nik Ketrzynskiego, Z dziejéw mojej miodosci, Ossolineum, rkps 6233/I k. 25;
Danziger Dampfboot, 18 IX nr 218; Offentlicher Anzeiger, 1863 r.; Hartungsche
Zeitung, 1863 nr 215 z dn. 15 IX; zob. tez Wi Chojnacki, Sprawy Mazur
i Warmii w korespondencji Wojciecha Ketrzynskiego, Wroctaw 1952, s. 150. Jan
Nepomucen Szadowski w r. 1863 nauczyciel ludowy pod Olsztynem pisat
w r. 1879 do Ketrzynskiego: ,, Toz my sie moze nieco znamy od tej broni pod
Olsztynem”. O Szadowskim zob. WL Chojnacki, op. cit., s. 150.

180) Polenprozess, nr 52, Wyjaénienia Ketrzyriskiego, Przebywatl tam 11 IX 1863.

181) Danziger Dampfboot, 17 IX 1863 nr 217; Polenprozess, nr 52.
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w Krélewcu 1%2). W wyniku rewizji, przeprowadzonych przez Jagiel-
skiego 18 VIII i 15 VIII, zostali aresztowani rusznikarz Becker
i Goscicki 193). Aresztowanie GosScickiego wysylajacego bron do mrg-
gowskich kupcéw, wyeliminowato réwniez Mragowo z sieci przerzutu
broni. 22 VIII 1863 r. zostal zatrzymany w Kroélewcu transport broni,
kierowany do Mragowa 1%). 29 VIII Jagielski osobiscie przeprowadzil
$ledztwo w pow. mragowskim, zakonczone aresztowaniem Kleina, -
Kowalewskiego i Josephsohna. Odkryto tez powigzania Kleina z Ko-
ronowiczem i Kellerem w Rozogach 15%).

Sprawy Mragowa, Tylzy, lacznie z dawniejszymi podejrzeniami,
spowodowaty ostateczng katastrofe Sp. Chotomskiego i Koronowicza.
Aresztowani 17 IX po rewizjach Chotomski, przebywajacy u niego
Petruszek, ktéremu zarzucano, ze byl agentem RN i Koronowicz
zostali 22 IX odestani pod konwojem do Berlina '%).

Likwidacja Sp. Chotomskiego i wykrycie po$rednikéw w Tylzy
i Mragowie nie zalamaty jednak catkowicie organizacji, aresztowania
nie objely Drzewieckiego, czlonkéw Biura Korespondencyjnego, oca-
laly punkty pograniczne.

Drzewiecki przystgpit do odbudowy siatki, osiagajac jeszcze szer-
szy zasieg terytorialny. Komisja broni w Liége w zwiazku z planami
RN utworzenia 2-tysiecznego oddzialu w Augustowskiem pod dowodz-
twem Traugutta polecita Drzewieckiemu we wrzesniu 1863 r. wzmo-
zenie dostaw broni do woj. augustowskiego 137). Poklosiem tego nie
zrealizowanego planu bylo wlaczenie do sieci przerzutu broni pogra-
nicza pow. elckiego.

Zwiekszenie funkcji Komisariatu podczas kierowania nim przez
Drzewieckiego stalo sie jednym z warunkéw wzrostu znaczenia orga-
nizacji Prus Wschodnich w okresie trauguttowskim.

III. ROLA PRUS WSCHODNICH W OKRESIE DYKTATURY TRAUGUTTA

1. Reorganizacja wiladz powstaniczych

Punktem wyjscia wzrostu roli organizacji Prus Wschodnich
w okresie dyktatury Traugutta stala sie przeprowadzona wéweczas
reorganizacja wiladz powstanczych w zaborze pruskim. Kierunek
zmian okreslil przyjety przez Traugutta plan, przedstawiony mu
przez frukaszewskiego, nawigzujacy do wczesniejszych projektow
St. Frankowskiego. Gléwnym jego zalozeniem byla centralizacja
wladz powstanczych i zwigzane z tym zniesienie autonomii Wielko-
polski, Prus Zachodnich i Wschodnich. 22 XI 1863 Rzad Narodowy
jako najwyzszg wtladze powstanczg w zaborze pruskim ustanowit
Wydzial Wykonawcezy, ktérego prezesem zostal komisarz pelnomoc-
ity RN, Lukaszewski 158),

152) Nadwiélanin, 26 VIII 1863 nr 91.

158) Nadwiglanin, 23 VIII 1863 nr 94; Hartungsche Zeitung, 18 VIII 1863,
nr 91.

154) Nadwislanin, 30 VIII 1863 nr 97.

155) Ostpreussische Zeitung, 5 IX 1863 nr 207; WAPO XV/8/15.

156y Danziger Dampfboot, 17 IX 1863, nr 217; Hartungsche Zeitung, 19 IX
1863, nr 219; Ostpreussische Zeitung, nr 222 i nr 218 18 IX 1863.

157) Zapiski Oskara Awejde o polskom wostaniu 1863 g. IX, s. 191,

158) Mianowany 1 XI 1863 r. komisarzem pelnomocnym.
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Dekretem Rzadu Narodowego réwniez z dnia 22 XI 1863 r.1%)
zostal zniesiony Komisariat Prus Wschodnich 1%%). Rozwigzanie Komi-
sariatu Prus Wschodnich, dokonane przez Lukaszewskiego, przeszio
bez opozycji bytych jego cztonkéow 1), _ . .

Polityka Traugutta wobec zaboru pruskiego nie ograniczala sie
do zmian strukturalnych i personalnych wladz powstanczych. Ozna-
czala réwniez przelom w ujeciu dwoéch najbardziej istotnych proble-
méw: roli zaboru pruskiego i bazy spolecznej powstania. Koncepcja
Traugutta, wysuwajaca jako warunek powodzenia powstania udziat
w nim ludu. bvla zbiezna z tendencjami wiadz powstanczych Prus
Wschodnich, widocznymi w ich praktyce juz od lata 1863 r. Wobec
coraz bardziej widocznej kleski powstania jesienig 1863 r. wzrastala
rowniez w planach Traugutta rola daleko idgcej pomocy powstaniu
zaboru pruskiego az do mozliwosci przerzutu tam powstania.
Sugestie te, wysuniete juz w listopadzie 1863 r. wobec Lukaszew-
skiego 192), znalazly wyraz réwniez w poOZniejszych instrukcjach
Traugutta (29 XII 1863 r., 3 1 1864 r., 27 I 1864 r.) 1%%), m. in. w pole-
ceniu tworzenia organizacji w taki sposob, aby nie tylko formowaé
oddzialty, wkraczajgce do Kroélestwa, ale i by mozna bylo ,,w pruskim
zaborze robi¢ powstanie, kiedy tego zajdzie potrzeba’ !%%). Z tych po-
zycji, podkreslajac solidarno$é rzadoéw rosyjskiego i pruskiego,
Traugutt przeprowadzil krytyke odezwy Wydzialu Wykonawczego
,, Do braci w zaborze pruskim”, wykluczajgcej mozliwos¢ przerzutu
powstania na ziemie zaboru pruskiego i charakteryzujgcej powstanie

jako ruch wylacznie antyrosyjski %),

Jesienig 1863 r. nowoutworzone wtladze powstancze niezaleinie
od szerszych planéw Rzgdu Narodowego zajete byly realizacjg doraz-
nej pomocy powstaniu przez dostawe broni i pomoc finansows.
W zwigzku z planami ozywienia powstania w Augustowskiem
Trauguit duzg wage przywiazywal do terenu Prus Wschodnich. Wy-
razem tego bylo ustanowienie na miejsce b. Komisariatu Agentury
Prus Wschodnich, zaleznej bezposrednio od Rzadu Narodowego. Pod
wzgledem strukturalnym Agentura réznila sie od pozostalych jed-
nostek organizacyjnych zaboru pruskiego 1°6), nie zastosowano bo-
wiem na terenie jej podleglym przyjetego podzialu na wojewodztwa
i powiaty. Strukture i funkcje Agentury okreslita specjalna in-
strukcja Traugutta z dnia 30 XI 1863 r. 7). Agentura skladala sie
z naczelnika, zastepcy, mianowanego przez naczelnika, i pomocni-
kow — agentow. Naczelnik Agentury byl mianowany bezposrednio

lsé”) J. Lukaszewski, op. cit.,, s. 7— 13. Dekrety Rzadu Narodowego z 22 XI
3r.

_“‘“) Réwn_oczeénie zniesiono Komisariat Prus Zachodnich i urzagd komisarza
wielkopolskiego. Komitet Wielkopolski w lipcu 1863 r. rozwigzal St. Frankowski.

161) W odréznieniu od b. Komitetu Wielkopolskiego, wok6t ktérego grupo-
wala sig¢ opozycja przeciw Eukaszewskiemu, Drzewiecki stanal po stronie
f.ukaszewskiego.

18%) Fukaszewski, op. cit., s. 229.

18%) Lukaszewski, op. cit., s. 19, 22, 26. Rzad Narodowy do Lukaszewskiego
29 XII 1863 r., 3 1 1864, 27 I 1864. Y °®

;::) Tam?e, s. 22, RN do Lukaszewskiego 3 I 1864 r.

m) Tam‘ze, s. 26.. RN do Eukaszewskiego 27 I 1864, nr 160,

1M) Zabor pruski dzielit sie na 5 wojewédztw i Agenture Prus Wschodnich.

) Lukaszewski, op. cit., s. 201.
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lub na wniosek komisarza pelnomocnego przez Rzad Narodowy 163)

Raporty o dzialalnosci Agentury miaty by¢ skladane dwa razy w mie-
sigcu przez naczelnika komisarzowi pelnomocnemu i Rzadowi Naro-
dowemu. Sprecyzowane w instrukcji zadania Agentury sprowa-
Gzaiv sie do: 1) dostaw broni, okreslanych jako gtéwna funkcja,
w zakresie ktorej Agenturze przystugiwalo prawo dokonywania
samodzielnych zakupow poza przysylanymi z zagranicy transportami
i organizacji wprowadzenia broni do zaboru rosyjskiego; 2) utatwianie
kontaktéw miedzy wladzami powstanczymi, znajdujacymi sie w za-
borze rosyjskim i pruskim oraz za granica; 3) przesytanie komisarzowi
pelnomocnemu nformacji o ruchach wojsk rosyjskich w wojewodz-
twach nadgranicznych; 4) rozprowadzanie odezw i prasy powstancze]
na terenie podleglym Agenturze; 5) pobieranie podatku narodowego
od ,rodakow stale lub czasowo w Prusach Wschodnich zamieszka-

Iych’ 169),
Pierwszym naczelnikiem Agentury zostal byly komisarz Prus
Wschodnich, Piotr Drzewiecki 1'*). Z ramienia Lukaszewskiego krole-

wiecka komisja broni kierowal Hajkowski ™).
2. Dzialalnosé Agentury Prus Wschodnich

Zreorganizowane wladze powstancze Prus Wschodnich w pierw-
szym okresie swego istnienia zajely sie przede wszystkim realizacjg
dostaw broni. ,,Krélewiecka Agentura broni byta nader wazna insty-
tucijg... szczegblniej od 1 sierpnia 1863 r.1'7?) do konca roku wielkie
ustugi oddata powstaniu’!"®), Wedltug opinii Lukaszewskiego i Cyriaka
Akorda osiggniecia Agentury w tym okresie byly w duzej mierze
zastugy Drzewieckiego !74). Agentura byla zmuszona na wlasng reke
poszukiwaé dostawcow, drég transportéw i posrednikéw. Komisja
broni w Liége, jak i mianowany po jej zniesieniu przez RN 19 X
tamtejszy agent broni Al. Guttry !*%), mimo ponaglen Rzgdu Narodo-
wego do polowy grudnia 1863 r. nie wysytali transportéw 176) do Prus
Wschodnich. Zakup i transport broni byl tutaj réwniez utrudniony
wobec wzrastajgcej czujnosci wiadz pruskich 7).

Podzial broni, wysylanej przez Agenture, przeznaczonej dla Litwy,
Augustowskiego i czesciowo Plockiego (Przasnyskie), ksztaltowal sie
pod wplywem aktualnej svtuacji powstania na tych terenach. Poktlo-
siem nie zrealizowanego planu Rzadu Narodowego utworzenia silnej

%) Wtadze powstaficze w pozostatych wojewédztwach podlegaly Wydziatowi
Wykonawczemu, ktéry mianowatl naczelnikéw wojewodztw.

%) Lukaszewski, op. cit.,, s. 201. Instrukcja RN w sprawie Agentury Prus
Wschodnich z 30 XI 1863 r.

1" pukaszewski, op. cit., s. 231, 322.

”i) Bibl. Kérnicka P 11 T 21. Cyriak Akord do Dzialynskiego 19 IV 1864,
_ '™ Lukaszewski ocenial caly okres dzialalnoéci Drzewieckiego réwniez
i w Komisariacie Prus Wschodnich.

1) ¥.ukaszewski, op. cit., s. 322.

™) Pibl. Kcrnicka, rkps P11 T 21. Cyriak Akord (giéwny agent transportéw
broni) do Dziatynskiego. B. d.
) ”5)‘Zb. Czartoryskich, Krakow, Wawel sygn. 5708 k. 311. Rzad Narodowy,
Wygmak Wojny. Nominacja A. Guttrego 19 X 1863 r.

17%) Lukasrewski, op. cit., s. 322; Krakéw, Zb. Czartoryskich, Wawel sygn.
57(1)§., k. 357. Rzad Narodowy Wydz. Wojny do gen. Duchynskiego 28 X 1863 r.

M) WAP Olsztyn XV/8/15. 19 XI 1863 r. wydany zostal nakaz kontroli podej-
rzanych paczek mogacych zawieraé bron.
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bazy powstanczej w Augustowskiem bylo zwrécenie przez Traugutta
szczegoblnej uwagi na zaopatrzenie w bron tego WOJelwodz’gwa. Za-
danie to mogt spemiaé jedynie Krolewiec. ,,W wojewoddztwie augu-
stowskim teraz jest bardzo malo broni... jednakze po trochu... bron
z Krolewca sie sprowadza’”’®) — pisat Wydzial Wojny RN do
gen. Duchynskiego. Rola Prus Wschodnich jako jedynego zaplecza
Augustowskiego zostala ujeta tez przez Traugutta w instrukeji dla
Przybylskiego z 7 XII 1863 r., nakazujgcej szczegblnie wnikliwy
dobér agentéw i dostawcow z Prus Wschodnich dla Augustowskiego
i Litwy, ktore ,,tylko z Prus zaopatrywac sie¢ moga” **).

Transporty broni byly teraz kierowane zaréwno tradycyjnym’
szlakami przez Tylze na Litwe i do Plockiego przez Nidzice, Rozogi
z utrzymaniem drog przez Warmig, jak i nowymi wykorzystywanymi
dla zaopatrzenia Augustowskiego. W tym celu Agentura rozszerzyta
zasieg drég transportu broni na wschodnig czes¢ Mazur od Wego-
1zewa po Bialg Piskg. Z Krélewca bron przesytano do Olecka i Got-
dapi, prawdopodobnie zaopatrujgcych oddziaty w Sejnenskiem (Gleba
i Ostrogi) lub tez na Elk, a stamtad do Bialej Piskiej 1¥°) czy tez bez-
posrednio w okolice Pisza. Te ostatnie szlaki zaopatrywaly kurpiowski
oddziat Brandta.

Caly ciezar organizacji przerzutu broni w Augustowskie i jej
zakupu w pogranicznych miasteczkach Prus spoczal na miejscowych
agentach. 28-letni Albert Mahler z Wegorzewa, jako sprawujgcy
funkcje agenta pogranicznego 18!), byl zastepcg Drzewieckiego. Pod-
legali mu agenci z pogranicza, zwlaszcza w rejonie miedzy Piszem
a Szczyinem. Mahler koordynowal prace organizacji rowniez we
wschodniej cze$ci Prus miedzy Wegorzewem. ktore spelnialo role
punktu iranzytowego, a pozostalymi filiami organizacji.

Wiadomo réwniez, ze jesienig 1863 r. w Goldapi i okolicach Pisza
przebywal agent Otto Hoffman, w Olecku zas — Dagel, w pow.
szczycienskim — Schrubka 182),

Wsrod posrednikéw i dostawedéw broni, obok kupcow kréolewiec-
kich (Aronsohn, Sp. Lewin et Sohn !8%), znajdowali sie réwniez kupcy
mazurscy, np. Biichert ze Szczytna ™). Duza ilo$¢ transportow 189)
w okresie od wrze$nia do stycznia 1864 r. kierowana byla do Rozog
pod adresem Wyszomirskiego, J. Pilskiego, Grossa, Fakowskiego

178) Zb. Czartoryskich — Wawel rkps 5708 k. 357. Wydz. Wojny RN do na-
czelnika sit zbrojnych woj. grodzienskiego i augustowskiego 28 X 1863 r.

17%) Rukaszewski, op. cit,, s. 333. Instrukcja RN dla komisarza nadzwyczaj-
nego w sprawie czynnosci agentéw broni z 7 XII 1863 r.

180) W listopadzie 1863 r. zostal zatrzymany transport 140 szabel, wysylany
z Etku do Biatej Piskiej przez kupca Jaromina. Ostpreussische Ztg. 7 XI 1863
nr 261; zob. takze Hartungsche Zeitung z dn. 3 listopada; Polenprozess nr 52.

181) WAP Poznan PP 517. Wedlug instrukcji z 30 XI 1863 r. zastepca naczel-
nika byl agent pograniczny. Wladze pruskie na podstawie znalezionych przy
Mahlerze materialéw twierdzilty, ze byl ,komisarzem granicznym?.

182) WAP Poznan PP 517. Byé moze, w tym okresie dzialali juz znani
z okresu pézniejszego Dimitrenko, Zawierucha, Wysocki, Wegner, Calasanti —
brak jest wiadomosci o nich jesienig 1863 r.

183) Nadwiélanin, 113, 13 XII 1863 r.; WAP Olsztyn XV/8/15.

189) WAP Olsztyn XV/8/15.

18) Tamze, Landratura w Szczytnie poinformowana byla o 8 transportach
broni i prochu, wysylapych w tym okresie. Jeden z nich przeznaczony dla
Grossa, konwojowany przez kupca Ritterbonda, zostal zatrzymany w.pazdzier-
niku 1863 przez patrol wojskowy.
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vel Flakowskiego, Kotschorrka. W przerzutach broni uczestniqzyli
rowniez mieszkancy sasiednich wsi: le$niczy Przetak, Micha¥ Glinka
2z Zawojek i Lichtenstein z Wujakéw %), prawdopodobnie agent
utrzymujacy kontakty z Gdanskiem i Agentura 187y, .Kotschor;ek miat
1{ez utrzymywa¢ ozywione stosunki z fl;*mamx zagranicznymi.
Rozogi zaopatrywane byly w bron przez firmy krélewieckie lub
ze Szczytna 18). ' o

Wiadomosci o agentach w Rozogach alarmowaty krélewieckie pre-
zydium policji, dotarly nawet poprzez doniesienia strazy granicznej
i naczelnika rewirowego w Chorzelach do naczelnika wojennego
cddziatu plockiego, ktory 25 I 1864 r. zawiadomil gléwnodowodza-
cego wojskami rosyjskimi w Krolestwie, ze ,,w Friedrichshof (Rozo-
gi — B. G.) sa agenci z bronig” 1%9).

W pracach Agentury brali tez udzial tzw. pomoenicy, ktérymi byli
agenci specjalnie wystani przez organizacje wojewddzkie z zaboru
rosyjskiego. Nie podlegali oni bezposrednio Agenturze '%°). Zadaniem
ich bylo organizowanie kontaktéw miedzy Prusami Wschodnimi
a organizacjami macierzystymi i pomoc przy przerzutach broni. Agen-
tem pogranicznym dostaw broni dla woj. augustowskiego byl Alfred
Leski 1), W Lomzynskiem bron przyjmowali: Joézef Roszkowski
w Stawiskach, majgcy kontakty i finansowany przez Mahlera !%2), oraz
zandarm narodowy Szaniawski, gajowy w Kolnenskiem, i chlop Feliks
Pasturczuk (wg wladz rosyjskich dostawca broni z Prus) %%). Do wptly-
wow Pasturczuka na Kurpiach wielkg wage przywigzywala organi-
zacja augustowska (Czynski i Rychlowski). ,

Sprawna organizacja dostaw do Augustowskiego byla w znacznej
mierze zaslugg 27-letniego Leskiego, wedlug oceny najblizej z nim
zwigzanego zastepcy komisarza pelnomocnego woj. augustowskiego,
Rychlowskiego, ,,czlowieka wielkiej pracy i po$wiecenia” 19), Leski,
bardzo ruchliwy na terenie Prus Wschodnich, w sprawach pomocy
dla Augustowskiego wyjezdzal zima i wiosng 1864 r. kilkakrotnie
za granice w celu spotkania sie z tamtejszvmi przedstawicielami
wladz powstaiczych (m. in. w Paryzu, Dreznie) i fabrykantami broni.
Leski kontaktowal sie¢ z Rzadem Narodowym, poznanskim Wydzia-
%em Wykonawczym, prowadzil korespondencje z Janczewskim
1 L. Krélikowskim 1%). Byt tez jednym z najbardziej czynnych orga-
nizatoréw dostaw broni, niezaleznie od Liége, dla Prus Wschodnich

186) Tamze.

.“‘7) Tamze, Wiadomos$¢ o korespondencii Lichtensteina z Gdanskiem w grud-
niu 18_63 r. Nazwisko Lichtensteina figuruje réwniez z datg: listopad 1863 r.
W papierach agenta RN, WAP Poznan PP 517. '

188) WAP Olsztyn XV/8/15.

‘_8") AGAD, Zbioér Anucina (wskazany przez mgr F. Ramotowska). Upraw-
lenie wojennogo naczalnika plockogo oddiela gtawnokomandujeszezemu Wwoj-
skami w Carstwie Polskom 25 I 1864.

1"°)'I'_vukaszewsl«:i, op. cit.,, s. 136. Naczelnik Agentury Prus Wschodnich
(St.gRlCl.ltGI‘) d'o Komisarza Pelnomocnego zaboru pruskiego 3 IV 1864 r. nr 74.

") Bibl. Kérn. P 11 T 19. Pomocnik komisarza peilnomocnego woj. augustow-

skiego (W. Rychlowski) do organizatora ieg iatynski
30 1 o ganizatora zaboru pruskiego (Dzialynskiego) nr 5,

"2y WAP Poznan PP 517,
:::) AGAD, Dielo suwalskoj wojenno-sledstwennoj politiceskoj komisji, k. 80.
) Bibl. Kérn. P 11 T 19, Rychlowski do Dzialynskiego nr 5, 30 IV 1864.

195) WAP FPoznan P.P. 517, Zeznania Janczewskiego w sprawie Leskiego
przed komisjg sledezg 18/30 maja 1865.
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od firm w Hamburgu (Adolf Friese), Magdeburgu i belgijskiej
Broona %%). o )
Sprawy dostaw broni dla Litwy prowadzil z polecenia lltewskzggo
Wydzialu Wykonawczego Jablonowski 1%7). W Prusach Wschodmch
kupowali tez w nadgranicznych powiatach bron agenci, wystani
i finansowani specjalnie przez litewski Wydzial Wykonawczy 1%).

Pewne wyobrazenie o czynnosciach Agentury mogg dac¢ dane
cyfrowe z raportow Drzewieckiego o ilosciach wysytanej broni do
zaboru rosyjskiego. Dotyczg one okresu od 1 sierpnia 1863 r. do
1 stycznia 1864 r., ze szczegdélnym jednak uwzglednieniem listopada
1 grudnia. Agentura zorganizowala przerzut ponad 3.600 szt. broni,
w tym niemal ponad 2,5 tys. stanowila bron palna. Ilo§¢ wprowa-
c¢zonej broni do Kroélestwa przez Agenture tylko w przeciggu 5 mie-
siecy stanowi prawie 10% ogélnych dostaw broni dla powstania 1%9)
w calym okresie jego trwania. Do zaboru rosyjskiego udato si¢ wpro-
wadzié ponad 3 tys. szt. broni, 600 nie dotarto (450 zarekwirowaly
wtladze pruskie, 150 nie odebrata organizacja na granicy).

Z Liége poprzez tamtejszg komisje i Guttrego Agentura otrzymala
tylko 413 szt. broni (30 szt. broni palnej dla Litwy, 35 i 70 palaszy
dia Piockiego i 348 dla Augustowskiego). Woj. augustowskie otrzy-
mato od Agentury ok. 45% (1.600) broni przeznaczonej dla zaboru
rosyjskiego, woj. plockie tylko 902 i Litwa 943 200),

Czynnikiem, hamujacym prace Agentury, byl brak funduszy.
Kasa Agentury, zaopatrywana wylgcznie 2°!) przez organizacje zain-
teresowanych wojewoédztw lub dotacje Rzgdu Narodowego i Wy-
dzialu Wykonawczego, nie byla w stanie oplaci¢ zawieranych tran-
sakcji. W 1863 r. Agentura otrzymata 21 tys. t. od Rzgdu Narodowego
i 10 tys. t. od Wydzialu Wykonawczego, woj. chelminskiego i pomor-
skiego. Ogoélem wplywy do kasy Agentury wynosily 72 tys. t., za$
suma wydatkéw, z ktorych najwiekszg pozycje 45.682 t. stanowily
koszty dostawianej broni, 56.695 tal.

Woj. augustowskie, ktore zlozylo w kasie Agentury na zakup
broni ok. 19 tys. t., otrzymalo jej za sume 18.874 t., woj. plockie,
przekazujace 15 tys. t. — za sume okolo 13 tys. 202), natomiast pienig-

%) Leski Alfred, kupiec, liczacy w 1865 r. lat 28, syn Stanistawa, poddany
pruski, pochodzacy z Hamburga, wedlug zeznan Janczewskiego naturalizowany
poddany rosyjski. Na podstawie: aktu oskarzenia Leskiego w procesie berlin-
skim w 1865 r. WAP Poznan P.P. 529, 530, Ribl. Kornicka UT 31; Zeznania
Janczewskiego WAP Poznan P.P. 517; Ojczyzna nr 30 12 IV 1865, nr 32
19 IV 1865.

'"7) Lukaszewski, op. cit., s. 65, 67 — 68, Korespondencja Rawicza (p.o. ko-
misarza pelnomocnego litewskiego) 17/29 II 1864 kierowana do naczelnika
Agentury 26 II 1864, Bibl. Kérn. P 11 T 21, Rzad. Nar. Wydz. Wojny do agenta
w Liege, luty 1864. :

%) Cytowana korespondencja Rawicza.

:9") Janczewski podaje 32 tys. Zeznania $ledcze s. 57.

200) Lukaszewski, op. cit., s. 322 — 324. Na podstawie raportéw Drzewieckiego
(laszme z jego dzialalno$cia w Komisariacie od 1 VIII 1863 r.).

‘-"’)‘Lukaszgwski, op. cit, s. 132. Do lutego 1864 r. naczelnik Agentury nie
m{al instrukcji w sprawie zbierania podatku narodowego, nie byl on zupelnie
zbleran_y. Raport naczelnika Agentury Prus Wschodnich (Richtera) do Luka-
szex/sklego 14 II 1864.

) Lukaszewski, op. cit., s. 95, 98, 322 —324. Na podstawie raportéw Drze-
wxeckle_go z czynno$ci Agentury i sprawozdania Agentury Prus Wschodnich
przediozonego Izbie Obrachunkowej w Paryzu. i
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dze wyasygnowane na zakup broni dla Litwy (8.526) pr;ewyiszaly
prawie trzykrotnie, a nawet czterokrotnie 2%3) sume zlozonag przez
litewski Wydziat Wykonawczy (3 tys. t.). Agentura Prus Wschod-
nich z wystanym do Paryza Jablonowskim jako ,,komisarzem zakupu
i sprowadzania broni” dla Litwy prowadzila starania o odzyskanie
sum wywiezionych przez Bonoldiego, zatrzymanych przez Mierostaw-
skiego, z ujemnym jednak rezultatem 2%).

Jednoczesnie z rozbudowsg organizacji w Prusach Wschodnich
wzrastalo zainteresowanie tym terenem nie tylko ze strony wiadz
powstanczych zaboru pruskiego i Rzadu Narodowego. 25 XI 1863 r.
dymisjonowany woéwczas ze stanowiska organizatora wojennego Mie-
roslawski mianuje organizatorem Prus Wschodnich ptk. Wawra-Ra-
motowskiego, a w razie niespetnienia przez niego rozkazu wyjazdu do
Prus Cichorskiego-Zameczka 2%%). Proba infiltracji wplywow Miero-
slawskiego na teren Prus Wschodnich spotkala sie ze zdecydowang
odprawg Drzewieckiego, ktory nie chcial dopusci¢ do zadnej wspot-
pracy swej organizacji z Mierostawskim. Jak wynika z raportu
Sulimmy, wystanego w grudniu 1863 r. jako organizatora wojskowego
Prus Wschodnich przez drezdenskie Biuro Wojskowe, Drzewiecki nie
bgdac zawiadomiony o jego nominacji udzielil wyjasnien, lecz odmoé-
wil wszelkiej wspolpracy. Zdaniem Sulimmy odmowa ta wynikatla
z tego: ,ze wziety zostalem za agenta Mierostawskiego 2%), ktorego
uwazaja tu za chcgcego robi¢ kontrrewolucje”. Prawdopodobnie
w Scistym zwiagzku z wizyta domniemanego agenta Mierostawskiego
1ozostawala zlozona przez Drzewieckiego prosba o dymisje. Przyjecie
jej przez Lukaszewskiego spotkalo sie z krytvka Traugutta: ,,Wielka
szkoda, zescie przyjeli dymisje ajenta Prus Wschodnich... to czlowiek
dobrze rzecz rozumiejgcy. Nalezalo go dokladnie i stosownie objasnié
o dymisji jen. Mierostawskiego’ 207),

Nastepca Drzewieckiego w styczniu 1864 r. zostal kolega uniwer-
sytecki Lukaszewskiego St. Richter, wystepujacy pod pseudonimem
»Andrzej Janota” 2%). Wspoldzialal z nim w krélewieckiej komisji
broni Seweryn Robinski 2%). Drzewiecki pozostal nadal w organizacji
Prus Wschodnich.

_ Wspolpraca Agentury z organizacja augustowsks zacieénila sie
Jeszeze bardziej w ostatnich miesigcach 1863 r. W grudniu tego roku
W1 Rychlowski przebywal juz w Krolewcu 21%. W styczniu 1864 r.
Rychlowski wyjechal do Wystrucia, gdzie zalozyl lokalng organi-

f"“) Lukaszewski, op. cit., s. 132. Wg Richtera Litwa otrzvmala bron za 12 tys.
‘-"‘) Lukaszewski, op. cit.,, s. 132. Raport naczelnika Agentury Prus Wschod-
nich do Lukaszewskiego 14 II 1864 r.

20%) Muzeum WP, Warszawa. Papiery Laszewskiego.

k_”“) Muzeum WP, Warszawa. Raport Sulimmy 16 XII 1863 r. Papiery Laszew-
skiego.

207y f.ukaszewski, op. cit., s. 28. RN do Eukaszewskiego 27 1 1864.

%) Rukaszewski, op. cit., s. 134 — 136, 137 — 140, 154 — 157; Raporty Richtera
dq Eukaszewskiego, Lukaszewski, op. cit., s. 231; Ribl. Kérn. UT 28, Raporty
nghtera do Czartoryskiego i Dzialynskiego.

'-‘”f)_ Bi_bl. Korn. P11 T 21. Cyriak Akord do Dzialynskiego 19 IV 1864 r. Do
Robinskiego zwracal sie A. Wolynski z polecenia Eukaszewskiego w sprawie
Egg’?lIAgentury. A. Wolynski do Lukaszewskiego 13 IX 1884, Ossolineum, rkps

1% Muzeum WP. Papiery Laszewskiego. Wtadystaw (Rychiowski) do Lopa-

czewskiego 6 XII 1863 r. Korespondencja do Rychlowski ki
na adres Chotomskiego. P ’ Y wsiiego iierowana byla
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zacje, ktéra miala za zadanie pomoéc woj. augustowskiemu. Kierow-
sikiem jej zostat 25-letni wspolzaltozyciel, prawdopodobnie przybyl'y
rowniez z Augustowskiego, wystepujacy pod nazwiskiem Dimi-
trenko 2!). o

Zimg 1863/64 w Krolewcu powstatl silny osrodek czerwonych,_;e-‘
dyny na terenie Pomorza, jeden z nielicznych na ziemiach polskich,
catkowicie niemal organizacyjnie uniezalezniony od ulegajacego
wplywom biatych poznanskiego Wydzialu Wykonawczego. Tworzyli
go ludzie zwigzani z hLukaszewskim, utrzymujgcym Scisle kontakty
z Krolewcem (Drzewiecki, Hajkowski, Robinski, Richter, w wigk-
szosci, tak jak Rkukaszewski, studenci i wychowankowie wydziatu
medycznego uniwersytetu berlinskiego) i wyslannicy lub wspoi-
pracownicy organizacji augustowskiej (Rychtowski, Leski). Osrodek
krolewiecki utrzymywal rowniez kontakty z czerwonymi na Litwie
(Rawiczem i Jablonowskim-Dtuskim). Krolewieckim czerwonym pod-
porzadkowana zostala cala organizacja Prus Wschodnich. Przeciw-
stawiali sie oni zarowno koncepcjom biatych, jak i prébom uzyskania
wplywoéw przez Mierostawskiego.

W r. 1864 Kroélewiec miat sie staé rowniez osrodkiem wydawni-
czym. Przygotowania do wydawania pism trwaty juz od konca 1863 r.
{w rachunkach Agentury z II poélrocza 1863 r. wymienione sg wy-
datki na drukarnie) 212),

Inicjatywa wydawania pism wyszla od Wtadystawa (Rychlow-
skiego) 213), ktéry powolywatl sie na posiadanie materiatow i potrzebna
liczbe korespondentéw. By¢ moze, projektowal on czeSciowo opar-
cie sie na materiatach Biura Korespondencyjnego w Kroélewcu. Ko-
respondencji z Litwy mial dostarcza¢ Wydzial Wykonawczy, ktory
na koszty wydawania pisma przeznaczyt 5 tys. rubli, przekazanych
przez Jabtonowskiego Rychlowskiemu 214). | Glos z Litwy”, drukujgc
rozporzadzenia Rzadu Narodowego i litewskiego Wydzialu Wyko-
nawczego, w mysl decyzji tego ostatniego z 12/24 1 1864 r. nie miat
jednak charakteru organu urzedowego. Wydzial Wykonawczy dal
Rychlowskiemu w sprawie ,,Glosu z Litwy” szczegélowa instruk-
cje #%). Oficjalnym miejscem wydawania ,,Glosu” byto Wilno, dru-
kowany by! jednak w Krélewcu. Redaktorem .,Glosu z Litwv'’ zostal
Piotr Drzewiecki, wspétpracownikami redakcji — Michat L. z Wy-
dzialu Wykonawczego litewskiego 218) oraz dzialacze kroélewieccy,
10. in. Robinski 217). Kontrole materialéw z polecenia komisarza peino-
mocnego zaboru pruskiego przeprowadzal Richter jako naczelnik

) WAP Poznan P.P. 517. Sprawozdanie Schapera o Polskim Zwiazku
w Wystruciu 28 IT 1865.

212) f.ukaszewski, op. cit., s. 98.

#3) bukaszewski, op. cit., s. 65, Wydzial Wykonawezy w prowincjach Litwy
do naczelnika Agentury Prus Wschodnich 12/24 1 1864; WAP Poznah P.P. 517.
W pi$mie Wydzialu Wykonawczego wymieniony jest pseudonim Rychlowskie-
80 — Wiladystaw. Rozszyfrowanie pseudonimu wg materiatéw $ledztwa w 1865
w Wystruciu,

#4) Fukaszewski, op. cit., s. 66. Wydzial Wykonawczy w prowincjach Litwy
do naczelnika Agentury Prus Wschodnich 17/29 II 1864; BK UT 28. Richter do
Czartoryskiego 19 III 1864.

%) Lukaszewski, op. cit., s. 65. Wydzial Wykonawczy do naczelnika Agen-
tury Prus Wschodnich 12/24 1 1864.

#6) Fukaszewski, op. cit., s. 231. Wydzial Wyk. do naczelnika Agentury Prus
‘Wschodnich, Wilno 17/29 II 1864, s. 66.

%) Bibl. Jagiellonska, rkps 6498. S. Robinski do J. I. Kraszewskiego 27 I 1870.
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Agentury 21%). Litewski Wydzial Wykonawczy przywigzywat duzg
wage do ukazywania sig pisma. ,,Dzi$§ przy takim zwatpieniu «(}105
z Litwy» rozrzucony po kraju moze doda¢ energii i zacheci¢ do
pracy” — pisal Rawicz 17/29 II 1864 r. do Richtera *'%).

Pierwszy numer ,Glosu z Litwy”, planowany na 21 grudnia
1863 r., ukazal sie dopiero 1 II 1864 r. W numerze 1 redakcja ,.Glosu
2 Litwy” stanela na gruncie manifestu z 22 stycznia 1863 r. ,,Podstawg
naszego pisma jest Manifest z dn. 22 I 1863 r. Naszym zadaniem...
bedzie przemawiaé... za zréwnaniem wszystkich bez roéznicy stanu
i wyznania... za podniesieniem ludu do prawdziwej godnosci obywa-
telskiej” 22%). ,,Glos z Litwy” staral sie podtrzyma¢ wiarg w zwycie-
stwo powstania liczac na jego ozywienie sie wiosng 1864 r. ,,Powstanie
trwa i trwaé bedzie, a sily jego z kazdym dniem wzrastajg...”. Temu
celowi stuzyla réwniez drukowana odezwa organizacji woj. augu-
stowskiego z 26 T 1864 r. .,.Do Obywateli”, ktoérej myslg przewodnig
byla kontynuacja walki mimo zalamania sie¢ interwencji. ,,Glos
z Litwy” wyrazal nadzieje na szersze jeszcze poparcie powstania
przez chlopow, ktoérzy ,,jeszcze obojetnymi sie by¢ wydaja, a w duchu
gotujg sie i zbrojg do walki”. ,,Powstajg obroncy idei z miedzy pro-
staczkéw... Nie ma stanu ani wieku, ktéry by nie wystepowal na plac
boju”. ,,Glos z Litwy”’ potepial dgzenia biatych do podporzadkowania
sobie czerwonych, rownoczesnie jednak byt przeciwnikiem walk poli-
tycznych w czasie powstania. ,,Jedno stronnictwo wymagato od dru-
giego... bezwzglednego postuszenstwa... wyradzala sie niepotrzebna
i zawisé i zwada...”.

Numer 2, ktéry ukazal sie 15 II, zawieral artykul wstepny
»Rossya a Europa’ i informacje o przebiegu powstania. Nr 3 z 15 111
zawieral artykul wstepny Joézefa Ignacego Kraszewskiego, ktérego
trescig bylo: | zZyciem naszvm jest organizacja silna i powstanie” 221),
Kraszewski wspotpracowat z redakejg ,,Glosu z Litwy” 222), prowadzil
w lutym 1864 r. korespondencje z Drzewieckim, przesylajacvm nr 2
»Glosu z Litwy” zaraz po ukazaniu sie. Kraszewski znal krolewiecki
adres Drzewieckiego 223).

Numer 4 wedtug pisemnej relacji Drzewieckiego ukazal sie weze$-
niej, 2 11T 1864 r. 22¢),

Ostatni 5 numer ,,Glosu z Litwy’’ z 1 IV 1864 r. informowat o nie-
przychylnym stosunku chlopéw w Kroélestwie do carskich ukazéw
uwlaszc;eniow_vch i zwigzanych z tym aresztowaniach 225). Redakeja
starala sie omija¢ polecenie Lukaszewskiego o kontroli pisma zleconej
Richterowi, np. nie przedstawila mu materiatow nr 5 226).

Pog_lady redakeji odzwierciedla réwniez artykul, prawdopodobnie
Drzewieckiego, ,,Uwagi o obecnym stanie rzeczy”, opublikowany

%) Lukaszewski, op. cit., s. 136. Naczelnik Agentury Prus Wschodnich do
Lukaszewskiego 3 IV 1864 r.

ii") Lukaszewski, op. cit., s. 66. Wydzial Wyk. do Richtera 17/29 II 1864.

#20) Glos z Litwy, nr 1, 1 II 1864. (Fotokopia w Instytucie Historycznym Uni-
wersytetu Warszawskiego). i
fi") Bibl. Nar. rkps 3382. Papiery Zielinskiego. Wg informaciji St. Zielinskiego.
**?) Bibl. Jag. rkps 6529. Seweryn Robinski w liscie do J. L Kraszewskiego
z 2;)3[ 18_70 powoluje sie na wspdlprace z nim w Glosie z Litwy.

2;4) B}bl. Jag. rkps. 6498. Piotr Drzewiecki do J. I. Kraszewskiego 16 II 1864 r.

2-05) Bibl. Nar_od. rkps 3382. Papiery Zielinskiego.

22-6) Glos z Litwy, nr 5, 1 IV 1864 r. Bibl. Jag., rkps Ake. 2/1937.

) Lukaszewski, op. cit., s. 135. Richter do Eukaszewskiego 3 IV 1864 r.
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przez Lukaszewskiego z komentarzem jako ,.glos czlowieka, ..ktory
bardzo zdrowo zapatrywal sie na przebieg powstania” 227)

Drzewiecki staral sie udowodnié, ze powstanie nie jest rewolucja
spoteczng: ,,Powstanie... c6z mialo na celu? Zrzuci¢ przedewszystkim
jarzmo niewoli, wywalczy¢ wiec wolnosé, calos¢ i niepodleglos’g
ojezyzny; dalej zréowna¢ wszystkich bez réoznicy stanu,... podnies¢
lud do prawdziwej godnosci obywatelskiej”. Z pozyciji czerwonych
sostala tu oceniona rola szlachty w powstaniu: ,,Szlachta przeciwna
walce narodowej, choé przymusowe]j zostala przeciez w nig wciag-
nieta, a pozbawiona wszelkiego kierownictwa stuzy za narzedzie
(wyborne) do spelnienia ogélnej woli narodu”.

W artykule znalazly réwniez odbicie poglady autora wobec Prus
,predzej czy pézniej poskromilaby zywe a dziwne zachcianki ple-
mienia niemieckiego wzgledem szerzenia cywilizacji na Wscho-
dzie’ 228),

,,Uwagi o obecnym stanie rzeczy” wedlug Lukaszewskiego byly
zamieszczone w ,,Glosie z Litwy”, staly sie rowniez podstawg tez
dwoch artykutéw: ,,0Od redakeji” i .,Rossya a Europa” w nr 1. Brak
nr 2 nie pozwala stwierdzié. czy kontynuacja artykutu ,,Rossya
a Europa” zawierala caloksztalt pogladéw, wyrazonych w uwagach,
gdvz w artykutach w nr 1 zabraklo pogladéw zbyt radykalnych (rola
sziachtv, akcentv antyniemieckie), jak i odzegnywania sie od rewo-
lucji spolecznej 229),

Réwnoczesnie z ,,Glosem z Litwy” w Augustowskiem pojawily sie
wydawnictwa ,,drukarni narodowei woj. augustowskiego ?%°), m.in.
wydawano z rozkazu Czynskiego 2*!) ,Wiadomoszi o naszej wojnie
z Moskalami”. Ukazaly sie dwa numerv ,Wiadomosci” z 1 II i 1 III
1864 r. w jezyku polskim z podpisem ..Bartek Wytrzykos” i w jezyku
litewskim 2%). ,,Wiadomosci” docieraty réowniez na Warmie 23). Praw-
dopodobnie drukarnia woj. augustowskiego znajdowata sie w Wv-
struciu. W poczgtkach kwietnia 1864 r. na po-dstawie doniesienia do
Mauracha przeprowadzono rewizje u drukarzy wystruckich, m.in.
Hagena i w Domu Handlowvm, ktoéry ekspediowal poszukiwane
druki. Sledztwo, prowadzone przez radce Rossela z Kroélewca, nie
przyniosto zadnych rezultatow 234),

27) J. Lukaszewski, Rzad i organizacja narodowa w Polsce, Bendlikon
1364, s. 90.

*%) .Uwagi o obecnym stanie rzeczy” z 8 XI 1863 r. ogloszone przez Luka-
szewskiego w ,Rzadzie i organizacji narodowej w Polsce”, s. 91, 97, 100.

%) By¢ moze, bylo to rezultatem retuszu dokonanego przez Richtera.

230) ijzyzna, nr 14, 19 V 1864. Odezwa do wtloscian wzywajaca do poparcia
powstania, odezyva kqmisarza peinomocn. woji. augustowskiego w rocznice wy-
buck}u powstania (by¢ moze, identyczna z ogloszong w Glosie z Litwy), rozkaz
komisarza pelncmocnego z 25 II 1864 r. przypominajacy o zakazie pobierania
czynszu.

*1) Ignacy Czynski, pseudonim Bronislawa Radziszewskiego, komisarza
pelnomocnego woj. augustowskiego w tym okresie.

%) Ojeczyzna, nr 14, 19 V 1864, Bibl. Nar., Papiery St. Zielinskiego.

*";’) W. Przyborowski, op. cit., t. I, s. 14. Raport Czynskiego do R. N. 16 V 1864.

*¥) Nadwislanin, nr 45, 15 IV 1864; Konigsberger Hartungs: i

. , ) N e gsche Zeitung nr 87,
;2‘ R; iggi, nr 96, 26 IV 1864; nr 97, 27 IV 1864; Ostpreussische Zeitung, nr 120,
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Termin rewizji w Wystruciu zbiega sig z przerwaniem wydawania
,,Glosu z Litwy” 23%),

Niezaleznie od akeji wydawniczej Agentura w okresie dzialalnosci
Richtera nadal zajmowala sie giownie dostawg broni. Poza Tylza
i Nidzicg trzecig baza zaopatrzeniows stat si¢ Wystru¢. Wedlug rapor-
16w Richtera do kwietnia 1864 r. wprowadzono przy pomocy organi-
zacji w Wystruciu do Augustowskiego okolo 450 szt. broni palnej,
z Nidzicy do Plockiego ponad 150 (oczekiwano nadejscia dalszych
200 z Gotha), z Tylzy w marcu 1864 r. 90 szt. 2%¢) karabinow i pisto-
letéw nie zostalo odebranych przez agentow litewskich 7). W tym
okresie w bron zaopatrywano sie gtéwnie poprzez agentow u miejsco-
wych kupcow, ,zewszad spieszono z ofiarowaniami dos$¢ znacznej
ilosci broni” — pisal Richter do Czartoryskiego 25 III 1864 r.2%).
,,Pozostaje na miejscu w Niborku (Nidzicy — B. G.) do zakupienia
15 karabinow... zakupitem 30 sztuk karabinéw w Niborku...”” — mel-
dowat on Lukaszewskiemu 14 II 1864 r.2%¥). Zakupy w Nidzicy prze-
prowadzal aktualny zastepca Richtera, dzialajagcy w tej miejsco-
wosci 239).

Jednak nawet oferty dostaw broni Agentura musiala juz odrzuca¢
ze wzgledu na brak funduszéw. Kryzys finansowy, widoczny juz
wczeéniej, spowodowal zalamanie sie prac Agentury w marcu 1864 r.
Wedlug Richtera ,czynnosci wszelkie Agentury Prus Wschodnich
zawieszone zostaly... tak dla Augustowskiego, jako tez dla Zmudzi
i Litwy... dla Plockiego... nawet na transport broni pieniedzy nie
starczy” 240),

Richter w ostatnim okresie dzialalnosci Agenlury zwracal sie
o pomoc do Lukaszewskiego, Rzadu Narodowego i Czartoryskiego,
podkreslajac role Prus Wschodnich jako jedynego zaplecza powstania
dla Litwy i czesci Kroélestwa, wyplywajaca z dogodnego polozenia
geograficznego i przychylnosci terenu. ,,Jezeli ma si¢ cos zrobié, nie
powinni kierownicy o Prusach Wschodnich zapominaé.... jezeli tu
sigd (wojewddztwa pograniczne — B. G.) broni nie dostang, znikad
nie bedy jej miaty”.

Poglady Richtera na role Prus Wschodnich w zaopatrzeniu w bron
byly czeScig szerszej jego koncepcji powstania uniezaleznionego od
interwencji dyplomatycznej, z jaka wystapil on do Czartoryskiego
pod wplywem kleski powstania, ogladanej z perspektywy ostatniego
etapu Agentury Prus Wschodnich 241).

%) Ojczyzna, nr 34, 11 VI 1864 i nr 45, 15 VI 1864. Odezwy i rozkazy Czyn-
skiego drukowane byly jeszcze w maju i czerwcu, ale wéwcezas wiadze rosyj-
skie poszukiwaly drukarni.

236) Fukaszewski, Zab6r pruski.., s. 131 — 136, Richter do Lukaszewskiego
14 IT 1864, nr 47 i 3 IV 1864 nr 74.

#7) Wg Richtera dostawy dla Litwy byly niemal zupelnie wstrzymane wobec
braku funduszy.

238) Bibl. Kornicka, rkps UT 28. Naczelnik Agentury Prus Wschodnich do
agenta dyplomatycznego (Czartoryskiego) 25 III 1864 nr 71.

%) Lukaszewski, op. cit., s. 131, Naczelnik Agentury Prus Wsch. do komi-
sarza p.elno_mocn‘ego 14 II 1864. Richter donosil réwniez, ze przeprawa broni
W N1<jzxcy jest utrudniona ,,przez Moskali granica coraz szczelniej zamknieta'.
P«_)therdza to adnotacja na cyt. raporcie naczelnika wojennego oddziatu ploc-
}.{mgo z 25 1 1864 r. o silniejszym kordonie na granicy pow. miawskiego
i przasnyskiego, AGAD, Zbiér Anucina.

240 Bibl. Korn., UT 28. Richter do Czartoryskiego 25 III 1864 T.

1) Tamze, Richter do W. Czartoryskiego 19 III 1864,
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Raporty Richtera do RN $ciggnetly nan ostrg krytyke Traugutta®*?),
ktéry w projektach zwiniecia Agentury i zastgpienia jej przez prace
samodzielnych agentéw widzial projekt zawieszenia organizacji
w Prusach Wschodnich. W ostatnim okresie (do 19 IV 1864 r.) %)
prace Agentury zwigzane byly z organizowaniem wkraczania oddzia-
16w powstancow, przebywajacych na Warmii i Mazurach, do Kro-
lestwa.

3. Oddzialy powstancze na Warmii i Mazurach

Jesienig 1863 r. teren Prus Wschodnich stat sie nie tylko miejscem
schronienia pojedynczych powstancoéw, ale nawet calych oddziatow.

W poczatkach wrzesnia 1863 r. nastgpilo ponowne ozywienie po-
wstania w Plockiem przez jednoczesne wystgpienie oddzialéw Ryna-
rzewskiego i Nowickiego w Puszczy Myszynieckie]j, Ziembinskiego
i Wisniewskiego w Przasnyskiem, Lasockiego i Jaskolowskiego w Put-
tuskiem, Gasztowta i Cieleckiego w Mlawskiem. Najwczesniej ulegly
rozbiciu oddzialv w zachodniej czesci wojewddztwa. Po rozbiciu od-
dzialu Ziembinskiego i Wisniewskiego pod Rydzewem 8 IX 1863 r. 24%)
niedobitki schronily sie w lasach koto Nidzicy 24%).

Dzialajgce na wschodzie oddzialki Rynarzewskiego, Lenartowicza,
Ostaszewskiego przetrwaly do potowy listopada 1863 r. Jazda Osta-
szewskiego po potyczce pod Cykiem 21 XI 1863 r. (11 km od My-
szynhca) przeszia w okolicy Suchorowic do Prus Wschodnich 246),

W polowie grudnia 1863 r. powstanie w Plockiem niemal zupeknie
upadlo 2%7), | resztki oddziatu 5 i 7, nie mogac sie uorganizowac, zmu-
szone byly szuka¢ schronienia w zaborze pruskim” 24¢). Wladze po-
wstancze woj. plockizgo szukaly réwniez schronienia w Prusach.
Naczelnik powiatéw przasnyskiego, pultuskiego i ostroleckiego,
pptk de la Croix, przebywal w styczniu 1864 r. w Nidzicy 2¢°). Do-
wodca rozbitego 7 oddziatu, Olszanski-Ostrorog, przebywal sam
w Wielbarku 25%), oddzial liczacy ok. 280 ludzi byl rozkwaterowany
w okolicznvch wsiach 251),

Rowniez we wrzesniu 1863 r. z polecenia RN mjr Wtadystaw
Brandt wspélnie z Micewiczem, naczelnikiem woj. augustowskiego
i woj. grodzienskiego, zorganizowal oddziat kurpiowski 22). E.gcznie

24%) RFukaszewski, op. cit., s. 28 i 35. RN do Lukaszewskiego 7 II 1864
i 12 IIT 1864.

23) Tamze, s. 139. W raporcie do Lukaszewskiego 19 IV 1864 r. Richter pro-
sit o dymisje. .

244) Zielinski, op. cit., s. 247.

245) Danziger Dampfboot, nr 211, 10 IX 1863 r.

26y Zielinski, op. cit., s. 250.

27) Po rozbiciu oddzialu Prus Zachodnich Palemona Nowickiego pod Jano-
wem 24 XII 1863 r. w Plockiem pozostal jedynie oddzial Myszyckiego.

28) Bibl. Korn., P 11 T 19. Al. Bogucki do Dzialynskiego 23 IV 1864. Wg Bo-
guckiego oddzialy te skiladaly sie z Kurpiéw.

%) K. Morawska i F. Ramotowska, , Dwa raporty o stanie organizacji po-
wstanczej w Sandomierskiem i Plockiem”, Teki Archiwalne t. III, s. 139 — 142.
Raport de la Croix 18 T 1864.

#59) Bibl. Kérnicka PT 1. Olszaniski do komisarza peinomocnego zaboru pru-
skiego 2 IIT 1864 r.

#51) ¥.ukaszewski, op. cit., s. 154. Budziszewski do Eukaszewskiego b. d.

*%2) Wladyslaw Brandt, M6j udzial w powstaniu, W 40 rocznice powstania
styczniowego, Lwow 1903, s. 78—179; Micewicz do NN bez daty, Bibl.
Kérn. PT 17.
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z oddzialem Brandta powstal 80-osobowy oddziat chlopski Antoniego
Wolskiego 2%%).

Brandt, po zaatakowaniu strazy granicznej w Wincencie 18 1X
1863 r. i starciu z pruska strazg graniczng, po wyparciu na teren Prus
Rosjan, zmuszony byl wobec przewagi nieprzyjaciela rozpusci¢ czesc
oddzialu (piechote) 2*¢). Powstancy z oddziatu Brandta powiekszyli
we wsiach pogranicznych w pow. piskim liczbe ukrywajacych sie tam
juz wezesniej zbiegow 23°),

W koncu listopada po potyczce pod Srebrnym Borkiem oddziat
Brandta wraz z Wolskim nie mogac utrzymac¢ sie przekroczyt granice
Prus Wschodnich 2%¢) w rejonie Pisza 257). Powstancy ci przebywali na
Warmii. ,,Po upadku powstania w wojewddztwie augustowskim
w koncu zeszlego roku okolo 600 naszych ludzi zatrzymalo sie
w sgsiadujgcych Prusach Wschodnich... dzieki sympatii, jakag znalez-
liSmy w pobratymczej nam Warmii koszta (utrzymania przez woj.
augustowskie — B. G.) znacznie zmniejszone zostaly” 25%),

Przez calg zime 1863/64 r. organizacja augustowska utrzymywata
swym kosztem powstancéw przebywajgcych w Prusach Wschodnich.
Wyznaczono specjalnych agentéw opiekujgcych sie zbiegami, do ich
zadah nalezalo rozkwaterowanie, doz6r i finansowanie bezposrednio
powstancoéw lub miejscowych agentow 2%9). M. in. Mahler dysponowat
pieniedzmi, przeznaczonymi dla powstancéw, przebywajacych w po-
wiatach Pisz i Szezytno, i agentow, opiekujgcych sie nimi (Kotschor-
rek, Leonowicz, Aleksander z Bialej, Solaski, Kazimierski, Chrzanow-
ski, Studzinski). T. Schrubka, finansowany réwniez przez Mahlera,
jak wynika z przedstawianych przez niego rachunkéw, subsydiowat
powstancow przebywajacych w Rozogach (m. in. znajdujgcych sie tam
5 oficeré6w powstanczych). W zwigzku z rozkwaterowaniem powstan-
cow w Piszu, Rozogach i okolicznych wsiach Swietajnie, Klonie,
Szczytnie agenci ci, bardzo ruchliwi (Schrubka, Kotschorrek. Leono-
wicz, Aleksander), jezdzili do tych miejscowosci, jak réwniez do Bia-
tej Piskiej, Wielbarka, Wegorzewa 26%), Mikolajek, a nawet w celu
skontaktowania z Lubawg i Toruniem 26?).

Pobyt powstancéw w Rozogach i Klonie potwierdza réwniez ko-
respondencja w tej sprawie landrata szczycienskiego i Dom. Rent.-
Amtu w Rozogach z pazdziernika — listopada — grudnia 1863 r.
i 18 IIT 1864 r. W Klonie powstancy przebywali od listopada 1863 r.
(m. in. u kupca Beseka). W poczatkach grudnia duza grupa powstan-

%) Ojezyzna, nr 100. 24 X 1864. Wspomnienie o Wolskim. Antoni Wolski,
szlachcic zasciankowy, dzierzawca w Plockiem, nalezal do organizacji od 1862 r.
gv%‘i,agniety przez L. Frankowskiego. Walczyl w oddziatach Padlewskiego
i Wawra.

%) Zielinski, op. cit., s. 271; Danziger Dampfboot nr 230, 9 X 1863 r. Mice-
wicz do NN, op. cit.

235 Danziger Dampfboot, nr 211, 10 X 1863 r. Korespondencja z Piszu.

%) Ojczyzna, nr 100, 24 X 1864 r.; Zielinski, op. cit., s. 273. Wg raportu Czyn-
skiego Brandt przeszedt ok. 22 XI 1863 r.

257) WAP Poznan P. P. 517. Mial przeprowadzi¢ agent Otto Hoffman 600 ludzi
w pow. piskim jesienig 1863 r.

#56) Bibl. Kérn, P 11 T 19 nr 35. (I. Czynski) komisarz pelnomocny woj. augu-
stowskiego do (Dzialynskiego) nr 97, 22 III 1864 r.

29) Przyborowski, op. cit,, s. 177. I. Czynski do Dziatynskiego 22 III 1864 r.;
Bibl. Kérnicka P 11 T 19. I. Czynski do R. N. 16 V 1864 r.

260y WAP Poznan P. P. 517. Papiery Mahlera.

261) WAP Poznan P. P. 517.

31



cow przeszta do Rozég i okolicznych wsi, m. in. do Klonu. Zbiegowie
znajdowali sie rowniez w Kwiatuszkach, Lesinach, Cisie 26%). Pomocy
udzielali im miejscowi Mazurzy, np. Piotr Czerwinski z Rozog — zbie-
gowi Morstinowi Kordzikowi, Michal Siwicki z Matych Spalin *3).

Powstancy z oddzialéw augustowskich znalezli schronienie zima
1863/64 r. w potudniowej Warmii w okolicach Biskupca, Barczewa,
Olsztyna, w powiatach piskim, mragowskim 28¢), szczycienskim, ze
szczegblnym nasileniem w Rozogach, Klonie, Swigtajnie, Malych
Spalinach, Cisie, Kwiatuszkach Duzych i w Wielbarku, gdzie prze-
bywali réwniez zbiegowie z Plockiego. ,,Przez calg zimg — donoszono
w korespondencji z Mazur — na Mazurach bylo okoto 200 (dwustu)
obywateli z Korony i Litwy... ktérych nazywajg tu insurgentami” 26).
Rzad Narodowy — Wydzial Wojny w rozkazie formowania oddzialow
w Plockiem, skierowanym do ptk Nawonne z 3 I 1864 r., sugerowal
tworzenie oddziatow z przebywajacych ,,w Prusach (Wschodnich —
B. G.) podobno wielu ludzi.. z plockiego i augustowskiego woje-
wodztwa” 269),

W Augustowskiem, po przejSeiu wszystkich niemal walczacych
oddziatéw do Prus Wschodnich 267), dzialaly jedynie oddzialki alar-
mujace zorganizowanej na przelomie 1863/64 r. polskiej strazy nad-
granicznej, zlozonej w wiekszosci z Zandarméw narodowych. Dowo-
.dzone one byly przez A. Wolskiego, Ujazdowskiego, Obuchowicza,
Kaziegrodzkiego, Rodego. Zadaniem strazy nadgranicznej bylo
niepokojenie nieprzyjaciela w czasie wypadéow do Krolestwa 268)
(atak oddziatku pieszego Wolskiego, kolo Porytego 24 II 1864 r. na
rosyjskg straz pograniczng, wracajacg z Lomzy do Wincenty, zaalar-
mowanie zaldg Jedwabna 26 II 1864 r. i Szczuczyna 27 II 1864 r.
przez oddzialki Wolskiego i polgczone Ujazdowskiego i Obucho-
wicza) 26%). Miejscem statego pobytu strazy nadgranicznej nie byt pas
przygraniczny Krolestwa, lecz teren Prus Wschodnich 27%). Wskazuje
mna to pobyt oddzialow Wolskiego, Kaziegrodzkiego, Bugielskiego 21},

202) WAP Olsztyn XV/8/15.

263) Tamze, W styczniu 1864 wymieniono nazwiska zbiegéw: Sabutowski,
Podlewski, Stadellek w Rozogach, w lutym 1863 Kordzik, Staikellek w Kwia-
ituszkach, czeladnik mtynarski Ludwik Brazer i August Klewinski w Klonie,
Franciszek Kurowski w Cisie.

264) Wiadomos$¢ o przechowywaniu powstancéw w pow. mragowskim u Fili-
ponéw na podstawie pracy E. Sukertowej-Biedrawiny o Filiponach (maszyno-
pis udostepniony przez autorke).

265) Korespondencja z Mazur, Przyjaciel Ludu nr 22, 28 V 1864 r. prawdo-
podobnie identyczna z listem z Mazur do Dziennika Poznanskiego 20 V 1864,
przedrukowana w Ojczyznie, nr 24, 31 V 1864.

206) Bibl. Kérn. rkps UT 33, R.N. Wydzial Wojny do pulkownika Nawonne,
galciglsr;ika sit zbrojnych powiatéw plockiego, miawskiego, lipnowskiego

27) W styczniu w Sejnenskiem walezyly oddzialy Tongino i Kulwiecia.
W%}I’rzyborowskiego wszystkie oddzialy z Augustowskiego wkroczyty do Prus,
s. .

288) Przyborowski, op. cit., s. 13 — 14,

269 Zielinski, op. cit., s. 274.

#70) Zijelinski w ,,Bitwach i potyczkach 1863 r.” wspominajac o 5 potyczkach
stoczonych w ciaggu 3 dni przez te oddzialki, nic nie méwi o ich dalszych losach
do kw_ietnia 1864 r.; Przyborowski twierdzi, ze straz nadgraniczna egzystowala
wzdluz pogranicza od strony Prus, podkreslajac, ze ,,niepodobienstwem bylo
utrzymac¢ taka straz wewnatrz kraju”, powolujac sie na raport Czynskiego
doR.N,z16 V 1864 r.

#) Ojezyzna, nr 100, 24 X 1864.
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Obuchowicza i Rodego 22) zimg 1863/64 r. na Mazurach. Na liscie
agentéow i zbiegow, finansowanych przez Mahlera, znajdowaly sig
nazwiska wymienionych dowodcow poza Rodem 27%) z zaznaczeniem
Szezytna jako miejsca pobytu Wolskiego 24) i jazd Kaziegrodzkiego
ze Schrubks do Myszyhca i Szczytna 2%).

W marcu i kwietniu 1864 r. te wlasnie oddzialy, zorganizowane
na Mazurach, wkroczyly do Kroélestwa.

Pobyt oddzialow powstanczych w Prusach Wschodnich zanie-
pokoil wiladze pruskie i rosyjskie. 25 I 1864 r. naczelnik wojenny
plocki raportowal o pobycie powstancéw w Bischofsburgu (Biskupcu),
10 I 1864 r. w Wielborzu (Wielbarku) i o potrzebie przeszukania pru-
skiej granicy ?"6). Wojska rosyjskie wzmocnily kordon graniczny na
linii Lipno — Mlawa — Przasnysz 2*%). Wladzom rosyjskim przyszly
z pomocg zarzadzenia Naczelnego Prezydium i Prezydium Policji.
3 I 1864 r. ukazalo sie w prasie miejscowei zarzgdzenie Prezydium
Policji w Krélewcu z dn. 30 XII 1863 r. o sankcjach karnych wobec
mieszkancow prowincji przechowujgcych zbiegéw z Polski. Sankcje
przewidywaly kare 10 tal. lub 14 dni wigzienia2%). 21 I 1864 r.
Eichman przypomnial o konieczno$ci przestrzegania zarzadzenia
o legitymowaniu i zatrzymywaniu zbiegow 27),

Nastepne zarzadzenia wladz pruskich dotyczyly usuwania zbie-
gow z powiatéw nadgranicznych do Frydladzkiego 28%). Represje
wtladz pruskich wptynely na konieczno$é przyspieszenia przygotowan
do wkroczenia oddziatéw. ,,Dzi$ polozenie nasze takie — pisat 22 III
1664 r. Czynski — ze oddzialy nasze albo zaraz wkrocza albo wcale..
Prusacy grozag wydaleniem z Warmii do okregu friedlandzkiego —
nie wylgczajac tych, ktérym udzielano kart wolnego pobytu...” 231),

Wiosng 1864 r. Wydzial Wykonawczy na polecenie Traugutta
przystapil do organizacji oddzialow majgcych wejs¢é do Krolestwa.
Wedtug planu, ustalonego 29 XII 1863 r., obok oddzialéw formowa-
nych w W. Ks. Poznanskim réwniez Prusy Zachodnie mialy utwo-
rzy¢ oddzial z 1.200 os6b pod dowédztwem Edmunda Calliera 282).
Callier opracowal wtasny plan przejscia granicy, polegajacy na
przejsciu Drwecy kilkoma oddzialami, zaatakowania pogranicznych
zalég rosyjskich i polaczenia sie na terenie zaboru rosyjskiego. Jako
termin przejscia granicy ustalono 21 III 1864 r. facznie z wyprawg
Calliera miala przekroczyé granice cze$é oddzialéw augustowskich.
21 III 1864 r., wyprzedzajac wyprawe Calliera, ktoérej termin zostat
przeniesiony na noc z 28/29 marca, przekroczy! granice kolo Bialej
Piskiej 200-osobowy oddzial pod dowédztwem Ujazdowskiego i Obu-

272) Bibl. Kérnicka, PT9. Raport Rychtowskiego, nr 35.

273) WAP Poznain PP 517. Papiery Mahlera.

274) Pobyt Wolskiego w Szczycienskiem potwierdza Ojezyzna nr 100 i kores-
pondencja z Mazur, Ojczyzna, nr 24, Przyjaciel Ludu, nr 22.

215) WAP Poznan P. P. 517.

276) AGAD, Zbiér Anuéina. Uprawlenie wojennogo naczalnika plockowo od-
dieta glawnokomandujuszczemu wojskami w Carstwie Polskom. 25 I 1864.

277) Adnotacja na cyt. raporcie naczelnika ptockiego.

278) Ostpreussische Zeitung nr 2, 3 1 1864,

219) WAP Olsztyn XV/8/15.

280) Nadwislanin, nr 39, 1 IV 1864.

281) Bibl. Korn. P 11 T 19. I. Czynski do Rychtowskiego 22 1II 1864.

%2) Lukaszewski, op. cit., s. 321. . -
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chowicza 283). W okolicach Bialej Piskiej zostala zabrana broii prze-
znaczona dla niego (71 szt. karabindw) 284).

Widownig przejscia granicy przez oddzial z Prus Zachodnich
stal sie powial dzialdowski. W ostatnich dniach marca 1864 r. oddziat
lubawski, wchodzgcy w sklad wyprawy Calliera, nad ktorym dowddz~
two po Olszewskim objal Ewald 2#%), zbierat sie we wsiach polozonych
na poémocny-zachod od Dzialdowa (Rybno, Gruchaly, Zarybinek).
Nocg 30/31 marca udat sie w kierunku Grédek pod Dzialdowem przez
lasy tanskie, grzybowskie, koslackie 286). Pod Przelekiem zostal zaata-
kowany przez wojsko pruskie (I szwadron huzardéw i piechote
Witticha). Po odparciu wojska pruskiego przeszedl Dzialdéwke, ale
W czasie przeprawy utracil cze$¢ amunicji. Wedtug informacji ,,Ost~
preussische Zeitung” 34 powstancéw dostalo sie do niewoli pruskiej
i zostalo odestanych 2 IV do wiezienia w Nidzicy. Oddzial Ewalda
po przejsciu granicy zostal rozbity w lasach miedzy Kienczewem
a Niedziatkami 27). W potyczce pod Kienczewem polegto 17 powstan-
cow, 62 wzieto do niewoli i odeslano do Mtawy, m.in. Ewalda 2°8).
Resztki oddziatu cofnety sie do Prus Wschodnich 289).

Do oddzialu Ewalda w czasie przeprawy do Kroélestwa przylg-
czyli sie mieszkancy Prus Wschodnich. M. in. wojsko rosyjskie ujeto
w tym czasie na terenie Mlawskiego i Przasnyskiego szesciu z nich
{Jan Altnow 29%), Stanistaw Blociszewski, Jan Grabowski, Jan Garo-
sowski, Michal Wadzial, Wiladystaw Wybicki) 25!). W nastepstwie wy-
prawy w Prusach Wschodnich, zwlaszcza w poblizu trasy przemarszu,
mialy miejsce liczne rewizje i aresztowania 2%). Podejrzanych o po-
moc powstanicom osadzono w wiezieniu w Nidzicy, gdzie znajdo-
wali sie juz wczedniej oskarzeni, jak ks. Gawrzyjelski chlop Pu-
rzycki z Lecka 2%%) i inni 2%4). W maju 1864 r. wigzienie w Nidzicy bylo
tak przepelnione, ze cze$¢ aresztowanych (np. 27 oséb w ciggu 2 dni)

23) Bibl. Kérn. P11-T 19. I. Czynski do Lukaszewskiego nr 97, 22 III 1864.
Z wyprawy tej tylko 60-osobowy oddzial waleczacy w Puszczy Nowogrodzkiej
dotrwatl do maja 1864 r.

284) Bibl. Korn. P11 T 19. W. Rychtowski do Dzialyniskiego 19 IV 1864.

25) Jan Fryderyk Wandel uzywajacy pseudonimu Bruder, b. oficer pruski.’

286) Nadwislanin, nr 41, 6 IV 1864; Nadwislanin, nr 43, 10 IV 1864.

287) Przez piechole i Kozakéw pod dowddztwem pik Dobrowolskiego wysta-
nych z Mlawy. O wiezieniu powstancéw z Lubawskiego w Nidzicy wspomina
E. Sukertowa-Biedrawina, Mazurzy wschodnio-pruscy a powstanie polskie,
Gazeta Miawska 1937, nr 34.

288) Zostal w Miawie rozstrzelany.

9) Na podstawie: Nadwi$lanin, nr 41, 6 VI 1864; nr 55, 11 V 1864; nr 43,
10 IV 1864; Przyjaciel Ludu, nr 14, 2 IV 1864; nr 16, 16 IV 1864; Danziger
Dampfboot, 3 IV 1864; Ostpreussische Ztg., nr 80, 6 IV 1864; Hartungsche Ztg.,
nr 88, 15 IV 1864; Ojczyzna, nr 12, 15 V 1864; Przyborowski, op. cit., s. 174;
Zielinski, op. cit., s. 252,

200) Wg akt zarzadu naczelnika wojennego oddzialtu plockiego k. 1 AGAD;
P, Bossowski i Z. Mlynarski, Rosjanie, Bialorusini i Ukraiicy w powstaniu
styczniowym, Wroctaw 1959, s. 102 podajg go jako Altynowa Iwana, Filipona
z Prus Wschodnich, skazanego na 2 lata rot aresztanckich.

1) AGAD, Akta Zarzadu naczelnika wojennego oddzialu plockiego, k. 5v,
13v, 14, 21. W przeciwienstwie do Altnowa, ktéry zeznat, ze jest pruskim pod-
danym (podobnie jak zatrzymani z Prus Zachodnich) wszyscy pozostali podali,
Ze s3 ,,prusakami”.

»?) Hartungsche Ztg. nr 92, 20 IV 1864.

%) Podejrzany juz wczesniej o przechowywanie powstancéow.

4) Hartungsche Ztg. nr 92, 20 IV 1864; Nadwislanin, nr 55, 11 V 1864; Przy-
jaciel Ludu, nr 14, 2 IV 1864 i nr 16, 16 IV 1864.
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odeslano do Poznania 2%%). Rowniez w Olsztynie wiezieni byli podej-
rzani o wspoéludzial w pracach powstanczych 2%). Na terenie Prus
Wschodnich pozostaly jeszcze oddziaty z Plockiego i Augustowskiego.

1IV. PRUSY WSCHODNIE WOBEC KLESKI POWSTANIA
1. Ostatnie proby zbrojnego poparcia powstania

W kwietniu 1864 r. powstanczy ruch na Pomorzu wkroczyt w swoj
ostatni etap. Wyprawa Calliera wbrew twierdzeniom Lukaszew-
skiego 297) nie byta ostatnig prébg zbrojnego poparcia powstania, podej-
mowang przez zabor pruski. Okoto 10 IV 1864 r. przygotowywala sie
wyprawa w Ostroteckie, zlozona z 300 ludzi, przebywajacych na Ma-
zurach pod dowoédztwem Olszanskiego 2%8). Rownoczesnie z oddziatem
Olszanskiego mial wej$¢ w Lomzynskie oddzial utworzony z powstan-
cOw woj. augustowskiego, ukrywajgcych sie na Warmii i w okolicach
Szczytna. Oddzialy, wchodzace w sklad tej wyprawy, mialy tworzyé
kadry dla przysztego III korpusu powstanczego, ktérego dowddztwo
mialo by¢ powierzone Skale 29), Zaopatrzeniem oddzialu w bron
zajeli sie Rychtowski i Leski, ktdrzy juz w marcu 1864 r. w Dreznie
zabiegali o fundusze na ten cel 3%). 20 tys. t. otrzymal Rychlowski
w czasie pobytu w Paryzu w poczatkach kwietnia od Dziatynskiego
tytutem pozyczki z zapewnieniem, ze dalsze zadane 30 tys. otrzyma
w ciggu dwoch tygodni 1), Wedlug Janczewskiego organizatorzy wy-
prawy otrzymali tez broa z Gotha w marcu tego roku 3%2),

Pomiedzy Olszanskim, zabiegajacym o bron dla swego oddziatu,
a Rychlowskim doszlo do nieporozumien 3%%); prawdopodobnie dalszej
broni z Gotha woj. augustowskie nie otrzymato. 12 IV 1864 r. Rych-
towski opuscit Paryz, wzywajac z polecenia Skaly oficeréw z Augu-
sicwskiego do powrotu do formowanego oddziatu. Rychlowski po
przybyciu do Prus Wschodnich mial nadesta¢ raport o stanie przygo-
towan do przejs$cia i marszrute dla oficeréw 3%¢), 19 IV 1864 r. prze-
bywal w Dreznie zwracajgc sie nadal bezskutecznie o pomoc finan-
sowg i przystanie organizatora wojskowego do Prus Wschodnich, uza-
lezniajgc od tego dalszg swa prace *°). W Prusach Wschodnich trwaty
tymczasem przygotowania do przejScia oddzialu. Oficerowie augu-

205) Nadwi§lanin, nr 55, 11 V 1864.

206) Nadwislanin, nr 72, 22 VI 1864 i nr 75, 29 VI 1864. 23 VI 1864 zmart
w wigzieniu w Olsztynie Napoleon Dambski z Prus Wschodnich, wieziony
z bratem Zygmuntem.

7) Y.ukaszewski, op. cit., s. 338.

208) Bibl. Kérn. P 11 T 19. Rychlowski do Dzialyniskiego 19 IV 1864 r.

299) Tamze, Komisarz Nadzwyczajny (Przybylski) do Komisarza Pelnomoc-
nego RN w Anglii i Francji (A. Sapiehy) 23 IV 1864 r. Bibl. K6érn. PT9. Bu-~
dziszewski do L.uukaszewskiego b. d.; Lukaszewski, op. cit., s. 155.

300) WAP Poznan P.P. 517. Z. Janczewski, Zeznania przed komisja $ledcza
18/30 maja 1865. Fragment dotyczacy sprawy Leskiego. Réwniez 18/ 30 V 1865
zeznawatl na ten temat W. Danitlowski.

301y Przybylski do Sapiehy 23 IV 1864. Bibl. Kérnicka PT 9. Dzialynski do
Rychlowskiego b. d., Bibl. Kérn. P 11 T 19. Rychtowski do Dzialynskiego 30 IV
1864, Bibl. Korn. P11 T 19.

302) Nadestana miala byé¢ do Wystrucia. Cytowane zeznania Janczewskiego.

303) Bibl. Kérn. P 11 T 21. Cyriak Akord donosil Dzialynskiemu 15 IV o wy=-
jezdzie do Gotha po bron Olszanskiego i nieporozumieniach z Rychlowskim.

304) Bibl. Korn. P 11 T 19, Rychlowski do Dzialynskiego. Raport 12 IV 1864 r.

305) Bibl. Kérn. P11 T 19. Rychlowski do Dzialynskiego 19 IV 1864 r.
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stowscy w polowie kwietnia wyjechali do Prus Wschodnich 3%).
Oddziat ten, liczacy ok. 120 ludzi, podzielony po przekroczeniu gra-
nicy Krolestwa na drobne grupy, speliajgc funkcje strazy pogra-
nicznej, miat odsunaé¢ wojska rosyjskie od granicy i ulatwié wkro-
czenie silniejszego oddzialu ¥7). Z jego wejsciem wigzano wielkie na-
dzieje na ozywienie powstania w Augustowskiem, liczac na poparcie
przez Kurpiow #8). Oddzial wkraczajacy, tacznie z wyprawg Olszan-
skiego, mial zainicjowa¢ przejscie oddziatow *%) zorganizowanych
w woj. augustowskim %), przebywajacych na Warmii i Mazurach.
,,Szybkie poparcie oddzialow, ktére sa w kraju (Obuchowicza i Wol-
skiego — B. G.), przez reszte sil na pograniczu w Prusach si¢ znajdu-
jacych i dostarczenie tamze znajdujgcej sie broni” #1), mialo wg
Rychlowskiego decydowa¢ o losie powstania w Lomzynskiem.

Powstancy przebywajacy w Oleckiem i Goldapskiem (okoto 60 lu-
dzi) wedtug planu Rychlowskiego mieli utworzy¢ oddziat zwigkszony
(o okoto 360 ludzi) przez uchodzcow z Drezna i Paryza, dzialajacy
w Mariampolskiem, ktéry wkroczywszy na Zmudz ulatwialby lacz-
no$é miedzy Zmudzig a Prusami Wschodnimi.

Dowodztwo pierwszego oddzialu forsujacego granice powierzono
A. Wolskiemu %2). W marcu i kwietniu 1864 r. Wolski otrzymywat
pienigdze, przeznaczone na formowanie oddziatu 3!%). Miejscem jego
organizacji byt powiat szczycienski 3!4). Dostarczeniem broni dla od-
dziatu Wolskiego zajal si¢ Leski. Transport broni w ilosci 400 szt. 315)
karabinéw z firmy belgijskiej Broona zostal skierowany z Wystrucia
na pogranicze w pow. Szczytno 36), 12 IV Leski konwojujgcy go
z dwoma towarzyszami zostal zatrzymany w Czerwonce k. Biskupca
i osadzony w wiezieniu w Reszlu 7). Réwnocze$nie niemal (12 IV
i 19 IV) landratura w Szczytnie otrzymalta wiadomos$¢ o przesylaniu
broni pod adresem Kotschorrka do Rozog 3'8).

308) Bibl. Korn. P 11 T 21. Cyriak Akord do Dzialynskiego 15 IV 1864.

307) Bibl. Kérn. P11 T 19. Rychlowski do Dzialynskiego 19 IV 1864; Ojczyzna,
nr 100, 24 X 1864.

308) Bibl. Kérn. PT9. I. Czynski do RN, Przybylski do Dzialynskiego
22 IV 1864, Przybylski do Sapiehy 23 1V 1864 r.

30%) Bibl. Kérn. PT 9. Wg Przybylskiego, z ktérym porozumial sie Rychtow-
ski, miano wysta¢ oddziat zlozony z 600 ludzi (prawdopodobnie z Warmii, jak
to potwierdza Budziszewski w cytowanym raporcie do ELukaszewskiego) pod
dowédztwem Kozielly (ptk Skaly), Seweryna i Laskowskiego. Przybylski do
Sapiehy 23 1V 1864.

310) Bibl. Kérn, PT 9. Dziatynski do Przybylskiego 1 V 1864 r.

311) Bibl. Kérn. P 11 T 19. Rychlowski do Dzialynskiego 19 IV 1864 r. po
otrzymaniu wiadomoséei o wkroczeniu oddziatu.

312) Qjczyzna, nr 100, 24 X 1864 r.

313) WAP Poznan P.P.517. Papiery Mahlera.

319) Tamze, Ojczyzna, nr 100; Przyjaciel Luduy, nr 22, 28 V 1864 r.

315) Bibl. Kérn., P11 T 19, Rychlowski podawat 50 szt. broni zatrzymanej
w czasie aresztowania Leskiego. Rychlowski do Dzialyfskiego 30 IV 1864 r.

31.9) Wg zeznan Leskiego mial on otrzymaé polecenie zakupu broni od ,nie-
znajomego w Szezytnie” — miejscem przeznaczenia transportu byl Pasym.
Leski prawdopodobnie nie cheial ujawnié swych kontaktow.

317y Z wiezienia w Reszlu zbiegl w maju 1864 r., zostal zatrzymany 27 V 1864 r.
przez parobkéw z Gizewa, pow. Mragowo, $cigajacych go z rozkazu wdita. Opis
aljesztovyania i ucieczki Leskiego na podstawie WAP Poznan P.P.529 i 530:
Blbl..Korn.. UT 31. Zeznania Janczewskiego (ktéry jako miejsce aresztnwania
Leskiego podawgl Wystrué); WAP P. P. 517, Rychlowski do Dzialvaskiego 30 IV
1864 r.: Bibl. Kérn. P11 T 19; Ojezyzna, nr 30, 12 IV 1865 i nr 32, 19 IV 1865.

318) WAP Olsztyn XV/8/15.
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W pierwszej polowie kwietnia wtadze pruskie zatrzymaty w pow.
piskim i kolo Biskupca transporty w ilosci 622 szt. broni palnej **).
Strata broni i brak pieniedzy, nie nadestanych przez Dzialynskiego
na wyekwipowanie nastepnych oddzialéw, wptynely na zmiane planu
prezejécia oddzialu Wolskiego. Wolski otrzymal rozkaz podzielenia
swego oddzialu na 3 kompanie liczace 60 ludzi *2°) pod swoim dowodz-
twem, Pragi-Bugielskiego %') i Nowiny-Kaziegrodzkiego.

18 IV oddzial Wolskiego, nie zatrzymany przez wojska pruskie,
przeszed! granice kolo wsi Mingwy %22), kierujac si¢ ku Puszezy
Myszynieckiej, a nastepnie walczage w Lomzynskiem 32¥). Oczekiwane
poparcie przez nastepne oddziaty z Prus Wschodnich nie nadeszto.
ro potyczce pod Kuziami %4) kompanie Wolskiego 1 Kaziegrodzkiego
ulegly rozbiciu. ,Wolski, ktéry schronil sie na terytoriurn Prus
Wschodnich, zostal aresztowany i osadzony w wiezieniv w Piszu.
.Wbrew pro$bom miejscowej ludnosci” na rozkaz radcy Mayera,
przeprowadzajgcego z polecenia naczelnika rejencji gabinskiej sledz-
two w sprawie zbyt tolerancyjnego jego zdaniem stosunku miejscowej
landratury do zbiegow, Wolskiego wydano komorze rosyjskiej w Win-
cencie %2%). 15 VI 1864 r. zostal rozstrzelany w Gatorzach %2¢), Epilo-
giem kleski oddzialu Wolskiego byt spér miedzy Dziatynskim a Rych-
lowskim, oskarzajgcym go o posrednie spowodowanie rozbicia osa-
motnionego oddzialu wskutek nienadestania pieniedzy koniecznych
na uzbrojenie nastepnych %27). Zaangazowani w nim zostali rowniez
A. Sapieha i Przybylski, ktory stangl po stronie Rychlowskiego, po-
{wierdzajgc jego zarzuty 928). :

Przejscie oddzialu Wolskiego konczy ostatecznie okres przecho-
dzenia oddzialéw z zaboru pruskiego do Krolestwa. W potowie maja
1864 r. w Prusach Wschodnich znajdowato sie juz tylko 150 powstan-
cow z woj. augustowskiego. Kasa woj. augustowskiego mogla placié
juz za ich pobyt tylko do 1 IV, Ludzono sie jeszcze nadziejami ozy-
wienia powstania w Lomzynskiem i Augustowskiem przez wkroczenie
nowych oddziatéw z Prus Wschodnich, do ktérych ludzi wg projektu
Czynskiego ,,wypadatoby werbowa¢ na Warmii”. Proiekt Czynskiego
werbunku na Warmii lub sprowadzaniu Zolnierzy z Drezna i Paryza

319 Ojczyzna, nr 100, 24 X 1864 r.

3200 Tamze, Przyjaciel Ludu, nr 22, 28 V 1864 r.

321) WAP Poznan P. P.517. Bugielski — pseud. Praga — pochodzacy z Suwalk,
przebywal w Prusach Wschodnich od listopada 1864 r.; Ojczyzna, nr 100,
24 X 1864 r.

322) Przyjaciel Ludu, nr 22, 28 V 1864. We wsi Mingwy z rozkazu soltysa zo-
staly zatrzymane 3 wozy z zywnoscig. Po odzyskaniu ich tego samego dnia
oddzial wszedl do Krolestwa.

323) Tamze, Ojezyzna, nr 100, 24 X 1864 r.

32) Zielinski, op. cit., s. 275 podaje jako date bitwy pod Kuziami 16 1V1864r.
Po_ potyczpe pod Kuziami ocalala kompania Bugielskiego walczaca w Piebrzan-
_skxem: Ojezyzna, nr 100. Wg Przybylskiego 50 ludzi z oddzialéw Wolskiego
i Kaziegrodzkiego zostalo aresztowanych przez wladze pruskie, BK, PT9.

*5) Ojczyzra, nr 100, Sledztwo zostalo zarzadzone wskutek doniesienia mjr-
ros. Dehnela, oskarzajacego miejscowe wiadze pruskie o tolerowanie przeby-
wajacych powstancow. Prawdopodobnie o wydaniu Wolskiego wladzom rosyj-
skim wspomina tez O. Muehlenberg. Plaudereien iiber Johannisburg und seinen
Wald, Unser Masuren-Land, 1926, 11.

35“) Los jegg podzielil Kaziegrodzki, rozstrzelany w maju 1864 r. w Miawie.

"’;7) Bibl. Kérn. P11 T 19, Dzialyfiski do Rychlowskiego nr 8 b. d.

328) Bihl. Kérn. PT 9. Frzybvlski do Dzi~tynskiego 22 IV 1864. Przybylski do:
A. Supiehy 23 IV 1864 r. nr 391. Odpowiedz Dzialyhskiego 1 V 1864 r.

37



zostal zaniechany z powodu braku funduszy ,,200 tys., ktorych kasa
nasza nie posiada i posiada¢ nie bedzie” 32%).

Po raz ostatni sprawa wykorzystania Prus Wschodnich podjeta
zostala na emigracji na zjezdzie w Dreznie w polowie maja 1864 r.
Dziatynski wysunat projekt wprowadzenia oddzialow z zaboru pru-
skiego jako ostatniej szansy powstania. W Prusach Wschodnich miata
zostaé zorganizowana wyprawa pod dowoédztwem Kruka-Heyden-
reicha %), Do udzielenia pomocy przy werbowaniu ludzi i dostaw
broni zostali wezwani przez Dzialynskiego 3%!) Budziszewski, organi-
zator wojskowy chetminskiego, i Al. Guttry, agent broni w Liege. Dla
wyprawy Kruka mialy by¢ przeznaczone transporty broni zaréwno
z Liége, jak Szwecji i Niemiec 332). Nadzieje na pomoc ze strony
Prus Zachodnich zawiodly. ,,Nie moge przyjs¢ w pomoc ani co do
ludzi, ani co do broni gen. Krukowi” — donosit Budziszewski Luka-
szewskiemu 3%), Z Krukiem porozumiewal sie réwniez Olszanski 3%),
pozostajacy nadal ze swymi ludZmi na Mazurach ,

Kontynuacjg organizacji powstanczej w Prusach Wschodnich
miala byé utworzona niezaleznie od 3 obwodéw, na jakie podzielono
zabor pruski %), Agentura Prus Wschodnich, pozostajaca pod bez-
posrednim zarzgdem organizatora gléownego w zaborze pruskim 36).
I'rojekt reaktywowania Agentury, zaleznej tylko od Dzialynskiego,
nawigzywal do koncepcji Traugutta. Plany te, podobnie jak oceniana
przez Lukaszewskiego jako nierealna wyprawa Kruka na Zmudz,
wibec ostatecznej kleski powstania, mialy pozostaé w sferze pro-
jektow,

2. Ostatni etap organizacji powstanczej

Zrezygnowanie z ostatnich préb zbrojnego poparcia powstania
zbieglo sie¢ z formalnym zakonczeniem prac Agentury. Ostatni na-
czelnik Agentury, Richter, juz 19 IV prosit o zwolnienie go: ,,Przy
takich stosunkach (brak funduszy — B. G.) jest to préine szamo-
tanie sie Agentury Prus Wschodnich, istnienie jej niemozliwe i zby-
teczne” 3%7), W drugiej potowie maja zostal aresztowany w Kroélewcu
wraz z dwoma wspolpracownikami Piotr Drzewiecki, przy ktoérym
znaleziono korespondencje z RN 3%). Dzialalno$¢ istniejacych dotad
wladz powstanczych w Krolewcu Richter proponowal zastgpi¢ przez
czynnosci pojedynczych agentéw pod kierunkiem , Agenta Nadzor-
czego” 39). Przykladem przejmowania szeregu funkcji przez miejsco-
wych agentéw mogg by¢ proby zabezpieczenia broni przez Dzide

329) Przyborowski, op. cit., s. 179 — 180, Raport Czyfiskiego nr 172, 16 V 1864 r.

330) ¥.ukaszewski, op. cit., s. 170 i W. Danilowski, Zeznania $ledcze..., s. 118.

331) Bibl. Kérn. PT 9, Dzialynskiemu jako organizatorowi gléwnemu pod-
legaly sprawy dostaw broni z Agentura w Liége lacznie. J. Janowski do Luka-
szewskiego 10 V 1864 r.

332) Ribl. Koérn. P11 T 21, Dzialynski do A. Guttrego 20 VI 1864.

333) Lukaszewski, op. cit., s. 168, Budziszewski do Lukaszewskiego b. d.

334y Bibl. K6érn. UT 28, Olszanski do gen. Kruka.

33%5) Przyborowski, op. cit., s. 3¢ — 35.

336) Bibl. Kérn. PT9, Janowski do Lukaszewskiego 10 V 1864.

3%7) Fukaszewski, op. cit., s. 137. Richter do ELukaszewskiego 19 IV 1864 r.
Brak jest wiadomo$ci o dalszej dzialalnosei lub aresztowaniu R.

338) Qjezyzna, 26 V 1864 r. nr 20; Danziger Dampfboot, nr 117, 23 V 1864 r.,
nr 126, 2 VI 1864; Hartungsche Ztg, nr 117, 22 V 1864, nr 118, 23 V 1864.

39) Lukaszewski, op. cit., s. 137. Richter do Lukaszewskiego 19 IV 1864 r.
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w Nidzicy, zwracajacego sie o pomoc do Dzialyfhskiego. ,,Z obowigzku
nie tylko Polaka, ale nawet uczciwego czlowieka donosze poraz
ostatni, ze bron nasza w Polsce poczynajg zabieraé... W Nidzicy jest
12 pak z ladunkiem, za ktérych wywiezienie i zachowanie... trzeba
40 t. Sam nie mam. Ob. Ostrorég wyjechal i komisarz peinomocny
woj. ptockiego w Paryzu” 39),

W lipcu i sierpniu 1864 r. Mahler finansowal jeszcze 28 agen-
tow %41) z Mazur, m. in. Leonowicza, Kniaziewicza z Lidzbarka, Soko-
lowskiego, Roszkowskiego z organizacji augustowskiej, udzielal jesz-
cze mimo przerwania oplat przez kase woj. augustowskiego pomocy
pienieznej 11 uciekinierom (Brzozowski, Wasilowski, Lube, Jan Kar-
powicz, Obrebalski, Lewinski, Ciecierski, Sejpert, Galzanowski, Ra-
falski, Berwinski), oplacal tez jazdy agentéw, m.in. do Wegorzewa
i Lidzbarka 3¢2),

Nadal jeszcze do jesieni 1864 r. trwal handel bronig na Mazurach.
24 V Goldman w Dzwierzutach, pow. Szczytno, otrzymal transport
broni z Drezna %#3). Najdiuzej w dostawach broni od miejscowych
kupcow, a nawet przerzucie jej przez granice uczestniczyli agenci
z Roz6g. 17 maja, 6 1 29 czerwca, 17 lipea, 20 sierpnia Keller, H. Brost,
Purdkowski, Falkowski, Pilski, Kotschorrek otrzymali bron, przy
transporcie jej pomagali miejscowi chlopi (m. in. Kalina, Syska z Ko-
lonii, Klosch z Kowalik). 17 lipca Kotschorrek wraz z Miillerem do-
starczyl do Dabrowy 2 beczki pistoletéw, oddajgc je ,,nieznanemu
oficerowi polskiemu” 344). Jeszcze w marcu 1865 r. do Rozog przysy-
lana jest bron ze Szczytna (od Biicherta). 8 III 1865 r. Feicke z Wiel-
kich Spalin mial jeszcze wysylaé¢ bron palng i szable. Przed sgdem
powiatowym w Piszu jesienig 1864 r. i w 1865 r. toczyla sie rozprawa
przeciw Jakubowi Rudnikowi z Kowalik, pomagajgcemu w transpor-
cie broni 34%), w lipcu 1865 r. przed Trybunatem Wschodnio-Pruskim
przeciw Grandowi z Wielbarka, ktory jesienig 1864 r. przewi6zl koto
Suchorowic 57 pistoletéw do miejsca, oddalonego /2 mili od granicy
Kroélestwa 346),

Ostatnim dzialajacym osrodkiem powstanczym byla organizacja
w Wystruciu, ktéra dotrwata do grudnia 1864 r. Zajmowala sie prze-
rzutem zagrozonych czlonkéw organizacji augustowskiej do Prus,
wspoéluczestniczyla tez na terenie Augustowskiego w dostarczaniu
informacji dla prasy emigracyjnej, zbieraniu pozyczki narodowej
i wykonywaniu wyrokéw powstanczych. Podporzagdkowana byta ko~
misarzowi pelnomocnemu woj. augustowskiego, ktorym wtedy
prawdopodobnie by! Rychlowski3#?). Rychlowski, przebywajacy
woéwcezas w Prusach 3), m. in. w Krélewcu, kierowat pracami miej-

340) Bibl. Kérn. P 11 T 21, Dzida do (Dzialyhskiego) Neidenburg 15 V 1864 r.

341) Niektérzy z nich mogli przebywaé¢ na Mazurach chwilowo wystani
Z organizacji z Krélestwa.

342) WAP Poznan P. P. 517. Papiery Mahlera.

1863;3) Bibl. Kérn. P 11 T 21. Denuncjacja o przesylce broni Rejchlanda z 17 VIl
r.

34) WAP Olsztyn XV/8/15.

345) Tamze.

346) Hartungsche Zeitung, nr 154, 5 VII 1865. W kwietniu 1865 r. znaleziono
zakopang bron.

’:78) Faktycznie geinil te funkcje po wyjezdzie Radziszewskiego do Drezna.

) WAP Poznan P. P. 517. Zeznania Mahlera. Wladze rosyjskie poszukiwaty

w lipcu 1864 r. Wtiadyslawa; Ojczyzna, nr 69, 22 VII ‘1864 r., jesienig 1864 r.
&ontynuowaly je; AGAD. Dielo suwalskoj sledstwiennoj komisji.
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scowych agentéw we wschodnich powiatach Prus od Wegorzewa do
Bialej Piskiej. Poza Dimitrenka od lipca 1864 r. do 15 listopada
w Wystruciu przebywal 27-letni agent wystepujacy pod nazwiskami:
Meier, Romanowski, Calasanti, Pierre, Pini. W Goldapi znajdowat sie
wspomniany Otto Hoffman, z ktérym wspolpracowali miejscowy
farbiarz Wegner i wtasciciel browaru Rashe vel Roshe. Hoffman
jezdzil réwniez do Olecka do agenta Zawieruchy. W rejonie Pisza
i Bialej Piskiej wystannikiem organizacji wystruckiej byt Konrad
Wysocki vel Konradowski (znany tez jako dr Miller), w Wegorze-
wie — Mahler 349),

Poza Dimitrenksg, Meierem i prawdopodobnie Wysockim agenci
ci byli stalymi mieszkancami Prus. Raporty skladali oni Dimitrence
lub Rychlowskiemu pod adresem kupca Salingera (korespondencja
Wysockiego z Biatej z 13 XII 1864 r. do Rychlowskiego, Zawieruchy
z Olecka z 12 XII 1864 r. i 27 XII, skierowana do Rychlowskiego
i Meiera 3%),

W maju 1864 r. ,,Ojczyzna” przystala do Prus Wschodnich swego
korespondenta 3%1) Jézefa Jancewicza %2). W Kkorespondencjach
z Augustowskiego i z Mazur opieral sie na materialach. dostarczo-
nych przez agentéw, m. in. Zawieruche 353).

W listopadzie 1864 r. wladze pruskie po aresztowaniu 14 XI
w Wegorzewie Mahlera wpadly na trop organizacji w Wystruciu.
Znaleziong przy Mahlerze korespondencje z Rychlowskim oraz ,.druki
Rzadu Narodowego” staly sie podstawa do oskarzenia go, ze byl
»eywilnym i wojskowym komisarzem granicznym”. Spisy agentow
i uchodzcéw znalezione w papierach Mahlera (m.in. Rychlowskiego,
Schrubki, Kotschorrka), informacje o istnieniu organizacji w Wystru-
ciu, wykaz miejscowosci, gdzie przebywali agenci %%%), oraz jego zezna-
nia przyspieszyly ostateczng rozp ‘awe wladz pruskich z organizacjg
powstancza. Jednak pierwsze rewizje w Wystruciu nie przyniosty
zadnych rezultatow. Dekonspiracja organizacji nastgpita dopiero po
wykonaniu 10 XI 1864 r. z rozkazu Rychlowskiego wyroku $mierci 3%9),
wydanego na Schmidta 3%¢) w Pilokalniach w Kalwaryjskiem. Trzej
zandarmi narodowi, ktérzy wykonali wyrok 357), Ludwik Parukiewicz,
Jozef Baranowski vel Barancewicz i Krause, zbiegli do Goldapskiego.

317 WAP Poznan P.P. 517. Na podstawie akt $ledczych w sprawie Polskiego
Zwiagzku w Wystruciu.

30) Listy znajdujgce sie w WAP Poznan P.P. 517.

351) Tamze.

32) Jézef Jancewicz vel Jacewicz (wg Ojezyzny) podpisywaé sie mial pod
korespondencjami kryptonimem A [delta]. Juz od polowy maja 1864 r. ukazy-
waly sig szczegblowe korespondencje w Ojczyznie z Mazur. Prawdopodobnie
on tez byt autorem korespondencji ,,z Mazur” w Dzienniku Poznanskim i Przy-
jacielu Ludu.

558) Zawierucha do (Jancewicza) w Wystruciu 13 XII 1864 r. Tlumaczy sie
z nienadestania materialow z Olecka. List ten stat sie jednym z dowodéw prze-
ciw Jancewiczowi. WAP Poznan P.P.517 i Ojczyzna, nr 78, 5 IV 1865.

%4) WAP Poznan P.P.517. Mahler zostal w styczniu 1865 r. wystany do
Berlina.

35) WAP Poznan P.P. 517. List Wiadyslawa do Adama (Kozlakowskiego).

‘35“) Schmidt zostal skazany za nieprzestrzeganie dekretu RN o uwlaszeze-
niu, nieptacenie narodowego podatku, denuncjacje i wspollprace z aparatem
Murawiewa. .

'357) WAP Poznan P.P. 517. Wysocki do Rychtowskiego 13 XII 1864 r. wspo-

niina o ucieczce 3 wykonawceéw wyroku do Prus.
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19 XII rozestano za nimi oraz za agentami wystruckimi (Dimitrenko,
Calasanti, Meier, Romanowski Zawierucha, Wysocki) list gonczy 3%).
Sledztwo w sprawie organizacji powierzone zostato radcy Schaperowi.
23 XII poszukiwani byli rowniez: Jancewicz, mieszkajacy z nim razem
Stefan Biancewicz lub Bondzewicz, Michal Jasionowski i zandarm
z Augustowskiego, Leopold Makiewicz. Schaper rozszyfrowal osta-
tecznie resztki organizacji powstanczej w Prusach Wschodnich,
funkcje w niej Dimitrenki, miejsca pobytu agentéw oraz na podsta-
wie papieréw Mahlera i Dembskiego zidentyfikowal osobe Rychlow-
skiego z poszukiwanym ,,Wladystawem”. W styczniu 1865 r. $ledztwo
ukonczono. ,,Zwiazek jest zniszezony calkowicie” — pisal Schaper
w sprawozdaniu z 28 II 1865 r. Jednak wiekszo$¢ jego cztonkow (poza
aresztowanymi: Mahlerem, Jancewiczem, Biancewiczem, Jasionow-
skim i Makiewiczem) po opuszczeniu Prus Wschodnich znalazia sie
na emigracji (Dimitrenko, Meier, Rychlowski) lub na Pomorzu (Wy-
socki k.Chojnic, Hoffman w Kolobrzegu), Zawierucha ukrywat sie
w Krélewcu. Utrzymywali oni kontakty drogg korespondencyjng
(Dimitrenko, Rychtowski. Meier, Wysocki) %),

10 IV 1865 r. rozpoczat sie w Wystruciu proces przeciwko Jance-
wiczowi, jego trzem wspoéltowarzyszom oraz oskarzonym o wspol-
prace z nimi: Salingerowi, braciom Rauschningom (kupiec i majster
mularski), oberzyscie Liedtke z Wystrucia, farbiarzowi Wegnerowi,
wtlascicielowi browaru Rashe z Goldapi i wlascicielowi ziemskiemu
Englowi, przechowujacemu zbiegéw. Zarzucano czterem glownym
oskarzonym przynalezno$¢ do organizacji i wspoétudzial w zabojstwie
Schmidta. Na wniosek landrata Dodillet oskarzonych, mimo wyroku
uniewinniajgcego, chciano wydaé wladzom rosyjskim ). Po odrzu-
ceniu wniosku przez sad, gdy landrat jednak wydat rozkaz areszto-
wania, publicznosé, ktora przedtem wyrok uniewinniajgcy przyjeta
z entuzjazmem, dopomogla w czasie burzliwej demonstracji w uciecz~
ce oskarzonym %), , Trzeba — pisala , Ojczyzna” 26 IV 1865 r. —
odda¢ hold mieszkancom Wystrucia za czyn tak podniosty” 362),

Wtladze pruskie natvchmiast wyslaly listy goncze i zarzadzily
kontrole na drodze do Krélewca, nikogo jednak juz nie znaleziono.
Ale proces w Wystruciu potozyt kres istnieniu ostatniej, wspdlczesnej
ks. Brzosce organizacji w Prusach Wschodnich.

3. Ludno$é Warmii i Mazur w obronie powstasicéw

Sprawa wydawania powstancéw wtadzom rosyjskim w Wincencie
i Mlawie nabrala wiekszego rozglosu na Mazurach wiosng 1864 r.

Po przejsciu oddzialéw Ewalda i Wolskiego rewizje w poszuki-
waniu powstancéOw na Warmii i Mazurach byly coraz czestsze.
27 IV oddzial pruski ztozony z 60 zolnierzy przeprowadzal z landra-
tem olsztynskim, rewizje w Barczewie. Jak podaje , Nadwislanin”,
»Rewizja ta odbywala sie w wielu domach w celu wyszukiwania pol-
skich powstanicow’”. Gdy poszukiwania zawiodly, wojsko udalo sie

35_") Tamze, List gonczy 19 XII 1864 r.

3%) WAP Poznan P.P. 517. Sprawozdanie Schapera.

0) QOjczyzna, nr 27, 2 IV 1865, nr 32, 12 IV 1865 (przedruk z Hartungsche
Zeitung).

361y Ojeczyzna, nr 32, 12 IV 1865 (za Hartungsche Zeitung) i nr 34, 26 IV 1865.

36%) Ojczyzna, nr 34.
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w kierunku Nerwika i Jedzbarka, gdzie mieli ukrywac sig ,,uzbrojeni
Pclacy”, a nastgpnie wrocilo nocg na powtérng rewizje do Barcze-
wa 363), Korespondent z Mazur donosil do ,,Dziennika Poznanskiego”
o bezustannym patrolowaniu na Mazurach w poszukiwaniu powstan-
cow, przeprowadzaniu oblaw, rewizji i aresztowan 34).

W czerwcu 1864 r. Ministerium Spraw Wewnetrznych polecito
wydala¢ jak najpredzej wszystkich wychodzcéow z Kroélestwa z wy-
jatkiem sezonowych robotnikéw rolnych %°). 18 VI landratura
w Szezytnie rozeslata oko6lnik o koniecznosci informowania o przeby-
wajgcych powstancach 366).

Raport Czynskiego z 16 V 1864 r. okresla liczbe wydanych na
okoto 30 3%%7), wg doniesien ,,Ojczyzny” z Prus Wschodnich wydano
do konca lipca 37368), Miejscowe wladze pruskie skrepowane byly
w akeji represyjnej postawg ludnosci. Rzekomo tolerancyjne trakto-
wanie przez nie powstancéw spowodowalo zarzgdzenie przez Mau-
racha wskutek interwencji wladz rosyjskich sSledztwa wobec land-
ratéw pow. nadgranicznych Nidzicy i Pisza 3%9). Sledztwo, przeprowa-
dzone przez radce Meiera, wplynelo na zwiekszenie gorliwosci wladz.
W czasie trwania $ledztwa wydano 4 powstancéw z Pisza, duza liczba
ukrywajacych sie w pow. piskim zostala przekazana oddzialowi rosyj-
skiemu w Bialej 39).

Wiadomosci 0 wydawaniu powstancéow wywolaly protesty ze stro-
ny ludnosci mazurskiej. Petycje o zaprzestanie akeji wydawania wy-
stosowali mieszkancy Pisza do Mauracha. Wedtug ,,Hartungsche
Zeitung” miejscowy lekarz zebral duza ilos¢é podpiséw pod petycja,
skierowang do Ministerium Spraw Wewnetrznych o calkowite za-
przestanie akcji wydawania 3'). Wspominajgc o protestach przeciw
wspomnianemu juz wydaniu Wolskiego, ,,Ojczyzna” pisata: ,,Miasto
Jansborg (Pisz — B. G.) znane z przychylnosci dla sprawy naszej,
a wladze pruskie musialy tolerowaé przebywajgcyvch Polakéw, aby
nie rozdraznia¢ mieszkancow’ 32). W listopadzie. 1864 r. mieszkancy
Olecka wystosowali podobna petycje do Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych o niewydawanie dwoch aresztowanych tam powstancow.
, aby nieszczesliwych braci naszych nie wydawano Moskwie’ 373),
Akcja ta spowodowata Sledztwo ze strony wiladz pruskich.

Nastroje. nurtujagce w obliczu represji, stosowanych wobec po-
wstancow, rowniez te czest ludnosci mazurskiej, ktéra nie solidary-
zowala sie z powstaniem, odzwierciedla obszerny list Dorscha z pow.
szczycienskiego, pisany po mazursku do cara Aleksandra II w koncu
kwietnia lub poczatku maja 1864 r. Dorsch wystepowat o powszechng
amnestie dla powstancéw i powr6t zeslanych na Syberie. ,,Takie

363) Nadwislanin, nr 50, 27 IV 1864.
f:) Ojczyzna, nr 24, 31 V 1864.
%) NadwiSlanin, nr 70, 17 VI 1864; Hartungsche Zeitung, nr 150, 30 VI 1864

3%) WAPO XV/8/15. g ’ "

367) Przyborowski, op. cit., s. 180.

368) Ojczyzna, nr 100, 24 X 1864 r. W Rozogach 3 VII 1864 wydano patrolowi
rosyjskiemu powstancow (Kischel i Kopelke).

36%) Tamze,

370 Hartungsche Zeitung, nr 136, 14 VI 1864 r.

311) Tamze.

872) Ojczyzna, nr 100, 24 X 1864 r.

?’3) I\.adwiélar}in, nr 141, 2 XII 1864 r., przedruk z Pr. Lit. Ztg. Takze po-
iwierdzona w Ojczyznie, nr 107, 9 XI 1864 r.
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ubogie, nieszczesliwe lecz przy tem nierozumne ludzie tak sie muszg
blakaé po obcym kraiu, wnet o glodzie, wnet o strachu, azeby ich
Pruskie wojsko nie tropilo i zagranicze nie oddalo... zapomnij wszyst-
kich przestepstw... azeby jak najpredzej kazdy przebywal oprocz
wszelkiej obawy... Dayze odwies¢ wszystkie gwaltem zabrane osoby
z Polski, ktére w tem rozruchu byly az do Syberii w niewole za-
brane...”. Dorsch prosi o cofnigcie wojsk z granicy pruskiej ,,... azeby
te niespokojne i calte dzienie narody po pruskich borach sig tulaczadze
mieli jaka $mialo§é znowu wpas¢ do swojej ojczyzny”. Postulowat
réwniez zakladanie polskich szkél przez wiadze carskie w Krolestwie,
w ktérych ,,..nie odbierayze im macierzynskiej mowy, dajze im takie
nauczyciele, jak gdzie potrzeba ich mowy”’. Proponowatl tez skrécenie
stuzby wojskowej do 4 lat, wystepowal przeciwko wysytaniu rekru-
tow do odleglych guberni. Dorsch liczyl sie z mozliwoscig represji za
wysuniete w liscie do cara prosby ).

Roéwnoczesnie z akcjg petycyjna rozgrywat sie w Berlinie ostatni
akt rozprawy wtladz pruskich z przywédcami ruchu w zaborze pru-
skim. Z Prus Wschodnich w ,Polenprozess” sadzeni byli: Roéhr,
Szule, Ketrzynski, Chotomski, Koronowicz, Goscicki, Martwell 37°),
i Reichenstein oraz ich wspolpracownicy: Johansonn, Holz i ruszni-
karz Becker. W grudniu 1864 r. skazani zostali na 1 rok wigzienia:
Szule, Ketrzynski, Chotomski, Roehr, na 6 miesigcy Martwell 37),
Na drugim procesie berlinskim w marcu 1865 r. sadzono za wsp6t-
prace z Rzadem Narodowym. dostawy broni i ucieczke z wiezienia
w Reszlu Leskiego 37%). Sposrod swiadkow z Gizewa i Stamki, wyste-
pujaeych na procesie, lesniczy Gniewosz zeznawal na korzys¢ oskar-
zonego. Wyrokiem z 8 V 1865 r. Leski zostal uniewinniony 3%).

W listopadzie 1864 r. rozpoczeto Sciaganie wojsk z kordonu gra-
nicznego. 10 XII ostatni oddzial przyslany na poczatku powstania
opusécit Nidzice 37), Wedlug .,Ostdeutsche Zeitung” w polowie grudnia
1864 r. nie bylo juz nad granicg zadnych wojsk przystanych po kon-
wencji Alvenslebena 3). Dluzej pozostali na Mazurach powstancy.
‘W 1865 r. landratura w Szczytnie poszukiwala zbiegdw w Rozogach
i Wielkich Spalinach 3%%), Ukrywajgcym sie pomagala miejscowa lud-
nos¢ i nieliczni pozostali agenci. Jan Nowak, ktéry przeszedl granice
z Krolestwa do Rozdg, zostal aresztowany 28 X 1865 r. i osadzony
w wiezieniu w Szczytnie, skad przez tutejszego mieszkanca zawiado-
mit Schrubke, przebywajgcego pod Biskupcem %), 1 XI 1865 r.
Schrubka przystal do Szezytna chtopa Fremdta z N. Marcinkowa pod
Biskupcem, u ktérego ukrywal sie. ,,Mam nadzieje — zwracatl si¢

374y AGAD, Sekretariat Stanu Krdélestwa Polskiego 552/1864. Dorsch do eara
Aleksandra II. List dotart do Petersburga 6 V 1864 r. Autor ,miesz%a w Pru-
skom kraju w Fiugatach przy Szczytnie, ktore sie zowie w niemieckim
Ortelsburg”.

375) Polenprozess.

378) Oskarzony byl tez o usilowanie zabdjstwa Deptully.

37) WAP Poznah P.P. 529 (Akt oskarzenia Leskiego 8 II 1865), P.P. 530;
Bibl. Korn. UT 31, Ojezyzna, nr 30, 12 IV 1865 i nr 32, 19 IV 1865.

378) Nadwi$lanin, nr 144, 11 XII 1864 r.

319 Tamze.

380) Ortelsburger Kreisblatt, 1865; WAP Olsztyn XV/8/15. O poszukiwaniu
powstancéw przez Kreisblatty w latach 1864 — 1865 podaje E. Sukertowa-
Biedrawina, Mazurzy wschodnio-pruscy.... Gazeta Mlawska 1937, 34.

381y Bibl. Jagiell. rkps 6523, Schrubka do J. Kraszewskiego b. d.
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Schrubka do Kraszewskiego, ktory nadal opiekowat sie zbiegami —
ze przy pomocy obywateli szczycienskich... (Nowaka) moéj gospodarz
wydostanie” 32), Nadzieje na pomoc mieszkancéw Szczytna spetl-
nity sie. ,,Przy duzym staraniu i przy pomocy obywateli dobrych
w Scytnie, ktorzy wytamali kraty... takim sposobem ucieklem i pan
Fremdt przywi6zl mnie do siebie’ 383), Wedlug Schrubki poszuki-
wania powstancéw na Warmii nadal trwaly w koncu 1865 r., czterech
z nich przebywalo w wiezieniu w Biskupcu %), Jeszcze w r. 1867
zarzadzenia rejencji krolewieckiej skierowane byly przeciwko ukry-

wajgcym sie powstancom 3%9),
E3

Prusy Wschodnie podczas powstania 1863 r. odegraly istotng role
w pomocy dla pélnocnej czeéci Krolestwa i Litwy przez zaopatry-
wanie w bron, stworzenie o$rodka wydawniczego, przechowywanie
powstancow, a nawet catych oddzialéw. i organizowanie wypraw
zbrojnych do zaboru rosyjskiego. Rola ta, uwidoczniona w planach
czerwonych i Rzgdu Narodowego, zmieniala sie w toku powstania,
przechodzgc od zadan wylgcznie jednego z osrodkéw zaopatrzenia
w bron do przejecia wielu funkcji wojewodztw, ktérych Prusy
Wschodnie byly naturalnym zapleczem w okresie zalamywania sie
powstania.

Byty widownig wylgcznej niemal aktywnosci czerwonych, ktérzy
pierwsi zwrocili uwage na mozliwesei wykorzystania Prus Wschod-
nich i przejeli od polowy 1863 r. catkowite kierownictwo organizacji
powstanczej i utrzymali je do konca. Dzialacze czerwonych, chociaz
czes$t ich pochodzita spoza Prus Wschodnich, potrafili uzyskaé¢ opar-
cie dla organizacji w ludnosei polskiej Warmii i Mazur. Widoczny
natomiast byt tuiaj brak ekspansji biatych, uwarunkowany specyfikg
terenu (niewystepowaniem tu polskiej szlachty).

Znaczenie terenu Prus Wschodnich wynikato z dwoéch czynnikow: -
dogodnego polozenia geograficznego i przychylnego stosunku lud-
nosci polskiej. Postawa Warmiakéw i Mazuréw wobec powstania
przechodzila rézne fazy. W pierwszym okresie powstania poza poje-
dynczymi wypadkami byta wyczekujaca, bierna. niemniej przychylna
powstaniu, nie zanotowano zadnych denuncjacji, dotyczacych organi-
zacji ani ukrywajgcych sie zbiegow. Pod wplywem pobytu powstan-
c6w, represji wladz pruskich i wiadomosci o terrorze w Krolestwie
nastgpilo przejscie od sporadvcznych wypadkéw pomocy poprzez
dzialalno$é chlopskich baz przerzutu broni do dziatalnosci miejsco-
wych agentéw, organizowania ucieczek z wiezien i akeji petycyinej
przeciwko wydawaniu powstancow az do wysuniecia postulatu catko-
witej amnestii. O stosunku ludnosci do powstania swiadczy tez udziat
Mazurdéw w oddziatach powstanczych. Liczba niemal 300 Mazuréw-
powstancow, podana w korespondencji ,,od Mazur” do ,,Nadwisla-
nina” z 1865 r. 3%) jest, ze wzgledu na charakter i stopien zachowania
zrédel, trudna do weryfikacji, ale bardzo prawdopodobna. Mazurzy

382y Bibl. Jagiell. rkps 6536, Schrubka do J. Kraszewskiego b. d.

383) Bibl. Jagiell. rkps 6536, J. Nowak do J. 1. Kraszewskiego 3 XI 1865.

384) Ribl. Jagiell. rkps 6536, Schrubka do J. 1. Kraszewskiego 20 XI 1865,
Rkps €523, J. Nowak do J. I. Kraszewskiego 3 XI 1865.

385) Zarzgdzenie z 17 III 1867 r. wg E. Sukertowa-Biedrawina, T. Grygier,
op. cit,, s. 22.

386) Nadwi$lanin, nr 106, 15 IX 1865.
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walczyli w czasie powstania w oddzialach: Padlewskiego, Kolbego,
Trabczynskiego, Nowickiego w Plockiem, Wawra-Ramotowskiego
w Augustowskiem 3%") i we wprowadzonych z zaboru pruskiego
Wandla-Ewalda i Wolskiego, brano tez pod uwage mozliwosci zorga-
nizowania werbunku do powstania na Warmii. Zachowaly sie tez
nazwiska powstancoéw z Prus Wschodnich, skazanych przez wiadze
rosyjskie lub wydanych przez nie wladzom pruskim: Michal Kwiat-
kowski z Mragowa, Fidora ,ze Scytna”, Jakub Kwietnia z Olszty-
na 38) farbiarz Gerlach z Rozog %), Jan Rajewski, Maskierowski,
Wilhelm Sender, Rydnar, Jan Altnow, Franciszek Gajewski, Stani-
staw Blociszewski, Michat Wadzial, Wtadyslaw Wybicki, Jan Gra-
bowski i Jan Garosowski 3%).

O silnym wplywie powstania na Mazurach i Warmii $wiadczyé
moggy jego echa, ktore zachowaly sie w piesniach i wspomnieniach
,,0 wojnie kosierskiej” i pobycie powstancow w tradycjach mieszkan-
céw Klonu, Wujakow, Lesin, Swietajna na Mazurach i Stanislewa
na Warmii ).

Konsekwencjg tez wypadkéw lat 1863/64 bylo zwrocenie uwagi
na polsko$¢ Warmii i Mazur w korespondencji wiladz powstanczych,
podkre§lanie jej w prasie wspdlczesnej, zaréwno chelminskiej, jak
i emigracyjnej (,,Ojczyzna’).

Udzial w ruchu i kontakt z powstancami wplynety roéwniez na
dalsze ksztaltowanie sie swiadomosci narodowej Mazuréw. Poczagtek
tego procesu mozna zaobserwowaé po upadku powstania. Miarg prze-
lomu moze by¢ wypowiedz miejscowego parobka-powstanca, ktory
po powrocie z zeslania w Archangielsku ,,dziwy dziwne opowiada
Mazurom... przyzwyczajajagc ich do pojecia, ze Mazur a Polak to
jedno... Ze nie ma réznicy miedzy Mazurem a Polakiem” 39%),

#7) E. Sukertowa-Biedrawina, Mazurzy wschodnio-pruscy a powstania pol-
skie, Wiadomosci Mazurskie, 1947, 22 styczen, nr 16.

388) WAP Poznan P.P. 524.

89y WAPO XV/8/15.

310) AGAD, Akta zarzadu naczelnika wojennego oddziatu plockiego k. 1, 13v,
14 921, 64, 87v, 88, 94v.

1) Material zebrany w czasie pobytu w 1955 r.

$?) Nadwi$lanin, nr 106, 15 IX 1865.
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