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TADEUSZ GRYGIER

ROZWOJ RUCHU POLSKIEGO NA MAZURACH
W LATACH 1902—1914%)

I. NOWA ORGANIZACJA ZYCIA POLITYCZNEGO

Likwidacja Gazety Ludowej byla przykra niespodziankg dla ruchu
polskiego, przed ktérym stalo nowe wazne zadanie: walka wyborcza
w 1903 roku !). Réwniez i dla wtadz pruskich mimo wszystko upadek
Gazety stanowil niespodzianke 2). Nie przypuszczaly one, ze dzia-
lacze polscy do tego dopuszczg. Mozna wiec byto sgdzi¢, iz ruch
mazurski zostal w zarodku stlumiony, tym bardziej ze rozpoczal sie
réwnoczeénie nowy etap polityki germanizacyjnej i eksterminacyjnej
wladz wschodniopruskich, etap znacznie brutalniejszy 3).

Wiladze pruskie jednakze nie ulegaly zludzeniom, nie wierzyly
ewentualnemu catkowitemu zalamaniu sie akeji polskiej?). Rzeczy-
wiscie tylko nie orientujacemu sie w sprawie obserwatorowi mo-
gly sie obecnie poszczegdlne zjawiska ruchu polskiego wydawaé jako
nic nie znaczace. Tymczasem ukazanie sie polskiego elementarza
w jednym miejscu ®), polskiego katechizmu w drugim ®), powstanie
polskiej biblioteki?), uroczystos¢ jakiego$ polskiego towarzystwa ¢),
udzielenie stypendium jakiemu$ zdolnemu polskiemu mlodzien-
cowi ), wszystkie te symptomy ruchu polskiego $wiadczyly o zorga-
nizowanej polskiej akcji. Byly to wyniki pracy Towarzystwa Czytelni
Ludowej, Towarzystwa Pomocy Naukowej, Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego, powodujace, ze wladze pruskie uwazaly taka
dziatalnosé za bardzo niebezpieczng dla polityki panstwowej Nie-
miec %), Z jednego jednakze zdawaly sobie one sprawe, mianowicie
z tego, iz organizacje polskie zmuszone dziala¢ publicznie, formu-
fowaly swoje statuty oraz prowadzily zebrania w ramach obowia-~
zujgcych przepiso6w prawnych ). Inaczej musialyby one sie liczy¢
z policyjnym rozwigzaniem. Po stronie niemieckiej uznano, iz ponad
tymi wszystkimi organizacjami dzialala i kierowala nimi jaka$ nad-
rzedna tajna organizacja polska, ktérej ,,antypanstwowos¢ dla wladz
wschodniopruskich nie ulegata watpliwosci” 12). W istocie wszystkie
przejawy polskiego zycia politycznego uzgadniane byly z tajna orga-
nizacja. Otéz wladze pruskie tylko przypadkowo zdolaly te powia-
zania odkryé i wydoby¢ je czesciowo na $wiatlto dzienne. W wyniku
doszlo do kilku procesow, ktére rzucity wiecej $wiatla na te
sprawy 19),

Waznym momentem dla calosci ruchu polskiego w Prusach
Wschodnich bylo rozszyfrowanie podstawowych elementéw struktury

*) Artvkul niniejszy jest dalszym ciggiem studium o poczatkach ruchu
ludowego na Mazurach. Zob. Komunikaty Mazursko-Warminskie 1960 nr 1 (67).

Przypisy zamieszczono na koncu artykutu.
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polskiej pracy politycznej. Jednym z istotnych elementow struktu-
ralnych, szczegdlnie waznych dla Prus Wschodnich, byt problem
odmiennej taktyki na dwu odrebnych terenach — ,,Polski” i ,,Zagra-
nicy” *4). Chodzito tu o zasadnicze zagadnienie polskiego ruchu
niepodlegtosciowego — odbudowy Polski w granicach 1772 roku.
W takim rachunku politycznym do ,,Polski” zaliczano z Prus Wschod-
nich tylko Warmie, wylgczajac Mazury '°). Stad proces rozszerzajgcy
granice Warmii w polskim rachunku politycznym byl najlepszym
wyrazem przemian w rozwoju polskiej mysli politycznej. Osrodek
olsztynski (reprezentowany przez Liszewskiego, Samulowskiego
i Danielewskiego) wyraznie myslat o rozszerzeniu granic Warmii
tylko na poéinocy do Krélewca oraz na poludniowy zachéd do granic
bytego zaboru rosyjskiego lub do granic Prus Zachodnich. Chodzito
tu o powiaty mazurskie: ostrodzki, szezyciefiski i nidzicki 1¢). Na tym
lez obszarze polski ruch polityezny posiadatl specyficzne formy dzia-
fania i koncentrowat sie okolo Olsztyna '"). Natomiast powiaty ma-
zurskie rejencji gabinskiej wchodzity w skiad tak zwanej ,,Zagrh-
nicy”. Niemniej wraz z rozwojem Gazety Ludowej, szczegélnie
w latach 1902 — 1906, rozpoczela sie akeja ruchu polskiego, zmierza-
igcego uja¢ roéwniez w ramy ,,Polski” pozostale powiaty mazurskie,
ktore by w przyszlym panstwie polskim stanowily odrebng pro-
wincje ,,Mazowsze” %), Polska mysl polityczna przekroczyla wyraznie
mzaczarowany krag granic z 1772 roku’ 19).

Zewnetrznym wyrazem ujecia w jedng organizacje wszystkich
Polakow, ktorzy mieszkali gdziekolwiek w wiekszych zwartych gru-
vach, dla wtadz niemieckich bylo utworzenie w 1894 roku Zwigzku
Polakéw w Niemczech??). Nalezy przypuszczaé, iz inicjatywa
utworzenia tego Zwigzku wyszla z Polskiego Centralnego Komitetu
Wyborczego dla Prus Zachodnich i Warmii. Jedng z gléwnych rél
odegral w tym procesie rozszerzania polskiej my$li politycznej
ks. A. Wolszlegier 21). Zwigzek Polakdéw zostal ustanowionv na wiel-
kim zjezdzie w Bochum 22). Zadania Zwigzku i jego rola dla Mazur,
w ogble rola tak zwanych ,westfalakéw” w Mazurskiej Partii
Ludowej, w przeciwienstwie do statutowo ograniczanych zadan do-
tychezasowych polskich organizacji, pomys$lane byly jak najsze-
rzej 23). Celem Zwiazku miato bv¢ zjednoczenie wszystkich Polakow.
istotg tego zjednoczenia miala by¢ walka o zapewnienie moralnych
i materialnych interes6w ludno$ci polskiej oraz wyeliminowanie
z polskiego Zycia publicznego akcji socjalistycznej i rewolucyjnei.
Zwigzek wlaczyl wiec w zakres swego dzialania nieograniczony
niczym zakres praw moralnych i materialnych wobec swych czlon-
kéw. Zarzad Zwiazku przyznawalt sobie uprawnienia decydowania
w zgodzie z obowigzujacym ustrojem panstwa niemieckiego o stano-
wisku spolecznym i polityeznym swych czlonkéw 24).

Wladze pruskowschodnie w takiej postawie Zwigzku chcialy
widzie¢ przekroczenie granic legalnofci na rzecz tajnoéci dzialania,
i zaliczyly zwiazek do niebezpiecznej dla panstwa organizacii 25).
Chociaz zadania statutowe tak zostaly sformutowane, ze mozna bylo
ie uzna¢ za zgodne z obowigzujacym prawem, to jednak dzialalnosé
praktyczna Zwigzku wymykala sie w wielu sprawach spod kontroli
publicznej i prowadzila do tajnych miedzynarodowych central
ruchu polskiego 26).
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Ot6z centralg tg byla dla Polakéw na calym $wiecie Liga Polska.
W jej reku zbiegaly sie wszystkie nici dzialalnoSci ruchu polskiego.
Bez stalej siedziby Liga Polska najczesciej centrale umieszczala
w Warszawie, tutaj odbywaly sie najczesciej regularne zebrania.
Jako koncowy cel dziatalnosci Ligi bylto uzyskanie pelnej niezalez-
noSci Polski, narodowej suwerennoéci przysztego panstwa pol-
skiego 27).

Skarb Narodowy, zalozony przez Lige w Rapperswillu w Szwaj-
carii, miat stuzy¢ dla finansowania naglych koniecznych akeji ruchu
polskiego i zapoczatkowaé skarb przyszlego panstwa polskiego.
Dla uzupelnienia i rozszerzenia Skarbu Narodowego (na przyktad
w roku 1901) posiadajacego 200.000 frankéw, natozono tzw. ,,podatek
narodowy”, ktéry za posrednictwem kas krajowych przekazywano
do Rapperswillu. Procenty od zdeponowanego skarbu stuzyly tzw.
czynnej obronie na ziemiach polskich, miedzy innymi na Mazurach
i Warmii 28),

Dalszym organem Ligi Polskiej byto stronnictwo narodowo-
demokratyczne, obejmujgce rowniez caly $wiat, wiec i ziemie polskie
wszystkich trzech zaboréw. Inaczej niz Zwiagzek Polakéw w Niem-
czech narodowa demokracja dopuszczala do form swej dzialalnosci
réwniez i $rodki nielegalne. Program jej przewidywal, iz ,,w razie
jakiejs akeji, ktérej osiggnaé sie nie moze przy pomocy Srodkow
legalnych, nalezy siega¢ i po $rodki nieprawne, jesli okazg sie ko-
nieczne i uzyteczne” 29),

. W koficu w ramach Ligi Polskiej dzialato Zjednoczenie Towa-
rzystw Mlodziezy Polskiej Zagranica. Jego galezig w Niemczech byt
Zwigzek Towarzystw Mlodziezy Polskiej w Niemczech *?).

W ten sposéb prawie kazdy zorganizowany Polak by? zalezny od
Ligi Polskiej, wiec i na takiej plaszczyZnie roztrzgsaé nalezy wszel-
kie pociagniecia polskiego ruchu politycznego na Mazurach w tym
okresie. W takim dopiero kontekscie zrozumie sie role ,,westfalakow™
w zyciu publicznym Mazur i Warmii w ogdlnosei, a w dzialaniu
Mazurskiej Partii Ludowej w szczegdlnosei *1).

Pierwszg akcja w ramach tzw. aktywnej obrony byly poczynania,
zmierzajagce do bezwzglednego utrzymania Mazurskiej Partii Ludo-
wej, walczacej dalej o przeprowadzenie swego kandydata do parla-
mentu 32). Pozbawiona organu prasowego, nie mogla rozwija¢ sie
normalnie. Konieczna wiec byla nowa pomoc w ewentualnym uru-
chomieniu jakiego§ wydawnictwa.

Sprawa na razie jednak nie przybierata realniejszych form, gdyz
w oSrodku warszawskim doszto do staré miedzy Osuchowskim
a Burschem na tle stosunku do Mazur6ow. Tarcia wyznaniowe powo-
dowaly i tam nieskoordynowane pociggniecia polityczne *?). Osu-
chowski, patronujgcy calej akeji, zwrécit sie do oérodka poznan-
skiego w celu zalozenia gazety mazurskiej w Elku. Podkreslal, ze
wolalby widzie¢ akcje na Mazurach w rekach Biedermanna z Pozna-
nia niz Burschego ). Biedermann, finansujgc akcje z wlasnych
srodkéw, pozwalal na to, by osrodek warszawski mogt sie skoncen-
trowaé na akcji o$wiatowej i wszystkie Srodki finansowe przezna-
czone na ten cel zuzyé na zakladanie i rozbudowe bibliotek polskich
na Mazurach 23). Coraz $ci$lejsza wspélpraca Osuchowskiego z o$rod-
kiem poznanskim wyraznie zaniepokoita wtadze niemieckie i wobec

315



powyzszego postanowily one przy pierwszej bytnosci Osuchowskiego
w Poznaniu aresztowaé¢ go i odstawi¢ do granicy ¥).

Biedermann nawigzal rowniez kontakt z polskimi dzialaczami
protestanckimi na Slasku, uwazajac, ze oni maja o wiele radykal-
niejsze poglady niz protestanci polscy w Warszawie 7). Stad biorac
pod uwage pomoc i zaangazowanie sie , gromadkarzy” w ruchu pol-
skim i Mazurskiej Partii Ludowej, korzystajgc z ich opozycyjnego na-
stawienia do unijnego kosciota protestanckiego, dzietacze $lascy przy
szczegblnej pomocy ks. sen. Franciszka Michejdy wykupili w r. 1902
w Ostrodzie drukarnie i wydawnictwo E. Salewskiego (wydajacego
pierwszg gazete Mazur %), Wydawnictwo przekazano Franciszkowi
Pospieszynskiemu. Jego nakladem ukazalo sie po roku 1902 kilka
rocznikéw pruskopolskiego kalendarza oraz organ polskich gromad-
karzy Poselstwo Prawdy ). Zamierzano przeksztalci¢ w przyszlosci
wydawnictwo Pospieszynskiego na jaka$ wiekszg placéwke. Jednakze
nadzieje z nim zwigzane okazaly sie plonne. Franciszek Pospieszynski
nie byl dobrym organizatorem. Jego wydawnictwo prowadzilo przez
kilka lat suchotniczy zywot.

Mimo niepowodzen w staraniach o zalozenie gazety polskiej
w Etku lub Szczytnie akcja Pospieszynskiego przyniosia pewne, choé
minimalne rezyltaty. Wydawca ostrodzki rozszerzyl wydawnictwo
na kalendarze dla Mazuréw, ktére redagowal! w pieknym jezyku
polskim. Chcial wznowié¢ tradycje kalendarzy gierszowskich,
i w roku 1904 wydat Kalendarz dlea Ewangelikéw, ktéry byl juz
26 rocznikiem kalendarzy wydawanych przez Salewskiego*?).
Poczawszy od roku 1904 przejal pismo Poselstwo Prawdy, poprzednio
(poczawszy od roku 1903) wydawane i redagowane przez G. Kuczew-
skiego w Etku 41),

Prasa niemiecka akcje Pospieszynskiego potraktowala jako ,nowe
uderzenie ruchu wszechpolskiego na Mazury, spelnienie marzen
prasy polskiej, ktora zyczyla sobie w Prusach Wschodnich polskiego
czasopisma, jakie sluzyloby celom polonizacji ewangelickich Mazu-
row’ 42). Totez wladze krélewieckie nie wierzyly zapewnieniom
Pospieszynskiego, ze polityka zajmowac sie nie bedzie, ze chce stuzyé
tylko sprawom religii. Pospieszynski, dla usuniecia podejrzenn wiadz
pruskich glosil, ze dopiero przed 5 laty przeszedl na protestantyzm,
zc bral udziat w kursie w Godesberg w ,,sprawie misji wewnetrznej”,
zorganizowanym przez Evangelischer Bund w Halle, ze z ramienia
tejze .,Misji”” prowadzil ksiegarnie w Annaberg, w Berlinie i ze tylko
w celach wyznaczonvch przez ,Misje” protestanckg przybyt do
Osirédy #%). Wladze pruskie uznaly te tlumaczenia za zwykly wybieg,
»widzac w tym wyrazna reke Fr. Michejdy, a przede wszystkim
wydawce z Warszawy Glassa” 44).

Mimo wiec niespelnionych zyczen, wysuwanych przez oSrodki
polskie wobec Pospieszynskiego, stuszno§é trzeba raczej przyznaé
wiladzom pruskim, widzacym np. w Poselstwie Prawdy jednak pismo
narodowo-polskie, Pospieszynski bowiem zaczgl w nim podawat
bardzo duzo materiatu z historii polskiej. Widzac za$, ze Pospieszynski
wigzal sie z ,,gromadkarzami’’ oraz z radykalizujaca grupg dzialaczy
clieszynskich pod kierunkiem Michejdy, uznaly to za szczegoélnie
niebezpieczne. Dlatego wladze berlinskie interweniowaly u wiadz
wiedenskich, by ukrocily poczynania dzialaczy cieszynskich #5).
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Ostatecznie dzialacze polscy doszli do przekonania, ze Komitet
Warszawski rowniez nie byl w stanie nalezycie pokierowa¢ akcja
polska na Mazurach. Granica polityczna miedzy zaborami bardzo
istotnie utrudniala tok pracy. Przekazano wigc calg sprawe osrodkowi
poznanskiemu. Z polecenia tego ostatniego sprawg wznowienia akcji
polskiej na Mazurach zajal sie ponownie Marcin Biedermann, wy-
dawca pisma poznanskiego Praca. Proba podjecia wydawania z dniem
1 stycznia 1903 roku nowego pisma (mialo nazywa¢ sie Mazur) spelzla
na niczym. Namiastke wiec organu prasowego Mazurskiej Partii Lu-
dowej miaty stanowi¢ specjalne dodatki drukowane przez Wiktora
Kulerskiego w Gazecie Grudzigdzkiej pod tytulami Ewangelik
1 Gospedarz. Jednakze i ta akcja nie udala sie. Namiastkami nie
mnozna bylo zatatwi¢ palgcej sprawy ).

M. Biedermann postanowil wiec sprobowaé¢ zalozenia gazety
latem 1903 roku w Szczytnie. Wyrazal poglad (po doswiad-
czeniach z Elkiem i Ostroda), iz Szezyino bedzie punktem, w kto-
rym najlatwiej moéglby sie odrodzi¢ ruch polski. Z jego wiec
polecenia, aby zorientowac¢ sie w sytuacji, przyjechal do Szczytna
Maciej Wierzbinski 7). Wierzbinski, opréocz cyklu reportazy z Mazur,
przywidzlt do Poznania mlodego Mazura celem wyuczenia go zawodu
drukarskiego 4%). Byl nim niejaki Orzech, 25-letni krawiec z zawodu.
Orzech mial tymczasem w Elku prowadzi¢ filie Pracy. Wychodzono
z zalozenia, ze Praca poznanska programem gospodarczo-spolecznym
bedzie najlepiej odpowiadata elckiej grupie Mazurskiej Partii Ludo-
wej, tak jak Gazeta Grudzigdzkae odpowiadata grupie szczycienskiej
tejze Partii. Nastepnie Orzech mial wydawa¢ gazete redagowang
i wydawang w Poznaniu, przeznaczong wylacznie dla Mazur. Redak-
torem tej nowej mazurskiej gazety mial by¢ dawny redaktor
Uredownika Teska, poOZniejszy wydawca Dziennika Bydgoskiego.
Nastepnie Biedermann, kiedy omawial sprawe w Warszawie, nawia-
zal taczno$é¢ z Neuhausem i cheial go wciagna¢ do wspélpracy. Ten
nowy Mazur mial ukazaé sie 1 stycznia 1904 roku. Finansowa¢ go
mieli Biedermann i Lewandowski. Jednakze doszlo miedzy nimi do
spiecia na tle réznic zdan co do formy finansowania wydawnictwa.
Lewandowski uwazat, ze do$§wiadczenia z Gazetq Ludowq wykazaly,
iZ musi byé ona finansowo niezalezna od osrodkéw polskich
z zewnatrz, by moc catkowicie podporzadkowaé swoj program Ma-
zurom, Sci$lej Mazurskiej Partii Ludowej. Proponowal wigec mimo
wszystko zalozenie w Elku spoélki, ktéra by wykupila drukarnie
Bahrkego oraz cala posesje, na ktérej lezala. Biedermann widziatl
w tym pociggnieciu ,,frakcyjne” stanowisko Lewandowskiego, stale
krytykujacego polityke Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego
w Poznaniu. Podejrzewano sekretarza MPL, ze w oparciu o Mazurska
Fartie Ludowg, przede wszystkim w oparciu o Bogumila Linke,
cheiat sie politycznie usamodzielni¢ i stworzy¢é na podobienstwo
,hetmana” W, Kulerskiego nowy osrodek polityczny na ziemiach
bytego zaboru pruskiego 49).

Biedermann postanowil przeciwstawi¢ sie tym tendencjom
Lewandowskiego, a chcgc go wyprzedzi¢, rozprzestrzeniaé zaczatl
swe wpltywy na Mazury (Mazurskg Partie Ludowg) oraz na polskie
$rodowisko robotnicze w Westfalii, wychodzgc z zalozenia, iz Ma-
zury mozna zdoby¢é réwniez od strony emigracji mazurskiej
w zachodnich Niemczech. Gléwnym pomocnikiem Biedermanna na
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ierenie tej wlasnie emigracji mazurskiej byl redaktor Teska. Przede
wszystkim zamierzano wykupi¢ czasopismo polskie w Dortmundzie
Przewodnik, a w Szczytnie lub w Elku wykupi¢ jakas posesje dla
zorganizowania redakcji Mazura. Biedermann z Teska przyby!
16 lutego 1904 roku do Szczytna ). Policja $ledzila wszystkie ich
pociggniecia, a landrat szczycienski otrzymat od naczelnego prezesa
prowincji polecenie niedopuszczenia do zalozenia gazety polskiej
w Szezytnie ?). Kilka dni po pobycie Biedermanna i jego rozmowach
z przedstawicielami Mazurskiej Partii Ludowej do Szczytna przybyt
jego pelnomocnik, redaktor Stanistaw Kunc, ktéry byt réwnoczesnie
wspolpracownikiem Wiktora Kulerskiego.

Réwnoczesnie zamierzano uregulowaé¢ stosunki w  o$rodku
ostrodzkim. W czerwcu 1905 roku do Ostrody przybyli z polecenia
Biedermanna-Kara$ i K. Rzepecki, ktorzy zaloiyli Bank Mazurski
i w dniu 20 czerwea 1905 roku wydali pierwszy numer Gonca Mazur-
skiego w nakladzie 10.000 egzemplarzy. Jako dodatek niedzielny
miano wydawa¢ w dalszym ciggu Poselstwo Prawdy. Goniec
Mazurski wyraznie wysuwal na pierwszy plan sprawy narodowe
i sprawy polityczne. ,,Chcemy budzi¢ z uspienia i obojetnosci dla
narodu naszego tych, ktorzy cho¢ moéwia po polsku, nie czujg sie
jeszeze jednym z ogniw w tym wielkim laacuchu, ktéry narodem
polskim zwiemy. Pragniemy nieci¢ wiare w przyszlo$¢ nasza. Przy-
pominaé potrzebe obrony praw naszych i troski o jezyk polski, to jest
mowe ojcoOw naszych. Bedziemy — uznajgc zupelng swobode wyzna-
nia — przypomina¢ o tym, ze Mazurzy, cho¢ tak dawno, bo od
wiekoéw paru oderwane od macierzy naszej, Polski, choé¢ gnebione
zelazng pieScig krzyzacka ostaly sie polsks ziemis, bo po nich mowa
polska rozbrzmiewa...”. Z poczgtkowej pracy Gorica Mazurskiego
zadowolona byla grupa dzialaczy polskich w Cieszynie, gdyz ,,poru-
szala sprawy ogo6lnopolskie, mazurskie, a przede wszystkim pod-
kres$lata réznice miedzy chlopami i robotnikami mazurskimi z jednej
strony a wielkimi wlascicielami ziemskimi z drugiej...” 52).

Akcja Biedermanna na Mazurach zyskala réwniez poparcie
Gazety Olsztynskiej, ktéra wzywala swych czytelnikow do zainte-
resowania sie nig i abonowania Pracy. Redaktor Teska zapoczgtkowal
akcje zbierania na terenie ziem zaboru pruskiego skladek na prace
na Mazurach. Wskazywal, Ze ,zaniedbanie tego odcinka pracy poli-
tycznej bylo wing samego narodu polskiego. Wyrazem tego kardy-
nalnego zaniedbania sg ostatnie wybory, kiedy Lewandowski otrzy-
mal na 400.000 Mazuréw tylko 3.800 gloséw..”. Wladze pruskie
zaniepokoily si¢ nowg akcja polska. Stwierdzaly one, ze ,,niepomysine
wyniki dla Polakéw w wyborach z roku 1898 i 1903 nie sg jeszcze
wyrazem zalamania sie akcji polskiej”. Naczelny prezes Prus
Wschodnich zwracal uwage kanclerzowi Rzeszy, ze ,bledne byloby
mniemanie oparte na pomyslnych dla nas wynikach wyboréw, jakoby
ruch polski w Prusach Wschodnich sie cofal...” 53), Ubytek glosow
polskich w okregu wyborczym Szczytno— Mragowo wladze nie-
mieckie przypisywaly zlekcewazeniu przez Lewandowskiego zagad-
nien wsi, wyborcéw-chtopow. Ubytek za$ gloséw polskich w okregu
wyborczym Olsztyn — Reszel przypisywano nieudolnosci agitacyjnej
Sass-Jaworskiego. Z drugiej strony, duchowienstwo niemieckie mialo
ulatwiong prace w walce z Sass-Jaworskim, ktérego jako czlowieka
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swieckiego moglo latwiej wyeliminowa¢ z walki niz ksiedza
Wolszlegiera ).

Wyniki pracy Biedermanna w Ostrédzie okazaly sig jednak
efemeryds. Po paru tygodniach zlikwidowano nie dzialajacy jeszcze
Bank Mazurski, a Gonica Mazurskiego Pospieszynski przekazat
nowemu o$rodkowi politycznemu w Poznaniu Strazy. Redaktor
Gonca, Kara$, popelnil samobéjstwo. Nowym redaktorem z ramienia
Strazy zostat Jan Marweg. Marweg mial nawigza¢ kontakty z Ma-
zurska Partia Ludows, a Goniec Mazurski mial przesuna¢ punkt
ciezkosci w swej tematyce na zagadnienia spoleczne.

Wysilki Marwega nie przyniosty rezultatow. W styczniu 1906 roku
Goniec przestal wychodzi¢, wydawnictwo zlicytowano. Rozgoryczony
Pospieszynski nawigzal kontakty z ,Ostmarkenverein”. W tej
sytuacji o zaktywizowaniu dzialalno§ci Mazurskiej Partii Ludowej]
nie mogto by¢ mowy. Przegrane wybory w roku 1903 jeszcze bardzie]
zdeprymowaly dziataczy mazurskich, a nie przemys$lane pociggnigcia
« wydawnictwem Pospieszynskiego wzmogly tylko tarcia wewnatrz
ruchu polskiego 5%),

A czas naglil. Zblizaly sie wybory roku 1907.

Oceniajac ten okres dzialalnosci polskiej, powtérzyé by mozna
cpinie wladz pruskich, Zze ,,mimo niepowodzen polskich lata 1902 —
1906 byty dla wtadz pruskich trudne, gdyz uzewnetrznily si¢ nowe
elementy ruchu polskiego. Przede wszystkim powigzania z ruchem
litewskim, szczegélnie z litewskimi ,,gromadkarzami”, oraz z rady-
kalizujacym odlamem ruchu litewskiego, zgrupowanym przy Nuaja
Lietuwiszka Ceitunga z Tylzy...” °6). Wedlug oceny wladz pruskich
obie grupy narodowosciowe, polska i litewska, wspoélpracowaly
z soba i dazyly do ,obalenia monarchii zaborcy, przeprowadzenia
rewolucji politycznej i spolecznej oraz utworzenia samodzielnej
Polski czy samodzielnego Ksiestwa Litewskiego...” ¥7).

Ruch polski Prus Wschodnich zdecydowanie wychodzit z partyku-
larza regionalnego i narodowego na szersze plaszczyzny polityczne.

II. MAZURSKA PARTIA LUDOWA W WALCE WYBORCZEJ
1906 — 1914

Wydarzenia w latach 1904 — 1906, zwigzane z wybuchem rewo-
lucji 1905 roku w Kroélestwie Polskim, zaktywizowaly spolecznie
teren mazurski %), Mazurska Partia Ludowa musiala sie ustosunko-
wa¢ do wydarzen w Rosji i Krolestwie Polskim oraz do wrzenia
rewolucyjnego, jakie mialo miejsce w samych Prusach Wschodnich.
W kazdym bagdZ razie sytuacja ksztaltowala sie w ten sposéb, ze
nalezalo zalozy¢ nows placowke na Mazurach, by nie dopusci¢ do
ewentualnego przejecia catej akcji przez organizujgce sie na nowo
partie niemieckie, a szczegdlnie przez socjaldemokratow. Z drugiej
strony, nacisk rzgdu i ,hakaty” byt coraz silniejszy %°).

Zdecydowano sie wiec na skoncentrowanie calego wysitku
w Szczytnie 1 wérdd dzialaczy, zwigzanych z Komitetem Wyborczym
Mazurskiej Partii Ludowe] okregu wyborczego Szczytno — Mragowo
jako blizej zwigzanych z ruchem polskim niz dzialacze Komitetu Wy-
borczego MPL w Elku. To pociggniecie jeszcze bardziej uzewnetrz-
nito zaznaczajgce sie od dluzszego czasu rozbicie Mazurskiej Partii
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Ludowej na dwie grupy, nazywajace siebie , gierszowcami” (bogatych
chlopéw), zwigzanych z osrodkiem elckim, oraz ,bahrkowcami”
(matorolnych chlopéw), zwigzanych z o$rodkiem w Szczytnie 7).

Osrodek szczycienski przejeta pod swg opieke Straz poznanska.
Przy pomocy K. Rzepeckiego oraz Czestawa Leitgebera zorganizo-
wano w kwietniu nowa placowke wydawnicza, ktérg firmowal Nie-
miec Herman Falkenberg. Wydawnictwo skladalo sie z drukarni,
,JKsiegarni Mazurskiej” oraz z pisma Mazur. Strong finansowsg
przedsiewziecia wzigl na siebie utworzony w Poznaniu Komitet
Mazurski §1). Komitet Mazurski, podobnie zreszta jak i ofrodek
warminski, chcial sie¢ przygotowaé¢ do wyborow, przede wszystkim
wybraé odpowiednich kandydatéw na postéw. Sprawa o tyle byta
trudna, ze, jak stwierdzal Samulowski, i na Warmii nie bylo odpo-
wiedniego kandydata 62), Zreszty ksiadz Wolszlegier uwazal, ze walka
wyborcza bedzie bardzo ciezka, gdyz ,bez Centrowcéw na zwy-
ciestwo nie mozna mie¢ nadzieji” %%). Zresztg i agitacja przedwybor-
cza na Warmii nie przebiegala sprawnie, byly i tarcia wewnetrzne
w obozie polskim §4).

Sprawa kandydatur na postow w wyborach w roku 1907 wywoty-
wala wiele trudnosci. Ksigdz Dzialowski np. pisat do ks, Wolszlegiera,
by w obwodzie wyborczym nidzicko-ostrodzkim wystawiono kandy-
dature ks. dr Lissa z Rumiana %%). Wedlug zdania ks. Dzialowskiego
ks. Liss moglby zebra¢ wiecej glosow niz ks. Wolszlegier z uwagi na
napietg sytuacje w Koszelewach, gdzie rozpetata sie gwaltowna walka
o jezyk polski na nabozenstwach, prowadzona przez ks. Lissa. Zreszta
,,cho¢ nie ma nadziei na zwyciestwo, to chodzi nam o policzenie gto-
sow”. Z drugiej strony Jozef Bergmanski z Chochota w imieniu
Polakow-katolikdw na Mazurach zwracal sie¢ do B. Marchlewskiego
z Grudzigdza, by popart wystawienie kandydatury (w Ostrédzie
i Nidzicy) Jana Wojnowskiego z Kosielin, gdyz , ksiedza Wolszlegiera
ludzie juz zapomnieli” 86),

Sprawa kandydatur do wyboréw w roku 1907 przedyskutowana
zostala 10 stycznia 1907 r. w Grudzigdzu na zekraniu Prowincjonal-
nego Komitetu Wyborczego na Prusy Zachodniz i Warmie. W posie-
dzeniu tym bral udzial z Warmii Seweryn Pieniezny, z Mazur —
Falkenberg 7). Ten ostatni tylko jako gos¢. Kandydatami na postow
zostali na okregi wyborcze:

sztumsko-kwidzynski — ks. Wolszlegier
olsztynsko-reszelski — L. Czarlinski
ostrodzko-nidzicki — ks. Liss

Falkenberg zaproponowal, by i na pozostate okregi wyborcze na
Mazurach rowniez wytypowano kandydatéw. Zaproponowal na okreg
wyborczy Szczytno — Mrggowo Labusza. Rozwineta sie dyskusja,
podczas ktérej padaly glosy, by jednak na miejsce ks. Lissa postawi¢
Labusza, bo ,katolik nie ma mozliwosci na tym terenie. Mazur
Labusza popiera, wiec katolicy na Mazurach winni go rowniez
poprzeé, bo chodzi o wspdlny front ewangelikow i katolikéw Pola-
kow?” %), Na posiedzeniu tym toczyly sie takze spory na temat kan-
dydatury ksiedza Barczewskiego. Pieniezny byt zdania, iz ksiedza
Barczewskiego nie nalezy wprowadzaé¢ do Prowincjonalnego Komi-
tetu Wyborczego. Na jego miejsce proponowat ks. Cyra. Wniosek
Pienigznego upadl, natomiast kandydature Labusza przyjeto.
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Przygotowania do wyboréw 1907 roku zostaly pomyslnie zakon-
czone. Pierwszy numer nowej gazety polskie] w Szczytnie Mazur
ukazal sie 1 lipca 1906 roku. Redaktorem pisma zostal Stanistaw
Zielinski. Pismo powigzano z Mazurska Partig Ludowa w ten sposéb,
ze Zielinski zostal sekretarzem i skarbnikiem Komitetu Wyborczego
MPL w Szczytnie. Z miejsca jednak doszlo do tar¢ miedzy redakcja
Mazura a Komitetem Wyborczym w Szczytnie z jednej strony oraz
odsuniecie sie Komitetu Wyborczego MPL w Etku od catego osrodka
szezycienskiego z drugiej. Glownym powodem nieporozumien byt
program polityczno-narodowy, reprezentowany przez Mazura. Ma-
zurska Partia Ludowa zadala wiekszego zajecia sie zagadnieniami
spoteczno-gospodarczymi. W wyniku doszto nawet do wystapienia
pewnej liczby czlonkéw z Komitetu Wyborczego MPL w Szczytnie.
Nie rezygnujac z czlonkostwa Mazurskiej Partii Ludowej, wystapili
z Komitetu Wyborczego w Szczytnie bardziej radykalni dzialacze,
jak Leyding, Reich, Lucka, dwdch Skrodzkich i Bukowski. Byl nawet
moment, ze Mazurska Partia Ludowa w Szczytnie przestalaby istniec.
Zielinski z ledwoscig zdotal sprawe zaamalgamowa¢ ). W sklad
nowego Komitetu Wyborczego w Szczytnie weszli B. Labusz jako
przewodniczacy, Jan Galla, Kuczewski, St. Zielinski i inni ™).

Nieporozumienia, zwigzane z akcjg Pospieszynskiego, tarcia na tle
programu politycznego Mazura spowodowaly znaczne spiecia miedzy
ks. Wolszlegierem i Z. Lewandowskim z jednej strony a Strazg
poznanska z drugiej. W wyniku tych taré w roku 1907 odsunieto od
wybordw stalego dotychczas kandydata listy polskiej oraz czlonka
Komitetu Wyborczego MPL w Etku, Zenona Lewandowskiego.

Nic dziwnego, ze wynik wyboréw w styczniu 1907 r. byl oplakany.
Przewodniczgecy Komitetu Wyborczego MPL, Bogumit Labusz, kan-
dydujgcy w Szczytnie na miejsce Z. Lewandowskiego, otrzymat tylko
247 glosow, czyli o 3.808 mniej niz Lewandowski w roku 1903 ™).

Po wyborach redaktor Zielinski zostal w wyniku procesu praso-
wego skazany na 3 miesigce wiezienia. Redakcje Mazura przejal
agent policji pruskiej, firmujgcy zresztg cale przedsiewziecie polskie
w Szczytnie, H. Falkenberg. Uwazajac, ze spelnil swe zadanie, zdema-
skowatl sie i zaczal oficjalnie redagowaé Mazura w duchu niemieckim.
Doszto wigc do kompromitacji 2). Wine za to ponosili wszyscy. Poz-
nanski Komitet Mazurski rozwigzal sie. Osuchowski nawigzal wiec
kontakt z Bernardem Milskim, wydawcg Gonca Wielkopolskiego
celem wznowienia wydawania Mazura. W lutym 1908 roku nowy
1edaktor, Kazimierz Jaroszyk, wydal pierwszy numer nowego Mazura
i przyobiecat czytelnikom, ze ,,z drogi stuzenia sprawie mazurskiej
nigdy nie zboczy”. Jaroszyk nawigzal kontakt z czlonkami Mazurskiej
Partii Ludowej w Szczytnie i Etku (m.in. z Kajka). Siegnat rowniez
po pomoc Teofila Rzepnikowskiego z Lubawy "3).

Wprawdzie Jaroszyk w latach 1908 — 1909 zdolal sie¢ gospodarczo
usamodzielni¢, niemniej politycznie zwigzal sie z Osuchowskim
i osrodkiem warszawskim. Jego zwigzanie sig polityczne stalo sie
przyczyng, ktoéra nie pozwolila mu zdoby¢ pelnego zaufania Mazur-
skiej Partii Ludowej ™). Mazur, uwzgledniajgcy problematyke ma-
zurskg — lokalng, jednakze samg trescig, jak i stylem pracy byt
gazetg pokroju Gazety Olsztyniskiej czy innych pism polskich
w bylvm zaborze pruskim. Patrzano na niego mimo wszystko jako
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na ,.agitatora wszechpolskiego”. Ten moment wykorzystywala strona
niemiecka, Ostmarkenverein i Evangelischer Bund, i atakujac
Jaroszyka zamierzala wyeliminowaé z Zycia politycznego Mazur
Mazurskg Partie Ludowa. Istotnie Jaroszyk nie zdolal rozszerzyé
dziatalno$ci Mazurskiej Partii Ludowej. Mimo wszystko dziatacze
MPL nie uznali Mazura za swoj organ prasowy. Powiatowe oddziaty
Ostmarkenverein oraz nowego Masurischer Bauern-Bund wy-
raznie zaczely spycha¢ MPL z terenu publicznej dziatalnosci ™),
Jaroszyk, cheace ratowa¢ Mazura przed wyobcowaniem sie z terenu
mazurskiego, zaczg!l drukowa¢ u siebie pismo ,,gromadkarzy”’, Trabe
Ewangelijng ).

Tymeczasem tarcia miedzy Cenfralnym Komitetem Wyborczym
w Poznaniu a Centralnym Komitetem Wyborczym dla Prus Zachod-
nich i Warmii przybieraty na sile ). Komitet Prus Zachodnich prze-
ksztalcil sie bowiem w Centralny Komitet Wyborczy dla Prus Za-
chodnich, Warmii i Prus Wschodnich. Dzialacze poznanscy mieli wiege
podstawe do wysuwania podejrzen, iz dzialacze pomorscy chcg sie
usamodzielnié¢. Jaroszyk wmieszal sie w te tarcia i podporzadko-
wal sie Centralnemu Komitetowi dla Prus. Wiascicielem wydaw-
nictwa Mazura zostal dr Rzepnikowski. Zwigzal sie z ogélnozaborowsa
poznansky Radg Narodowa, ktérej czlonkami byli z terenu Mazur
polscy wielcy posiedziciele ziemscy (Gassowski i Wilemski). Na
skutek tych powigzan Jaroszyk stal sig¢ prawie zupelnie obcy dzia-
taczom Mazurskiej Partii Ludowej, a poczytno$¢ Mazura ograni-
czaé sie zaczela tylko do powiatu szczycienskiego. Osrodek elcki
pozostal catkowicie poza jego zasiegiem.

Przyja¢ wiec trzeba, ze polityczny wplyw Mazura byl nikly.
Podobnie oceni¢é mozna 1 dzialalno$§¢ Mazurskiej Partii Ludowej.
W latach 1908 — 1914 tylko wybory w roku 1911 zmusity MPL do
wickszego wysitku organizacyjnego. Wigzalo sie to zreszta i z 0go6lng
sytuacja polskiego ruchu politycznego w zaborze pruskim. Komitet
Mazurski, utworzony przez Straz, rozwigzal sie, gdyz sama Straz
okazala sie niezywotna. Koscielski ustapil z jej kierownictwa. Ozy-
wienie jej mialo nastgpié wlasnie od strony Mazur. Nowa grupa
politykow polskich z B. Milskim na czele chciala rozpocza¢ reorgani-
zacje polskiego zycia zaboru pruskiego wlasnie od Szczytna ™).
Uwazali oni, ze przy pomocy Banku Mazurskiego nalezalo przede
wszystkim podnies¢ zycie gospodarcze Mazurdéw i wlasnie przez Bank
Mazurska Partia Ludowa nawigzalaby bardziej bezpos$redni kontakt
z ludnoscig. Nastepnie przy wyborach miano stawia¢ przede
wszystkim kandydatow Mazurow i to w gléwnej mierze bez udziatu
Lewandowskiego ™). Dla celow agitacyjnych chciano wykorzystaé
réwniez redakcje Mazura. Z tym byly jednakzie klopoty, bowiem
Jaroszyk wydawat sie Milskiemu za malo ruchliwy. Starano sie po-
zyska¢ do redakcji gazety jakiego$§ Mazura. Jednakze nie znajdowano
odpowiedniego kandydata. Specjalnie krytycznie odnosit sie do pracy
Mazura syn Milskiego, kierujacy sprawami finansowymi osrodka
polskiego w Szczytnie. Miody Milski cheial nawet opuscié
Szezptno 89). Z drugiej strony Leitgeber zamierzal sprzeda¢ posesje,
w ktérej miescila sie redakcja Mazura. Zachodzita wiec obawa, Ze
Mazur moze ulec likwidacji. Rowniez Lewandowski nie chcial da¢ sie
odsungé od kandydowania do kolejnych wyborow. Przyjechal wiec
do Szczytna, nawigzal kontakt z dziataczami Mazurskiej Partii Ludo-
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wej i zamierzal na wlasng reke prowadzi¢ agitacje ®). Lewandowski
i Mazurska Partia Ludowa postanowili wysunaé¢ na czolo agitacji
przedwyborczej hasta radykalizmu spolecznego — walke o robot-
nikow 82). Zresztg kandydature Lewandowskiego poparli i Jaroszyk
i dr Rzepnikowski. W koncu Lewandowski zyskal poparcie W. Kuler-
skiego, ktory w Guazecie Grudzigdzkiej drukowal mu ulotki. Obser-
wujgc za$ pociggniecia Lewandowskiego wladze pruskie stwierdzaly
skutecznosé jego agitacji i sadzily, Ze powiat szczycienski bedzie
glosowaé¢ na Lewandowskiego %3), Wladze pruskie byly przekonane,
ze Lewandowski wygra przynajmniej pierwszg ture glosowania, gdyz
przeprowadzil bardzo dobrg koronkowsa robote polityczng #).

Wszystkie te sprawy powodowaly jednakze niepomysine w skut-
kach tarcia, utrudniajgce agitacje przedwyborczg. Sprawa byla
o tyle trudna, ze Otto Gerss w Pruskim Przyjacielu Ludu zaczal
zarzuca¢ Mazurowi propagande katolickg. Wprawdzie Mazur zaprze-
czal temu, ale i niektérzy dzialacze MPL mieli o to réwniez pretensje
do polskiej gazety szczycienskiej.

Ostatecznie ustalono w obozie polskim kandydatéw do nadcho-
dzgcych wyboréw. Komitet Wyborczy MPL w Szczytnie (Labusz)
oraz Komitet Wyborczy MPL w Etku (B. Linka) rozpoczely pod
kierunkiem Lewandowskiego akcje wyborczg. Lewandowski skie-
rowal agitacje przeciwko polityce Kola Polskiego w Berlinie, prze-
ciwko wielkim wlascicielom ziemskim. Caly wysilek skoncentrowat
na pozyskaniu robotnikéw dla siebie i Mazurskiej Partii Ludowej,
wséréd ktérych przywéddcami byli |, westfalacy”, tzn. emigranci ma-
zurscy z Niemiec Zachodnich #). Dla tej akcji pozyskano przede
wszystkim jednego z aktywniejszych dzialaczy MPL, Neumanna
i Labusza. Podkreslali oni, ze ,,strona narodowa nic a nic nie znaczy
u Mazuréw i jest u nich nierozwinieta i tylko materialnym pro-
gramem walczy¢ mogag..."” %),

Mazurska Partia Ludowa przegrata wybory. Otrzymala jednakze
2.119 (Lewandowski) gloséw, co bylo znacznie wiecej niz w roku 1907
(wowczas padio 247 gloséw) ¥"). Po wyborach strona niemiecka oce-
niajac te wyniki znowu uderzyla na alarm, uwazajac, ze $wiadcza
one o ,,polskiej inwazji na Prusy Wschodnie”. 6.746 glos6w polskich
w obwodzie wyborczym olsztynsko-reszelskim oraz 2.719 w obwodzie
szczyciensko-mragowskim dla Mazurskiej Partii Ludowej uznano za
wystarczajgcy dowodd postepdow ruchu polskiego, a bezsilnosci wiadz.
Allensteiner Zeitung zazadala nawet ,,podzielenia rejencji olsztyn-
skiej na dwa odrebne obwody administracyjne, by utrudni¢ jedno-
litos¢ ruchu polskiego, podobnie jak to uczynili Rosjanie z obwodem
chelmskim #). Zreszta na marginesie trzeba zaznaczyé¢, iz Prowincjo-
nalny Komitet Wyborczy dla Prus Zachodnich na posiedzeniu
w Pelplinie w dniu 11 lipca 1910 roku uchwalil, by ,,wahlmanni
oddali swe glosy ostatecznie na centrowca”. Sikorski wydal nawet
odezwe, by oddano glosy polskie na centrowca ks. Rohmanna
z Reszla, mimo iz ten byl dla Polakéw niesympatyczny 89).

Po wyborach Mazurska Partia Ludowa znowu opadia na sitach.
Chciala sie jeszcze ratowa¢ przez usunigcie ze swych szeregéw
majatkarzy polskich (Gassowskiego, Wilemskiego i Belakorie). Jed-
nakze oparcie sie¢ wylgcznie na chlopach i robotnikach nie przyniosto
bezposrednich widocznych rezultatéw. Kolejnym sprawdzianem sity
MPL bytly wybory do sejmu pruskiego z roku 1913. Mimo usuniecia
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z partii dr Ggssowski zamierzal wysungé swa kandydature. Komitet
Wyborczy MPL w Szczytnie, nie bedac jednak pewny swych sil,
wezwal , wyborcow do wstrzymania sie od glosowania przy obecne]
obierce do sejmu pruskiego” ?). Decyzja ta podjeta zostala wbrew
woli Polskiego Komitetu Wyborczego, kiory ustalil nastepujgcych
kandydatéw: ks. Barczewskiego (Olsztyn — Reszel), dra Rzepnikow-
skiego (Ostréda — Nidzica), Labusza (Olecko — Etk — Pisz), Lewan-
dowskiego (Szczytno — Mragowo) ). Tym sposobem wybory z roku
1913 znowu zastaly ruch polski na Mazurach sktocony wewnetrznie,
bowiem niektorzy czlonkowie Mazurskiej Partii Ludowe] mimo
wszystko brali udzial w akeji przedwyborczej. Kierownictwo poli-
tyczne Mazurskiej Partii Ludowej zaczelo si¢ nawet od tego mo-
mentu przesuwaé w rece katolikow — chlopdéw, zamieszkujgcych
Mazury. I tak Komitet Wyborczy MPL w Ostrédzie skladat sie
ze Stanistawa Pawlika, Kowalskiego, Walkowiaka, Ostrowskiego,
Zabinskiego, Zabornego, Kaczmarka, Stanistawskiego. Komitet w Ni-
dzicy — z ks. Marchlewskiego, Krajewskiego, Michniewicza, Woj-
nowskiego i Nelkego. Komitet w Szczytnie — z Labusza, Linki
i Wienerhata. Komitet w Olsztynie — z Pienieznego, Biegaly, Sikor-
skiego, Barczewskiego, Remera, Sendrowskiego, Nerowskiego i Ha-
bera. Ta nowa ewolucja Mazurskiej Partii Ludowej uzewnetrznita sie
rowniez na lamach Mazura, ktory coraz ostrzej przeciwstawial sie
jakimkolwiek kontaktom z socjaldemokracja. Jaroszyk podkreslal,
iz ,,z niemezyzng weiska sie socjaldemokracja, niewiara” %2),

Najtrwalszym rezultatem pracy Mazurskiej Partii Ludowej byla
jej wspolpraca z zarzadem Banku Mazurskiego. Dr Rzepnikowski
uwazal, iz praca na polu gospodarczym byla najbardziej potrzebna
na Mazurach. Zamierzat skoncentrowaé caly wysilek na zorganizo-
wanie Banku. Uzyskal wspoélprace Lewandowskiego, Jaroszyka,
Neumanna i Heglera z Kejkut. Zapewniong mial rowniez pomoc
Osuchowskiego %). Jednym, z najwiekszym poswieceniem pracujg-
cym dla sprawy Banku, byl Linka %). 18 listopada 1910 roku zato-
zono Bank Mazurski. Jego podstawowa instytucja, na ktorej opierat
swg dziatalnos¢, byt Bank Ludowy w Lubawie %), Wspélnie z Ban-
kiem Biedermanna Immobilien Verkehrsbank Steglitz-Berlin wyku-
pywano ziemie z rak niemieckich i przekazywano do rak polskich %).
Na krotko przed wojng dla rozszerzenia dzialalnosci Banku Mazur-
skiego do Szczytna przybyli ksiadz Wawrzyniak, ks. Adamski
i Zimermann. Chcieli oni zalozyé spoéldzielnie Rolnik oraz koéika
rolnicze *7). W {en spos6b zamierzano poprzez konkretng dzialalnosé
gospodarczg zaamalgamowat tarcia przedwyborcze miedzy grupa
dzialaczy Mazurskiej Partii Ludowej, skupionej kolo Lewandow-
skiego i ,,westfalakow” a Labuszem. Nastepnie zamierzano réwniez
doprowadzi¢ do ponownego zjednoczenia z Mazurskg Partia Ludowa
grupy dziataczy zwiagzanych z dr Ggssowskim. Ggssowski i Labusz
znalezli wspdélng plaszczyzne dzialania w zalozonym , Mazurskim
Koétku Rolniczym w Szezytnie”. Ggssowski na zebraniu organizacyj-
nym poddal krytyce stosunki w politycznym ruchu mazurskim,
a spory z Lewandowskim uznal za szkodliwe dla dalszego rozwoju
sprawy polskiej. Punktem jednoczgcym wszystkie wysitki mial byé¢
Bank Mazurski i Mazur %).

Proces jednoczenia sie ponownego ruchu mazurskiego uznaly
wladze pruskie za niepomys$lne zjawisko dla rozwoju sytuacji poli-
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tycznej na Mazurach. Naczelny prezes prowincji poznanskiej stwier-
dzil, ze walka o wplywy polityczne na chlopa polskiego winna
sta¢ sie centralnym zagadnieniem polityki niemieckiej. W tym celu
zamierzal wydawaé ,,polsky”’ gazete (gadzinébwke) w Szczytnie jako
przeciwwage Mazura %9).

Tymeczasem wybucha I wojna $wiatowa. 1 sierpnia 1914 r. Mazur
przestat wychodzie. W ogole caly polski osrodek polityczny na
Mazurach zostal zniszczony. W roku 1915 myslano o sprzedaniu
drukarni i domu wydawnictwa Mazura, gdyz ,,nie wiadomo bylo,
czy po wojnie bedzie mozna taka placowke stworzy¢ na naszych
kresach”. Mazur od wybuchu wojny nie wychodzil, redaktor Jaro-
szyk powolany zostal do wojska. W drukarni Mazura drukowano
Ortelsburger Zeitung. Przez caly czas wojny Bankiem Mazurskim
zajmowal sie dr Rzepnikowski 1%).

1II. GROWNE PROBLEMY RUCHU POLSKIEGO
W PRUSACH WSCHODNICH %)

. Préby stworzenia specyficznego polskiego osrodka politycznego
na Mazurach podjete w latach 1898 — 1914 wilasciwie nie powio-
dty sie191), Wprawdzie o$rodek, skupiony przy Gazecie Ludowej,
rokowal pewne sukcesy, jednakze lata 1902 — 1906 rozwialy te
nadzieje 192) i wyraznie wskazywaly, iz osrodek mazurski stracit swa
specyfike, podporzgdkowany zostal osrodkowi olsztynskiemu 1%),
albo wlgezony zostal w ogdlnozaborowy nurt zycia polskiego pod
panowaniem pruskim 104),

Czasopismo Mazur bylo w zasadzie wydaniem terenowym
Gazety Olsztynskiej 19%). Mazur zaczal propagowa¢ zakladanie orga-
nizacji spolecznych w postaci towarzystw ludowych istniejacych
na terenie Warmii 1%). Mazurska Partia Ludowa stala sie jednym
z czlonkdédw ogbdlnozaborowego ruchu ludowego ziem polskich pod
panowaniem pruskim '%%). Rozpoczela sie konkurencja o Mazury
miedzy Poznaniem a Bochum. Dzialacze polscy z tegoz ostatniego
osrodka wychodzili z zalozenia, ze ,ratunek Mazuréw moze wyjsé
tylko od Bochum, gdyz Mazurzy zyjg tutaj razem z katolikami
Polakami” 1%}, W Bochum oskarzano Poznan, ze on jest winien
polskich niepowodzen na Mazurach, ze nie postuchat rad politycznych
z roku 1899 w sprawie zorganizowania Towarzysiwa Wiecowego.
Dzialacze polscy z Poznania replikowali natomiast, ze bledem zycia
polskiego w Nadrenii jest to. ze organizacje ,tamtejsze majg charak-
ter tylko religijny, a winny mieé charakter polityczny” 199),

Ostatecznie zatarto specyfike warminsksg i mazurskg w ogélnym
pojeciu Prusy Wschodnie 119). Z drugiej strony nalezy podkreslic, ze
wlaczenie calych Prus Wschodnich do rachunku politycznego
oSrodka poznanskiego podyktowane zostalo miedzy innymi réwniez
rolitykg germanizacyjng, zmierzajacg do eksterminacji ludnosci

¥) Szkic ten zasygnalizuje kijerunki dalszego badania sprawy polskiej
w Prusach Wschodnich. Chodzi bowiem o to, by przetamaé dotychczasowe
¢iasne ramy, w ktorych sie historiografia polska obraca, i zwigzaé sprawe
polska w Prusach Wschodnich z caloksztaltem ruchu polskiego w bylym
zaborze pruskim z jednej, a zagadnieniami pruskowschodnimi i niemieckimi
z drugiej strony.
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polskiej "), Obok usuwania jezyka polskiego z Zzycia publicznego,
wladze pruskie likwidowaly polska wtasnosé¢ ziemska 1'?) oraz loko-
waly garnizony wojskowe w matych miasteczkach, by staly sie one
punktem zaczepienia w polityce germanizacyjnej 1'3).

Opor ludnoéci polskiej, zadajacej nauki szkolnej w jezyku pol-
skim (np. na terenie powiatu suskiego zadania z 6 VII 1901
w Biskupcu Pomorskim), wywolal ostrzejsze formy germanizacji
w szkole i kosciele %), Ostmarken-Verein domagalo sie ograniczenia
jezyka polskiego w zyciu gospodarczym 1),

Dotychezasowa walka ludno$ci polskiej z germanizacjg i ekster-
minacja, prowadzona odmiennie w poszezegoélnych dzielnicach zaboru
pruskiego, ulegta réwniez ujednoliceniu i skoncentrowaniu. Punktem
wyjscia tej koncentracji akeji polskiej, byly: a) przemiany struktu-
ralne Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego 1), b) organizo-
wanie kongresow polskich 11%), ¢) ujednolicenie dzialtalnoéci polskich
towarzystw ludowych 118), d) rozszerzenie dzialalnosci koétek rolni-
czych 11%) e) poszerzenie sieci polskich bankéw ludowych 120),
f) ujecie polskich robotnikow w polska organizacje zwigzkowsg 121),
g) zorganizowanie po nieudanym strajku szkolnym ogélnego prywat-
nego nauczania jezyka polskiego 122),

Soczewksy skupiajgcg polskie zagadnienia polityczne Prus Wschod-
nich w latach 1906 — 1914 byly dwie sprawy: ogdlna sytuacja poli-
tyczna w panstwie niemieckim 123) oraz organizowanie przez Polakow
500-setnej rocznicy bitwy pod Grunwaldem 12¢),

Jesli chodzi o sprawe pierwsza, to napiecie sytuacji polityczno-
spotecznej w Prusach Wschodnich po roku 1906 stale wzrastalo.
Znajdowalo to wyraz w coraz liczniejszych strajkach rolnych, stwier-
dzanym i wzmagajacym sie wrzeniu wsroéd robotnikéw rolnych 125).
Naczelny prezes Prus Wschodnich, v. Moltke, w roku 1906 oba-
wial sie powtérzenia w prowincji wydarzen z 19 IV 1906 r. we Wro-
clawiu, gdzie policja musiata uzy¢ broni palnej przeciwko robotnikom
»,Zmierzajagcych do wywotania rewolucji” 128). Wladze pruskie przy-
puszezaly, ze socjalna demokracja wykorzysta demonstracje
1-majowe do tego celu '27).

Innym problemem napietej sytuacji politycznej w Prusach
Wschodnich — to wzrost aktywnosci socjalistycznej i liberaléw na
terenie wsi i wsroéd robotniké6w rolnych 128). Kierownictwo partii
socjaldemokratycznej wyraZnie polecilo zajaé sie szczegblnie robot-
nikami rolnymi. rzemie$§lnikami 1 malorolnymi chlopami 129).
‘W wielu czesciach prowincji udawalo sie socjalistom zalozy¢ wiej-
skie kola partvine!%). Dalszvm problemem ogélnej sytuacji poli-
tycznej Prus Wschodnich, wptvwajacym na ksztaltowanie sie sprawy
polskiej, bvlo formowanie sie dwu obozéw polityeznych. Z jednei
strony socjaldemokraci i liberatowie, a z drugiei konserwatysci
i Centrum. Pierwszy obéz uwazal. ze ,sojusz konserwatvstéw
z Centrum opiera sie na wsvdlnej klerykalno-reakcyinej polityce
szkolnej’” 131). Dlatego rozpoczela sie wielka akcja liberaléw, no. posta
Schwabacha, ktory obiezdzal liczne miejscowosci Prus Wschodnich
i agitowal za wprowadzeniem nauki jezvka ojczystego w szkoltach
oraz przeciwko nowej ustawie o stowarzvszeniach 132),

Program partii liberalnej, dotvczacy rozwoju rolnictwa i sytuacji
robotnikéw rolnvch. laczvt walke z konserwatystami z walkg wy-
borczg wérdéd Litwinéw. Ci bowiem wysuneli haslo wyboru posta
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litewskiego, a nie jak bylo dotychczas — posta konserwatyste
Niemca 1¥). W roku 1911 sytuacja polityczna byla tak napieta, ze
nawet socjaliSci nie chcieli urzgdza¢ wiekszych demonstracji i po-
chodéw, by atmosfery politycznej jeszcze bardziej nie pogarszac.
Mimo iz np. w marcu 1911 roku szukali porozumienia z Centrum
(i z Polakami — z ks. A. Wolszlegierem), by wspdlnie walczyé z rzg-
dem. Ten ostatni bowiem w okresie wyborczym zamierzat ostabié tak
socjaldemokracje, jak i Centrum ¥), Walka polityczna o Polakow
i Litwinéw przyniosta wedlug wladz pruskich niekorzystne skutki.
Wsrod ludnosei polskiej w latach 1909 — 1911 ponownie wysuwaé
zaczeto zadania wprowadzenia nauki jezyka polskiego. Rejencja
krolewiecka, cheage akeje polskg i walke partyjng Centrum oraz
socjaldemokratéow storpedowaé, wydala o$wiadczenie, ,iz mozna
uczy¢ religii w jezyku polskim na szczeblu najnizszym, jednakze
nie ma nauczycieli znajgcych ten jezyk. Uznaje sie za niecelowe
rozszerzanie nauki religii na szczeblu wyzszym w jezyku ojczystym
dzieci, gdyz te znajg juz jezyk niemiecki” 1%), ze zagadnienia jezy-
kowe s wyrazem walki politycznej poszczegélnych partii o pozy-
skanie gloséw wyborczych Polakéw i Litwinow 138),

F.aczno$é ruchu polskiego z litewskim w Prusach Wschodnich,
spowodowana tréjzaborows akcjg polityczng, doprowadzita do
zachwiania jednego z podstawowych elementéw polityki germani-
zacyjnej — tzw. ,pruskiego patriotyzmu”. Pruski patriotyzm be-
dacy podstawg lojalizmu panstwowego Mazuréw i Litwinéw 137),
przeksztalcal sie w polski czy litewski patriotyzm. Najjaskrawiej
uwypuklaé sie on zaczynal wéréd ludnosei litewskiej. Wladze pruskie
stwierdzaly, ze ,,podnosi¢ zaczyna sie litewski patriotyzm (te prze-
miane charakteryzuje najlepiej dzialalno$é dra Gaigalata). O praw-
dziwym pruskim patriotyzmie Litwinéw mozna méwié tylko
u tych, ktérzy sg zgrupowani przy konserwatywnej gazecie Dangystes
Laischkas. Reszta Litwinéw ma zupelnie inne poglady....” 138). Ten
rozwéj svtuacji wéréd Mazurdéw i Litwindw powodowal wzmozong
kontrakcje wladz pruskich i tarcia wéréd samych dziataczy mazur-
skich i litewskich. Cze§é¢ ich wlasnie (m. innymi J. Zembrzycki)
w imie ,pruskiego patriotyzmu” spelmiala role informatora wtadz
pruskich o ruchu narodowym Polakéw i Litwindéw 1%),

Na zakoniczenie warto podkreslié, iz zachwianie dotychczasowej
tezy wladz niemieckich w polityce narodowosciowej (pruskiego
patriotyzmu = lojalizmu) zaznaczylo sie wyraznie w okresie przy-
gotowan do uroczysto$ci grunwaldzkich 500-lecia zwyciestwa 14%),
To jest wiec druga sprawa, ilustrujaca rozwéj ruchu polskiego na
lerenie Prus Wschodnich. Jest ona tym bardziej istotna, ze, obok
znaczenia dla wewnetrznej mobilizacji ruchu polskiego, miata row-
niez znaczenie ogdlniejsze 1!). Mianowicie na terenie Prus Wschod-
nich w tym wtasnie czasie uzewnetrznila sie z calg silg lacznosé
oolityczna sprawy polskiej w Prusach Wschodnich ze sprawg
litewska 142). ostatecznie zapoczatkowang juz w roku 1873 oraz roz-
wijang przez ,.gromadkarzy”. Przykladem tej ewolucji politycznej
byt prof. Kurschat, Litwin, sporzadzajacy dla wtadz pruskich biu-
letyny o prasie litewskiej. Mial on — wedlug przypuszczenia Zem-
brzyckiego — celowo zacieraé obiektywizm swych informacji o ruchu
litewskim 143),
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Sprawa obchodéw grunwaldzkich, jako ilustracja nowej sytuacji
politycznej w Prusach Wschodnich, szeroko przedstawiona jest
w dwu listach J. Zembrzyckiego *4):

Zz dnia 13 II 1910 roku:

,»Unter Rueckreichung des bezueglichen Schriftsstueckes teile ich ueber
die Angelegenheit Folgendes ganz ergebenst mit:

Durch die Niederlage des deutschen Ordens bei Tannenberg hat das
Deutschtum im Osten einen schweren Schlag erlitten. Ostpreussen hat
ausserdem in Folge der Niederlage den Verlust bedeutender Landstrassen
zu beklagen, die sonst unter dem Einflusse deutscher Kultur geblieben waeren,
und speziell Memel hat sein Hinterland dadurch eingebuesst. Eine jede Feier
dieser Schlacht muss als eine beleidigende Ruecksichtslosigkeit gegen uns
Deutsche empfungen werden. Bei den Polen ist man dergleichen schon
gewshnt. Als ein trauriges Zeichen der Folgen nationalschauvinistischer
Agitation aber muss es bezeichnet werden, wenn auch die preussischen Litauer
den 15 Juli als wichtigsten nationalen Erinnerungstag feierlich begehen wollen
und sich darauf berufen, dass auch die Deutschen die Tausendjahresfeier der
Schlacht im Teutoburger Walde gefeiert haben.

In der unlaengst erschienenen Nummer 4 der Zeitschrift ,Byrute”, welche
zu Tilsit von dem Vorsitzenden der gleichnamigen nationallitauischen
Gesellschaft (mit 52 Mitgliedern) J. Wannagat, herausgegeben wird, ist Seite
61 — 62 folgender , Aufruf an alle Litauer” veroeffentlicht:

,, Geehrte Stammesgenossen. Die Tilsiter Gesellschaft ,,Byrute” beabsichtigt.
die Errinnerungsfeier an die beruehmte Schlacht bei Grunwalde welche vor
500 Jahren am 15 Juli 1410 stattfand, feierlich zu begehen. In dieser Schlacht
haben unsere ehrenwerten Vorfahren ihren grossen Heldenmut gezeigt. Durch
die Vereinigung der Littauer mit den Polen unter Fuehrung des Litauer
Grossfuersten Witold wurde der deutsche Orden niedergeworfen und schlies-
slich vernichtet, so dass er sich nie wieder erholt hat. Die Litauer haben sich
dadurch von dem groessten Unholde befreit, der zweihundert Jahre hindurch
an ihrer Vernichtung gearbeitet hat. Es ist das eins von den wichtigsten
Ereignissen in der Geschichte der Litauer sich dessen zu errinnern, ist Pflicht
ihrer Nachkommen. Jedes Volk behaelt im Angedenken und feierlich seine
vorzueglichsten historischen Vorfaelle. Nehmen wir ein Beispiel an den
Deutschen. Im vergangenen Jahre begingen sie durch ein ausserordentlich
grosses Fest die Vernichtung des roemischen Kriegsheeres. Tausend Jahre
waren seit der Zeit vergangen, dass Hermann im Teutoburger Walde die
roemischen Legionen schlug und dadurch die Deutschen vom Joche der Roemer
befreite. Was anderen Nationalitaeten passend erscheint, kann auch uns
niemand uebel nehmen. Auch wir wollen den wichtigsten Erinnerungstag
unseres Volkes feierlich begehen. Zu diesem Zwecke beabsichtigt die Gesell-
schaft ,Byrute” ein entsprechendes Fest zu veranstalten. Es soll Sonntag
17 Juli im Schueizengarten zu Tilsit stattfinden, geplant sind: eine entspre-
chende historische Theaterauffuehrung, ein Umzug mit Musik durch die Stadt
von einer Schar litauischer Krieger in historischen Kostuemen, gefolgt von
den Vereinsmitgliedern und erschienenen Gaesten, ausserdem der Vortrag
besonders entsprechender nationaler Gesaenge. Es waere sehr erwuenscht,
wenn an dieser groessten nationalen . Feier alle litauischen Vereine aus
Grosslitauen Teil nehmen wuerden, besonders die Gesangvereine, die gemein-
schaftlich Gesaenge vortragen koennten. Sollten irgend welcher Hindernisse
wegen nicht die ganzen Vereine erscheinen koennen, so wird begehrt, dass sie
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.Abgesandte stellen moechten. Der entsprechende Ort ist Tilsit, ueberhaupt
das preussische Litauen, da das Schlachtfeld wenn auch nicht in Litauen,
so doch in Ostpreussen im Kreise Osterode liegt.

Der Vorstand der ,Byrute” wendet sich daher an alle litauischen Vereine
vnd einzelnen Stammesgenossen mit der Einladung zur Teilnahme an der
erwaehnten nationalen Feier. Die geehrten Vereinsvorstaende wollen die Guete
haben ihre Zusagen dem Vorstande der ,Byrute” schriftlich bis zum 1 Mai
mitzuteilen. Die Adresse ist: An den Vorstand der ,Byrute”, Tilsit, Hohestr. 81.

Wir bitten die anderen litauischen Blaetter, diesen Aufruf ebensfalls
abzudrucken”.

Von den preussisch-litauischen Blaettern hat vorstehenden Artikel bisher
.die Memeler ,Lietuwischka Ceitunga” in ihrer nr. 11 teilweise und mit einigen
Aeusserungen der Missbilligung abgedruckt, sie sagt, wohlgemerkt, nichts
gegen die Veranstaltung des Festes, sondern erklaert sich lediglich gegen den
geplanten oeffentlichen Umzug als unbesonnen und provocirend (ct. meinen
bezueglichen Zeitungsbericht). — Die Sache wird wohl mehr durch muendliche
Agitation gefoerdert werden, und ich muesste mich sehr irren, wenn nicht
schon das neuliche ,,Byrute-Fest” in Heydekrug auch dazu benutzt sein sollte,

Um die Aufmerksamkeit des Deutschen Publikums vom Kern der Sache
abzulenken, ist ein Artikel unter der Spitzmarke , Demonstration der Litauer
gegen die Polen” in die deutsche Presse lanciert worden. Dass das letztere der
Fall sei, ist ausser allem Zweifel, wenn man bedenkt, wer die amerikanisch-
litauis_chen Blaetter denn hier in Preussen eigentlich liest und zu lesen vermag.
Aus dem Chicagoer Litauer Blatte entnommen, tauchte die Notiz, soweit mir
bekannt, zuerst in der Danziger Zeitung auf, und wurde unbesehen von fast
allen Provinzialblaettern uebernommen. Der Einsender ist dabei gar kein
klarer Kopf. Die Spitzmarke und der erste Teil des Artikels sind so gehallen,
dass man glauben muss: die Litauer demonstrieren aus Deutschfreundlichkeit,
waehrend zum Schlusse erklaert wird: die Litauer wollten den Tag allein
felern — als sei das etwas Harmloses und Selbstverstaendliches. Auch der als
deutschfeindlich wohl bereits genuegend bekannte ,Crottinger Hans” ist in
seinem Artikel ,,Hass und Vorurteil” in nr. 17 der ,Nauja” bemueht die ange-
bliche Polenfeindlichkeit der Litauer durch scharfe Ausdruecke zu demons-
trieren und so die Absichten der Litauer selbst zu verschleiern. Aber er sagt:
»wenn wir mit den Polen uebereinstimmen, so ist es einzig in der Verurteilung
der Germanisierungspolitik”. Ich glaube, das genuegt. Denn darin liegt auch
der nationale Kampf gegen das Deutschtum, den die Litauer unbestritten
in einer, der den Polen sehr aehnlichen Art fuehren.

Die Sache liegt so: Die National-Litauer haben das Hauptziel im Auge,
ueberall ihre nationale Selbstaendigkeit zu wahren. Wie sie in Preussen weder
konservativ noch liberal sein, sondern in der Mitte stehen und nur Buendnisse
schliessen wollen, so moegen sie in nationaler Beziehung weder den Deutschen
noch den Polen sich unterordnen, sondern selbstaendig zwischen beiden
dastehen und nur Buendnisse schliessen. Da sie nun die deutsche Germani-
sierungspolitik verurteilen und bekaempfen, so muss ihre Hinneigung zu den
Polen, die dasselbe tun, immer groesser sein, als die zu den Deutschen, und
solche kleine Zwistigkeiten wie jetzt, wo sie die Tannenberger Schlacht nicht
den Polen unter — oder beigeordnet, sondern selbstaendig feiern wollen, sind,
£0 7u sagen nur irae amantium.
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’”

Nachtraegliche Bemerkung. Das der LAufruf” in der ,Byrute
Wirkung haben wird, dafuer buergt schon die grosse Anzahl derer, die fuer
das Blatt Propaganda machen. Es sind in Ostpreussen nach Heft 3 (Seite 43)
26 Litauer, davon allein im Kreise Memel sieben. Die Kontrolle der ,,Byrute”
ist mir zwar nicht uebertragen, doch halte ich das Blatt zur eigenen Orien-

tierung, da es prononciert nationallitauisch ist”. A
(—) J. Sembritzki

z dnia 20 IIT 1910 roku:

., Zweiter Bericht ueber die Feier der Tannenberger Schlacht durch
die Litauer.

In dem soeben erschienenen Heft 5 der Byrute wird im Anzeigenteil das
Programm der fuer den 17 Juli in Aussicht genommenen Feier veroeffentlicht.
Die Anzeige lautet: Die Tilsiter Gesellschaft Bytute veranstaltet besonders
ein grosses Fest zu Tilsit, am Sonntag 17 Juli 1910 im Schuetzengarten aus-
Ursache des 25 Jaehrigen Bestehens des Vereins, sowie zur Erinnerung an den
500 Jahrestag jener beruehmten Schlacht bei Gruenwalde (Tannnenberg)
1410 J. In dieser Schlacht haben die Litauer im Verein mit anderen Voelkern
den Deutschen Orden bis auf den Grund vernichtet. Fest Programm: 1. Auf-
treten einer historischen Kriegerschaar mit ihren Fuehrern zu jener Zeit,
2. Grosses Concert von der ganzen Kapelle des Inf. Rgt. 41, 3. Vortrag natio-
naler Gesaenge, 4. Entsprechende historische Theatervorstellung, 5. Amue-
sement, Tanz u.s.w. Der Ertrag des Festes wird zum Druck eines Buechleins
verwendet werden, worin des den Litauern ewig unvergessliche Ereignis
dargestellt werden wird. Der Vorstand der Byrute.

Ausserdem widmet ein A. Buksnawicz (welcher Name auf Gross = d. h. das
russische Littauen hinweist) der Angelegenheit einen besondern Artikel (auf
Seite 69 —170). Um zu beweisen, dass die Deutschordensritter die aergsten
Vernichter der Litauer, Wueteriche, Frauenschaender waren, citirt er abge-
rissene Saetzchen aus v. Kotzbue, Voigt, Lothar Weber, hauptsaechlich aber
einen 16 Zeilen langen Abschnitt aus den ,,Kosmopolitischen Wanderungen”,
dessen Inhalt in dem Satze gipfelt (Buksnawicz citirt des groessern Eindrucks
halber im Original):

»Heilige Teufel, mit der Mordfacel in den Hand,

Begleitet von habsuechtigen Zenobiten, drangen in

diese ehemals gluecklichen Laender. Staub und Verwuestung
ging vor ihnen her. Die gemisshandelte Menschheit

weinte, und die Teufel jubelten...”.

Sich auf dieses Buch zu berufen, konnte eben nur ein Halbgebildeter fertig
bringen. Die ,, Kosmopolitischen Wanderungen durch Preussen, Liefland, Kur-
land, Littauen, Wollynien, Podolien, Galizien und Schlesien, in den Jahren
1795 —1798. In Briefen an einen Freund. Germanien (Danzig) 1798 — 1803
(4 Bde) verfasst von Carl Feyerabend (geb. zu Danzig und spaeter dort Lehrer)
sind ein elendes ueberaus seichter Machwerk, dessen Nichtigkeit gleich nach
Erscheinen in der ,Neuen allgemeinen deutschen Bibliothek” Bd. 47 (1799)
Seite 225 — 230 aufgedeckt wurde und welches, der bei den damaligen Tages-
schriftstellern herrschenden Mode gemaess, die groesste Bewunderung der
franzoesischen Revolution und ihrer Grundsaetze zeigt, besonders von Hass
gegen Adel und Geistlichkeit erfuellt ist, wonach sich also Wert und Glaub-
wuerdigkeit auch obigen Citats bemessen lassen.

Buksnawicz sagt dann: Die Polen wollten den Tag im Trotz gegen die
Deutschen feiern. Wir haben keine Ursache die Deutschen trotzig heraus-
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fordern, und wollen es nicht tun, aber den Tag feiern muessen wir. Die
Deutschen, welche Sedan und Koeniggraetz feiern, wollen ja auch nicht
herausfoerdern, sondern nur historische Gedenktage feiern.

Buksnawicz vergisst, dass in der jubelnden Feier einer solchen Schlacht
schon allein etwas Verstimmendes Anstoessiges fuer die Deutschen liegen
muss und dass letztere beim Sedanfeste den Sieg ueber eine fremde Macht
feiern, die Franzosen aber es wohl mit Recht gewaltig uebel nehmen wuerden,
wollten franzoesische Buerger den Tag bei Sedan ebenfalls mit Jubel feiern.

Buksnawicz meint ferner: wenn die Byrute an dem Feste eine Krieger-
schaar durch die Stadt ziehen lasse, so wolle sie dadurch die Leute mit jener
Zeit bekannt machen.

Er erwaehnt, die Polen haetten die Grosslitauer zur Teilnahme an einer
ethnographischen Ausstellung in Lemberg eingeladen. Die Eingeladenen
haetten aber abgelehnt. Wie die Grosslitauer den Tag feiern wuerden, sei
noch nicht bekannt. Sie wuerden wohl eine Broschuere drucken lassen.

Zum Schlusse regt er an, alle Litauer, die es koennten, sollten an dem Tage
sich der Arbeit enthalten und Versammlungen mit entsprechendem Vortraegen
veranstalten. Denn waere der \Orden damals nicht vernichtet, so wuerden
die Litauer womoeglich noch heute geistig und leiblich seine Knechte sein.

(—) J. Sembritzki
PRZYPISY

1) Wojewéddzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej WAPOQO) 1V/541,
pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 3 IX 1903 r. Protestanci polscy
w Warszawie podkreflali, ze zawinila w tym wypadku przede wszystkim
postawa ,bylego zecera Dziennika Berlinskiego Hugona Bahrkego, ktéry
kierujac Gazeta Ludowa do roku 1900 naginal jg do swych zainteresowan
katolickich, co doprowadzilo ostatecznie do upadku Gazety..” (pismo Haxt-
hausena, konsula niemieckiego w Warszawie, do kanclerza Buelowa z d. 30 XI
1902 r.). Bahrke juz pod koniec roku 1901 zamieszkal w Warszawie. Niemniej
nie rezygnowano z walki. ,,To niepowodzenie nie powinno robi¢ wrazenia,
jakoby sprawa polska na Mazurach upadia. Tymczasem wlasnie my polscy
protestanci mamy s$wiety obowigzek zajgé sie naszymi braémi na Pruskim
Mazowszu, chociazby oni nie przyznawali sie do polsko$ci. Zatracenie tej
$wiadomoéci powoduje oslabienie odpornosci na poczynania germanizacyjne.
Tymczasem sprawa ta jest dla nas kwestiag 2ycia, gdyz
nasza grupa spoleczno-wyznaniowa dopiero zacznie
wtedy zyé, gdy zniknie utoisamianie niemiecko$ci
z protestantyzmem, gdy spoleczenstwo katoljckie
stwierdzi, Zze istnieje kilkaset tysiecy Polakéw-prote-
stantéw. Dopiero wtedy stosownie do swej liczby i znaczenia odgrywaé
bedziemy w spoleczedstwie polskim role, gdy oprzemy sie na szerokich
warstwach ludnodci. Inteligencja i mieszczanstwo bez oparcia
o lud stale jest zagrozona utrata wiary. Blogostawiomne
owocereformacji ukazg sie wtedy dopiero, gdy bedziem,y
mogli czerpaé¢ soki z polsko-ewangelickiego ludu. Z tego
tez powodu zalozenie na Pruskim Mazowszu gazety ludowej o obliczu prote-
slanckim jest pilng koniecznoécig i musi lezeé wszystkim nam na sumieniu...”.
Te zasady ,strategiczne” polskiego oérodka protestanckiego beds obowigzuijace
do ostatnich dni”.

2) WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d.2 IX 1902 r.
Bylo to dla wtadz wschodniopruskich tym bardziej niespodziewane, ze od
dawna raportowano kanclerzowi Rzeszy, iz ohok kosciola katolickiego do walki
o polskosé Prus Wschodnich wigezyt? sie i polski ko$cidl ewangelicko-augsburski.
Aktywno$é polskiego oérodka protestanckiego — wedlug zdania wtadz pru-
skich — spowodowana miala byé obawa skatolicyzowania protestanckich
Mazuréw. Chodzilo réwniez i o to, by pokazaé katolikom, iz mozna byé dobrym
Polakiem i dobrym protestantem.
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3y WAPO IV/541 pismo prezesa rejencji gabinskiej z d. 15 III 1902 r.
Szczegbly sprawy zob. T. Grygier, Niektore zagadnienia sprawy polskiej
w Prusach Wschodnich na przetomie XIX i XX wieku, Komunikaty Mazursko-
Warminskie 1958, z. 4, s. 360 i nast.

4) WAPO 1V/541 pismo konsula Haxthausena z d. 30 XI 1902 r. Zaznaczono,
ze w wyniku upadku Gazety Ludowej doszlo niejako do przyspieszenia poro-
zumienia miedzy polskimi katolikami a protestantami. Wyrazem tego miala
byé postawa ks. Godlewskiego, ktory podkreslal, iz w czasie swej ostatniej
podrézy stwierdzil znaczny postep w rozwoju politycznym Mazuréw. Zastugg
Guzety Ludowej jest to, iz oni nie sg juz lojalnymi Prusakami. Niemniej uwaza,
i7 polski eksperyment na Slasku (wlgczenie Slazakéw do polskiego katolickiego
ruchu spolecznego) przeniesiony na Mazury nie udal sie. ,Dla strony polskiej
byloby hanba, gdyby obecnie pozostawiono Mazuréw samych”. Akeja naturalnie
mogla sie udaé pod warunkiem zmienienia taktyki politycznej strony polskiej.

5y WAPO VIII/7/724 pismo prezesa rejencji krélewieckiej z d. 18 IX 1902 r.
Wiadze pruskie stwierdzaly, ze liczba polskich elementarzy, szczegblnie na
Warmii, stale wzrastata. Stad zamierzaly przeciwstawi¢ sie temu, rozpowszech-
niajac darmo niemieckie elementarze. Rejencja kroélewiecka przeznaczyia na
{en cel w roku 1903 3.000 marek, gdy w 1902 roku wyznaczono tylko 900 marek
(WAPO VIII*7/541 pismo rejencji krolewieckiej z d. 3 T 1903 r.). Wiekszo$¢ tego
funduszu przeznaczono ,,na najbardziej zagrozony powiat olsztynski”. Spe-
cjalnie zamierzano storpedowaé akcje kolportazowa ksiedza Barczewskiego
i ksiedza Bilitewskiego.

% WAPO 1V/541 pismo prezesa rejencji krolewieckiej z d. 10 IV 1903 r.
wskazywalo nawet na nienaturalne zjawisko rozpowszechniania polskich Biblii
wéréd zolnierzy garnizonéw wschodniopruskich. Naczelny prezes Prus Wschod-
nich zwroécil sie w tej sprawie do wladz wojskowych (XVII AK w Gdansku),
by nie psuly pracy szké6l. Te ostatnie bowiem staraly sie jak najdalej odsuwaé
ksigzki polskie od dzieci, tymczasem wladze wojskowe udzielaly zezwolel na
ich rozpowszechnianie wérdéd zolnierzy. Prosil wiec o wydanie odpowiedniego
zakazu (pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 15 VI 1903 r.).

) WAPO IV/541 pismo ministerium o§wiaty z d. 3 I 1903 r. polecalo prze-
ciwstawiaé sie tworzeniu nowych polskich bibliotek, ktére miedzy innymi
zakladali Z. Lewandowski i ks, Bilitewski. Z drugiej strony przechwycone
przez wladze pruskie pismo A. Osuchowskiego do M. Biedermanna z d. 4 X
1903 r. przekonywalo, Ze akcja rozszerzania polskich bibliotek byla jakim$
nowym pociggnieciem. Osuchowski pisal: , w najblizszym czasie zajme sie
specjalnie zakladaniem bibliotek ludowych na Mazurach...”. Po stronie polskiej
uwazano, ze na tym wtasnie polu nalezy wlozyé najwiekszy wysilek.

8) WAPO 1V/541 raport landrata olsztynskiego z d. 22 ITI 1903 r. Chodzilo
tu o powstawanie nowych towarzystw ludowych czy o towarzystwo Zgoda
wykazujgce znaczng dzialalnos$é¢ kulturalno-o$§wiatows. Np, 20 I 1903 r. w Ol-
sztynie urzadzono wielki wieczér artystyczny Zgody z udzialem blisko 800 wi-
dzéw. Mimo §cistej inwigilacji policja pruska nie stwierdzila dziatalnos$ci poli-
tycznej tych towarzystw, ale szeroka dzialalno$¢ Sendrowskiego i Krausego
w Olsztynie kazala policji przypuszczaé, ze jest to celowa taktyka polska.

) WAPO IV/541 pismo ministerium o§wiaty z d. 25 IX 1903 r. Podkreslano,
ze wlaénie charakterystyczna jest daznoé¢ do stworzenia poiskich wolnych
zawodéw w Prusach Wschodnich. Najpierw starano sie o zdobycie paru pol-
skich adwokatéw. Od roku 1902 zauwazono usilowania polskie, zmierzajgce do
osiedlenia na Mazurach i Warmii polskich lekarzy i aptekarzy. Ministerium
polecalo, by wladze przeszkodzily w przejmowaniu aptek przez Polakdéw.

1%y WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d.2 IX 1903 r.

1) WAPO 1V/541 pismo ministerium spraw wewnetrznych z d. 10 IX 1903 r.

12) WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z 4.5 I1X 1903 r.
1 13) WAPO 1IV/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 10 IX

03 r. '

1) WAPO VII1/7/726 pismo dyrektora policji w Poznaniu z d. 11 X 1901 r.
Elementem, ktéry mial laczy¢ te dwa odrebne tereny dzialania Ligi, bylo pod-
noszenie $§wiadomoséci narodowej. Na XI kongresie Ligi w 1897 roku pod-
kre§lano, Ze rozpowszechnianie akcji narodowej na Zagranice mialo byé
spowodowane tym, ze ,akcja germanizacyjna wladz pruskich zepchnela poli-
tyke polska do defensywy. Jest to biad, naréd polski musi przejéé do ofen-
sywy..”. Jednym z wazniejszych elementéw tej zapoczatkowanej ofensywy
polskiej, byta akcja, zwigzana z zakladaniem bibliotek i towarzystw ludowych,
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wchodzgea w ramy zadania Ligi, dotyczacego podniesienia wyksztalcenia ogélu
narodu polskiego.

15) Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Bydgoszezy (dalej WAPB). Zbidr
Sikorskich, nr 248, pismo ksiedza Wolszlegiera z d. 23 VII 1910 r.

16y WAPO 1IV/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 23 VII
1910 r.

17) Por. 1. M. Kos$cianska, Andrzej Samulowski jako polityk, Kom.
Maz.-Warm. 1958, s. 136.

18) WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 10 IX
1903 r. I znowu jednym z wazinych elementéw, przy pomocy ktérego zamierzano
Mazuréw wlaczyt¢ w obszar ,Polski”’, byla kwestia ruchu robotniczego i ludo-
wego, ktora zdecydowanie przewazaé zaczyna w rachunku politycznym sekre-
tarza Mazurskiej Partii Ludowej, Z. Lewandowskiego.

1) I. M. Koscianska, Andrzej Samulowski.... s. 139.

20) WAPO/VIIL/7/724 pismo naczelnego prezesa Westfalii z d. 24 IX 1894 r.

21y WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 2 IX
1902 r.

22) WAPOQO VIII/7/724 pismo naczelnego prezesa Westfalii z d. 21 X 1894 r.
Wybrano wowczas Scisty Komitet Wykonawczy skladajacy sie z Jana Brej-
skiego, I. Zyndy i J. Pilowskiego. J. Brejski staral si¢ potem nawigzaé blizszy
kontakt z ruchem ludowym na Mazurach.

23) WAPO VI1I/7/157 pismo naczelnego prezesa Westfalii z d. 10 X 1896 r.
Zwigzek Polakow w Niemczech réwniez stangl przed problemem ustosunko-
wania sie do rozrdéznien Ligi — ,Polska” i ,,Zagranica”. Ot6z Zwigzek Pola-
kow w Niemczech uwazal, ze tylko poludniowa czes¢ Warmii do Niemiec nie
nalezy. Tym sposobem Mazury pozostalyby w gestii dzialania Zwiazku Pola-
kow w Niemczech. Zwigzek jednak?e wykraczal poza zasieg Zagranicy
i mial ambicje wpltywania réwniez na losy Polski. Stad jako swéj organ
polityczny na Polske (kraj) utworzono Towarzystwo Wiecowe. (Zob. szczegdly
I. M. Koé§cianska, Andrzej Samulowski... s. 139).

M) WAPO XI1/1/A-16 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 10 XI
1903 r. W zamian za podporzadkowanie sie czlonkéw polityce Zwigzku gwa-
rantowal on im ochrone prawng wobec panstwa niemieckiego, organizowanie
zjazdéw i wiecéw ludowych, organizowanie prasy, nauke dla mlodziezy pol-
skiej, rozwdj oswiaty, zycia gospodarczego i spolecznego.

25) WAPO VIII/7/5360 pismo prezesa rejencji krolewieckiej z d. 15 XII 1903 r.

26) WAPQ 1IV/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 2 IX
1902 r. Naczelny prezes formulowal swo6j sad w ten sposob: ,cele tej organi-
zacji polskiej sa jasne — zmierza ona do gwaltownego oderwania dawnych
ziem polskich od Prus i stworzenia panstwa polskiego przy pomocy zorganizo-
wanej polskiej sily. Te zamierzenia wyrainie w rozumieniu niemieckiego
kodeksu karnego §8§ 81 i 86 kwalifikuja sie do zdrady stanu z chwila, gdy prze-
kroczg droge abstrakcyjnych rewolucyjnych zasad i idei
i przechodzg do konkretnych przygotowan i czynéw..”.

27) WAPO VIII/7/6390 pismo prezesa rejencji krélewieckiej z d. 10 11 1904 r.
W ulotee rozpowszechnianej z okazji zjazdu Ligi z d. 8 XII 1899 r. wyraZnie
podkres§lano, iz samodzielno$¢ panstwa polskiego wywalczy¢é mozna tylko
»W zwalczeniu wrogich zamierzen, ktdre chea naréd polski catkowicie znisz-
czyé. Wrogéw zwalczymy przez dazenia do narodowej jednosci, zorganizowanie
jednolitej sily polskiej...”.

28) WAPO VI1I11/7/738 pismo prezesa rejencji krélewieckiej z d. 10 II 1904 r.
Cpierano si¢ w ocenie na wyroku sagdowym skazujagcym na 1 rok twierdzy
W. Leitgebera za rozpowszechnianie ulotek wzywajgcych ludno$¢ polska do
skladanja datkéw na rzecz skarbu narodowego w Raperswillu dla ,przejscia
z pasywnej na aktywng obrone”.

29) WAPO VIII/7/657 pismo prezesa rejencji krolewieckiej z d. 31 XII 1901 r.
Do srodkéw walki partia ta ,,wciggala réwniez ruch robotniczy, polecala Pola-
kom wigcza¢ sie do administracii samorzgdowej, nastepnie organizowaé ruch
spéldzielczy, walczyé o wprowadzenie jezyka polskiego do kosciola, szkoty,
administracji, sadoéw, prowadzi¢ o§wiate ludu poprzez nauke w szkolach
i bibliotekach tajnych...”.

3%) WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 2 IX
1502 r. Specjalnie wainy dla wladz wschodniopruskich mial byé kongres
Zjednoczenia Towarzystw Mlodziezy Polskiej, jaki odbyl sie 24 — 28 XII 1900 r.
w Zuerichu.
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31) WAPO 1V/541 pismo dyrektora policji w Poznaniu z d. 30 X 1903 r. do
prezesa rejencji gabinskiej. Uwazatl on, iz najlepszym odzwierciedleniem walki
o utrzymanie ruchu politycznego na Mazurach, to Gazeta Polska, ukazujaca sie
w Warszawie. W artykule z d. 10 VII 1903 r. Opuszczone pruskie Mazowsze
podkres§lano, iz polska praca ,polityczna byta juz dobrze prowadzona, Ze
nalezy ja tylko od nowa podja¢. W tej chwili niezaleznie od siebie w dwu
oérodkach mysli sie o zalozeniu nowej gazety polskiej dla Mazuréw. Szkoda
jednakze, ze Zzadne z przedsiewzie¢ dotychczas nie wyszio ze sfery projektow.
Czas nagli, nalezy przystapi¢ do czynu, gdyz niebezpieczenstwo germanizacji
jest wielkie, a w najblizszym czasie jeszcze bardziej bedzie groine”. Chodzilo
tutaj o dzialalno$é Hakaty, ktéra, jak oceniala Gazeta Polska, (artykul z d. 22
XII 1902 r. Hakatysci na pruskim Mazowszu), postanowila rozszerzyé¢ swa
dzialalnos¢ na Prusy Wschodnie. Gazeta Polska uznala, iz pojawienie sie
hakatystéw na Mazurach i Warmii moze wplynaé¢ dodatnio, gdyz dla ruchu
polskiego potrzebny jest ferment polityczny, tarcia, ktére moga przyspieszyé
rozbudzenie sie $wiadomos$ci narodowej i ujawnié¢ przeciwienstwa miedzy Ma-
zurami a protestanckimi Niemcami. ,,Z polskiej strony wilasciwie dotychczas
nic sie na Mazurach nie udawalo, nie z powodu zaniedbania. Przyczyng tego
jest wlasnie ta spokojna atmosfera, ktéra nie dawala podstaw dla ruchu poli-
tyeznego. W tym ogélnym spokoju wszelkie odezwy pozostawaly bez echa.
Moze wiec fakt opanowania przez hakatystéw najnizszych urzeddw, rugowanie
jezyka polskiego z domu i ko$ciola zbudzi Mazurow ze snu letargicznego...”.
Autorem tych artykuléw byl dr Czechowski (pruski poddany). Wiadze pruskie
polecaly konsulowi niemieckiemu w Warszawie (Haxthausenowi) zidentyfiko-
waé notatke w Norddeutsche  Allgemeine Zeitung (nr 6 z d. 8 T 1903 r))
o redaktorze przyszlej gazety polskiej na Mazurach, wydawcy warszawskim.
Haxthausen nie zdolal tej notatki sprawdzié¢. Zreszta sprawg mazurska zajmo-
watla sie i prasa lwowska (Slowo Polskie z d. 15 IX 1903 r.) i prasa rosyjska
(Nowoje Wremja z d. 15 1 1904 r. w art. Stowianszczyzna w roku 1903).
Ta ostatnia wyrazala nadzieje, ze Polacy ostatecznie zdolaja uchroni¢ Mazuréw
przed catkowity germanizacja.

32) WAPO VIII/7/393 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 7 II
1902 r.

33) WAPO IV/541 pismo konsula niemieckiego w Warszawie Haxthausena
z d. 24 II 1904 r. Pastor Bursche np. w Zwiastunie Ewangelicznym (z d. 15 II
1904 r.) wyraZnie podkreslal konieczno$¢ zalozenia polskiej gazety. ,,Ale — jak
meldowal Haxthausen — niemozliwa jest w obecnych warunkach wspoéipraca
Durschego z katolickim ruchem. Bursche bowiem stale reprezentowal eksklu-
zywno-protestancki punkt widzenia i w artykule z d. 15 II 1904 r. wprost
vglosil stan wojenny katolickiemu ruchowi politycznemu. Chodzilo o to, zZe
wszechpolski kierunek polityczny szedl reka w reke z katolickim ruchem i nie
chcial uznaé za Polakéw spolonizowanych protestantéw polskich pochodzenia
niemieckiego...”. Szczegoély akcji Burschego zob. T. Grygier, Niektore zagad-
nienia sprawy polskiej... s. 364 i nast.

34y WAPO IV/541 list A. Osuchowskiego z d. 4 X 1903 r. do M. Biedermanna
wyjasniajacy, ze w wyniku diugotrwalych obrad warszawskiego osrodka poli-
tycznego uznano, iZ zatozenie gazety polskiej na Mazurach przez osrodek war-
szawski jest niepotrzebne. Realizacje tego przedsiewziecia zlecono Bieder-
mannowi. Powody tej decyzji wedlug Osuchowskiego lezaly w wigkszym
doswiadczeniu Biedermanna, wigkszych jego $rodkach pienieinych, wigksze]
jego znajomosci terenu, trudnosciach granicznych i zwigzanymi z tym wiek-
szymi trudnos$ciami kontrolowania calej akcji na Mazurach. Dlatego zwro-
cono sie do Biedermanna, by zajgl sie sprawg Mazur.

35) WAPO 1IV/541 pismo dyrektora policji poznanskiej z d. 9 XI 1903 r.

3%) WAPO 1V/541 pismo prezesa rejencji gabinskiej z d. 10 XI 1903 r.

%) WAPO VIII/7/726 pismo prezesa rejencji gabinskiej z d. 18 II 1910r.

38) WAPO VIII/7/624 raport landrata ostrédzkiego z d. 23 1I 1903 r. Landrat
wigzat te akcje z rozwojem sekty gromadkarzy i podkreslal réwniez, e ,gro-
madkarze agituja w powiecie ostrodzkim i za wszelkg cene ich agitacje wsréd
robotnikéw powiatu nalezy ukroécié. Ich program jest rewolucyjny i zmierza
do zmiany stosunkéw spolecznych i politycznych...”.

3%) WAPO IV/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 15 1V
1905 r. Pospieszynski wydal réwniez druki polskie: Radosna nowina.
Kazania niedzielne; Ewangielia Nikodema; ,Zycie Swietej Genowefy”; List
Niebieski; Jana Fryderyka Sztarka, Pobudzenia, modlitwy i piesni, Na

334



gody, i inne. W ogdéle po roku 1901 wzmagal sie ruch misyjny protestantow,
w wyniku czego wydawanie réznych broszur religijnych w jezyku polskim bylo
coraz szersze. Miedzy innymi ukazalta sig: Passya Swieta, czyli Dzieje $w. Meki
i Smierci Jezusa Chrystusa, Pana naszego ku uzywaniu w kosciotach (zborach),
we szkolach i domach ze wszystkich czterech Ewangelij zebrane, z siedemnastu
obrazkami a wielu piesniami. Nakladem Wilhelma Zieglera w Welawie
(Wehlau) 1901. W przedmowie podkreslano, ze ,niech niniejsze wydanie polskie
daleko bedzie rozszerzone miedzy polskimi Ewangelikami, a niech z tg ksigzka
blogostawienstwo Panskie do zboréw przyjdzie...”.

4% Kalendarz dla Ewangelikéw na rok 1904, Ostréda 1903, rocznik 26, s. 96.
Nakladem ksiegarni C. E. Salewskiego (Fr. Pospieszynski), dru-
karnia Diesdorf. Kalendarz obok zwyklych opowiadan zawieral zyciorysy Jana
Husa oraz kroéla Kazimierza Wielkiego. Tego ostatniego przedstawiono jako
opiekuna chlopéw polskich. Charakterystyczne dla metody pracy Pospieszyn-
skiego sa aluzje kréla Kazimierza — ,,Nie chce, aby$ porzucal swoj stan, kté-
remu zaszezyt czynisz..” (s. 73). Dla ztagodzenia walk wyznaniowych stuzyly
dykteryjki o ,,dobrym i uczciwym postepowaniu katolickich Zolnierzy polskich
z zolnierzami szwedzkimi. Umieszczano réwniez wiersze polskie (np. Chata pod
$niegiem — Lenartowicza) czy wskazowki prawne dla robotnikéw polskich
i czeladzi.

41) WAPO IV/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 8 VIII
1905 r. Poselstwo Prawdy réwniez pomy$lane bylo nie tylko dla Mazuréw, ale
i dla wszystkich polskich protestantéw. Stad prenumeratorzy czasopisma znaj-
dowali sie i na Pomorzu, szczegélnie w Toruniu (np. Burbulia), w Krolestwie
Polskim (np. Herb, Aschendorf). Kuczewski jeszcze numer 12 Poselstwa Prawdy
z roku 1903 sam redagowal, a Pospieszynski jedynie mu je wydal. Jednakze
Kuczewski nie byt w stanie uregulowaé¢ rachunku za druk, dlatego polecat
swym czytelnikom, by poczawszy od stycznia 1904 r. wptacali bezpoérednio
abonament Pospieszynskiemu. (Poselstwo Prawdy, nr 1, rok 2, ze stycznia 1904).
Na marginesie zaznaczyé trzeba, ze czasopismo redagowano piekng literacka
polszczyzng.

42) WAPO 1V/541 pismo prezesa rejencji krélewieckiej z d. 12 V 1904 r.

43y WAPO 1V/541 pismo prezesa rejencji krélewieckiej z d. 10 VI 1904 r.

) WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 14 V
1804 r. Zreszta wladzom pruskim wydawalo sig, ze akcja polska przybierala
coraz szerszy zasieg. Stwierdzono bowiem réwniei akcje w powiecie elckim
ze strony wydawnictwa polskiego w Berlinie Dziennika Berlisiskiego. Berlinskie
czasopismo Wydawnictwa Przyjaciét Ludu Polskiego starato sie podtrzymaé
polskie biblioteki na Warmii i Mazurach. Dalej z Krakowa (podobno Jézef
Angrabajtis, wlaéc. Hurtownego czeéciowego Skladu) nadsylano na Mazury
polskie ksigzki i czasopisma. Lgcznikiem z Krakowa byl nauczyciel Szmarewski,
ksiadz katolicki (wlasciwie jego gospodyni), oraz chlop Dziendziak z Prawdzisk,
pow. Elk., Uwazano, iz obecnie gldwnym motorem polskiej akcji w powiecie
elckim byl ks. Polomski. Prezes rejencji gabinskiej zgdal przeniesienia ks. Po-
lomskiego, a sprowadzenia ksiedza, zdecydowanego na prowadzenie akeji nie-
mieckiej. ,,Inaczej sukces zgniecenia przed 2 laty Gazety Ludowej péjdzie na
marne i ruch polski znowu ozywi sie” (pismo prezesa rejencji gabinskiej
z d. 18 XTI 1903 r.).

45) Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej WAPP) PP II A
1931 pismo prezesa policji poznanskiej z d. 12 V 1905 r. W wyniku akecji wiadz
berlinskich pastorzy §lascy z Cieszynskiego, Michejda i Kulisz, wezwani zostali
do Wiednia, by wytlumaczyli sie ze swego dzialania. Wladze austriackie
w Wiedniu zamierzaly wykorzystaé te sprawe do protestu przeciwko ustano-
wieniu pastora Michejdy zastepca wladz kosciola ewangelickiego w Cieszynie.
Zresztg i wladze pruskowschodnie uwazaly, iz radykalizacja chlopstwa pol-
skiego, a szczegdlnie robotnika mazurskiego zapoczatkowana przez Mazurska
Partie Ludowsg jest wyrazem kierunku politycznego Ligi Polskiej. Na XI Kon-
gresie Mtlodziezy Polskiej w r. 1897 zalecano wyraznie zajecie sie kwestig robot-
nicza. Chwalono przede wszystkim prace ruchu litewskiego wérdéd robotnikéw
litewskich dla podniesienia ich poziomu kulturalnego i gospodarczego. Polska,
szczegblnie mazurska, mlodziez robotnicza miala zwigzaé sie z robotnikami
litewskimi i spowodowaé ozywienie polityczne na Mazurach i Slasku. Stad
dziatalno$é olsztynskiego Towarzystwa Zgoda, a nawet warminskiego Towa-
rzystwa Robotnikéw lgczono z akcjg Ligi. Pod specjalnym nadzorem znaj-
dowatlo sie Towarzystwo Robotnikdw, ktére w r. 1902 liczylo przeszio 1.200
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czionkéw. Nowym przewodniczacym Towarzystwa zostal po ks. Switalskim
ks. Szotowski. Wprawdzie Gazeta Olsztyniska (nr 121, z d. 14 X 1902 r.) nie byla
zadowolona z pracy Towarzystwa Robotnikéw (chodzilo o szersze uwzgled-
nianie jezyka polskiego na zebraniach), wladze pruskie uwazaly, iz krytyka ta
jest wynikiem obojetnego w tym czasie stanowiska duchowiefistwa katolickiego
wobec Gazety Olsztynskiej. Wiadze pruskie natomiast zadowolone byly z dzia-
lalnosei Towarzystwa, gdyz ,,robotnicy go popieraja i odciagaja ich od socjal-
demokratéow”. (WAPO 1X/541 pismo prezesa rejencji krolewieckiej z d. 17 XII
1902 r.).

16) WAPO VIII/7/724 pismo prezesa rejencji krolewieckiej z d. 30 X 1903 r.

47) WAPO 1V/541 pismo prezydenta policji w Poznaniu z d. 30 X 1903 r.
Miata to by¢ jednak gazeta wyraznie nacjonalistyczna. Ocene sytuacji na Ma-
zurach dat M. Wierzbinski w swych Szkicach 2z Mazur oglaszanych
w Pracy poznanskiej (pod pseudonimem Roman R olaj.

48) WAPO IV/541 pismo prezydenta policji w Poznaniu z d. 9 XI 1903 r.
Biedermann, bedac we wrzeéniu 1903 r. w Warszawie, nawigzat kontakt z Neu-
hausem i dostal od niego wiele materiatu redakcyjnego dla nowe]j gazety.

49y WAPO IV/541 pismo prezydenta policji w Poznaniu z d. 30 X 1903 r.
Biedermann zamierzal réowniez zalatwié sprawe drukarni Gazety Ludowej.
Miala ona byé¢ wykupiona przez jakies konsorcjum, Wydawnictwem kierowac
mial jednakze Lewandowski z elckimi czlonkami Mazurskiej Partii Ludowej.
Ostatecznie jednak drukarnia Gazety Ludowej w Elku zostala sprzedana
w pazdzierniku 1903 r. Mniejsze maszyny kupil drukarz elcki, Auschwitz,
wielka maszyne pospieszna zakupil ks. Wolszlegier i przywiézt do Szczytna
(pismo landrata elckiego z d. 27 XI 1903 r.). W ten spos6b (inime pewnych
powiazan Barczewskiego, wlasciciela nieruchomosdci, w ktorej znajdowala sig
drukarnia Bahrkego, z ruchem polskim) Elk jako osrodek ruchu polskiego
zostal zlikwidowany. Centrum tego ruchu przeniosto sie¢ do Szczytna.

50) WAPO 1V/541 pismo landrata szezyciefiskiego z d. 18 II 1904 r. Chodzito
przede wszystkim o zakupienie jakiej$§ nieruchomosci i parceli dla przysziego
polskiego wydawnictwa. Konsorcjum wydawnictwa Praca zaczelo sie coraz
buardziej angazowaé w sprawy Szczytna. Konsorcjum io odkupilo zreszta
Prace od Biedermanna, kitory przerzucil sie na akecje parcelacyjng. Kon-
sorcjum podjeto zapoczatkowane przez Biedermanna przedsigwzigcie na Ma-
zurach i Westfalii (pismo prezesa policji poznanskiej z d. 19 1II 1904 r.). Docho-
dzity nawet pogloski, Ze wobec coraz trudniejszej sytuacji finansowej Guazety
Otsztyniskiej (w r. 1904 miata tylko 830 abonentéw) Konsorcjum Praca zamie-
rzalo réwniez i te Gazete przejaé (pismo landrata olsztynskiego z d. 27 IV
1904 r.). Z jego ramienia do Szczytna udal sie Karol Rzepecki, by na miejscu
przekonaé¢ sie o warunkach pracy. Chlapowski (réowniez czilonek Konsorcjum)
udat sie¢ natomiast do Warszawy, by ostatecznie ustali¢ wspoélna polska poli-
tyke w kwestii mazurskiej. Biedermann pozyskal dla sprawy réwniez mgza
zaufania w Berlinie, niejakiego Rudolfa Mossa, ktory w Oredowniku Powiatu
Szezytno (Kreisblatt fiir Ortelsburg), w Allensteiner Volksblatt, dal oglo-
szeni? w sprawie zakupu nieruchomos$ci w Szczytnie. Przed uzyskaniem dru-
karni w Szczytnie Biedermann zamierzat drukowaé¢ Mazure w Poznaniu,

51y WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 22 VII
1904 r. Wiadze pruskie na ogloszenie R. Mossa podstawily sekretarza powiato-
wego Nowotke oraz mistrza murarskiego Wojewode. Obaj donie§li wiadzom
pruskim o swych pertraktacjach z Mossem. Wojewoda zresztg byl podstawio-
nym czlowiekiem landrata szczycienskiego. Biedermann zorientowal sie
w sytuacji i ani na oferty Nowotki, ani Wojewody nie odpowiadal (pismo
landrata szczycienskiego z d. 7 III 1904 r.). Wystgpienie Biedermanna spowo-
dowa}lo zainteresowanie sie akcja polska w Szczyinie ze strony Ostmarken-
vereinu. Jego sekretarz, dr Bovenschen, informowal landrata szczycienskiego
[ }{ontrakcji Hakaly. Akcja zakupu nieruchomo$ci w Szczytnie przediuzala sie.
Nie dpchodzila réwniez do skutku transakcja handlowa ze Starkiem ze Szezyt-
na. Biedermann zamierzal wiec w Poznaniu wydawaé Maezura i jego pierwsze
numery pr'zesyl.aé pocztg w kopertach na Mazury pod podane z géry adresy. To
pociagnigcie mialo by¢ sprawdzianem, jak ludno$¢ mazurska przyjmuje nows
gazete. (Pismo prezesa rejencji gebifiskiej z d. 23 XI 1903 r.).

) 5‘{) WAPO 1V/541 pismo prezesa rejencji gabinskiej z d. 22 I 1904 r. Podob-
nie Ja.\k Pose.ls.two Prawdy, Pospieszynski z dnia 1 VII 1905 r. redagowal w piek-
nej 11terack1e_J polszczyznie Gornca Mazurskiego. Nastawienie polityezne Gotica
charakteryzuje si¢ cho¢by nagléwkiem: ,Pismo powiecone sprawom politycz-
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nym i spotecznym ludu mazurskiego... ,,Czy chcecie, czy nie chcecie, Czem Bég
kazal, tem bedziecie”. Zob. E. Biedrawina iT. Grygier, Walka o spo-
teczne i narodowe wyzwolenie ludnosci Mazur i Warmii, Olsztyn, 1956, s. 46,
oraz WL Chojnacki, Polska akcja... s. 236).

53 WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 20 VI
1905 r. Akeja Jana Teski, zmierzajagca do zmobilizowania spoteczenstwa pol-
skiego na rzecz sprawy mazurskiej, najlepszy wyraz znalazia na wiecu w Ko§-
cianie (w Wielkopolsce), ktéry sie odbyt 28 II 1904 r. Uwazano ze strony
polskiej, iz opieszale wcigganie sie Mazuréw do polskiego ruchu politycznego
jest wynikiem braku polskiej inteligencji na Mazurach. Teska stwierdzal, ze
kiedy , ubieglego pazdziernika 1903 r. przebywalem na Mazurach, spotkatem sig
z faktami, ze Mazurzy w swej masie politycznie wigzg sie z Prusakami, wiec
zasadniczym celem akcji polskiej winno byé obudzenie wsréd nich §wiadomosci
narodowej”. '

5) WAPO IV/541 pismo prezesa rejencji krélewieckiej z d. 12 V 1904 r.
Akcja wyboreza dra Rzepnikowskiego byla o tyle utrudniona, ze doszlo do staré¢
miedzy nim a Karolem Sczanijeckim z Poznania o kandydaturg w powiecie
lubawskim. Czarlifnski bowiem zdobyl mandat w powiecie brodnickim, zlozyt
wiec mandat z Lubawy. Dr Rzepnikowski chcial wobec tego kandydowa¢ z Lu-
bawy, podczas gdy CKW przeznaczyl do Lubawy K. Sczanieckiego. (WAPB,
Zbior Sikorskich, nr 250).

55 WAPO VIII/7/728 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 12 V
1907 r.

%) WAPO 1IX/6/3 pismo prezesa rejencji gabinskiej z d. 18 IV 1906 r.

57 WAPOQ VIII/7/745 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 12 V
1407 .

) Szczegbly zobacz: E. Biedrawina i T. Grygier, Walka o spoteczne
i narodowe wyzwolenie... s. 69 — 77 oraz W. Aleksandrowicz, T. Gry-
gier, A. Lukaszewski, W. Wrzesinski, Z dziejow klusy robotniczej
na Warmii i Mazurach w XIX i na poczqtku XX w. Olsztyn 1959, s. 21 — 34.
Wrzenie rewolucyjne uzewnetrznilo sie przede wszystkim w masowym lamaniu
uméw o prace przez robotnikéw rolnych (czeladZ), coraz liczniejszych strajkach
robotnikéw rolnych i robotnikéw przemysiowych. Wiladze pruskowschodnie
zmierzalty wiec do zaostrzenia $rodkéw administracyjnych przeciwko robotni-
kom, a niepokoje postanowiono sttumi¢ wojskiem (zarzadzenie prezesa rejencji
olsztyniskiej z d. 22 XII 1905 r. i 16 I 1906 r.).

59) WAPQO VIII/7/738 pismo prezesa rejencji krolewieckiej z d. 12 V 1904 r.
Folityka germanizacyjna wtiadz niemieckich w Prusach Wschodnich jest zu-
peinie nie opracowana, tym bardziej ze tak wladze panstwowe, spoleczne, jak
i ko§cielne (protestanckie w szczegdlnosci) stosowaly wobec ludnosci polskiej
odmienng taktyke. Punktem wyjécia tej polityki germanizacyjnej w Prusach
Wschodnich byta teza, ze ,ludno$é¢ polska w Wielkopolsce, na Pomorzu i na
Slgsku, naduzywa mowy polskiej dla celow politycznych, a przede wszystkim
dla wywolania nienawisci do Niemcéw. Tymczasem obowigzuje zasada, ze
Polacy moga rozmawia¢ miedzy sobg we wlasnym jezyku, tak jak nie mozna
odmowié prawa uzywania swego dialektu przez Mazurdéw, Litwinow i Luzy-
czan. Ale jest zasadnicza réznica miedzy tymi szczepami polskimi a samym
narodem polskim. Litwini, Mazurzy i Luzyczanie — sg dobrymi poddanymi
pruskimi i nastawieni zyczliwie wobec Niemcoéw, stad chetnie przyjmujg nauke
jezyka niemieckiego...”. (Zob. referat dra Bovenschena, Die Sprachen-
Jrage in den Osimarken. Auszug aus dem Stenographischen Bericht der
Sitzungen des Gesamt-Ausschusses vom 13 September 1902 in Danzig und vom
7 pezember 1902 in Posen. Deutscher Ostmarken-Verein Berlin 1902 s. 13 (Roz-
woj sprawy polskiej wg zdanja Ostmarkenverein zmuszal do rozszerzenia ustaw
‘v‘v:yJat}(owych z Pomorza na Prusy Wschodnie. Nowa sytuacja polityczna zmu-
sita rowniez i wtadze pruskowschodnie do zmjany taktyki. Dotychczasowa poli-
tyke, zmierzajaca do niedopuszczania do zadrazniefi, zastgpiono nowymi wy-
tycznymi z r. 1902. {(WAPO 1V/542 ,,Grundziige der Organisation zur Forderung
des Deutschthums und zur Abwehr grosspolnischer Bestrebungen in der Provinz
Ostpre.ussen”). Przede wszystkim mys$lano o zlikwidowaniu dwutorowosci
w polityce polskiej na terenie rejencji krélewieckiej (bardziej radykalnej
W sto_sunku do sprawy polskiej i na terenie rejencji gabinskiej (bardziej libe-
ralnej). Punkt ciezko$ci polityki germanizacy jnej przesunigto na landratéw.

Bomunikary 22 337



Tabela wynikéw wyboréw do parlamentu berlinskiego w latach 1887 — 1903.

Oddano glos 6w B
. ; =l & 1d 1.8 . . . Nazwisko
I = A= 5 |24 ae g © Nazwisko polskiego ew. .
Nr. Okreg wyborczy » ._._E z EE E%g = E'g @ .E g.g E‘E_g 3 mazurskiego kandpdata p(;:cs)ls(;:go
o = v A = a3
2 |&£2 |£53 £€8a| S |ZEaEas(= 85| 32
1 Ostr6da—Nidzica 1887 | 13103 26 — 402 — —_ - —
1890 9599 2346 65 540 — — —_ 44 Lekarz Rzepnikowski—1 ubawa
1883 | 10618 1837 750 — — —_ — -460 Ksiadz Wolszlegier—-Dabréwno
1898 10346 97 764 60 N—d - 235 70§ Rr:'(‘inktor Bn‘l;rke—Elk "’ !\I;gl:‘:
arod. -
1903 | 6198 — 1043, — Liber | — —_ 644| fetadz Wolaziestor 1dr. Racpul
2 Olsztyn—Reszel 1887 | — — — | 14846| 1932} — — —
1890 72 403 411, 9010 — — — 5171 Chiop Szczepaniski—Lamkowo
1893 —_ — 98| 6887 — 27311 — 4731 Rsiadz Wolszlegier—Dabréwnao Ks. Wolszleger
wybrany przu
1898 — - 154 9922 — —_— - 5,06.? i * " " pomacy Partil
1003 | — | 1242 oosf 10381 — | — | — | 3841 Wipicled stomsht Seetmwontt | Siom Sccdvego
3 Mragowo-Szczytno 1887 | 10335 31 — — — — — —
1890 8252) 3643] — — - -— — —_
1893 7916 4521 32 74 — —_ — 35| Ksiadz Wolszlegier Dabréwno
1898 7289 37 272 — —_ — J— 5874] Aptckarz Lewandowski -Gniezno
1903 11679 1158 227 —_— - — —_ 3925 3 " Pozuan
4 Olecko—Etk—Pisz 1887 | 16275| 2493} — - — — — —
1890 | 11976} 4778, — - —_ — —_ —_
1893 9025| 4730 630 — — — — . —
. _ - _ Aptekarz Lewandowski Polak
1898 | 12822} 3463 1260 229 44)  Ridakior Bahrke Ek  Mazur
1903 | 15645 678 1106 — — —_ — 130! Aptekarz Lewandowski~Poznan
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80) WAPO 1V/541 pismo landrata szczycienskiego z d. 14 V 1904 r. Rozbicie
to przede wszystkim staraly sie wykorzystaé¢ kota Ostmarkenverein w Nidzicy,
Dzialdowie, Szczytnie, Ostrodzie, Dabréwnie i Olsztynku (na Warmii kolo
Ostmarkenverein byto tylko w Olsztynie). W Nidzicy i Dzialdowie, cheae od-
ciggnaé Mazuréw od ruchu polskiego, Ostmarkenverein zalozyl dla drobnej
wtlasnoéci chiopskiej, przezywajgcej wlasnie w powiecie nidzickim ostry kryzys
gospodarczy, bank pomocy (Hilfskasse), (WAPO VIII/7/841 pismo prezesa
rejencii z d. 12 V 1904 r. Na terenie Mragowa Ostmarkenverein zalozy! spe-
cjalng biblioteke dla Mazuréw. W powiecie piskim byly kola ,hakaty” w Orzy-
szu (kierownikiem byl pastor Rosenow), w Bialej (pastor Paut), w Piszu
(inspektor szkolny Diiring). W Olecku w dniu 17 IIT 1904 r. réwniez powstalo
kolo tegoz Towarzystwa. Nauczyciel Kassenstein 18 III 1904 r. zorganizowal
komoérke Ostmarkenverein w Eiku. Sytuacjs w Elku szczegbélnie intereso-
wal sie sekretarz generalny Towarzystwa, dr Bovenschen, ktéry osobiscie
w Elku ocenial akcje polska. W Gizycku powstata komoérka ,Hakaty” w kwiet-
niu 1904 r. Prezes rejencji gabinskiej uwazal, ze w powiatach, gdzie tylko
w nielicznych wioskach méwi sie po polsku (np. w powiecie goldapskim), nie
ma sensu zakladania ko6t Ostmarkenverein. Zreszta w ogb6le sceptycznie
odnosil sie do rozszerzenia tegoz Towarzystwa w powiatach mazurskich.
»Jestem przekonany, ze cofanie sie mowy polskiej na Mazurach nastapi bez
udzialu tegoz towarzystwa. Chodzi tylko o konsekwentna polityke szkolng
i energiczniejsze podnoszenie poziomu gospodarczego Mazur. Wyniki pracy
Towarzystwa w Poznanskiem i w Prusach Zachodnich réwniez nie sg zachwy-
cajace. Zreszta abstrahujac od tego, najwazniejsze dla mnie jest to, :ze
jest zasadnicza réznica miedzy tamtymi prowincjami a powiatami mazurskimi.
Tutaj Jjest ludnos¢ mazurska panstwowo lojalna i dopiero chwyty agitacji
socjalistycznej zdolaly czasowo Mazuréw przeciggnaé¢ na strone poiskg. W ta-
kiej sytuacji moze zaj$¢ fakt, Ze polonizacja nastagpi w wyniku dzialalnosci
hakatystéw. Co wiecej, moze dojs¢ do taré wsrod Niemcoéw, co mozZe spowo-
dowaé¢ opdznienie procesu germanizacyjnego. Stgd landraci muszg pilnowaé
akeji hakatystéw, by nie spowodowata tylko szkody..” (WAPO 1V/541 pismo
prezesa rejencji ggbinskiej z d. 20 V 1904 r.).

2) WAPB Zbi6r Sikorskich, nr 253, list A. Samulowskiego do E. Parczew-
skiego z d. 28 XII 1906 r. ,,.Wybory do parlamentu juz blisko, a my tu na
Warmii nie mamy odpowiedniego kandydata Polaka. Do agitacji wyborczej
brak nam odpowiednio zdolnych i ochotnych ludzi...”. Tym bardziej na Warmii
sprawa sie komplikowala: ks. Barczewski, najpowazniejszy kandydat z listy
polskiej z obwodu wyborczego Olsztyn — Reszel, z kandydatury polskiej musiat
zrezygnowaé¢ z uwagi na ,centrowe” nastawienie biskupa Thiela i ogoétu war-
minskiego duchowiefistwa. Wladze pruskie grozily, czy nawet Zzadaly, by
W razie przegranej wyborczej ks. Barczewskiego biskup przesiedlil go w nie-
mieckie strony, tak jak to bylo z ks. dr. Bilitewskim. Zresztg i Gazeta Olsztyn-
ska (z d. 10 I 1907 r.,, nr 5) chciala wytlumaczyé role ks. Barczewskiego. Ksigdz
Barczewski wychodzit z zalozenia, ze ,,gdziebym sie podziat w razie nieprzejécia.
Przesiedlono by mnie w niemieckie strony, jak ks. dr. Bilitewskiego do Wilecz-
kowa (w powiecie lidzbarskim). Podkopano by i podcieto te troche pracy
1 wplywu, wyrwano by mie z ludu swego. Czyz nie korzystniej dla narodu na
zdobytym sobie stanowisku pracowaé, jak puszczaé sie na niepewne nowe pola
zwodnicze...”. Polecano wige, by glosowano na I. Czarlifiskiego z Torunia.
Sprawe ostatecznie uzgodniono z Polskim Centralnym Komitetem Wyborczym
oraz ze Straza.

) %) WAPB, Zbior Sikorskich, nr 253, pismo ks. Wolszlegiera z d. 3 I 1907 r.
1-’_rzyobiecal brzysta¢ agitatora, na razie posylam 200 marek na agitacje, ale
nie mam nadziei na zwyciestwo bez centrowcéw, gdyz oba powiaty w sumie
maja ludnosci polskiej tylko 34%. Ale sprawy nie trzeba traktowaé opieszale...”.

%) WAPB, Zbior Sikorskich, nr 253, pismo A. Samulowskiego do ks. Wol-
szlegiera z d. 8 I 1907 r. ,,...Komitet Wlyborczy mamy malowany na papierze,
ale do akcji sie nikt nie zabiera. Gdyby choé za pieniadze chcial sie zabraé¢ do
roboty. — Zaprzaz wolu do jarzma i daj klonicg po bokach — toé i polezie.
_Sam sig nie zaprzeze... Nadto, gdyby byla dzielniejsza Gazeta... ale Olsztynska
i za panig matka pacierza swego odmawiaé sie nie moze odwazyé...”. .

%) WAPB, Zbiér Sikorskich, nr 253, list ks. dra Dzialowskiego z Turowa
do ks. Wolszlegiera z d. I 1907 r. Sprawy walki o nabozenstwa polskie zamie-
rzano réwniez wykorzystaé do akecji wyborczej. Ks. Dzialowski informowat
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zreszta Marchlewskiego z Grudziadza, ze istotna sprawg jest wzmoienie pol-
skiej akeji politycznej na Mazurach i do tego nalezy wykorzysta¢ okres wy-
borezy, bez wzgledu na to, jakie wiyniki padna w samych wyborach.

) WAPB, Zbiér Sikorskich, nr 253, list Jozefa Bergmanskiego z d. 11 I
1907 r.

) WAPB, Zbiér Sikorskich, nr 253, protokél z obrad Prowincjonalnego
Komitetu Wyborczego na Prusy Zachodnie i Warmig z d. 10 1 1907 r. Sprawa
ustalenia kandydatury Mazurskiej Partii Ludowej wyplyneta juz pod koniec
grudnia 1906 r. Decyzje te podat Mazur (nr 2 z d. 6 I 1807 r), w ktérym
informowat czytelnikéw, ze kandydatem MPL jest Bogumil Labusz na okreg
wyborezy Szczytno — Mragowo. Sprawa miala by¢ oméwiona szerzej na wiecu
MPL w d. 9 T 1907 r. w Szczytnie. W kazdym badZz razie podkreslano, ze ,.ci
wszysey, ktorzy dotad welowali pana Eugena Lewandowskiego, ktory napisal,
e juz nie chce byé¢ poslem, oddadza glosy na pana Bogumila Labusza.
W Reichstagu nasza ludno$é wiejska nie ma ani jednego posta. Same doktory,
adwokaci, majatkarze zasiadaja w Reichstagu, czyli parlamencie, a wie§niaka
nie widzimy tam ani jednego. A ktbz to moze znaé najlepiej to, co nas wies-
niakéw boli, jak nie taki, jak my chlop z krwi i koéci, taki co wyszedl z nasze]
chlopskiej chaty. To¢ on wéréd nas Zyje i on to najlepiej bedzie mogt opowia-
daé w Reichstagu, czego wiesniakowi potrzeba...”.

Lewandowski wycofat sie z kandydatury ze wzgledow politycznych, jednakze
publicznie tltumaczyl swa nieobecnosé tym, ze przyjal urzad radnego w poznan-
skiej radzie miejskiej (Mazur, nr 4 z d. 13 I 1907 r.).

8) WAPB, Zbior Sikorskich, nr- 253, list A, Parczewskiego z d. 14 T 1907 r.
Kandydature Labusza Mazur (nr 2 z d. 6 I 1907 r)) tak uzasadnial: ,,..Bracia
Mazurzy, jak jeden maz wszyscy powinniscie welowa¢ pana Labuscha, bo to
wasz brat i jak wy wieéniak. Patrzcie, wielkie pany i majatkarze w krejzie
2adiborsko-szczyciefiskim az dwoch maja kandydatéow, a mianowicie konser-
watyste Biebersteina i liberala Schmidta. Mieli oni w Szczytnie wielkie zebra-
nie, na ktérem sie pokldcili niezle, bo powstal 6w nowy kandydat Schmidt.
A naplakali sie oni tam, a najeczeli, bo ten Schmidt jak uparty koziol nie chciatl
ustapi¢ i tez chce byé welowany. Zaklinali go, zeby nie kandydowal, bo inaczej
przejdzie posel mazurskiej partii ludowej, to jest Labusch — ale on nie, no
i wielcy panowie sg rozbici. Tym predzej przeprowadzimy naszego Labuscha...”.

) WAPO VIII/7/834 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 10 V
1908 r. O Mazurze pare uwag skreslit Tadeusz Cie$lak w artykule
Pierwsze lata dzialalnos$ci czasopisma ,Mazur”’, Komunikaty Mazursko-
Warminskie, 1957, nr 2, s. 89 —92. Mazur, nalezy tu stwierdzi¢, slabo repre-
zentowal program polityczny Mazurow czy Mazurskiej Partii Ludowej. Pod-
legat decydujgcym wplywom polskiego osrodka politycznego w Poznaniu. Dla-
tego szersze omodwienie programu politycznego Mazura nalezy raczej lgczyé
z o$rodkiem olsztynskim, z Gazetq Olsztyriska. Zreszta mimo artykulu prof.
T.Cie$laka czasopismo Mazur, jak i Gazeta Olsztyriska wymagajg osobnego
opracowania.

)y W. Poziny, Mazurska Partia... s. 143. Chodzilo w tym sporze o program
MPL. Jedni chcieli ograniczyé walke polityczng tylko do sprawy uzyskania
,rownego prawa dla wszystkich” (Mazur, nr 2 z d. 6 I 1907 r.), drudzy —
secesjonisci — chcieli wréci¢ do programu partii z lat 1836 — 1898, (Zob. pro-
gram ogloszony w Mazurze, nr 3 z d. 9 I 1907 r.). Ci drudzy podkreslali
«reszty rowniez konieczno$¢ zgodnosci programu MPL z programem polskim
z Wielkopolski i Prus Zachodnich, wysuwajgc jednoczesnie nowe elementy, jak:
zaprowadzenie drobnego przemysiu na Mazurach, zachowanie religii i jezyka
ojczystego, zmiany prawa lesnego (za szkody od zwierzyny le$nej chlopi winni
mie¢ prawo z lasow do pastwiska, $§ciélki, uzywania drog leénych, gatezi,
chrustu), zmiany ustawy lowieckiej, podwyzszenie pensji dla nizszych urzed-
nikéw. MPL podkre§la¢ zaczela rowniesz swe zwigzanie z gromadkarzami
i baptystami, chcac ,wziaé ich (w obrone) przed napasciami kreisblatéw kon-
serwatywnych i liberalnych” (Mazur, nr 5 z d. 16 I 1907 r.). Nawigzywaé za-
czynano kontakty ze zwiazkiem Masurischer Bauernbund (Mazur, nr 6
z d. 20 I 1907 r.).

™M W. Chojnacki, Polska akcja.. s. 253. Program MPL na wybory
w r. 1907 przedstawial sie nastepujaco (Mazur, nr 2 z d. 6 I 1907 r.). ,,...Ma-
z_'urslga .Partya Lugi'owa, ktéra postawila pana Labuscha, nie jest wroga cesa-
rzowi, jak to glosi¢ wam beda konserwatywy, bo to nie prawda... Chee tylko
rownego prawa dla wszystkich, A wiec 23da sumiennieij-
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szego podzialu podatkow miedzy majatkarzy a gburéw, spra-
wiedliwego placenia cigzaréw szkolnych, azeby te cieiary
nie tylko na gminy spadaly, ale i odpowiednio na majgtkarzy, a tak'ie
sprawiedliwszego podzialu ciezaréw przy budowaniu
goscincéw i szos, bo i tu wszystko zwala sie na gburéw, wiesniakow,
a na majatkarzy nie. Podatki kazdy placi¢ musi na utrzymanie panistwa i woj-
ska i floty, to tez i Mazurska Partya Ludowa wcale nie wystepuje przeciwko
temu, ale zada tylko, aby podatki te brano od tych, ktérzy maja na to, od
bogaczéw i majatkarzy, a nie od biednego chlopa. I tak nie powinni amts-
vorstehery braé tak wielkich pensyi za swoja prace, a gminy powinny im te
pensye wyznaczaé, jakotez gminy powinny amtsvorstehera wybieraé, a nie
powinien on byé wyznaczony z géry. Dalej zada partya, aby wieéniacy mieli
wiecej swoich zastepcdw w kreistagu, bo wiedniacy wszyscy razem placag wiecej
podatku niz majgtkarze, a mimo to, ci maja w kreistagu wiecej postéw...”.

Program MPL z r. 1907 byl wiec programem politycznym, gospodarczym
i spotecznym bardziej ograniczonym w poréwnaniu z programem tejZe partii
z r. 1898.

W wyniku i przegrana MPL, ktérej wine redakcja Mazura cheiala przerzucic
na ludno$é mazurska gloszae, Ze ,,znowu lud mazurski ukrecil bicz na siebie
samego” (Mazur, nr 8 z d. 27 I 1907 r.). Uwazano, Ze zawinijla tu ,..ciemnota
obierc6w na Mazurach... Obraliscie wielkiego majgtkarza (Biebersteina), to jest
czlowieka, ktéremu ani sie przyéni bronié was w Reichstagu... Wiec ciemnota,
a ghupota z jednej strony zrobily swoje, a z drugiej strony gorzalka..”. )

7y WAPP, PP 1II A 1931. Zieliski w czerwcu 1907 uciekl ze Szczytna,
Falkenberg zostal i zgodzil sie na akcje szpiegowska dla policji pruskiej.
Sprawa Falkenberga, jego zdrady, jest nadal nie wyjasniona, chofby z tej
przyczyny, ze dzialacze polscy w Poznaniu w dalszym ciggu — mimo przykrego
wydarzenia z Mazurem — utrzymywali z nim kontakt. Jeszcze w r. 1910
np. Milski przyjmuje Falkenberga i szczegélowo omawia sprawe mazurska.
7. drugiej strony Jaroszyk, nowy redaktor Mazura, ostrozny wobec Falkenberga,
nie orientuje sie, ze obok Falkenberga posiadal w swym najblizszym gronie
wspélpracownik6w réwniez agenta policji niemieckiej. Jeszcze w r. 1913 Jaro-
szyk np. nie zdawal sobie sprawy z tego, ze artykuly w Pruskim Przyjacielu
Ludu pisane byly nie przez Skowronka, a wlaiciwie przez Falkenberga. W ta-
kiej sytuacji moze i stusznoéé lezy po stronie przypuszczen, ze Falkenberg
pracowal na dwie strony.

,,Arbeitsamt” z Krélewca wyraznie zaznaczal, Zze Falkenberg pomaga przy
przekraczaniu Polakom przez zielong granice, Ze pracuje przeciwko ,Feld-
arbeiterzentralle” (pismo z d. 22 V 1912), ze konkuruje z ,,Grenzamtem” w wer-
bowaniu robotnikéw sezonowych.

Akcje przeciwko Mazurowi (drukowanemu od 27 T 1907 r. u W. Kulerskiego
w Grudzigdzu) rozpoczeto rewizjg policji w mieszkaniu redakfora (Mazur,
nr 10 z d. 6 IT 1907 r.).

%) WAPB, Zbiér Sikorskich, nr 248, finansowe zwigzanie sie oérodka szczy-
ciefiskiego z Polskim Centralnym Komitetem Wyborczym na Prusy Zachodnie
bylo coraz §cislejsze. Na akcje wyborcza w r. 1908 Szezytno (Jaroszyk oraz
St. Zielinski) pobrano znaczng ilosé gotéwki, przeszlo 800 marek.

Strona polska mimo kompromitacji z Falkenbergiem nie moze rozszyfrowaé
akcji inwigilacyjnej policji pruskiej. Wyraznie widaé¢ to w raporcie agenta
niemieckiego z d. 1 IIT 1910 r. (WAPP PP II A 1391), ktory odwiedzit w Pozna-
niu Milskiego, by oméwié polskg akcje na Mazurach. Milski oprowadzal agenta
po teatrze polskim, kontaktowal go z zainteresowanymi dzialaczami poznan-
skimi. Rezultatem tych rozméw z Milskim mialy byé¢ nastepujace pociagniecia:

a) Skoro Milski znajdzie odpowiedniego redaktora, najlepiej Mazura,
wowezas zwolni ze stanowiska Jaroszyka. (Agent te teze popieral, , bo Jaroszyk
jest zbyt skrytym wobec mnie”).

b) Drugi skladacz z drukarni ma byé jakim§ miodym pracownikiem. (Agent
ra_diil)prezydentowi policji, by nastal Milskiemu jakiego$ podstawionego czlo-
wieka).

¢) Jaroszyk ma nawigzaé $cisla wspélprace z agentem Falkenbergiem (?).

d) Rozszerzy¢ dzialalnosé ksiegarni, by nawiazaé laczno$é z ludzmi.

e) Zalozy¢ Bank Ludowy w Szczytnie. Sprawa juz w Poznaniu jest przy-
gotowana. '
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f) Do przyszlych wyboréw kandydatem polskim ma by¢ Mazur. (Agent
proponowal wybor nie Labusza, ale jakiego§ kupca, by w ten sposéb wpro-
wadzi¢ nowego agenta policyjnego do ruchu polskiego).

g) Milski pociggniecia te uzgodnil z Osuchowskim, u ktérego byl w Warsza-
wie w iutym 1610 r.

Jaroszyk ocenit Falkenberga jako tego, ktéry zajmowal sie tylko wlasnymi
sprawami. ,,Mazur”, pismo dla Was przeznaczone, smutne przechodzil koleje...
dostal sie w niepowolane rece, w rece p. Falkenberga, kiéry zamiast stuzy¢
sprawie narodowej, stuzyl swoim interesom...” (Mazur, nr 2 z d. 28 II 1908 r.).

)y WAPQO VIII/7/724 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 9 XI
1910 r.

%) WAPO XI/1— A, 17 pismo prezesa rejencji krélewieckiej z d. 12 VIII
1910 r.

78) WAPO VIII/7/179 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 28 VI
3612 r.

7 I. M. Ko$scianska, A. Samulowski... s. 138 — 139.

8) WAPP PP II A 1391 raport policyjny z d. 18 IIT 1910 r. Ks. Wolszlegier
zgdal, by na Mazurach przygotowano sie do wyboréw do sejmu pruskiego,
ktéry méglby byé nowym pociggnieciem, lagodzacym kleske wyboreza z r. 1907.
Niemniej polska akcja wyborcza na Mazurach w r. 1908 nie wykazywala wiek-
szego natezenia (WAPB Zbiér Sikorskich, nr 253, list ks. A. Wolszlegiera
z d. 10 IV 1908 r.).

Sytuacje na Mazurach ilustruje zreszta Swietnie sprawozdanie z Komitetu
Obierczego Mazurskiej Partyi Ludowej (Mazur, nr 52 z d. 29 VI 1911 r).
,...Najpierw zgodzono sie, aby kandydature p. Eugena Lewandowskiego z Poz-
nania, ktory zawsze dotad bardzo wiele zyczliwo$ci od Mazuréw doznawat,
w okregu szezyciedsko-zgdzborskim jak najusilniej popieraé. Na obwéd
Olecko — Jansbork — Elk, to jest inny obwdd, ktéry dotychezas zajmuje
p. Kochan z Berlina, zatwierdzono kandydature p. Gottliba Labuscha z Hasen-
bergu, gospodarza i zalozyciela Mazurskiej Partii Ludowe]j i Banku Mazur-
skiego, czlowieka zasluzonego dla sprawy mazurskiej. Trzeci okreg obierczy,
to jest niborsko-ostrédzki, nie zostal dotad obsadzony z braku odpowiedniego
kandydata, bo nie jest to rzeczg latwg na Mazurach kandydowa¢. Potrzeba do
tego wiele po$wigcenia, przekonahn ludowych, checi do pracy, znajomoscei
Mazuréw i odpowiednich $rodkéw pienieznych.

Wiele juz pisano po gazetach polskich i niemieckich o wykonywaniu obierki
na Mazurach, lecz rzeczywisto$é jest jeszcze tysigc razy smutniejsza od tych
opis6w. Lud mazurski jest malo o$wiecony i bardzo bojazliwy, nie chce i nie
umie korzysta¢ z tych praw, co je ma przez konstytucje dane...”.

%) WAPP PP II A 1391 raport policyjny z d. 8 IIT 1910 r.

Raport agenta o$wietla nieco sprawe ,,..utworzyla sie nowa grupa polskich
politykéw, ktéra chce Mazury zaktywizowaé. Rozpoczeta od Szezytna i Mazura.
Popiera go Milski. Mazur utrzymywany w ogéle jest przez Komitet. Ideolo-
giczne impulsy idg od Osuchowskiego z Warszawy. Szczeg6lnie na Mazurach
wiréd polskiego duchowiedstwa. Mazur i Jaroszyk jest za wolny, nie spelnia
narzucenej mu roli. Pewne ozywienie wprowadzg wybory. O sukcesach, zade-
cyduja Srodki pienieine. Narazie sytuacja materialne Jaroszyka jest dobra.
Ale, czy Warszawa nalezycie pomoze.. Nasz czlowiek zaufany szczegély do-
niesie. Czy wejdzie w sklad Mazure nie wiem. Mam pewne objekcje, czy przez
to nie wejdg do Mazure Niemcy i tym sposobem nie pomoga Mazurowi lepiej
egzystowaé. Do Banku kazalem mu wejsé...”. (Raport agenta z d. 18 III 1910 r.).

Sprawe ostatnia, tzn. wchodzenie Niemcéw do Mazura, politycy polscy
§ledzili z niepokojem. Pielgrzym (z d. 22 IV 1910 r. w artykule ,Szerzenie
katolicyzmu na Mazurach) ostrzegal, iz popieranie Mazura przez Niemcédw
z racji protestanckiego wyznania Mazuréw jest zjawiskiem bardzo podej-
rzanym.

80y WAPO PP II A 1391 raport agenta policyjnego z 4. 27 T 1910 r.

Trudne stanowisko Jaroszyka w redakecji Mazura poglebial i fakt, ze w la-
tach 1909 — 1910 w zasadzie jednym z gléwniejszych wspélpracownikéw Ma-
zura byl Kosiniski, pochodzgcy z Warmii, ktéry omawial sprawy Mazur
w Dzienniku Poznanskim i w dziennikach warszawskich. Nastepnie by! on
autorem odpowiedzi w Mazurze na ataki Pruskiego Przyjaciela Ludu oraz
artykuldéw redakeyjnych. Jaroszyka spychaé zaczynano do roli admini-
stratora wydawnictwa.

81) WAPP PP II A 1391 raport agenta policyjnego z d. 2 VII 1910 r.
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82) WAPP PP II A 1391 raport agenta policyjnego z d. 2 XI 1911 r.

Ks. Dzialowski z Turowa urzadzil 2] XII 1911 r. w Jablonowie Pomorskim
wiec dla ocbwodu wyborczego Ostréoda — Nidzica i specjalnie agitowal za kan-
dydaturg dra Rzepnikowskiego z Lubawy i J. Wojnowskiego z Gralewa. Wy-
bory odbyly sie 16 X 1912 r. (WAPB, Zbiér Sikorskich, nr 249, list ks. Dzialow-
skiego z 21 XII 1911 r.).

83) WAPP PP II A 1391 raport agenta policyjnego z d. 25 IX 1911 r.

84) WAPP PP II A 1391 raport agenta policyjnego z d. 27 III 1912 r. Le-
wandowskiemu w pracy przedwyborczej znacznie utrudnialy tarcia wewnatrz
obozu polskiego. Policja pruska (raport z d. 25 IX 1911 r.) podkreslala: ,nasze
nadzieje”, ze dochodzi do taré miedzy Lewandowskim a Labuszem. Nie wiedzg
kogo wystawié w okregu Ostr6da — Nidzica. Chyba wystawig Mazura. Lewan-
dowski ofiarowal te kandydature agentowi naszemu. Jaroszyk. jednakze jest
na agenta zly, bo doszly go stuchy, ze agitowal na rzecz burmistrza Ney’a...”.

85) WAPP PP II A 1391 raport prezesa rejencji w Monasterze z d. 13 III
1914 r. Stwierdzono, ze ,,1 IX 1910 r. Mazuréw na terenie Westfalii jest 138.870.
Uznaje sie ich tutaj za Polakéw. Dalej, ze socjaldemokracja ich powoli opano-
wuje. Emigracja zalezna jest od koniunktury gospodarczej. Idg mlodzi, 14 —
16 lat. Pozostajg tylko synowie wielkich i mozniejszych gospodarzy... Dla Ma-
zuréw niebezpieczenstwo gorsze jest od socjalnej demokracji niz od Polakéw...
Z drugiej strony rozpoczyna sie walka o Mazurdw miedzy zwigzkami zawodo-
wymi socjalistycznymi a chrzeécijanskimi... Polacy jak na razi emalo sie intere-
suja Mazurami. Dopiero od r. 1910 zaczyna zdobywaé sie Mazury od Westfalii.
Polacy tworzg Polsko-Ewangelickie Towarzystwo Robotnicze oraz Polsko-
Ewangelicka Kase Zapomogows.

Osuchowski wspélnie z dr. Rzepnikowskim na zebraniu organizacyjnym
Banku Mazurskiego w d. 18 IX 1910 r. szczegblnie popierali kandydature Le-
wandowskiego. Sytuacja przedwyborcza wydawala sie wiadzom pruskim tak
powazna, ze 18 I 1911 r. zwolano w Olsztynie konferencje przedstawicieli wiadz
pruskowschodnich z dyrektorem policji poznanskiej. Agenci niemieccy sta-
raja sie o prowokacje — jeden pozycza 100 marek z Banku Mazurskiego, by
wyposrodkowac polityke kredytowg Banku, czy pienigdze te idg tylko na ,,Ma-
zura”, drugi pozyczal za zgoda landrata sale na zebranie, by tym sposobem
dostaé sie do zarzadu Banku (WAPP PP II A 1391 raporty policyjne z d. 19 IX
1910 r. oraz z d. 18 T 1911 r.). Rzepnikowski przejmuje w lipcu 1910 r. posiadios¢
Leitgebera w Szczytnie, dzieki temu stat sie gléwnym dysponentem w tym
osrodku polskim.

%) W.Chojnacki, Polska akcja... s. 279 (zob. WAPP PP 1I A 1391 raporty
policyjne i inwigilacyjne policji poznanskiej z d. 27 XI 1911 r. oraz z d. 27 III
1912 r.). ,Lewandowski robil dobrg koronkowsa robote. Agitowal wszedzie. Po-
wiat mragowski jednak zawiédi i Polakéw i liberaléw, tak ze konserwatysta
przeszedl. Na Lewendowskiego glosowali ci z Westfalii, politycznie bardziej
dojrzali i radykalniejsi.. Poruszal Lewandowski stale strone gospodarcza...
Sam zreszta Lewandowski pisal w liScie z 2 XI 1911 r.: , musi u Mazuréw gos-
podarczo dziataé, narodowo nie chwyta nic. Ludowo trzeba postepowaé. Bron
Boze przed ksiezmi...”. Za wszelkg cene chcial do akcji wyborczej zdobyé robot-
nikéw, wychowanych w walce politycznej w Westfalii. Jednym z gléwnych
pomocnikéw Lewandowskiego byl Lippert z towarzystwa mtodziezowego ,,Jed-
no$¢”. Lewandowski np. na zebraniu w Szczytnie w d. 11 XII 1911 r. podkreslal
ostentacyjnie programowe réznice miedzy ruchem wszechpolskim a Mazurska
Partia Ludowa. Kazal np. nie robotnikom sale zebrania opusci¢. Coraz
oficjalniej Lewandowski ,zaczyna odcinaé sie od ruchu nacjonalistycznego
1 przechodzi do obozu liberalnego...”. (Raport z d. 27 XI 1911 r.). Pozytywne
wyniki akeji wyborczej Lewandowskiego przede wszystkim zaznaczaly sie na
t(;renie powiatu szczycienskiego, ktéry — jak meldowal agent niemiecki —
,‘,Je’st calkowicie za nim”. Dalej stwierdzano, ze Lewandowski operuje , wielka
iloscig ulotek”, ktore drukuje mu Gazeta Grudzigdzka. W wyniku nastawienie
W powiecie szczycieiskim jest dla Lewandowskiego bardzo przychylne. Kon-
§erwaty§ci sa juz dla ludnosci powiatu niesympatyczni, a burmistrz Szezytna
Javlfo kandydat pgrtii liberalnej jest przez ludno$é wiejska znienawidzony...
Wioski, ktére beda glosowaly na Lewandowskiego, to: Rudziska, Brony, Ko-
bulty, Olszyny, Swietajny, Wystemp, Kolonia, Wilamowo, Spaliny, Faryny
i Leleszki”.

8) W. P6Zny, Mazurska Partia... s. 146.

*) Allensteiner Zeitung, nr 206 z d. 3 IX 1912 r.
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8y WAPB Zbior Sikorskich, nr 253, protokot z zebrania Komitetu z d. 11 VII
1910 r.

) W. Pozny, Mazurska Partia.. s. 146. Wybory z roku 1813 réwniez
i w ocenie Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego byly nie do wygrania.
Dlatego w instrukeji z d. 13 IV 1813 r. PCKW uznal, iz ,ustanawia sie tylko
2 posiéw — kandydatow na obwéd wyborczy Olsztyn —Reszel. W innych
obwodach pozostawia sie wystawienie kandydatow wedlug uznania Komitetéw
Powiatowych...” (WAPB, Zbiér Sikorskich, nr 248). Tym sposobem akcja wy-
boreza na Mazurach nie zostala skoordynowana.

7 tego zreszta rozwoju sytuacji korzystali ci, ktérych wykluczono z szere-
goéw Mazurskiej Partii Ludowej. Dr Gassowski ponownie przejmowat i kiero-
wal calym ruchem politycznym na Mazurach (WAPP PP II A 1391 pismo
Falkenberga z d. 27 VIII 1912 r.). Dr Gassowski byl nawet giéwnym motorem
dzialania Ranku, poniewaz jego spélka rolnicza dzialata dobrze, sprowadzal dla
chlopéw nawozy sztuczne, byl organizatorem wycieczek do rolnikéw w Poznan-
skie. W ten spos6b przygotowywal swoja kandydature do wyboréw.

81y WAPB, Zbiér Sikorskich, nr 249, protokét z d. 12 I 1912

92) Mazur, nr 25 z d. 29 III 1914 r. Jaroszyk chcac przeciwstawit sie tej
akeji, sprawnie prowadzil biblioteke w Szczytnie, z ktoérej korzystato duzo
czytelnikéw. (WAPP PP II A 1391 raport sytuacyjny z d. 10 V 1914 r.). Zreszta
i akcja germanizacyjna czynila postepy. Np. rejencja olsztynska omawiala
sprawe Pruskiego Przyjaciela Ludu w powiecie ostrédzkim. Uznano ostatecz-
nie, e w tym powiecie nie ma potrzeby rozszerza¢ tego pisma (,,gadzinéwki”)
z uwagi na to, ze ludnosé powiatu umie juz po niemiecku.

%) WAPP PP II A 1391 raport policyjny z d. 20 IX 1910 r. Prasa niemiecka
uderzala na alarm z powodu coraz silniejszej akcji wykupywania ziemi przez
Polakéw. Geseliger (z Grudzigdza) pisal, ze ,w Prusach Wschodnich bedzie
potrzebna ustawa o wywlaszczeniu z uwagi na coraz wieksze rozszerzanie sie
wtasnosci polskiej...” (nr 136 z d. 19 VII 1910 r.).

) WAPP PP II A 1391 raport policyjny z d. 8 IV 1912 r.

%) W. Chojnacki, Polska akcja... s. 275 —276. Bank lubawski prowa-
dzi! od dawna polskg akcje parcelacyjng na terenie powiatéw nidzickiego
i ostrédzkiego (WAPP PP II A 1391 raport sytuacyjny z 4. 10 V 1913 r.). Na-
czelny prezes Prus Wschodnich przedstawil prezydentowi policji w Poznaniu
wykaz rozparcelowanych majatkéw przez banki polskie.

%) WAPP PP II A 1391 raport policyjny z d. 26 IV 1912 r. Na terenie OIl-
sztyna reprezentantem tegoz Banku byl R. Easki. Rdwniez w Krélewcu urze-
dowal delegat banku berlifiskiego. Delegat ten wykonywal §cisle polecenia
dyrektora, dra Gorskiego, i staral sie wykupié majgtki niemieckie nawet pod
Tylza. W wyniku tej akcji polska wilasno$é zwiekszyta sie w powiatach: nidzic-
kim — o 342 ha, ostrédzkim — 2.202 ha, gierdawskim — 18.000 ha, olsztyn-
skim — 350 ha, gizyckim — 100 ha, szczyciefskim — 400 ha.

) WAPP PP II A 1391 raport policyjny z d. 5 VI 1912 r. Przybyli oni, by
mediowaé w stosunkach mazurskich, uregulowa¢ wzajemne animozje miedzy
Z. Lewandowskim a dr. Gassowskim. (Zob. H. Bahrke i K. Jaroszyk,
Walka o Mazowsze Pruskie, Poznan br. w., s. 73 — 74). Wiadze pruskie mialy
stosunkowo dobre informacje o dzialalno$ci Banku, gdyz agent niemiecki ,,wy-
najagl w domu Mazura mieszkanie naprzeciwko Jaroszyka, by méc lepiej go
obserwowac. (Stwierdzal), ze najwazniejsza rzecza jest to, iZ moge byé¢ w tym
domu, reszta sie znajdzie. Juz bowiem biore udzial w posiedzeniach Banku”
(WAPP PP II A 1391 raport agenta z d. 2 IV 1912 r.). Informacje szpiega oka-
zywaly sie stosunkowo §$ciste: tak informowal prezydenta policii w Poznaniu,
ze od 1 11912 r. oprocentowanie wkladéw podniesiono na 6%, ze Bank Mazurski
utrzymuje $cisty kontakt z Bankiem Ludowym w Olsztynie, ze bilans Banku
na r. 1911 przedstawia sie nastepujgco:

Przeniesienie . . . . . . . 41,000 marek
Wklady oszezednoSciowe . . . 20.000 "
Kapital rezerwowy . . . . . 480 ”
Czysty dochéd . . . . . . . 201 ”
Ilo§é czlonk6bw wynosita . . €5
Przybylo . . . . . . . . 12
Ubyto . . . . . . . . . 4

razem: 73
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98) Kurier Warszawski, z d. 15 IV 1912 r. Na terenie mazurskim chodzilo
przede wszystkim o tarcia miedzy Labuszem i Lewandowskim. Labusz
w r. 1912 zaczgl bowiem wysuwaé pretensje do dzialaczy polskich z zaboru
pruskiego, ze za wloZone trudy w akeji politycznej niczego nie uzyskal,
Nastepnie do spraw Banku zaczgl mieszaé sie Donimirski z Prus Zachodnich
z racji swych roszezen do wilasno$ei domu, w ktéorym miescit sie Bank. (WAPP
FP IT A 1391 raport dyrektora policji poznanskiej z d. 27 III 1912 r.). Tarcia te
spowodowatly akcje Osuchowskiego w Poznaniu, ktéry 20 IX 1913 r. omawial
te sprawe z dzialaczami poznanskimi. Policja pruska uwazala, iz akcja
Gagssowskiego, jego kandydatura na kierownika 2zycia politycznego Mazur,
miata na celu ,,zastgpienie Lewandowskiego, ktory na Mazurach jest obcym
i do tego nie rolnikiem” (WAPP PP II A 1384 raport policji z d. 9 IV 1912 r.).

9) WAPP PP II A 1391 pismo naczelnego prezesa z Poznania z d. 26 IV
1912 r. Redaktorem tej nowej ,gadzinéwki” miat zosta¢ Schrioder, redaktor
polityczny Posener Tageblatt, ktéry zaangazowal sie do akeji antypolskiej po
erze Capriviego. Dyrektor policji poznanskiej proponowal nawet przeniesienie
redakeji Pruskiego Przyjaciela Ludu do Szczytna i woéwcezas bylaby silniejsza
konkurencja dla Mazura. Z drugiej strony, starano sie redaktorowi Mazura,
Jaroszykowi, jak najbardziej utrudnié zywot. Np. 10 XIT 1911 r. w Szczytnie
odbyla sie rozprawa sgdowa przeciwko Jaroszykowi za obraze pastora z Pasy-
mia. Sad skazal Jaroszyka na 400 marek kary, jednakze prokurator Zadat
2 miesiecy wiezienia, gdyz ,, Jaroszyk byl juz karany za podburzanie do niena-
wisci klasowej” (Danziger Neuste Nachrichten, nr 49 z 1912 r).

100) Gazeta Olsztynska z d. 29 IV 1915 r. Trudng sytuacje Mazura zamierzali
wykorzysta¢ rowniez Niemcy i przeja¢ wydawnictwo. Stad oferta wspdlpracy
z Niemcami w zamian za dalsze istnienie czasopisma. (H. Bahrke i K. Ja-
roszyk, Walka... s. 75).

191y Na przeszkodzie staneta przede wszystkim ogélna sytuacja polityezna
na Mazurach. Jej ilustracjg jest odpowiedZ Mazura (nr 39 z d. 15 V 1912 r)
w artykule pt. ,Panu ministrowi von Schorlemer”. Chodzilo o to, iz wedlug
zdania ministra ,,Polacy majg tak czyni¢ jak Mazurzy, kiérych mowa nie bedzie
tuciskang ani upo$ledzonag i ze Mazury sie czujg bardzo dobrze pod panowa-
niem pruskiem... Nieprawda, Panie Ministrze. Lojalnych Mazuréw germani-
zuje sie calg silg pary.. Gdyby Polacy przyjeli kulture, ktorg sie Mazurom
narzuca, gdyby stali sie lojalnymi i oczekiwali owego uszanowania i nieograni-
czania mowy polskiej, popelniliby narodowe samobéjstwo i staliby sie posmie-
wiskiem calego §wiata... Wiasnie Mazurzy sa dla Polakéw przykladem do czego
zbytnia uleglo$¢, ugodowosé i lojalnosé prowadzi...”.

102) WAPO 1V/541 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 2 111905 r.

103) Podkreslal to w szczegdlnosci Mazur (nr 80 z d. 29 XTI 1908 r) w cyklu
artykuléw pt. ,Sprawa mazurska’. ,,...Czas zaiste, azeby Mazurzy wyzwolili sie
z opieki niemieckiej konserwatywnej, a samodzielnie, opierajac sie o wspdl-
braci o$wiecenszych, radzili o sobie sami. Inaczej pojdzie im jak Litwinom
pruskim, ktorzy wystugujge sie to konserwatystom to liberalom osmieszyli sie...
Litwinéw w Prusach coraz mniej, a wnet wymra, bo nie umiejg sie ani bronié
z godnoscig i energia, ani wyzwoli¢ sie z wplywédw niemieckich... Chodzi teraz
gléwnie o to, azeby milode pokolenie ustrzec od germanizacji... bo temu sie
nalezy przyszlosé, do ktérego naleizy mtlodziez... Stad potrzeba elementarzy
i wprowadzié¢ litery polskie... zbudzi¢ i pozyskaé dla ruchu chrzescijansko-
rarodowego... potrzeba jednego towarzystwa polsko-mazurskiego...” (Mazur,
nr 81 z d. 30 XI 1908 r., nr 82 z d. 6 XII 1908 r.).

104) Mazur, nr 5 z d. 17 I 1909, O towarzystwo polskie na Mazurach. 9 IV
1912 r. zalozono tez Mazurskie Kolko Rolnicze (dr Ggssowski) na zasadach
identycznych z kéitkami rolniczymi w Wielkopolsce (poréwnaj statut z ro-
ku 1913 Polskiego Towarzystwa Rolniczego w Barczewie — WAPO VII1/7/608).

105) Rola polityezna Mazura wymaga osobnego omowienia, tym bardziej ze
praca T. Cie $laka (Dzieje czasopism pod nazwqg Mazur — Rocznik Olsztyn-
ski, Olsztyn 1959, t. IT s. 21 — 45) nie rozwigzuje przynaleznosci politycznej tych
czasopism. Bronige (przed ocenami Wi Chojnackiego), natomiast St. Zielinskiego,
jego kompromisowos¢ T. Cie§lak tlumaczy (s. 24) ogolng sytuacjg polityczna,
a nie zwigzaniem sie Zielinskiego z o$rodkiem olsztynskim. Na marginesie pod-
kresli¢ wypada konieczno$é rewizji oceny J. Zembrzyckiego, tym bardziej Ze
T. Cieélak (s. 21) nie uwzglednil moich uwag w tej mierze (zob. T. Grygier,
Sprawa polska w Prusach Wschodnich w latach 1870 — 1900 w oswietleniu
wladz pruskich, Przeglad Zachodni 1951 r., z. 3/4, s. 515 —517).
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Sprawa jest o tyle waina, ze Mazur oficjalnie niby kontynuowal program
G. Gizewiusza i Gazety Ludowej (Mazur, nr 2 z d. 8 VII 1906 r.). Tymczasem
podczas wyborow w roku 1907 polecal glosowaé na B. Labusza zamiast na
Lewandowskiego, a przedstawiony program Mazurskiej Partii Ludowej ogra-
niczal sie ,,do réwnego prawa dla wszystkich i sumienniejszego podzialu mig-
dzy majatkarzy a ghurow..”. Program wyraznie uwzglednial interesy bogat-
szych chiopdéw.

106) My$li sie rowniez o rozszerzeniu na Mazury dzialalnosci Zjednoczenia
Zawodowego Polskiego (Mazur, nr 32 z d. 24 IV 1907 r.). Konieczno$¢ ujednoli-
cenia dziatalnosci mazurskiej z warminskg widziano w tym, ze ,,wazna obecnie
chwila nadeszla dla Mazur — pozostaé nadal pod opieka niemieckich konser-
watystéw i zniemezyé do reszty, czy lgczyé sie z katolikami Polakami ku wsp6l-
nemu dzialaniu na polu narodowem i gospodarczem?.. Mianowicie grozgce
Mazurom i katolikom Polakom niebezpieczenstwo wynarodowienia powinno ich
polgczy¢é ku wspélnej obronie i to tym wiecej, iz Mazurzy za stabi sami do
obrony, bo nie posiadaja wodzéw wyprébowanych...” (Mazur, nr 5 z d. 17 I
1909 r., O towarzystwa polskie na Mazurach, nr 33 z d. 14 VI 1908 r. oraz
nr 34 z d. 18 VI 1908 r. artykul Mazurzy a Polska).

107y WAPO X/1 — A 156 raport policyjny z d. 7 IX 1911, Wydaje sie, ze od
roku 1911, kiedy utworzona zostala nowa polska partia w zaborze pruskim,
Narodowa Partia Ludowa, sytuacje Mazurskiej Partii Ludowej nalezy roz-
wazaé w tym szerszym obecnie kontekscie. Kierownikami tej partii byli:
Karasiewicz, Gruszezynski, Teska, Bona i Szychowski. Role Narodowej Partii
Ludowej na Warmii i Mazurach oraz w Prusach Zachodnich oméwi sie
oddzielnie.

108) WAPO X/1-— A 156 rejencja kwidzyfhska w raporcie z d. 18 V 1909 r.
podkreslata, ze ,,wér6d polskich robotnikéw w Niemczech zachodnich organi-
zuje sie nowy eSrodek polityczny, ktéry chce kierowaé zyciem politycznym
w Prusach Zachodnich i Wschodnich” (zob. raport policyjny z Bochum z d. 5 1
1910 r. — WAPP PP II A 1353).

19) Problem organizowania sie politycznego ludnoédci polskiej na terenie
Mazur przedstawial sie podobnie, jak i na terenie Westfalii. Cze$é¢ dziataczy pol-
skich w Westfalii uwazala, iZ na Mazurach i Warmii winno zakladaé sie¢ tylko
polskie towarzystwa chrzescijanskie, Ze woéwezas nie napotka sie zadnych
wiekszych trudnosci, tym bardziej ze np. hiskup Bludau (w r. 1908) sprze-
ciwial sie wszystkiemu, co by moglo poglebi¢ antagonizm.polityczny polsko-
niemiecki na terenie diecezji warminskiej. A biskup sufragan warminski
ks. Edward Hermann zabierat glos w parlamencie jedynie w sprawie polskiej
(np. 12 IIT 1900 atakowal metody germanizacyjne, zadal zmiany ustawodawstwa
szkolnego, Warmiak z d. 23 IIT 1900 r.). Stawal w obronie ludnos$ci polskie]j
nawet jeszcze w roku 1920 (Gazeta Olsztynska z d. 29 V 1920 r. Por.
ks. A. Mankowski, Wybitni Polacy Warminscy, Pamigtkowy Kalendarz
Marianski na r, 1920, s. 137).

1) Zaznaczylo sie to réwniez na polu dzialalnoéci gospodarczej w zaloze-
niu w roxu 1908 Towarzystwa Ekonomiczno-Rolniczego dla Prus Zachodnich
(WAPO X/1 — A 156 raport sytuacyjny z d. 8 I 1911 r:), W wyniku ludnosé
polska wykazywaé zaczynala do$é znaczng aktywno$é, zakladajac sklepy pol-
skie (np. w Zalewie), czy wykupywaé gospodarstwa rolne z rak niemieckich
(WAPO XI/1 — A 17 raport sytuacyjny z d. 12 VIII 1910 r.).

Dla kontrakeji ministerium spraw wewnetrznych w Berlinie polecito roz-
pracowat organizacje polskich koélek rolniczych (WAPO X/1 — A 156 raport
sytuacyjny z d. 7 IX 1910 r.) oraz zarzadzilo nows organizacje komorek nadzo-
riijacych ruch polski (zarzadzenie z d. 4 VIII 1910 r.).

"y WAPO IX/— A 155 raport rejencji kwidzynskiej z d. 22 VIII 1907 r.
Chodzilo tu o zorganizowanie oporu przeciwko projektowanej ustawie wy-
wtlaszczeniowej. Polacy urzadzali masowe wiece protestacyjne.

Z drugiej strony ministerium spraw wewnetrznych w PBerlinie polecaio od
roku 1908 traktowanie przynaleznos$ci Polakéw do ,partii wszechpolskiej na
réwni z przynaleznoscig do partii socjalistycznej i do anarchistéw” (zarzadzenie
z d. 7 XI 1908 r. — WAPO X/1 — A 156).

Mazur, nr 10 z d. 2 II 1911 r., Dwa strachy, podkre$lal, iz strona pruska
wysuwa jako podstawy swej polityki germanizacyjnej dwa fikcyjne niebezpie-
czenstwa dla panstwa pruskiego: katolicyzm (,,polskos¢ prowadzi do Rzymu
a niemiecko$é utrzymuje gorliwo$é dla protestantyzmu®”) oraz atak polski
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{,rozumowania germanizatorow kazg przypuszczaé, ze na granicach Prus stojg
juz polscy ulani, gotowi wpasé¢ do kraju i roznie§¢ na konskich kopytach wsie
i miasta...”).

112y WAPO X/1 — 153 zarzadzenie z d. 6 VI 1900 r. rejencji kwidzynskiej,
wprowadzajac ograniczenie uzywania jezyka polskiego w pracy firm i przed-
sicbiorstw, nawet prywatnych. 30 X 1900 zarzadzono rowniez ograniczenie uzy-
wania jezyka polskiego w pracach zarzadéw gmin koscielnych.

Wprawdzie ludno$c¢ polska np. z Biskupca Pomorskiego protestowala prze-
ciwko temu (na zebraniu ludowym 3 III 1901 r.), ale wladze pruskie nie
uwzglednialy tych protestéw. Na marginesie warto zaznaczy¢, ze w opinii
wladz pruskich Biskupiec Pomorski stal sie obok dotychczasowej Lubawy dru-
gim osrodkiem, z ktérego wychodzila na Prusy Wschodnie akcja polska i agi-
tacja socjalistyczna. Role Biskupca Pomorskiego omdéwie na innym miejscu
(zoh. raport o utworzeniu w Biskupcu Pomorskim oddziatlu Strazy poznan-
skiej — WAPO XI/1 — A 155 z d. 6 III 1906 r.). Innym osrodkiem ruchu pol-
skiego stalo sie Barczewo (zob. wyrok na Tadeusza Wojnowskiego z Barczewa
za przekroczenie ustawy o stowarzyszeniach — WAPO VIII/7/608 wyrok
z d. 18 III 1908 r.).

M) WAPO X/1 — A 153 zarzadzenie naczelnego prezesa Prus Zachodnich
z d. 7 I{I 1901 r. Wzmaganie sie nacisku germanizacyjnego, rozszerzanie
dziatalnosci hakatystéw (np. w roku 1909 zalozono kolo Ostmarkenverein
w Szczytnie) zmusitlo redakcje Mazura do sprecyzowania swego stanowiska
wobec tych faktow. (Mazur, nr 17 z d. 28 II 1909 r. artykul Pisma germani-
zutorskie) stwierdzal, ze ,my nie mamy zadnej nienawidci do
Niemcoéw... ale nie moze byé zgody z Niemcami, dazacymi do zatracenia
naszego bytu, ale walka, nie walka nienawiéci i fanatyzmu, ale walka ideowa
o zasady i przexonania, o dusze naszego ludu. Miedzy nami a nimi jest prze-
pase, ktéra sie nie da wyréwnaé, bo:

1. Narodowo$¢, byt réinych ludéw i naroddow jest odwiecznem dzielem
Bozem, wola Bozg. Renegaci temu przecza, swej narodowosci sie wypieraja,
a tak grzeszg przeciw czwartemu przykazaniu. Aczkolwiek niektérzy z nich
udawaja, jakoby sami jedni byli filarem wiary i ko$ciota, to podgryzaja oni
swemj zasadami religijno§é ludu. Korzen religijnosci bowiem to cze$é¢ i usza-
nowanie dla odwiecznych porzadkéw Bozych.

2. Wobec tego kazdy naréd powinien przede wszystkim dbaé o zachowanie
swego bytu i swej czci. Renegaci za$ podkopuja i byt i cze$¢é swej narodowosci.

3 Kazda czgstka jakiej$§ narodowosci dazy do spolecznos$ci z calym swym
narodem, bez wzgledu na kraj, w ktéorym mieszka. Tak Niemiec, czy w Niem-
czech, czy w Austrii, czy nareszcie w Afryce, czuje sie czastka swego narodu,
jest Niemcem. Tak samo i my Polacy.

4. Je$li narodowo$¢ jaka ma sie osta¢ i rozwijaé, to musi mieé swojskie
szkoly, swojska kulture, swoje warstwy wyksztatcone”.

114y X/1 — A 153 zarzgdzenie rejencji kwidzynskiej z d. 14 III 1902 r. Mazur
punkt ciezko$ci w ogole przesunat na prace oswiatows. ,,A jakoz ma czlowiek
i§¢ naprzod... do tego trzeba nauki, nie tam wysoka nauka lecz dobra i ro-
zumna, zdrowa nauka i o§wiata...” (Mazur, nr 1 z d. 1 VII 1906 r., Do Kocha-
nych Czytelnikow). ,,..To ZeSmy sobie postawili za zadanie: o$wiale ludu ma-
zurskiego... Za najlepsza wiare bedziemy uwazali naszg wiare ewangelickg.
Bedziemy o$wieca¢ we wierze...”. W latach 1907 i 1908 Mazur po§wiecil o$wia-
cie kilka artykutow (nr 19 z d. 10 III 1907 r, nr 31 z d. 21 IV 1907 r., nr 26
2d.21 V1908 r., nr27zd. 24 V 1908 r., nr 50 z d. 17 VIII 1908 r.) podkreslajac,
iz Polacy na Mazurach zywiotowo protestujg przeciwko usuwaniu jezyka pol-
skiego w szkole i kosciele.

15 WAPO X/1 — A 153 pismo Ostmarkenverein z d. 22 V 1902 r. Tym bar-
dziej ze Izba Rzemieslnicza w Gdansku stwierdzata stabe uswiadomienie naro-
dowe rzemie$lnikéw i robotnikéw niemieckich, co powodowalo wykorzysty-
wanie walki spoleczno-narodowej w cechach przez Polakéw. (WAPO X/1 —
A 155 memorialy Izby Rzemies$lniczej w Gdansku z d. 3 VII 1902 r. oraz 3 XI
1602 r.). Wladze pruskie uwazaly zreszty, iz przede wszystkim trzeba przeciw-
stawia¢ sie dzialalnodci ,polsko-katolickiego Zwigzku Ludowego” (WAPO
VTII/1/10 raport z d. 4 XII 1913 r. o pracy tegoz Zwigzku w Gietrzwaldzie).

118) WAPO X/1 — A 155 chodzi tu tak o zmiany personalne w Komitecie,
jak i 0 zmiany statutowe Polskiego Komitetu Wyborczego w Prusach Zachod-
nich i Warmii (p6Zniej w Prusach Zachodnich i Wschodnich) — zob. raport
policyjny z d. 26 XII 1903 r.
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117) WAPO X/1 — A 155 raport rejencji kwidzynskiej z d. 18 X 1902 r. oraz
raport z d. 10 XI 1904 r. Chodzilo tu o dwie zasadnicze sprawy — udzial dzia-
laczy polskich z ziem bylego zaboru pruskiego w pracach kongresowych oraz
o walke polityczng miedzy socjalistami polskimi a innymi polskimi partiami
o formy organizacyjne tych kongres6w (np. kongres we Lwowie 27 —30 IX
1904 r.).

18) WAPO XI/1 — A 155. Wazny w tej mierze byl wynik obrad zjazdu pol-
skich towarzystw ludowych w Grudzigdzu w dniu 11 XI 1302 r.) raport
z d. 16 XIT 1902 r.).

119) WAPO XI/1 — A 155. Chodzi tu o postanowienie Zarzadu Koélek Rolni-
czych dotyczace utworzenia dla biednej ludnosci polskiej doradezych biur
porad prawnych przy tych kélkach (raport z d. 5 III 1902 r.). Dalej Straz
utworzyla tzw. polskie sady rozjemcze po to, by spory miedzy stronami pol-
skimi nie szly przed sady niemieckie (raport z d. 23 VIII 1905 r.). Role koordy-
natora spraw rolnych mialo speilniaé zalozone w roku 1908 Towarzystwo
Ekonomiczno-Rolnicze dla Prus Zachodnich.

120 WAPO XI/1 — A 155 raport z d. 4 IV 1906 r. Istotng sprawa byla akcja
zmierzajgca do rozszerzenia stanu posiadania polskiej wlasnos$ci ziemskiej tak
przez powstawanie polskiej wielkiej wtasnosci ziemskiej, jak i powiekszanie
polskiej chlopskiej wlasnosci i nabywanie ziemi przez polskich robotnikéw.
Akcje skierowano glownie na powiat ostrédzki. 5 V 1906 r. np. powstaje polski
Bank Ludowy w Biskupcu Pomorskim. Wiadze pruskie polecaly dlatego zwal-
czanie polskiego ruchu spéidzielczego (WAPO X/1 — A 156 zarzgdzenie z d. 16
VIII 1909 r.).

121y WAPO XI/1 — A 155 raport z d. 8 VI 1906 r. Chodzilo tu o wychodzace
z Powisla na Prusy Wschodnie Zjednoczenie Zawodowe Polskie. Dalej dla
ujecia polskich robotnikow utworzono na terenie rejencji kwidzynskiej Polski
Zwigzek Robotnikéw Rolnych. Z drugiej strony Polacy zamierzali réwniez
zorganizowaé polskich robotnikéw sezonowych (WAPQO X/t — A 156 raport
rejencji kwidzynskiej z d. 5 II 1910 r.).

122) WAPO XI/1 — A 155 raport rejencji kwidzynskiej z d. 7 X 1907 r.

123) Obawiano sie przede wszystkim rozszerzajacego sie wrzenia spotecznego,
a w szczegblnosei wzmozenia agitacji socjalistycznej (WAPO X/8 — A 13 raport
policyjny z d. 2 VIII 1910 r.).

124y WAPO X/1 — A 156 raport policyjny z d. 16 VI 1910 r. Uroczystoscei
grunwaldzkie wzmogly opdr polski. Zaznaczylo sie to chociazby w tym, ie
organizacje polskie staraly sie przekonaé¢ Polakéw méwigcych réwniez po
niemiecku, by w spisie ludno$ciowym podawali tylko znajomo§é jezyka pol-
skiego (raport policyjny z d. 12 X 1910 r.).

125) WAPO X/8 — A 13 raport policyjny z d. 23 VIII 1911 r.

126) WAPO X/3 — A 5 pismo v. Moltkego z d. 28 1V 1906 r.

127) WAPO X/3 — A 13 raport policyjny z d. 10 1V 1906 r.

128) WAPO X/3 — A 5 raport policyjny z 4. 11 IV 1906 r.

120) WAPO X/3 — A 6 raport policyjny z d. 9 XIT 1907 r.

130y WAPO X/3 — A 6 np. zalozono silne kolo we wsi Gr. Heydekrug,
liczace 100 czlonkéw (raport policyjny z d. 31 XII 1908 r.).

131) WAPO IX/10 — A 25 raport prasowy z d. 4 XI 1909 r.

133 WAPO IX/10 A 25 raport policyjny z d. 3 XI 1909 r. Akcja polityczna
liberaléw pruskowschodnich wymaga osobnego omoéwienia, choéby z tego
wzgledu, iz szermowali stwierdzeniami, ze podatek od wlasnoéci konserwatysci
przeforsowali w sejmie pruskim dzieki poparciu Centrum i postéw polskich.
W krytyce ustroju podatkowego, polityki zwigzkow zawodowych spotkali sie
oni z socjalistami.

W wyniku agitacji socjalistéow i liberalow wladze pruskie stwierdzaly ,ma-
sowy odwrdt ludnosci Prus Wschodnich od partii konserwatywne)j. Liberalizm
rozszerza sie na terenie prowincji, a liberal Schwabach zdotal uja¢ dla libe-
ralnej partii ludnoéé litewska, zwigzang dotychezas z konserwatystami”. (Raport
landrata klaipedzkiego z d. 3 XI 1909 r.). Akcja liberaléw trafiala réwniez na
Mazury, szczegdélne poparcie mial ich program, zadajacy prawa wypasania
w lasach panstwowych, prawo wyrebu drewna, hodowli owiec, rozwoju gospo-
darki rybnej. Ludno§é bowiem 2zadala zmiany ustawy rybackiej wychodzac
z zalozenia, ze ,za wielka wladze maja pafistwowi urzednicy administracji
gospodarki rybnej (Fischmeistern), gdyz decyduja oni o zyciu i $mierci ludzi.
Rybacy winni wybraé z posréd siebie komitet, ustalajacy jako§é sieci rybac-
kich” (raport policyijny z d. 2 XI 1909 r.).
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133) WAPO IX/10 — A 25 raport policyjny z d. 23 X 1910 r. Dziatalnosé
liberalow wywolala zaniepokojenie w redakcji Mazura (nr 50 z d. 27 VI 1909 r.).
Kiedy powstat liberalny ,,Masurischer Bauern-Bund” dzialacze polscy skupieni
w o0k6l Mazura wezwali do zalozenia wilasnego — polskiego — zwigzku ludo-~
wego. ,,Nauka dla nas Mazurow jest ta, Ze ani konserwatywy, ani liberaly nic
dobrego nie dadzg, Ze kazdy mys$li tylko o swoim ,dybzaku”. My Mazurzy
musimy radzié sobie sami o sobie, aby nam si¢ dobrze wiodlo i popieraé duszy
i cialem naszg spotke mazurskg, to jest Mazurskg Partyag Ludows..” (Mazur,
nr 16 z d. 23 II 1911 r., Biberstein i liberaty). ,,...Bauernbund za pomocg zydow-
skich liberaléw zamierza objaé spadek po $mierci konserwy. Zadaniem naszym
precz z konserwg, ale panowania Zydowskich liberaléw na Mazurach lud sobie
takze nie zyczy..” (Mazur, nr 21 z d. 12 III 1911 r.).

134) WAPO X/3 A —6 raport o nadzwyczajnym posiedzeniu Komitetu Part.
Socjalnej Demokracji w Krélewcu z d. 25 III 1911 r. po§wieconego tej sprawie,.

135) WAPO IX/10 — A 25 raport sytuacyjny z d. 19 VI 1910 r. Podsumowa-~
niem akcji socjalistycznej wérdd ludnosci polskiej i litewskiej, a w szczegdl-
nosci wsréd ludnosci wiejskiej miata by¢ przeprowadzona w marcu 1914 r,
impreza ,,czerwonego tygodnia”, do ktorej krolewieckie wiadze partyjne przy-
wiazywaly znaczng wage (WAPO X/3 — A 6 raport sytuacyjny zd. 17 III 1914 r.).

138) WAPO IX/10 — A 25 pismo rejencji krélewieckiej z d. 18 VI 1910 r.
Zreszta chciano w tej sprawie widzie¢ szersze zagadnienie wigzace sie ze ,,zgo-
dg Polakéw z Rosjanami”, zapoczatkowang na Z‘jez'dzie Stowianskim w Pradze
(Mazur, nr 45 z d. 26 III 1908 r.).

137y WAPO IX/10 — A 25 pismo rejencji krélewieckiej z d. 7 1 1914 r. Na
marginesie zaznaczy¢ nalezy, Ze problem pruskiego patriotyzmu i lojalizmu
panstwowego istnial tylko w stosunku do Mazuréw i Litwinéw. Jesli chodzi
o Warmiakéw, to u nich istniat tylko legalizm panstwowy. To rozrézinienie
postawy legalnej i lojalnej jest konieczne przy rozwazaniu sprawy polskiej na
Warmii i Mazurach do samego konca panowania pruskiego (1945 r.). To byl
zasadniczy element postawy polityczne), roinigey dzialaczy warminskich od
dziataczy mazurskich.

138) WAPO IX/10 — A 25 raport landrata klajpedzkiego z d. 7 I 1914 r.
,-.Es muss zugegeben werden, dass es auch unter den sogenannten National-
litauern Maenner gibt, die den konservatiwen Litauern recht nahe stehen. Die
rechtsstehenden Nationallitauer zeigen nun leider wenig politische Beweglich-
keit, die demokratischen Elemente dagegen entfalten eine rege Taetigkeit und
reissen die anderen mit fort. Unter den Nationallitauern gilt der Grundsatz —
Jeder gleichviel welche politische oder religioese Ueberzeugung er hat, muss,
wenn er nur der litauischen Nationalitatsbewegung dient, geschuetzt werden...”.

139 WAPO IX/10 — A 25 pismo J. Zembrzyckiego do landrata klajpedz-
kiego z d. 13 XII 1913 r, Zembrzycki podkreslal, iz w chwili obecnej nie mozna
juz ,przewidzieé, czy poszczegélna grupa pruskich patrjotéw nie
przejdzie do litewskich (wzgl polskich) nacjonalistow”.
,....In Fortsetzung meines, letzten Sonntag eingereichten Berichts theile ich zur
weiteren Characterisirung der politischen Unzuverlaessigkeit der National-
litauer ganz ergebenst mit, dass die heutige Nr 98 der ,,Ayzwalga” als Ein-
gesandt einen Artikels des Baltris bringt, also sich schon mit ihm wieder
einlaesst. Nachdem Baltris bisher sich des Tilzes Kalaiwis bedient und darin
Angriffe auf die Ayzwalga und deren Verleger Ambrassat veroeffentlicht hat,
ist das doch wirklich ein merkwuerdiges Verhalten. Man weiss also niemals
sicher, wie die Haltung des Blattes sein wird. Noch dazu sagt Baltris in seinem
Artikel Dinge, deren Aufnahme ein verstaendiger Redacteur als nicht zur
Sache gehoerig und laengst erledigt haette ablehnen muessen, naemlich:
Ich habe nie mit den Liberalen zusammengearbeitet
(aber in der Zeit des Schwabaschen Glanzes hat er als
Grottinger Hans fuer die Liberalen gekaempft und die
Conservativen grimmig befehdet) und wurde es nicht
thun, aber mit dem Conservativen (von denen er Geld
aungenommen hat) werde ich ebenfalls unter keiner
Bedingung zusammengehen, da ich darin, wie unsere
Politik inder bisherigen Zeit der Spaltung und Wirkens-
vereinigung gefuehrt wurde und wird, gar keien Nutzen
fuerdieWiederbelebung unseres Volkszusehnenvermasg.
Dahertreteichfuerdieldeeder Vereinigung der Liitauer,
wie sie zu Smalakies Zeiten herrschte, ein, und welchem
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ueberzeugten Litauer des verletzend und sein Gefuehl
beleidigend erscheint, der werfe den ersten Stein auf

”

mich. Welche Einfluesse da wieder in der Ayzwalga thaetig gewesen sind?...”.

Hoy WAPO IX/10 — A 25 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 28
V 1910 r. Obawiajac sie dalszych konsekwencji tych obchodéw polecil podleg-
lym sobie urzedom, by za wszelky cene przeciwstawialy sie urzadzaniu obcho-
aéw grunwaldzkich przez Polakéw.

41) WAPO IX/10 — A 25. Wedlug zdania wladz pruskich przygotowama do
uroczystosci grunwaldzkich mialy dla dzialaczy polskich, jak i litewskich
w Prusach Wschodnich rozstrzygna¢ nastepujace sprawy: rozwdj ,,wszechpol-
skiego” ruchu, formy walki o opanowanie urzedow administracji terytorialnej
oraz sytuacje i pozycje robotnikdw polskich i litewskich w ruchu polityecznym
(raport sytuacyjno-polityczny z d. 21 I 1910 r.).

142) Obchody grunwaldzkie spowodowaly zresztg rozdwojenie w opinij litew-
skiej na terenie Prus Wschodnich. Jedni byli przeciwni formie, jaka nadawali
Polacy tej uroczystosei. ,,Litwini nie powinni braé¢ udziatu w obchodach grun-
waldzkich, gdyz w walce pod Grunwaldem zwycigzyli Litwini, a Polacy to
zwyciestwo tylko wykorzystali... Dalej Polacy to $wigto chea wykorzystaé dla
antyniemieckiej demonstracji. Jest to ich sprawa, my Litwini w tej agitacji
nie powinniémy braé¢ udziatu..” (Memeler Dampfboot, nr 28 z d. 3 II 1910 r.).
Podobnego stanowiska byt i dr Gaigalat, jeden z gléwnych przywo6dcéw konser-
watystow litewskich. Natomiast, jak meldowatl landratowi klajpedzkiemu Zem-
brzycki, towarzystwo ,,Byrute’ zamierzalo wlaczy¢ sie do organizowania obcho-
déw grunwaldzkich (WAPO IX/10 — A 25 pismo Zembrzyckiego z d. 4 VI 1910 r.),

1) WAPO IX/10 — A 25 pismo landrata tylzyckiego z d. 19 IV 1910 r.
Landrat stwierdzal, ze prof. Kurschat stoi blisko narodowego ruchu litew-
skiego. ,,Jch habe daher immer Bedenken gehabt, ob seine Uebersetzungen
objektiv gehalten sein. Da er aber im Ausschuss der Konservativen Partei in
Tilsit sass und dadurch Fuehlung mit dieser Partei behielt, deren Hauptaufgabe
hier ist, die Litauerbewegung in Schach zu halten, habe ich meine Bedenken
unterdrueckt.

Nun gehoert Kurschat zu denjenigen Konservativen, welche durch dije
angeblich parteilose, in Wirklichkeit nationalliberale Presse in Folge der
Finanzreform und den Abgang des Fuersten Buelow der konservativen Partei
entfremdet sind, Nach einem Vortrage des Reichstagsabgeordneten Schieckert
ueber diese Ereignisse war Kurschat in einer grossen Versammlung der einzige
Anwesende, der bei dem Verlrauensvotum fuer Schieckert sitzen blieb. Er
neigt also im Herzen den Gegnern der konservativen Partei zu und haelt wohl
die Ausfuehrungen der freisinnigen littauischen Blaetter fuer zutreffend. Daher
mag es ihm auch zweckmaessiger erscheinen sein, in der Uebersetzung von
25 II ueber die politischen Ausfuehrungen des Krottinger Hans mit einer
allgemeinen Bemerkung hinweg zu gehen.

Ich habe bereits vor einiger Zeit, den Herrn Regierungs-Praesidenten
gebeten, die Uebersetzungen des Kurschat aufhoern zu lassen. Politische
Bedenken habe ich dabei nicht zur Sprache gebracht, weil ich sie damals nicht
beweisen konnte. Veranlassung gab mir hauptsaechlich die Beobachtung, dass
die Koenigsberger Uebersetzungen kuerzer und uebersichtlicher sind, als die
Kurschat’schen. Der Herr Praesident stellte darauf in Aussicht, dass die
hourschat’schen Uebersetzungen kuerzer gehalten werden sollten.

Nachdem ich jetzt von dem Sembritzkischen Ausfuehrungen Kenntnis
erhalten habe, erscheint es mir doch zweckmaessiger, die Kurschat'schen
Uebersetzungen beizubehalten, damit die beiden Uebersetzer gegenseitig kon-
trolliert werden koennen. Natuerlich muesste Kurschat ange-
halten werden, die politischen Ausfuehrungen kurz und
sach]ich wiederzugeben, und unpolitische fortzulas-
sen.

144) ‘WAPO IX/10 — A 25. Podkre$li¢ zreszty nalezy, ze zasygnalizowane
wyzej szczegélowe zagadnienia oméwie szerzej na innym miejscu.
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