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TADEUSZ GRYGIER

SWIADOMOSC NARODOWA MAZUROW I WARMIAKOW
W POLSKICH RACHUBACH POLITYCZNYCH
W LATACH 1870—1920

Poruszone zagadnienie z uwagi na jego szeroki zasieg ograni-
czone zostalo do trzech spraw, zwigzanych tematycznie z Prusami
Wschodnimi:

a) Teoretyczno-prawnego uzasadnienia polskiej walki o utrzy-
manie i rozwo6j $wiadomos$ci narodowej Mazuréw i Warmiakéw.

b) Szukania ram organizacyjnych dla ,nowych polskich warstw
spotecznych”, ktére zamierzaly czy zamierzano wigczyé do walki
politycznej. Tgq nowego typu organizacjg stalo si¢ Towarzystwo
Czytelni Ludowych.

c) Roli legalnej i oficjalnej wiadzy politycznej ludnosci polskiej
bylego zaboru pruskiego, jaka by! Polski Centralny Komitet Wy-
borczy w walce o narodowe i polityczne wilaczenie Mazuréow
i Warmiakéw do ruchu ogoélnozaborowego. Szczegédlnie chodzito
o to, czy lepsza bedzie centralistyczna, czy decentralistyczna organi-
zacja ruchu polskiego.

Ograniczenie to spowodowalo koniecznos¢ przesunigcia na inne
miejsce omoéwienie planéw i roli innych polskich osrodkéw czy partii
politycznych oraz tajnych organizacji.

¥ ox %

Rozwoéj polskiej mysli politycznej w omawianym okresie na te-
renie bylego zaboru pruskiego rozpatrywaé¢ nalezy w dwu aspek-
tach — strategii i taktyki politycznej, tzn. narodzin koncepcji
.przelamywania zaczarowanego kregu granic Polski z roku 1772”
oraz prob wlgezania spraw Warmii i Mazur do ogélnopolskiego ruchu
politycznego ). Warmie, nalezacg przed rokiem 1772 do panstwa
polskiego, wigczano innymi metodami, natomiast Mazury, znajdujace
si¢ w roku 1772 poza zasiegiem panstwa polskiego, starano sie po-
zyska¢ za pomocy specyficznych srodkéw. Zreszta polscy dzialacze
warminscy sami starali sie zwigza¢ z ogoélnopolskim ruchem poli-

Z powodu ograniczonego miejsca dokumentacja artykulu zostala skré-
cona (Red.).

1) Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej WAPO) VIII/8/3
raport landrata reszelskiego z dnia 2 VII 1883 r. Wskazywatl on przede wszyst-
kim na dzialalno$é Jana Liszewskiego, ktéry jako nauczyciel szkoly panstwowe]
wigzat si¢ oficjalnie z ruchem polskim, abonowal pisma polskie i do nich pisy-
wal. Prezes policji poznanskiej pod tym katem rozpatrywat juz w roku 1883
akcje mazurskg Wojciecha Ketrzynskiego (zob. Wojewédzkie Archiwum Pan-
stwowe w Poznaniu — dalej WAPP — zesp6l Naczelnego Prezesa Prowincji
Poznanskiej = Nacz. Prez. IX D 330-1 raport prezesa policji w Poznaniu
z dnia 19 1 1883 r.).
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lycznym. Juz w latach 1880 — 1886, tj. znacznie przed powstaniem
.,Gazety Olsztynskiej”, zabierali oni glos w sprawach ogélnozaboro-
wych 2). Terenem dzialania, na ktérym spotkali sie oni z polskim
ruchem zaboru pruskiego, bylo Towarzystwo Czytelni Ludowych
w Poznaniu, kierowane — jak wyrazaty sie wladze pruskie — przez
polskich narodowych liberaléow 3). Program TCL oraz system orga-
nizacyjny (tzw. system parafialny, oparty o ,jedno$¢ geograficzng
parafialng”) odpowiadal zamierzeniom politycznym, reprezentowa-
nym przez Warmiaka, Franciszka Szczepanskiego 4). W wyniku tego
juz w roku 1881 biblioteki TCL istnialy w Gryzlinach i Klebarku
oraz w Zembowicach (w powiecie suskim) $). Co wiecej, nawet Giersz

%) Poza J. Liszewskim typowym przykladem wilaczenia sie dzialaczy war-
minskich do spraw ogélnopolskich, byt J. X. Sieniawski. On pierwszy bodaj
zapoczatkowal walke o nauczanie na lerenie Prus Wschodnich jezyka pol-
skiego, choéby tylko obligatoryjnie. ,,Prosimy — pisal — wielkopolskich braci,
podajcie nam dioi nie tylko w sprawach religijnych (nauki
religil), ale 1 w sprawach narodowych” (Dzlennik Poznanski,
nr 77 zd. 51V 1883 r.).

Podobnie nauczyciel Barcz z Lamkowa wskazywal politykom poznariskim
na kierunek dzialania w akecji wyborczej. ,Ludno$é Warmii jest polska, ale
mato wyrobiona... W nastepnych wyborach glosowaé ludnosé bedzie na Polaka,
woweczas i katolicy poznaja, ze Polacy umiejg walczyé z duchownymi germani-
zatorami...” (Przyjaciel Ludu, nr 11 z d. 16 III 1882 r.).

3) Wspdlpraca prowadzona byla juz w Towarzysiwie Oswiaty Ludowej czy
Towarzystwie Moralnych Interesow (WAPP Nacz. Prez. IX D 330-I rapori
prezesa policji poznanskiej z d. 2 II 1879 r.). Chodzilo bowiem o ,,paralizowanie
wplywoéw szkoly niemieckiej, stad towarzystwa te rozpowszechnialy wsréd
ludnosci polskiej ksigzki trojakiego rodzaju — moralne celem ugruniowania
jej ultramontanskiego nastawienia; nastepnie ksiyzki historyczne, celem wyro-
bienia poczucia narodowego; wreszeie literature piekng o wyraznej tendencji
nacjonalistyczno-ultramontanskiej...”.

Poczatkowo wladze kosocielne patrzyly z rezerwg na te nowe ,liberalne”
organizacje polskie. Poparly je dopiero, gdy kierownictwo Towarzystwa prze-
szlo w rece ludzi zwigzanych z kosciolem (zob. WAPP — zespét Polizei Prisi-
dium w Poznaniu = PP 4374 raport z dnia 16 I 1880 r.).

9) Szczepanski nawigzal juz kontakt z Towarzystwem Os$wiaty Ludowej
w momencie, gdy kierownictwo objgl dr Rymarkiewicz. Zastugi Szczepanskiego
dla TCL podkreslalo szczegdlnie zebranie sprawozdawcze Towarzystwa Czytelni
Ludowych z roku 1886. (WAPP PP-4374 sziste sprawozdanie TCL za rok 1886).
Og6lne zebranie TCL w roku 1890 réwniez podkre$lalo: ,z uznaniem wyznaé
musimy, ze najstaranniej prowadzong zostala organizacja na Warmii, gdzie
Szanowny Delegat pan Franciszek Szczepanski szczegolowo zajgl sie podzie-
leniem pO\v1atow na liczne okregi, wszedzie poustanawial subdelegatéow, kolek-
toréw 1 bibliotekarzy...”. Szczegdly pracy TCL zob. T. Grygier, Sprawa
polska w Prusach Wschodnich w oSwietleniu wiadz pruskich, Przeglad Za-
chodni 1951, z. 3/4, s. 509 1 n.

5) Wiadze pruskie odnotowaly w roku 1880 na terenie Prus Wschodnich
nastepujgce biblioteki TCL: w Unieszewie, Bartagu i jedng w powiecie ostrodz-
kim, w roku 1881 doszly biblioteki w Krélewcu i Lamkowie, w roku 1882
w Dywitach, Mikolajkach, Olsztynie, Barczewkuy, Podlejkach, Biesalu
i Biskupcu, w roku 1883 w Bartoldach Wielkich, Ramsowie, Gutkowie, Liwie,
Wielbarku, Pasymiu, Prawdziskach, Olecku, Ukcie, Tylzy, w roku 1884
w Napiwodzie, Slawce Wielkiej, Swietej Lipce, w roku 1885 w Gorzycach,
Klonie, Wyrandach, Bitkowie, w roku 1886 w Dobrzyniu (pow. nidzicki), Ziynie,
Marwatdzie, Mokinach, Rykowcu, Reszkach, Stanclewie, Najdymowie, Rukiaw-
kach, Rzecku, Wegoju, Patrykach, w roku 1888 w Gietrzwaldzie, Jonkowie,
Kronowie, Kownatkach, Lakomem, Leggajnach, Zapce, Skajbotach, Nowych
Wiékach, Jedzbarku (WAPP — PP -— 4374 raporty policyjne za poszczegdlne
lata). Sprawozdame TCL za rok 1884 podkreslalo dobry prace Karola Chrzescin-
skiego na terenie Inulca w powiecie mragowskim.
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uznal dzialalno$¢ TCL za mozliwg do przyjecia i zalozyl w Gizycku
réwniez biblioteke Towarzystwa ©).

Innym momentem I!aczaecym problematyke warminhsky oraz
w dalszej kolejnoSci i mazursky z polskim ruchem politycznym byla
sprawa wychodzstwa i jego przyczyny, powodujgce nawet niepokdj
ze strony wiladz pruskich 7). Polska analiza tego procesu stwierdzala,
iz w wyniku , zapoczatkowanej ucieczki na zachod oraz trudnosci
gospodarczych rok 1881 przyniést w Wielkim Ksigstwie Poznanskim
oraz w Prusach Zachodnich i Wschodnich znaczne straty ziemi’’.
Podkreslano roéwniez, ze instytucje, powolane przede wszystkim
do obrony polskiej wlasnosci ziemskiej — banki ludowe — nie spetl-
nialy swego zadania, gdyz kierowali nimi ,stabi ludzie”, na skutek
czego cala gospodarka kulala. Obserwowalo sie coraz mniejsza
aktywnos¢ spoleczng i brak zainteresowania sprawami polskimi 8).
Uznano, iz stosunkowo pomyslne wyniki wyboréw w roku 1881 bytly
rezultatem dawnej dobrej pracy spotecznej 9).

Probg wyjscia z marazmu politycznego na terenie Prus Wschod-
nich miala byé¢ akcja o$rodka polskiego w Krélewcu. W szcze-
golnosci chodzilo tu o studentéw polskich, ktéorym przewodzit
dr Juliusz Ossowski. Ot6z dziatalno$é tego osrodka wymagala ba-
czniejszej uwagi ze wzgledu na ludzi z nim zwigzanych (dr Maksy-
milian Andryson i Stanistaw Klobukowski) oraz wplyw jego opinii
na taktyke polityczng dzialaczy, np. poznanskich19). Generalnie
biorge, w sprawie warminskiej z Kroélewca do Poznania przesylano
nastepujace sugestie:

%) WAPP PP — 4374 Sprawozdanie TCL za rok 1881. Poczatkowo ,,przyjawszy
co do dzialania swego na zewnatrz system centralizacyjny, zaniechano praktyki
w podobnych razach dawniej uzywanej, postugiwania sie tzw. mezami zaufania,
organizacjami na powiatly lub okregi itp., a udano sie wprost do calej inteli-
gencji dzielnicy naszej, wzywajac kazdego z osobna do zajecia stanowiska
wspélipracownika Zarzgdu Towarzystwa... celem naszym by kazda parafia
i dwoér mial swa biblioteke...”. W roku 1884 zmieniono centralistyczny system
pracy Towarzystwa na decentralistyczny (Sprawozdanie TCL za rok 1884).

7} Miedzy mnymx i TCL uwazalo, ze trzeba zdaé sobie sprawe z przesunieé
spotecznych i dlatego ,zadaniem Towarzystwa jest wilasnie zdobywaé dla
zbiorowej pracy zupelnie nowe warstwy spoteczne..., (poniewaz inne organizacje
polskie posiadaty dawnych, wyprébowanych pracownikéw) dlatego trudniej mu
niz kazdemu innemu Towarzystwu znalezé wiasciwe organa i czynniki dzia-
lania...”. (Sprawozdanie TCL za rok 1888 — WAPP — PP-4374).

8) WAPP — PP 4374 Széste sprawozdanie TCL za rok 1886. Podkreslano
konieczno$é polskiej kontrakeji, gdyz od roku 1886 dawal sie zaznaczaé coraz
silniejszy nacisk polityczny i policyiny wladz pruskich. Posuna? sie on nawet
az tak daleko, ze konfiskowano sgdownie akta TCL. Dalej ,bibliotekarze nasi,
pelnigcy urzedy swe wylacznie z zamilowania do sprawy, posgdzani bywajg
czestokroé¢ o prowadzenie procederu ksigzkami. Miewajg procesa o kontra-
wencje przeciwko ordynacji procederowej, z powodu niezameldowania czytelni
i nieoplacania podatku procederowego...”.

?) Przyjaciel, nr 26 z d. 1 VII 1886 r. podkreélal koniecznoéé¢ ,rozbudzenia
poczucia narodowego przez solidarno$é naszego spoleczenistwa..”.

1) Dziennik Poznanski, nr 87 z d. 16 IV 1882 r. Napominano dzialaczy poz-
nanskich, by ratowali wsie polskie powiatu olsztynskxego Ludnos$é tych wsi
»pograzona jest we énie, nie lgczy sie z pozostalg czescia narodu polskiego.
Trzeba mysleé o czasach polskiej Warmii, a jeden dziesigtek znaczy tutaj wiele.
A nie wida¢ na razie ani $ladu polskiej agitacji. Réznica miedzy obu narodo-
woéciami sie zaciera, a nawet pojedynczy chlop warminski nie posiada tej
nieugietosci narodowej czy szczepowej, jaka posiada Kaszuba..”. (Dziennik
Poznanski, nr 93 z d. 23 1V 1882 r.).
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a) Nalezalo za wszelkg cene opanowaé Olsztyn jako centrum
polskiej Warmii, gdyz coraz mniej ,,styszy sie w nim polskiej mowy”.
Tylko niektorzy ksieza (np. wikary Teschner) moéwili kazania po
polsku.

b) Po prawej stronie Lyny u chlopéw polskich wyksztalcilo
sie nie poczucie narodowe-polskie, ale katolicko-warminskie. Dla-
tego gromadzilo sie¢ tam wszystko pod sztandarami katolicyzmu.
Tylko gdzieniegdzie wykazywano inne zainteresowania i czytywano
polskie pisma polityczne, np. ,Gonca Wielkopolskiego”. Taka sy-
tuacja, wg oceny osrodka polskiego w Krolewcu byla bardzo
szkodliwa.

¢) Proponowano zaradzi¢ temu przez zalozenie polskiej gazety
lokalnej o obliczu katolickim. Radzono wykorzysta¢ do tego wyda-
rzenia w Gietrzwaldzie 11).

d) Organizujacy si¢ Prowincjonalny Komitet Wyborczy w Po-
znaniu miat sie ta sprawg zajac.

Jesli chodzi natomiast o sprawe Mazuréw, ktorych na razie repre-
zentowal wylgcznie Giersz, polski oérodek kroélewiecki widzial jej
rozwigzanie nastgpujace:

a) Bledem polskich duchownych protestanckich na Mazurach
bylto to, ze wigcej uwagi po$wigcali walce z katolikami niz walce
np. z pijanstwem. Sam Giersz réwniez wydawatl sig ,,zacietrzewionym
protestantem” i bronil swej pozycji jako jedynego znajgcego stosunki
mazurskie. Wprawdzie Giersz przechodzil pewng ewolucje, ale wediug
M. Andrysona nie gwarantowata ona jeszcze trwalosci jego zwigzkow
z polskim ruchem politycznym 12).

b) 350.000 Mazuréow ,,uwazalo sie za Prusakow, tzn. po polsku
moéwigcych protestantow” 13),

c) Polska agitacja polityczna, idgca z Wielkiego Ksigstwa Po-
znanskiego i Prus Zachodnich, nie znajdowala oddzwieku na Ma-
zurach, gdyz byla zbyt ortodoksyjnie katolickg. Rowniez Warmiacy,
kolonizujgcy zachodnig cze$¢ powiatu mragowskiego, przyczyniali sie
do jej katolicyzacji 14).

Ze sprawami Prus Wschodnich i Zachodnich zwigzana byta takze
walka 0 nauczanie jezyka polskiego w szkotach. Przede wszystkim

1) Dziennik Poznanski, nr 87 z d. 16 IV 1882 r. podkreslal, ze dla polskich
celéw narodowych za malo wykorzystuje sie wydarzenia w Gietrzwaldzie, ze
Prowincjonalny Komitet Wyborczy dla Prus Zachodnich, ktéry zamierza swg
dzialalnoscig objaé Warmig, winien przede wszystkim o tym pamigtaé oraz
korzystaé z roli polityeznej dla rozbudzenia $wiadomosci narodowej Warmia-
kéw, jaka spetnialy odpusty w Bartagu, Swietej Lipce, w ogdle praca ksigzy
Jablofiskiego 1 Kwasniewskiego (Dziennik Poznanski, nr 93 z d. 23 IV 1882 r.).

12y | Jesli zwrot, jaki sie zaznacza ostatnio na lamach Gazety Leckiej, po-
twierdzi sig, to wowczas chetnie podam reke przyjacielskg panu Gierszowi...”
stwierdzat M. Andryson (Dziennik Poznanski, nr 98 z d. 29 IV 1882 r.).

13) Takie ujecie problemu ,prusacko$ci” wymaga szerszego omodwienia.
(Zob, T. Grygier, Z dzialalnosci politycznej i gospodarczej biskupstwa
t kapituly warminskiej u schytku Rzeczypospolitej, Warmiiskie Wiadomos$ci
Diecezjalne, 1961, z. 5. W takim kontek$cie sprawe mazurska widzieli réwniez
i dziatacze Zwigzku Mazuréw w latach 1928—1933 (T. Grygier, Cech oraz
Plebiscyt w oczach Cechu, Warmia i Mazury, Olsztyn 1960, nr 4, s. 1415,
oraz nr 7/8, s. 34—36).

) Dziennik Poznanski, nr 99 z d. 30 IV 1882 r. Korespondent ,,Dziennika”
stwierdzat smutng prawde, ze Mazur nazywa siebie nie Polakiem, a Prusakiem,
ze Polakéw nie lubi z racji ich odmiennego wyznania, ,ale cosmy zrobili, by
zmienié¢ ten stan rzeczy..”.

52



dlatego, Ze naczelny prezes Prus jako pierwszy zdecydowal sie na
ograniczenie nauki jezyka polskiego w szkole. Politycy polscy zaboru
pruskiego starali sie sprawe te wykorzysta¢ do szerszej akcji poli-
tycznej niz to pdZniej uczynili dzialacze warminscy z ,petycis
warminska” w roku 1885. Zalecano przede wszystkim walczy¢
o jezyk polski w szkolach érednich. Stwierdzano bowiem, ze w 34
szkolach srednich Prus Wschodnich i Zachodnich nie bylo zadnej
z polskim jezykiem nauczania, a tylko w 4 uczono go nadobowigzkowo.
Poziom nauki jezyka polskiego byl bardzo niski, gdyz braklo odpo-
wiednio przygotowanych nauczycieli, a Seminarium Polskie w Kro-
lewcu nie zaspokajalo potrzeb w tej mierze. Stad zadano, by: a) usta-
nowiono katedre jezyka polskiego na Uniwersytecie Krélewieckim.
b) Wprowadzono jezyk polski jako wykladowy do szkél w okolicach,
gdzie ludno$¢ polska przewazala liczebnie. ¢) Wprowadzono obliga-
toryjne nauczanie jezyka polskiego we wszystkich Srednich zaktadach
naukowych. d) Zwiekszono liczbe katolickich szkét Srednich 15).
Dzialacze warminscy, wlgczajgc sie do tej akcji poprzez organi-
zowanie czytelni ludowych i rozpowszechnianie petycji, znalezli swe
stale miejsce jako korespondenci dwoéch gazet poznanskich: ,,Dzien-
nika Poznanskiego” i ,,Gohica Wielkopolskiego”. Jednakie czaso-
pismem, ktére w sprawach warminskich wykazywalo najwiecej
inicjatywy oraz najwicksza akitywnost, dla ktérego problem ten
stawal sig¢ czescig skladowa jego rachub politycznych, byla przede
wszystkim ,,Gazeta Torunska”. Co wiece]j, sprawa mazurska w pro-
gramie polityeznym $rodowiska torunskiego ustalila pewien po-
dziat sfery dzialania. Pretekstem do tego podzialu bylo wydane
w roku 1881 oredzie cesarskie do ludno$ci mazurskiej w jezyku
polskim. Tymczasem dla ludnosci polskiej na pozostalych ziemiach
zaboru pruskiego oredzie to wydano tylko w jezyku niemieckim.
Oté6z w tym drobnym ostatecznie {akcie ,,Gazeta Torunska” widziala
istote dzialania politycznego réznigca Rzesze Niemiecky od Kroélestwa
Pruskiego. Rzesza Niemiecka oficjalnie oglaszala, Ze na jej terenie
nie ma jakichkolwiek ustaw jezykowych. Stad tez na Mazurach
oglaszano oredzia w jezyku polskim. Inaczej natomiast czynilo pan-
stwo pruskie. ktére przejeto ziemie polskie w trak-
taciewiedenskim w administracje (dzierzawe)l).

15) Dziennik Poznanski, nr 170 z d. 28 VII 1882 r. stwierdzal, Ze ,obie pro-
wincje liczg 3 200 000 mieszkanicdw, z tego ponad milion Polakéw i katolikéw,
jesli sig skompensuje katolikéw-Niemcéw z Polakami-ewangelikami. Z 27 gim-
nazjéw tylko 6 jest katolickich (Braniewo, Reszel, Chelmno, Chojnice, Walcz,
Nowe Miasto). 3 gimnazja sa bezwyznaniowe (Konigliche Wilhelms Gymnasium
w Krélewcu oraz Krélewskie Gimnazja w Gdansku i Brodnicy), realne gim-
nazja 7 oraz 2 wyzsze szkoly realne i gimnazjalne klasy w Toruniu i Wystruciu.
Zadne gimnazjum realne nie jest katolickie..”. Taka sytuacja byla nie do
przyjecia przez Polakow.

1%) Gazeta Torufiska, nr 3 z d. 4 I 1882 r. Te rozréznienia tlumaczyly bowiem
paradoks rownoczesnego zwalczania jezyka polskiego przez wtadze pruskie,
a oficjalnego stwierdzania przez wiadze Rzeszy Niemieckiej, iz na jej terenie
nie bylo jakichkolwiek ustaw jezykowych. Dla osrodka loruiskiego stanowisko
polityczne Rzeszy do kwestii mazurskiej dowodnie §wiadezylo o tym, jak trudno
Niemcom Polakéw zgermanizowaé (Gazeta Torunska, nr 4 z d. 5 I 1882 r.).
Zreszty protest polski w tej sprawie na ferenie sejmu pruskiego ,, byl podykto-
wany przez wyzsze racje, niz to, by bronié naszego narodowego i spolecznego
interesu. O162 fraktat z 3 V 1815 r. artykul 1 przekazywatl osobiscie krélowi
pruskiemu ziemie Ksigstwa Warszawskiego, wracamy do tego traklatu i pod-
stawy prawnej i racze] wolimy mieé do czynienia z krélem niz z sejmami, z tym
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Rozréznienia oparte o postanowienia kongresu wiedenskiego doty-
czgce administrowania Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego
oraz dzierzawy Prus Zachodnich i Warmii!?) a sytuacjg Prus
Wschodnich (Mazur), w stosunku do ktéorych panstwo pruskie czy
Rzesza Niemiecka nie byly krepowane zadnymi obowigzujacymi
przepisami traktatu miedzynarodowego, stale odtad beda si¢ prze-
wijaly w polskich rachubach politycznych, beda wytyczaly taktyke
polityczng ruchu polskiego.

Lapidarnie te polityczno-prawne rozrézinienia ujat ,,Glos Wielko-
polski”, ktéry uznal je za ,naszg walke o polityczne prawa
dla dawnych ziem Polski w gramcach 1772r. oraz o prawa
boskie i naturalne Slgzakéw i Mazuré6w” 18). Podobne tezy
polityczne powodowatly odmienng taktyke polskiego ruchu politycz~
nego wobec ludnosci mieszkajgcej w granicach dawnej Polski, a inng
wobec ludnoséci mieszkajacej poza granicami Polski w roku 1772,
Niektore polskie §rodowiska rozréznialy réwniez taktyke polityczng
w Wielkim Ksiestwie Poznanskim od taktyki w Prusach Zachodnich
i Warmii. Znalazlo to swéj wyraz wiasnie w ustosunkowaniu sie da
szkolnej petycji warminskiej z roku 1885. Otéz gdy Franciszek
Szczepanski z Lamkowa wreczal postowi Zakrzewskiemu petycje
warminsky (tzw. ,,gérczynsks petycje”) i oswiadczyl, ze petycja ta
Warmiakom bardzo sie podobala, wowczas posel Zakrzewski zwrécit
uwage na nastepujgcy fakt: wedlug niego Warmiacy powinni pod-
pisywa¢ ,,petycje brodnicky”, ktorg rozpowszechniat Ignacy Lyskow-
ski. bowiem dotyczyta ona Prus Zachodnich (Krélewskich) czy nawet
calej prowincji pruskiej, podezas gdy ,,petycja gérczynska” dotyczyia
tylko Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego. Inaczej znéw ta sama sprawa
wygladala w stosunku do Litwinéw pruskich. Z jednej strony polscy
dziatacze polityczni podziwiali ich wczesng i energiczng akcje pety-
cyjna w obronie jezyka ojczystego, gdy z drugiej podkreslano, ze
,Litwini oczekujg ratunku u nas przed germanizacjg, ale ratunek
dla nich jest tylko u Boga. Jeslibyscie wy Litwini z Mazurami nie
odeszli od katolickosci, to byscie zachowali swéj jezyk i dusze
polska (podkreslenie — T. G.). Teraz juz tylko sie za was modlié
mozemy..." 19).

pozorem konstytucjonalizmu. Ale nie chcgc sie przeciwstawiaé podstawowym
prawom, mamy réwnocze§nie obowigzek walki o obrone prawa..” (Gazeta
Toruniska, nr 13 zd, 171 1882 r.).

17) Gazeta Torunska, nr 166 z d. 23 VI 1882 r. uwazala, ze Kolo Polskie winno
na przyszlym sejmie postawi¢ wniosek o uchylenie wszystkich zarzadzen
i reskryptéw przeciwnych postanowieniom Kongresu Wiedeniskiego, a dotycza~
cych obszaru Polski z roku 1772, dalej o uznanie jezyka polskiego za réwno-
prawny w urzedach, za jezyk nauczania w szkolach, o utrzymanie wyznanio-
wego charakieru szko6l, prawo kofciola katolickiego do nauczania religii,
inspekeji w szkotach elementarnych, o prawo rodzicéw do wplywu na szkote.

18) Goniec Wielkopolski z d. 28 I 1883 r., nr 22.

1%) Goniec Wielkopolski z d. 28 1 1883 T, nr 22, Zresztg w sprawie akeji pety-
cyinej wérod politykéw polskich byly réwniez zdania podzielone. Gazeta To-~
runska (z d. 7 IV 1883 r. nr '79) z zadowoleniem przyjmowata pogloski, Zze Kolo
Polskie zamierzalo Zgdaé réwnouprawnienia jezyka polskiego na terytorlach
dawnej Polski, ze toz samo chce dla Slgzakéw i Mazurdéw oraz dla nie niemiec~
kiej ludnosci, zyjacej w panstwie niemieckim. ,,Pielgrzym” (z d. 10 III 1885 r.
nr 30) zwracal dodatkowo uwage na protestanckich Kaszubéw w Legborku,
Stupsku i Bytowie, ktérymi nalezalo sig bezwzglednie zajgé (sprawsa {3 zajmo-
wal sig przede wszystkim H. Derdowski).
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Na znacznie szerszej plaszezyznie te zagadnienia prawno-
polityczne stawiat polski osrodek polityczny w Toruniu. Wychodzil
on z zalozenia, ze walka o jezyk laczyla sie nie tylko z zagadnieniami
religijnymi, jak to zwykle ujmowano. Byla ona czeScig skladowa
walki o ,zasady traktatu wiedenskiego, zasady niemoznosci zabijania
narodéw, obowigzku bronienia Zycia narodu, przeciwstawiania sie
nonsensownej tezie o milosci do panstwa” 20), Zakladano, iz ,nie
moze byt mowy o jezyku panstwowym, atylkoo jezyku
urzedowym. Panstwu nie mozna przypisywac praw i atrybutow
prawa naturalnego’ ).

Przyjecie powyiszych tez politycznych spowodowalo réwniez
bardzo istotne zmiany w polskim zyciu polityczno-organizacyjnym.
W latach osiemdziesigtych XIX wieku na zebraniach wyborczych
we Wrzesni, Bydgoszczy i Pleszewie zadano, by ,Kolto Polskie
w parlamencie berlinskim reprezentowato inte-
resy i prawa polskie ziem polskich w granicach
1772 roku oraz by wtadzg polityczng dla ludnosci
polskiej mieszkajacej na terenie calej Rzeszy
Niemieckiej byt Centralny Komitet Wyborczy
w Poznaniu”. Wlasnie ocena sytuacji politycznej na terenie Prus
Wschodnich i na Slagsku prowadzita do rozbieznosci w rozwigzywaniu
podstawowych problemoéw organizacyjnych polskiego zycia politycz-
nego w zaborze pruskim. Przede wszystkim w roku 1882 cze$é dzia-
laczy polskich w Prusach Zachodnich (Krélewskich) byla zdania, ze
mozna uratowaé¢ ,dla narodu polskiego Prusy Wschodnie, jesli sie
stworzy Centralny Komitet Wyborczy” 22). Ten poglad wyrazal

Odmiennie ,,Goniec Wielkopolski” (z d. 24 IV 1883 r. nr 93) uwazat, ze Kolo
Polskie niepotrzebnie objelo swg odezwag o réwnouprawnienie jezyka rowniez
Slazakéw i Mazuréw. Przez to dano bowiem Niemcom argument, ze Polacy sa
inicjatorami wszelkich akeji przeciwrzgdowych. Zdaniem é$rodowiska ,,Gonca”
kazda narodowo$é musi sie sama broni¢, a Mazurzy powinni o swe prawa
sami sie ubiegac¢ i nie czekaé na to, az Wielkopolanie ich do tego zacheca.

20) Gazeta Torunska nr 19 z d. 24 T 1885 r. Politycy polscy Prus Zachodnich
oceniali — przewainie w opraciu o do§wiadczenia mazurskie — ze ,,zasadniczg
tezg niemieckg, zmierzajacg do zniszczenia Polakéw to
przede wszystkim wymieszanie (Vertilgung) ich w insty-
tucji panstwowej”.

#) Gazeta Torufiska, nr 52 z d. 6 IIT 1883 r. Wychodzono z zatozenia — tak
zreszta patrzyli na te sprawe i Mazurzy — Ze nie mozna mdwi¢ o istnieniu
jezyka panstwowego (Staatssprache), a tylko o jezyku urzedowania (Amts-
sprache). Walczono tez z argumentacja niemiecks, ze Wielkopolska jest cze$cia
‘integralng panstwa pruskiego. Wedlug zdania polskich politykéw, Wielkopolska
nie przeszla pod panowanie pruskie na drodze przemocy fizycznej, ale jako
donatio sub modo, jako dzierzawa z wyrainymi ograniczeniami. Te zasade
prawno-polityczna przenoszono zreszta na wszystkie ziemie polskie w granicach
z roku 1772,

2%) Gazeta Torunska, nr 203 z d. 5 IX 1882 r. oraz 204 z d. 7 IX 1882 r.
L. Czarlinski uwazal za anomalig, Ze kazda prowincja posiadata swéj Komitet
Wyborczy.

. Problem centralizacji polskiego zycia pohtycznego, zapoczatkowany
W roku 1882, przejawial sie stale do roku 1914 i obejmowal coraz szerszy
krag Na terenie Warmii z chwila, gdy erygowano wydawnictwo ,Gazety
Olsztynskxe]”, od razu problem ten poruszono. Zw1azany on byl z przygotowy-
waniem wyboréw w roku 1888, Mialy one, przyspieszyé¢ zorganizowanie pol-
skiego komitetu centralnego celem ,,zespolema sil, azeby tam, gdzie ludnosé
jest ‘zupglnie ‘albo przewaznie, polska za pomocy owego centralnego Komitetu
przeprowadzi¢ postow polski¢h” (Gazefa Olsztynska, nr 37 z d. 18 III 1888 r.).
Za powstaniem takiego Komitetu byl ,,Goniec Wielkopolski”. ,Pielgrzym” uwa-
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przede wszystkim Leon Czarlinski. Odwrotnie natomiast sadzili
Ignacy Danielewski i Emil Czarlinski, ktorzy uwazali, ze ,nieuswia-
domienie narodowe i polityczne Warmiakéw, Mazuréw i Slazakow
nie pozwala na centralistyczng organizacje zycia politycznego”. Inni
znowu podkreslali, iz preznos¢ polskiego zycia politycznego zahamo-
wana zostala ostatnio wlasnie przez namiastke centralizacji, jakg byta
instytucja mezéw zaufania w dzialalnoseci Prowincjonalnego Komi-
tetu Wyborczego na Prusy Zachodnie. Bowiem wlasnie w Prusach
Zachodnich agitacja polska szla nie poprzez powiatowe komitety
wyborcze, a poprzez mezdéw zaufania Komitetu Prowincjonalnego.
Na takiej organizacji ,najwiecej tracili na znaczeniu chlopi i trzeci
stan”. Ten moment wydawal sie szczegolnie szkodliwy dla akcji na
Warmij i Mazurach, Uwazano, iz najlepszym systemem organizacji
dla tych dwu regionéw jest system parafialny, wciggajacy bez-
posrednio do akeji miejscowych dziataczy.

Problem centralizacji czy decentralizacji polskiego zycia politycz-
nego przejawial sie réwniez i w praktycznym polskim dziataniu
spolecznym 23). Decentralistyczna organizacja zdala egzamin w wy-
jatkowych czasach rugéw pruskich. Np. Komitet dla Wysiedlanych
z Prus Zachodnich i Wschodnich osiagngt bardzo dobre wymiki dzieki
oparciu sie o system parafialny. Wywigza? sie z nalozonych na niego
zadan: jak — a) tym, ktérzy nie chcieli lub nie mogli wracaé do Rosji,
umozliwiono emigracje do innych krajéw. b) Zorganizowano na
terenach przygranicznych powiatéw miejsca noclegowe oraz kwatery
na dluzszy okres czasu. c) Uzyskano zgode wladz rosyjskich na prze-
wozenie przez przejScie graniczne w Osieku dobytku ruchomego
wysiedlonych. d) Zorganizowano pomoc finansowsg dla rugowanych.

Problem scentralizowania polskiego ruchu politycznego szczeg6l-
nie ostro wystapil w roku 1887. Znalazlo to wyraz w kryzysie ,Gazety
Torunskiej”, ktora miala nawet ulec likwidacji, oraz w czasie obrad
Ogélnego Zgromadzenia Ludowego w Poznaniu, gdzie wzieli udzial
przedstawiciele polskiej Warmii. Wreczyli oni pisemng deklaracje

2al jednak, Ze ,glo$na agitacja za pomocy Komitetu Centralnego na polskiej
Warmii tylko moglaby powstrzymaé ruch powoli tam powstajacy. Z chwila,
gdy Komitet stapi krokiem na Warmig, w tej chwili stapia na nig ustawy
wyjatkowe. Lud tamtejszy, tak juz utrapiony i znekany, znekatoby to jeszcze
wiecej, a przypisujac wing Komitetowi odsunatby sie od nas kto wie czy nie
dalej jeszcze.. Gdyby (Wielkopolska — uwaga T. G.) nie tylko tak oficjalnie
podawala im (Warmiakom — uwaga T. G.) reke, a wiecej uwzgledniala ich
zapatrywania (obawiano sie politycznej supremacji o§rodka poznanskiego ~—
uwaga T. G.), nie obrazala postepowaniem samowolnym ich odrebnoéei i szanu-
jae takich jakimi sg, powoli na nich wplywala, bylaby podlozyla fundamenta
do wspblnego dzialania.. Tak Slask jak i Warmia odrodzié sie moga tylko
wlasng praca, we wiasnym lonie, przez wiasnych ludzi.”. Jan Liszewski
uwazal, iz przez utworzenie Centralnego Komitetu neutralna czesé duchowiesi-
stwa warminskiego przeszlaby na strone niemiecka i skierowalaby sig prze-
ciwko ruchowi polskiemu. A. Samulowski i Fr. Szczepanski byli za utworze~
niem Komitetu Centralnego, gdyz woéweczas ludno§é polska na Warmii unie-
zaleznitaby sie od niemieckich rozgrywek wyborczych.

) WAPP PP — 4374 Czwarte sprawozdanie TCL za rok 1894. Uznano, Ze
centralistyczna organizacja Towarzystwa nie zdaje egzaminu. Stad postano-
wiono przeprowadzi¢ calkowita decentralizacje w organizacji pracy. W pierw-
szym rzedzie przeprowadzono te reorganizacje na Kaszubach wbrew glosom
§rodowiska skupiajacego sie wokél ,,Gonica Wielkopolskiego”. Uwazalo ono, ze
nie nalezy popieraé¢ separatystycznych dazen kaszubskich, a istota dziatania
Towarzystwa miala sie stre§cié w centralnym kierownictwie, a decentralizacji
w dzialaniu (Goniec Wielkopolski, nr 57 z d. 11 III 1885 r.).
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oraz usprawiedliwiali nieobecno§¢ delegatéw mazurskich. Uznano,
iz zwolanie Zgromadzenia bylo dobrg reakcjg na trudnosci i kryzys
w polskim zyciu politycznym. Doprowadzono bowiem do iego, ze
nrazem idg ci, ktorzy walczg pod ostona ukladow miedzynarodowych
(Wielkopolanie — uwaga T. G.), oraz ci, ktérzy mogg broni¢ sig tylko
przez powolywanie sie na prawa boskie i prawo naturalne” (Pomo-
rzanie, Warmiacy, Mazurzy i Slazacy — uwaga T. G.). Sprawa ta
byla o tyle wazna, ze poczagtkowo Pomorzanie nie chcieli wzigé
udziatu w Zgromadzeniu i dopiero akcja ksiedza Wolszlegiera spo-
wodowala ich masowe zjawienie si¢ w Poznaniu. W ten sposéb
oméwiono pomoc polityczng i finansowg Wielkopolski dla Pomorza,
Warmii, Mazur i Slaska. Ustalono pomoc dla rodzin polskich w za-
kresie dostarczania polskich elementarzy, katechizméw i innych
podrecznikéw pozwalajacych na nauczanie dzieci jezyka polskiego
w domu (poza szkolg panstwowg). Wprawdzie Warmia, podobnie jak
inne dzielnice polskie, chciata urzadza¢ wiece ludowe w poszczegol-
nych miejscowosciach w obronie jezyka polskiego i w celu mobilizacji
$wiadomosci narodowej, jednakze Poznan radzil, by odlozy¢ te akcje
do wyboréw. Na razie miano pracowaé¢ tylko przy pomocy TCL.
Dziatacze warminscy chcieli jednak demonstrowaé. Pierwsza taka
demonstracja bylo wystanie deputacji do biskupa warminskiego
z zgdaniem, by zakazal akeji germanizacyjnej poprzez kosciél. Ta
pierwsza proba wypadla jednakze polowicznie i wobec tego zrezygno-
wano z dalszych akcji, postanowiono natomiast prowadzi¢ ,.cichg
akcje i domowsg prace polityczng” 24).

Nowa organizacja polskiego zycia politycznego wplywata réwniez
na zmiane polityki germanizacyjnej wtadz pruskich, tym bardziej ze
i wérdéd politykéw niemieckich (a szeczegélnie pruskowschodnich)
istniaty na ten temat rézne poglady. Jedni byli przeciwnikami poli-
tyki germanizacyjnej, drudzy jg popierali. Ostatecznie nasilenie ger-
manizacji zmusito strone polskg do publicznej deklaracji politycznej
w podstawowej sprawie zycia narodu. ,,Gazeta Torunska” wyraznie
stwierdzata, ze ,,Polacy Zycza sobie Polski w granicach z roku 1772,
a mozliwie jak najwieksza”, tzn. obejmujgca réwniez ziemie zasied-
lone rrzez Polakéw, ale przed r. 1772 nie nalezgce do panstwa pol-
skiego 25). Jesli chodzi za$ o sytuacje Warmii, to wyrazano poglad,
e ,,jakkolwiek na Warmii nacisk germanizacyjny jest o wiele silniej-
szy niz na Mazurach, Slasku czy Kaszubach, io jednak Warmiacv
jako grupa polska stosunkowo nieliczna, bo liczaca ca 60 000 ludzi,
nie ulegna, gdyz lacza sie z protestanckimi Mazurami” 26),

Sprawa warminska i mazurska pociagata za soba jeszcze inny
problem organizacyjny zycia ogdlnopolskiego. Dla wlaczenia Prus
Wschodnich w ogélne ramy ruchu polskiego nalezato ,.poruszy¢ dwa
Spigce politycznie powiaty: grudziadzki i suski. Chodzi za$ przede
wszystkim o powiat suski, ktéry graniczy bezposrednio z Mazurami.
Wprawdzie ludno$é tegoz powiatu byla w mniejszosci, ale niektére

) WAPP PP — 4374 Sprawozdania TCL za lata 1890—1892.

25) Gazeta Toruniska, nr 34 z d. 11 II 1882 r. odpowiadajgc na mowe ministra
Gosslera, podkre§lala: ,,..wyraznie stwierdzamy, Ze mys$limy o wolnej Polsce,
jakie granice bedzie ona miatla, lezy w mocy boskiej.. Z drugiej strony bedzie
ona wynikiem historycznych i migdzynarodowych koniecznosci.. A moze Bdg
wybierze Niemcy i Prusy za narzedzie do odbudowania Polski...”.

26) Pielgrzym, nr 38 z d. 1 IV 1888 r.
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czeéci powiatu byly zasiedlone wytgcznie przez Polakéw, posiadajg-
cych wyrobione poczucie narodowe..”. Zwracano uwage na jeszcze
jeden moment, istotny dla polskiej akcji na Warmii i Mazurach.
Podobnie jak w tych dwu regionach ,w powiecie suskim nie byto
polskiej wielkiej wiasnosci ziemskiej. Tym sposobem cala akcja
musi sie opiera¢ na innych klasach spotecznych...”. By poruszyé te
nowe warstwy spoleczne, postanowiono na teren tego powiatu wystaé¢
specjalnych mezéw zaufania 27).

Dzialalnoéé Franciszka Szczepanskiego, Andrzeja Samulowskiego
i towarzyszy doprowadzita do ostatecznego zakonczenia procesu inte-
gracji politycznej Warmii w polskim ruchu. Znalazto to wyraz w akeji
petycyjnej z roku 1885 oraz w zalozeniu ,Gazety Olsztynskiej”.
W tym miejscu jednakze trzeba od razu zaznaczy¢, ze od samego
prawie poczglku istnienia ,,Gazety Olsztynskiej” powstaty réinice
taktyczno-polityczne miedzy ,,Gazetg” a niektérymi innymi pismami
(§rodowiskami politycznymi) polskimi. Chodzito przede wszystkim
o pesymistyczne oceny ,,Gazety” stosunkéw narodowych na Warmii
oraz o jej stosunek do duchowienstwa. ,,Oredownik” uwazal np.
iz ,.Gazeta” niepotrzebnie podejmowata walke z duchowienstwem.
.Gazeta Olsztynska” replikowala, ze jednak — a) nie wszyscy
duchowni warminscy znali jezyk polski, b) nie we wszystkich koScio-
tach $piewano po polsku mimo liczebnej przewagi ludnosci polskiej,
¢) Polacy ,.z lepszych standéw wstydza sie jezyka polskiego. Ten stan
rzeczy wybitnie pomaga germanizacji, a jesli szlachta zawodzila,
to chlop musi podnosi¢ swg swiadomosé narodows dla wlaczenia sie
w polskie zycie polityczne™ 28),

Narodziny ,Gazety” wykazywaly rowniez powigzania polityczne,
{inansowe, drogi ,koronkowej roboty politycznej” prowadzonej
w bardzo dalekim promieniu — od Torunia poprzez Poznan, War-
szawe, Krakéw, Lwéw, Odesse do Petersburga 29). Warmii w roku
1886 nie potrzeba bylo juz zdobywaé. Terenem ,polskiej ekspansji
politycznej” staly sie Mazury jako odskocznia do szerszej akeji: do

?7) Pielgrzym, nr 77 z d. 2 VII 1885 r. Chodzilo przede wszystkim o forme
agitacji polskiej na Warmii. Stawiano sobie pytanie, czy nalezy na Warmig
przenie§¢ urzadzanie zebran ludowych, czy na razie siedzieé bezczynnie.
(Gazeta Torunska nr 202 z d. 3 IX 1882 r.).

) Gazeta Olsztyiska nr 15 z d. 15 IV 1887 r. Polemika z ,,Orgdownikiem”
nr 83 z d. 13 IV 1887 r.

) WAPO IV/539 list K. Sembrzyckiego do naczelnego prezesa Prus Wschod-
nich z d. 22 VII 1886 r. Sprawe te szczegélowo omawial Sembrzycki i wska-
zywal, ze wiadnie tak szeroki zasigg polskiego ruchu politycznego, jego anty-
pruski i antyniemiecki charakter zmusil go do zerwania jakichkolwiek kon-
taktéw z polskimi dzialaczami politycznymi. Jego lojalizm panstwowy nie
pozwalal na wigzanie sie 2ze zwolennikami ruchu panslawistycznego, jak
Byskowskim, Eebinskim czy Liszewskim. Ten ostatni nawigzywat nawet roz-
mowy z Sembrzyckim dla ewentualnego wydawania gazety mazurskiej,
Hktora by stworzyla ognisko narodowego zycia na Mazurach. Etk wydaje
mi sie¢ — pisat Liszewski do Sembrzyckiego — na ten cel punktem najodpo-
wiedniejszym. Gotéw jestem dolozyé wszelkich staran, by daé Mazurom
oddzielne pismo, a Pana najusilniej prosze o poparcie w sprawie wyszukania
odpowiedniej osobisto$ci...”. Sembrzycki informowal zreszta nie tylko o akeji
polskiej dra Gasiorowskiego, ale i o akeji Jozefa Czerwinskiego z Odessy
(zam. na ul. Niezynskiej 48), ktéry wydal odezwe w sprawie starania sie o wy-
chowanie mlodzieiy polskiej w zaborze pruskim. Informowatl, Ze nieznany mu
filantrop ufundowal majatek dla towarzystw naukowych i pomocy dla mto-
dziezy polskiej z Wielkopolski, Slgska, Pomorza, Warmii, Kaszub i Euzyc.
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zdobycia Pomorza Zachodniego i Prus Wschodnich 39). Elementem,
gruntujgcym integracje polityczng Warmii w ruchu polskim, bylo
powolanie w roku 1890 Polskiego Komitetu Wyborczego dla Warmii
oraz wlaczenie tegoz do Polskiego Komitetu Wyborczego dla Prus
Zachodnich #1). Zaznaczy¢ zresztg trzeba i to, zZe rozwoj tej organi-
zacji polskiej na Warmii wykazywatl prawidtowosci polskiego rozwoju
organizacyjnego w caltym zaborze pruskim. Na mozliwosci utworzenia
Polskiego Komitelu Wyborczego na Mazurach trzeba bylo jeszcze
poczekac ?2). Chcialbym podkreéli¢ jeszcze jeden fakt — Warmie
z calo$cig polityczng ziem polskich zaboru pruskiego 1aczyla
tzw. ,,geografia wyborcza”. Chodzito tu przede wszystkim o ,,umowy
polityczne” Polskiego Komitetu Wyborczego dla Prus Zachodnich
z niemiecky partig ,,Centrum”, gruntujace po pierwsze sojusz miedzy
tymi partnerami, po drugie ,,uprawianie wspélnych intereséw’ 3%)
oraz po trzecie antagonizm czy nawet walke *4).

Roéwnolegle z polityczng integracjg Warmii postepowata tacznosé
gospodarczo-spoteczna. Polskie zycie spoleczno-gospodarcze Warmii
upodabnialo si¢ do Zycia polskiego na Pomorzu (w Prusach Za-
chodnich) i w Wielkopolsce. Wskaza¢ mozna tu choéby na jeden z naj-
gléwniejszych faktorow tego zycia — Towarzystwa Ludowe *5) czy

30) Biblioteka Raczynskich w Poznaniu (dalej BR) Rkp. 782/I1 Polski Cen-
tralny Komitet Wyborezy w Poznaniu przygotowywal sobie przede wszystkim
ludzi, ktérzy by te akcje prowadzili. Swiadczy o tym zestawiony spis prezeséw
powiatowych komitetow wyborczych w Prusach Zachodnich i Wschodnich.
(Zob. WAPP — Nacz. Prezydium IX D 330-I. Raport prezesa policji w Poznaniu
z d. 19 I 1883 r. k. 239—243).

31) Gazeta Olsztynska nr 369 z d. 16 XII 1890 r. z zadowoleniem przyjeta
fakt wigczenia polskiej wiadzy politycznej na Warmii w ramy polskiej organi-
zacji na terenie Prus Zachodnich. A. Samulowski zostal czilonkiem Komitetu
Wyborczego na Prusy Zachodnie i Warmig (zob. szczegdly w ,,Gazecie Olsztyn-
skiej” nr 13 i nr 39 z roku 1890). W ogéle wybory do parlamentu Rzeszy (20 II
1890 r.) byly pierwszg préba samodzielnego dziatania ruchu polskiego na
Warmii poprzez prébe wystawienia wlasnego kandydata na posta. Powotany
w poczatku 1890 r. Komitet Wyborczy (w skladzie A. Samulowski, Piotr Sznar-
bach, Fr. Szczepanski, Jakub Mazuch i J. Liszewski) postawil kandydature
Fr. Szczepanskiego, kiory w wyborach otrzymatl 5171 gloséw.

%) Podkre§li¢ nalezy fakt wcze$niejszego powolania Polskiego Komitetu
Wyborczego na terenie mazurskich powiatéw ostrédzkiego i nidzickiego, od
erygowania identycznego Komitetu na terenie pozostatych powiatéw (okregoéw
wyborczych) mazurskich (zob. BR rkp. 788 protokél Polskiego Centralnego Ko-
mitetu Wyborczego z d. 19 X 1919 r.).

#) Pielgrzym, nr 16 z d. 9 II 1882 r. podkreélal, Zze ,katolik Schorlemer broni
Polak6é6w i uwaza, iz Polacy znajdujg sie w stanie oblezenia. Akcja antypolska

.jest jednym z elementéw bismarkowskiej polityki opanowywania baltyckich
prowineji Rosji..”. Méwiono réwniez o mozliwoéciach kompromisu Polakéw
z konserwatystami.

3) BR rkp. 782-1. Walka Polakéw z Centrum prowadzona byla przede
wszystkim na Slasku. Tamtejsze Centrum wystepowalo juz w roku 1897 prze-
ciwko ks. Wawrzyniakowi za to, ze byl przeciwny sprowadzeniu jezuitéw na
Slgsk. W wyniku dlugotrwalego sporu miedzy obu partnerami w roku 1904
doszlo do ostatecznego zerwania umowy miedzy Polakami a Centrum. W wy-
borach we wrzeéniu 1904 r. Polacy postawili kandydaturg polska, ks. Antoniego
Pendziatka, by 25 IX 1905 r. wystawi¢ kandydature Wojciecha Korfantego.

%) BR rkp. 782-II Organizacja Towarzystw Ludowych wymaga osobnego
oméwienia. Ustawy Towarzystwa Ludowego wplynely decydujgco na oblicze
pracy spotecznej Warmii, a po roku 1905 i na Mazurach. Ich rozwé6j w Prusach
Zachodnich spowodowal ustalenie jednolitego kierunku gospodarki polskiej
i na Warmii. Np. obradujgcy w dniach 14—15 II 1882 r. sejmik gospodarczy
polski w Toruniu przyniost ustalenia w nastepujacych sprawach: reformy
gospodarczej, socjalnej i podatkowej Bismarcka z polskiego punktu widzenia,
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dzialalnos¢ Towarzystwa Pomocy Moralnej dla ziem zaboru pru-
skiego, przy pomocy ktoérego A. Samulowski zalozyl w Gietizwaldzie
polska ksiegarnie 36).

* % %

Proby integracji politycznej Mazur z zyciem polskim ogélnozabo-
rowym podejmowane byly do$¢ wczesnie. Jednakze zorganizowane
wysitki w tej sprawie podjeto dopiero w latach 1880 — 1885 37).
»Pielgrzym” np. w roku 1882 przypominal polskiej opinii publicz-
nej, ze ,,ona zapomniata o 300.000 protestanckich Mazurach, a tym-
czasem wiele trzeba, by obudzi¢ polskiego ducha i uratowaé naréd
polski przed upadkiem”38). , Dziennik Poznanski” wskazywal na-
tomiast na rozpoczynajgcg sie walke o Mazuréw miedzy niemieckimi
partiami politycznymi (konserwatystami a liberalami). Wskazywano
pierwsze Srodki, ktére bezposrednio wciggnelyby Mazury w orbite
pohtycznych wplywow pOlSk_lCh Przede wszystkim uwazano,
iz nalezy:

a) Zalozy¢ co najmniej 2 tanie gazety polskie dla Mazuréw, tym
bardziej ze Litwini pruscy posiadali juz dwie, mimo iz liczebnie byli
stabsi. Nastepnie dla masowej agitacji zamierzano wydawaé tanie
kalendarze (redagowane jednakze przez dzialaczy polskich).

b) Rozszerzy¢ zasieg polskiej wielkiej wlasnosci ziemskiej na
Prusy Wschodnie oraz kierowaé polskim osadnictwem chlopskim.

dalej ulozenie stosunkéw robotnikéw rolnych Prus Zachodnich do pracodawcow
i ich wynagrodzenia, nastepnie preferowania uprawy roslin owocowych i ich
znaczenia w éwczesnej syluacji rolnictwa, wreszcie w sprawie uprawy buraka
cukrowego.

Dziatanie wiec Towarzystw Ludowych bylo pomy$lane bardzo szeroko.
Zwigzek Towarzystw Ludowych w Prusach Zachodnich, zalozony 1 VII 1903 r.
(patronem jego zostal ks. Kupezynski z Garcz pod Pelplinem), w swym statucie
podkre§lal, ze celem jego jest ,szerzenie moralnoéci i religijnosci w §cistym
zwigzku z Ko$ciotem, krzewienie cnét duchowych, obowigzkéw obywatelskich,
zawodowych, towarzyskich oraz zwalczanie socjalizmu...”.

38) Goniec Wielkopolski, nr 240 z d. 20 X 1882 r. Sprawa polska w Gietrz-
waldzie (jej caloscig od religijnych wydarzen do akeji Samulowskiego) zain-
teresowal sig osobiScie naczelny prezes prowincji Schlieckmann. W wyniku
jego interwencji biskup warminski Krementz wystosowal do proboszcza parafii
gietrzwaldzkiej pismo, w ktérym podawal, ze ,wladze panstwowe wyrazaja
wobec mnie poglad jakoby w Gietrzwaldzie uprawiano polityczng agitacije
polska. Do tego pogladu doszly one prawdopodobnie na skutek zwyczaju wita-
nia pielgrzyméw sztandarami o barwach polskich, wystawiania ortéw polskich,
artykuléw w polskich pismach na temat Gietrzwaldu. Takie nastawienie witadz
panstwowych moze mie¢ ujemny wplyw na polityke ich w stosunku do kosciota
katolickiego... Stad trzeba unikaé¢ tego wszystkiego co by laczylo religijne
uroczystosci z polityczng agitacja, tym bardziej, ze niektérzy Polacy mieszaja
elementy religii z narodowymi i tym pierwszym narzuci¢ chcg charakter tych
drugich...” (WAPO IV/540a pismo biskupa Krementza z d. 20 II 1883 r.).

37) WAPO 1IV/538 pismo prezesa rejencji gabinskiej z d. 22 II 1885 r. Zazna-
czal w nim, Ze sygnalem rozwoju sprawy polskiej byl zatarg wladz pruskich
Z nauczycielem z Rukty (powiat mragowski), Anastazym Lipinskim, ktéry
wiaczyt sie do tej akeji i rozpowszechnial czasopisma polskie i katolickie wéréd
ewangelickich Mazuréw. W wyniku swych antyprotestanckich wystapien
usuniety zostal ze szkoly. Zresztg poprzednio réwniez zostal dyscyplinarnie
za to samo zwolniony z posady nauczycielskiej w Piszu.

%) Réwniez ,,Goniec Wielkopolski” (nr 97 z d. 28 IV 1883 r) wskazywal na
zasadniczy tragedie Mazuréw, Ze ,s3 oni zapomniani przez Polakéw, a ponizani
przez Niemcoéw..”. Zadano wigc wyslania na Mazury paru dzlalaczy polsklch
ktérzy ,,zmazahby plame sprzedania przez Polske Prus Ksigzecych i przycigg-
neliby Mazuréw do siebie...”.
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¢) Przezwyciezyé ,odciecie polityczne” Mazuréw od Wielko-
polski przez utworzenie Centralnego Polskiego Komitetu Wy-
borczego 39).

d) Zacieranie polskos$ci Mazuréw spowodowane akcjg koSciola
ewangelickiego zamierzano przeciwwazyé ,rozprzestrzenianiem ka-
tolicyzmu” 40).

Wysilki w tym kierunku poczatkowo nie przyniosty spodzie-
wanych wynikoéw. Zlozylo sie na to wiele czynnikow. Skrystalizowaly
sie one niejako na trzech postaciach: Salewskim z Ostrédy 41) oraz
Sembrzyckim, ktérych obawy przed polska nielegalng akcjg podzielal
miedzy innymi ,,Pielgrzym’ 42). Zresztg akcja Sembrzyckiego i Sa-

) Gazeta Torunska, nr 262 z d. 14 XI 1882 r., analizujge stosunki na Mazu-
rach, doszla do przekonania, Ze przyczyna germanizacji lezy nie w lym, ze
Mazurzy dobrowolnie sig germanizuja (jak uwazal M. Toeppen), a w tym,
Zze: nie bylo wielkiej wlasnosci ziemskiej (polskiej), brak polskiej lileratury
mazurskiej, systematycznie oddzielano Mazuréw od Wielkopolski (przez wiare,
alfabet gotycki, dawng ortografie, archaizowanie jezyka), gwaltowne rugowanie
polskosci, brak przywoédcoéw. Pierwsza przyczyne uznane za najwazniejszg,
a ,temu winien luteranizm”. Ratunek widziano tylko w ,,utworzeniu Central-
nego Komitetu Wyborczego, zorganizowaniu polsko-mazurskiej gazety, osiedle-
niu Polakéw na Mazurach, w katolicyzacji..”.

1% Goniec Wielkopolski, nr 250 z d. 1 XI 1882 r. w swej korespondencji
z Prus Wschodnich informowal czytelnikéw, ze ,luteranizm powoduje, ze
wyksztatcony Mazur czuje sie Niemcem. Mazur, ktéry chee byé Polakiem, musi
przejs¢ na katolicyzm... Z drugiej strony Polacy zbyt obojetnie patrzag na Ma-
zuréw, a Giersz mimo wszystko pisze w duchu niemieckim, oddzialuje wiec
szkodliwie na Mazuréw... Trzeba wigc zalozyé gazete polska...”.

Katolicyzacje Mazuréw zamierzano rozpoczaé przede wszystkim od powia-
té6w mazurskich nalezacych w administracji koscielnej do diecezji chelminskiej,
tj. od powiatu ostrédzkiego i nidzickiego (zob. T. Grygier, Z zagadnient
diaspory na Mazurach i Warmii, Komunikaty Maz.-Warm. 1959, z. 2, s. 150
i nast.). , Pielgrzym” informowat, ze Towarzystwo $w. Wojciecha dalo specjalna
subwencje dla katolickiej parafii i szkoly w Ostrédzie, Dzialdowie, Narzymiu,
Itowie, Ilawie, Suszu (zob. nr 6 z d. 16 I 1883 r.).

i) WAPO 1IV/538 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 1 IX
1883 r. Nawigzanie kontaktéw z Salewskim wydawalo sie politykom polskim
o tyle korzystne, ze jego ksiegarnia i wydawnictwo mialo juz pewne osiag-
niecia. Wprawdzie kalendarz Salewskiego wydawany w jezyku polskim dla
Mazuréw propagowal oficjalnie , wiernosé wobec dworu krélewskiego, jed-
nakze sam Salewski zwigzany z partig postepowo-liberalng krytykowat rzady
konserwatystéw”. Z Salewskim wspo6lpracowali organista F. Niklas z Ostrédy,
Jan Donder — gospodarz z Rozynska (pow. Elk), i nauczyciel Sembrzycki
z Olecka (ojciec Karola Sembrzyckiego).

4%) Pielgrzym, nr 33 z d. 22 III 1883 r. zaznaczal, ze ,jest tylko za legalna
obrong praw narodowych”. Wystgpienie Sembrzyckiego z wydawaniem
.Mazura” ostrédzkiego rozpatrywano i z innego punktu widzenia (WAPO
IV/538 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d. 24 IX 1884 r.). , Mazur”
stawal sie gazetg kompromisows miedzy pogladami Salewskiego a Sembrzyc-
kiego. Reprezentowal on program niezalezno-konserwatywny. Kompromis mie-
dzy Salewskim a Sembrzyckim nosit w sobie zalgiki taré wewnetrznych
w redakeji ,,Mazura”. Sprawa ta byla dla wladz wschodniopruskich bardzo
wazna z uwagi na zblizajace sie wybory. Naczelny prezes specjalnie konferowat
w tej sprawie z Sembrzyckim. Ten ostatni os§wiadczal, ze w dalszym ciagu
uwaza sie za konserwatyste i tylko dlatego nie wystepowal na lamach ,,Ma-
zura” przeciwko partii liberalnej, gdyz nie chcial zadraznien z Salewskim.

Z powyzszych wzgledéw ewolucja programowa ,Mazura” wymaga osobnego
oméwienia. Zaznacze tu tylko artykuly ,Mazura” (szczegblnie nr 1 z d. 2 I
1884 r., nr 5 z d. 30 I 1884 r.), ktére wyraznie u wiadz pruskich gruntowaly po-
dejrzenia, Ze redakcja gazely zwiazana jest z polska akcja polityczna, wycho-
dzaca z Prus Zachodnich. ,Mazur” solidaryzowat sig z postanowieniami zgro-
madzenia polskiego w Lubawie i popierat tamtejsza petycje w sprawie obrony
jezyka polskiego. Ale, jak zaznaczal prezes rejencji krolewieckiej, ,,Sembrzycki

61



lewskiego skierowana byta réwniez przeciwko politycznej dziatalnosci
Giersza. ,,Mazur Wschodniopruski” zarzucal Gierszowi, ze redagowat
,.Gazete Leckg” niby w duchu religijnym, a staral sie o to,
by byla gazetsg demokratyczng. Co wiecej, czytelnicy
»Mazura Wschodniopruskiego” o$wiadcza¢ mieli Sembrzyckiemu,
iz abonowac ,,Gazety Leckiej” nie beda, gdyz ,jest zanadto czer-
wona’’ 4%),

Trzecig postacig, wokoél ktorej sprawy polskie i mazurskie stale
sie obracaly, byl Giersz. Szczegdlng trudnos¢ w prawidlowej ocenie
politycznej sprawial wlasnie redaktor i wydawca ,,Gazety Leckiej”.
Z jednej strony bowiem osobiscie z okazji uroczystosci jubileuszowych
redaktora ,,Gazety Leckiej” winszowal mu dr Jerzykowski z Po-
znania %), z drugiej ,,Pielgrzym” wysuwal wobec Giersza pretensje
o to, ze oglasza ulotki wyborcze liberaléw niemieckich i chwali
obnizke podatkéw przez nich wysuwang, nie wspomina natomiast
o konieczno$ci nauki jezyka polskiego. Najpelniejszg i najstuszniejsza
jednakze ocene Giersza podalo polskie srodowisko polityczne w To-
runiu, grupujgce sig¢ wokét ,Gazety Torunskiej”’. Uznalo ono pa-
radoks, ze tak Polacy, jak i Niemecy na réwni spieszyli z gratulacjami
Gierszowi z okazji 50-lecia pracy pisarskiej. Przyczyne gléwng tego
widziano w politycznych koncepcjach pozyskania sobie regionalisty
mazurskiego. Giersz byl woéwczas najbardziej znanym czlowiekiem
na Mazurach Pruskich, ktére w mysl zyczen politykoéw polskich, jak
i niemieckich mialy sie obudzi¢ z ,letargu politycznego”. Giersz by?
wlasnie osobg, o ktérg w rachubach polskich, jak i niemieckich warto
bylo walczy¢. Wiedziano, ze wzywal do utrzymania jezyka i zwy-
czajow polskich. Ludziom dawal do rak ksigzki polskie, ale poniewaz
znany byl ze swej lojalnosci panstwowej, Niemcy nie mogli go prze-
Sladowac. Woleli wiec go chwali¢, jesli nie mogli ganié. Stad udzial
w uroczystosciach gierszowskich burmistrza Gastella, superintendenta
Boehnkego czy landrata, barona v. Linkera. Rowniez ,Gazeta To-
runska” zyczyla mu wszystkiego dobrego, dzigkowata za 50-letnig
~samotng prace, mimo iz jego poglady polityczne nie sg zgodne
z naszymi” %), Zastugi jego nie podlegaly jednak watpliwosci. Wy-

chyba odeigt sie od polskiego ruchu politycznego i Zze jego walka o jezyk polski
ma zupelnie inny charakter niz podobne akcje w Wielkopolsce czy Prusach
Zachodnich. Konserwatyzm i protestantyzm czasoplsma Mazur nie odpowiada
zupelnie ultramontansko-polskiemu programowi...

43) Mazur Wschodnio-Pruski, nr 3 z d. 22 I 1885 r. Odejscie Sembrzyckiego
z redakcji ,,Mazura” Salewski skwitowal nastepujacym oswiadczeniem —
»Z nowym rokiem (1885) ,Mazur” nie bedzie si¢ ukazywal, gdyz Sembrzycki
nie redagowat gazety w tym duchu, jaki ustalono przy zakladaniu gazety,
Salewski nie chcial sig wigzaé z Polakami z Galicji, ,,Mazur"” mial coraz mniej
czytelnikow (ostatnio tylko 100) i ze ,,Mazury nigdy do Polski nie nalezaly, ze
Mazurzy winni by¢ wiernymi synami Prus i strzec sie przed polskimi pismami
nacjonalistycznie polskimi” (Mazur, nr 52 z d. 24 XII 1884 r.).

4) Gazeta Lecka, nr 40 z d. 6 V 1882 r. Wladze pruskie za wszelka cene nie
cheiaty dopusci¢ do zblizenia ,,miedzy specyficznymi stosunkami na Mazurach
a ogblng problemalyka polska na ziemiach zaboru pruskiego” (WAPO IV/540a
pismo ministerium oéwiaty w Berlinie z d. 14 VII 1885 r.).

%) Gazeta Torunska, nr 116 z.d. 7 X 1882 r. Wydaje sie, ze najlepiej ocenit
postawe polityczng Giersza prezes rejencji krélewieckiej, ktory wskazywal na
tendencje wydawey ,,Gazety Leckiej”, zmierzajgce do odcinania sie od tradycji
politycznej Gizewiusza. Natomiast wediug jego zdania Sembrzycki wyraznie
cheiat byé kontynuatorem Gizewiusza, co znalazlo sw6j wyraz w czesciowym
oparciu sie¢ Sembrzyckiego na ,gromadkarzach”, mimo iz c¢i w swej agitacji
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chodzono z zalozenia, ze Giersz nie posiadal polskiej $wiadomosci
narodowej i w pracy politycznej dazeA ,,w naszym narodowym
rozumieniu”, byt z przekonania Prusakiem, moéwigcym po polsku
i do tego ewangelikiem, przeciwnikiem katolicyzmu. ,,Tylko z tego
punktu widzenia mozemy ocenia¢ Giersza’.

Doswiadczenia z tych nieudanych prob spowodowaly ustalenie
nowej, specyficznej taktyki wobec Mazurow — siegania do nich
posrednig droga — autonomicznej, regionalno-mazurskiej organizaciji
politycznej. Prébg w tym kierunku miala byé ,,Gazeta Ludowa”
i akcja Bahrkéw. Préba ta zadowolila jednak tylko polowicznie.
Dzijatalnos¢ Bahrkow zapoczatkowala z jednej strony akcje, ktoéra
przetrwata do roku 1914, ale z drugiej skomplikowala politycznie
zagadnienie mazurskie. Upadek ,,Gazety Ludowej”, zapoczatkowanie
dzialalnosci polskiej w Ostrodzie i Szezytnie zbieglo sie z waznym
wydarzeniem dla zycia polskiego w calym zaborze pruskim. Do-
tychczas rozstrzelong akcje i kierownictwo polityczne w poszcze-
golnych dzielnicach (istniaty: Komitet Wyborczy na Wielkie Ksigstwo
Poznanskie, Centralny Komitet Wyborczy na Prusy Zachodnie,
Polski Komitet Wyborczy dla Warmii, Polskie Towarzystwo Wy-
boreze na Slask, Polski Komitet Polityczny na Berlin, Brandenburgie
i przylegte prowincje z siedzibg w Bochum) na przelomie 1902/3
roku chciano zjednoczyé¢, ujednolicié. Zamierzano stworzy¢ jedna
wladze polska dla Polakéw mieszkajacych w Rzeszy Niemieckiej 46).
Ostatecznie w czerwcu 1903 roku Centralny Komitet Wyborezy
na Wielkie Ksigstwo Poznanskie przedstawil calemu spoleczehstwu
polskiemu zaboru pruskiego projekt organizacji nowego Polskiego
Centralnego Komitetu Wyborczego na Rzesze Niemiecks, a w sierpniu
tegoz roku projekt statutu Komitetu 47). Sprawa ta, bardzo istotna
dla ogélnopolskiego zycia politycznego, wywolala rézne reakcje
ze strony dziataczy polskich. Najpozytywniej ustosunkowal si¢ do niej
Polski Centralny Komitet Wyborczy na Prusy Zachodnie. Leon
Czarlinski moéwit, ze juz ,kilkanascie lat temu projektowalem
utworzenie takiego Komitetu na caty zabér pruski. Komitet na Prusy
Zachodnie stale na to wskazywal, ale ks. Kantecki zwalczal go...
Zreszty sprawa ta wazna bedzie przede wszystkim dla Slaska...” 48),

wiéréd ludnosci polskiej i litewskiej wysuwali program religijny i spolecznie
bardzo radykalny. To konserwatyscie Sembrzyckiemu nie przeszkadzalo w na-
wiagzywaniu kontaktéw z ,gromadkarzami” (WAPO VIII/7/584 pismo rejencji
krélewieckiej z d. 18 VII 1883 r). Giersz wysuwatl natomiast pretensje do ma-
zurskiej ,wielkiej wlasnosci ziemskiej, ze nic nie robi dla polskich Mazuréw,
Ze winna ona czyni¢ dla ludu to samo co czyni wielka wiasno$é polska dla ludu
polskiego” (Gazeta Lecka, nr 46 z d. 17 XI 1882 r.).

) BR rkp. 782-I zob. szczegély w projekcie powolania nowego Polskiego
Centralnego Komitetu WyBorczego na cala Rzesze.

) BR rkp. 782-1. Dyskusja nad tymi projektami, zapoczatkowana gene-
ralnie w roku 1903 wyjasnia wiele spraw polskiego zycia politycznego. Juz
poréwnanie projektéw statutu z sierpnia i wrzesnia 1903 r. daje szersze rozezna-
nie polskiej akcji politycznej na Slasku i w Prusach Wschodnich. (Karol
Rzepecki, Naprzod czy wstecz, Poznan 1912, sprawe te, tak istotng dla pol-
skiego zycia politycznego, stara sie raczej przemilczeé).

%) BR rkp. 782-1 protokol z posiedzenia Komitetu Wyborczego z d. 18 VI
1903 r. Na Slasku jednakze réznie si¢ na te sprawe zapatrywano. Polskie Towa-
rzystwo Wyborcze (z Katowic) glosowalo za tym projektem. Natomiast grupa
Napieralskiego zdecydowanie sie temu sprzeciwiala i zamierzala zalozyé osobny
Komitet Wyboreczy. Najbardziej jednolite stanowisko zajmowali delegaci Prus
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Inaczej znowu do tej sprawy podchodzito érodowisko $lgskie. Polskie
Towarzystwo Wyborcze na Slask (z Katowic) calkowicie poparto
projekt 49), natomiast grupa politykéw $laskich na czele z Napie-
ralskim (redakcja ,Katolika”) zamierzata zorganizowaé¢ osobny
Komitet Wyborczy, uzasadniajac to konieczno$cia uwzglednienia
specyfiki regionalnej 39), Czyniono w tym wzgledzie analogie z Ma-
zurami. Pewne zastrzezenia wysuwali réwniez dziatacze polonijni
z Berlina i emigracji westfalskiej. Jesli chodzi o szczegbly dyskusji
nad projektem statutu nowej polskiej ogélnozaborowej wiladzy po-
litycznej, podkresle wazne dla naszego tematu trzy sprawy:

a) Pierwsza — to wniosek Sas-Jaworskiego z dnia 5 XI 1903 r.
w sprawie powolania osobnego Polskiego Komitetu Wyborczego na
Prusy Wschodnie, ktory by kierowal zyciem politycznym tej specy-
ficznej dzielnicy. Wniosek ten upadl. Inng wersjg tej samej sprawy
byt wniosek dotyczacy rozszerzenia i zamienienia okreslenia Warmii
(w tytulaturze Centralny Polski Komitet Wyborczy dla Prus Za-
chodnich i Warmii) w projektowanym statucie na okreslenie Prusy
Wschodnie. Wniosek ten uwzgledniono ostatecznie w projekcie sta-
tutu, uchwalonym 9 XII 1903 r. w § 3, opiewajgcym, Ze ,,czlonkéw
Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego wybierajg sposrod
siebie naczelne wladze polskich organizacji wyborczych na 1) Wielkie
Ksiestwo Poznanskie, 2) Prusy Zachodnie i Wschodnie, 3) Slask,
4) Emigracje” 51).

b) Drugg sprawg byla walka o supremacje w tej nowej ,naj-
wyzszej wladzy dla wszystkich Polakéw, uznajacych poszczegélne
wiladze wyborcze, istniejace w obrebie Rzeszy Niemieckiej i przez
tenze Komitet (Polski Centralny Komitet Wyborczy — uwaga T.G.)
zatwierdzone” (§ 1 statutu). Polski Centralny Komitet Wyborczy
na Prusy Zachodnie i Warmie zdawna bowiem wykazywal checi
kierowania caloicia polskiego zycia politycznego w zaborze pruskim
(ksigdz A. Wolszlegier, Leon Czarlinski), a w kazdym razie znaczng
samodzielno$é wobec innych polskich organizacji politycznych
(Sikorski, Sas-Jaworski). Otéz w mysl § 4 statutu w sklad nowego
Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego wchodzilo 11 czlonkéw
i tyluz zastepcéw, z ktorych 4 wybieralo Wielkie Ksiestwo Po-
znanskie, 3 — Prusy Zachodnie i Wschodnie, 2 — Slask, a po jednym
Polski Komitet Polityczny w Berlinie na Brandenburgie 1 przylegle
prowincje z siedzibg w Bochum i pozostale komitety regionalne.
W takim skladzie supremacje utrzymalo s$rodowisko Wielkiego
Ksiestwa Poznanskiego, ktore zyskiwalo do tego poparcie srodowiska
katowickiego (M. Seydy) %2). Na Slagsku zamierzano nawet wyelimi-
nowaé grupe Napieralskiego poprzez rozwigzanie Polskiego Towa-
rzystwa Wyborczego na Slask, a powolanie (z dniem 27 IX 1903 r.)
Polskiego Prowincjonalnego Komitetu Wyborczego na Slask 53).
Srodowisko poznanskie zamierzalo oslabi¢ wplywy $rodowiska pol-

Zachodnich i Warmii. Leon Czarlifiski specjalnym pismem do Komitetu w Poz-
naniu (z d. 22 VI 1903 r.) nawolywal do jak najszybszego powolania takiego
Komitetu.

49 BR rkp. 782-1 pismo M. Seydy do Komitetu Wyborczego w Poznaniu
z d. 26 VI 1903 r.

50) BR rkp. 782-I pismo Napieralskiego z d. 18 VI 1903 r.

51) BR rkp. 782-1.

52) BR rkp. 782-1 pismo M. Seydy z d. 19 VI 1903 r.

53) BR rkp. 782-I pismo M. Seydy z d. 27 IX 1903 r.
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skiego w Prusach Zachodnich i Wschodnich w nowym Komitecie
poprzez ograniczenie liczby czlonkéw z Prus do 3. Ze srodowiska
pruskiego w skiad nowego Komitetu wejsé mieli tylko Leon Czar-
linski, Sas-Jaworski i ks. dr A. Wolszlegier. Odsunieto ks. dra W. Bar-
czewskiego, aktywnie pracujgcego w Polskim Centralnym Komitecie
Wyborczym na Prusy Zachodnie i Warmig. Na zebraniu delegatéow
w Poznaniu (5 XI 1903 r.) Czarlinski ostro protestowal przeciwko
uszczuplaniu liczby delegatow ze S$rodowiska pruskiego wtasnie
z uwagi na Warmie 5%). Postawiono jako gléwny argument koniecz-
no$é rozszerzania wplywéw politycznych srodowiska pruskozachod-
niego na Prusy Wschodnie. Ten argument mial wydatnie poméc
delegatom Prus Zachodnich w walce ze Srodowiskiem poznanskim
o kierownictwo nowym Komitetem 55).

Sprawa ta miala rowniez inny aspekt polityczno-wewnetrzny
w samych Prusach Wschodnich, przede wszystkim na Warmii. Walka
o utrzymanie delegata warminskiego w nowej polskiej najwyzszej
wladzy politycznej wywotala miejscowe rozgrywki. Ksigdz Bar-
czewski spotkal sie na miejscu z opozycjg. Wladyslaw Pienieiny,
redaktor ,,Gazety Olsztynskiej”, z polecenia Komitetu Wyborczego
na okreg olsztynsko-reszelski (warminski) zwrécil sie 7 XII 1903 r.
do dra Krysiewicza, prezesa Centralnego Komitetu Wyborczego
w Poznaniu, z nastepnym zazaleniem: ,poniewaz na zebraniu Cen-
tralnego Komitetu Wyborczego na Prusy Zachodnie i Warmie w Gru-
dzigdzu nie wybrano do tegoi Komitetu (Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego w Poznaniu — uwaga T. G.) czlonka z Warmii,
czujemy sie przez to pokrzywdzeni. Zglaszamy sie zatem wprost do
Centralnego Komitetu Wyborczego na Rzesze Niemiecka, aby przyjaé
raczyl do swego grona takze przedstawiciela Warmii. Na urzad ten
proponujemy pana Piotra Sznarbacha, gospodarza, lub Antoniego
Sikorskiego, ksiegarza z Gietrzwaldu...” %). Przy tej okazji Pieniezny
odsungt réwniez i kandydature swego adwersarza politycznego,
Andrzeja Samulowskiego.

c) Wreszcie trzeciag sprawg byly zagadnienia organizacyjne
nowych wladz. Przede wszystkim chodzilo o ustalenie nazwy tej
wtadzy. Pierwotny projekt — ,,Polski Komitet Wyborczy na Rzesze
Niemiecka” — zmieniono na ,Polski Ceniralny Komitet Wybor-
czy” 57). Opuszczono okreslenie ,nha Rzesze Niemiecky”. Nie chciano
bowiem, by najwyzsza wiadze polityczng Polakow ,,wigzano z jakim-
kolwiek obcym panstwem”. Dodano réwniez okreslenie ,,centralny”,
chege przez to podkreslié mozliwo$é istnienia obok centralnego
komitetu réwniez komitetéw prowincjonalnych. Wreszcie Chlapowski
proponowat (20 IX 1903 r.) ustalenie sktadki w kwocie 2 fenigi na
rzecz Centralnego Komitetu, co daloby sume 20000 marek mie~
siecznie %8). Mialy to byé¢ fundusze na utrzymanie catej ,,admini-

) BR rkp. 782-1 protoké! posiedzenia delegatéw komitetéw wyborezych
z d. 5 XTI 1903 r.

%) Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Bydgoszezy (dalej WAPB). Zbiér
Sikorskich nr 253 k. 177.

56y BR rkp. 782-1 pismo Wiladystawa Pienieinego do Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego w Poznaniu z d. 7 XII 1903 r. Pieniezny wystepowat jako
przedstawiciel Komitetu Wyborczego na okreg olsztynsko-reszelski (warminski).

57) BR rkp. 782-1 oméwienie projektu statutu Polskiego Komitetu Wybor-
czego na Rzesze Niemiecks z sierpnia 1903 r.

%) BR rkp. 782-1 wniosek Chiapowskiego z d. 20 IX 1903 r.
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stracji” Centralnego Komitetu oraz na ,akcje interwencyjng”. Na
marginesie nalezy zaznaczy¢, ze wielu Polakoéw dostarczalo dobro-
wolnie znacznych sum na rzecz Komitetu.

Te wlasnie sprawy organizacyjne spowodowaly, ze we wrzesniu
1903 r. ponownie rozpatrzono $wieig wersje projektu statutu dla
Centralnego Komitetu 5%). Ostatecznie na wspélnej Komisji 9 XII
1903 r. podjeto uchwale o powotaniu Polskiego Centralnego Komitetu
Wyborczego 89), W zasadzie cala prasa polska oglosila te uchwatle,
przyjely ja jako obowigzujaca norme polskiego zycia politycznego
prawie wszystkie Srodowiska na terenie bylego zaboru pruskiego.
Jedynie ,, Katolik” (grupa Napieralskiego na Slgsku) nie oglosit nowe]
uchwaly 61), Jednostkowe sprzeciwy nie zahamowaly rozwoju naj-
wyzszej wladzy politycznej w bylym zaborze pruskim. Statut Pol-
skiego Centralnego Komitetu Wyborczego, uchwalony 9 XII 1903 r.
(z pewnymi zmianami z dnia 30 I 1910 r.), obowigzywal do roku 1918
(do czasu ustanowienia nowej wiladzy politycznej dla Polakow
w Niemczech przez Sejm Dzielnicowy w Poznaniu w grudniu 1918 —
Komisariatu Naczelnej Rady Ludowej). Najwazniejszymi postano-
wieniami byl § 1 statutu moéwigcy, ze ,Polski Centralny Komitet
Wyborcezy jest najwyzszg wladzg dla wszystkich Polakéw, uznajacych
poszczegodlne wladze wyborcze, istniejgce w obrebie Rzeszy Niemiec-
kiej i przez tenze Komitet zatwierdzone”. § 10 postanawial, ze ,,do
czynnosci Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego nalezy:

a) Oznaczanie przed kazdemi wyborami do parlamentu niemiec-
kiego i sejmu pruskiego okregéw wyborczych, w ktérych Polacy maja
by¢ postawieni jako kandydaci na postéw. Przy wyborach do parla-
mentu glosuje sie w pierwszym glosowaniu zawsze na Polakow.
Wyiatki sg tylko dozwolone za jednoglosng uchwaly PCKW.

b) Zawieranie ewentualnych kompromisow 2z innymi stron-
nictwami.

¢) Zalatwianie w ostatniej instancji ewentualnych sporéw zacho-
dzacych miedzy wladzami wyborczemi a wyborcami.

d) Utrzymanie biura informacyjnego”.

Prezesem Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego zostat
dr Krysiewicz, kierownikiem biura — dr Tadeusz Jaworski 62).

Organizacja Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego skie-
rowala rozwarstwiajgcy sie coraz bardzie] polski ruch polityczny
w jedno lozysko. Znalazlo to najpelniejszy wyraz na Slasku. Tam
bowiem rozgorzala w roku 1904 niestychanie ostra walka ruchu pol-
skiego z ,,Centrum”, ktore zlamalo dotychczasowe uklady z Pola-
kami ), Dlatego do nastepnych wyboréw we wrzesniu 1904 r. posta-
wiono kandydature polska, ksiedza Antoniego Pendzialka, by osta-

59) BR rkp. 782-1 projekt z sierpnia 1903 r.

%) BR rkp. 782-1 protokol z posiedzenia PCKW z d. 9 XII 1903 r. Uchwa-
lony w tym dniu statut obowigzywal w zasadzie do roku 1819. Drobne zmiany
wprowadzono uchwatami z dnia 30 IIT 1910 r.

Roéwnoczesnie ustalono nowy regulamin wyborczy w dniu 13 III 1903 roku,
zmieniony w niektorych punktach dopiero 22 XII 1908 r.

61 BR rkp. 782-1 pismo Zygmunta Seydy z d. 23 XII 1904 r.

%) BR rkp. 782-1 interesujgce jest II sprawozdanie z czynnosci Riura Infor-
macyjnego PCKW za lata 1906 i 1907. 1 II 1908 r. mialo ono za sobg 3-lecie
istnienia. Na marginesie zaznaczy¢ wypada, ze dr Jaworski zatozyt w biurze
specjalny dzial .\ Warmia i Mazowsze".

%) BR rkp. 782-1 raporty informacyjne PCKW z wrze$nia 1904 r.
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tecznie w roku 1905 (25 IX) postawi¢ gtowng kandydature, majaca
przetamaé dotychczasowa hegemonie ,,Centrum” na Slasku, Woj-
ciecha Korfantego ). Nieco inne oblicze sprawa ta przybrala na
terenie Warmii. Organizowanie tutaj Hakaty (w Biskupcu dzialaé
zaczgli Siebert, Speiser, Plewe, pastorzy Griitzbach i Stenzler) spo-
wodowalo rozdwojenie w lonie ,Centrum”. Ks. Erdman uwazal
bowien:, ze zalozenie Ostmarkenverein spowoduje kiotnie, ze nie
powinno dopusci¢ sie do rozprzestrzenienia Hakaty na terenie
Warmii #). Odmiennie ksztaltowala si¢ sytuacja na Mazurach. Z po-
wiatow lubawskiego i suskiego (przede wszystkim srodowisko polskie
z Biskupca Pomorskiego) rozpoczela sie polska akcja gospodarcza na
powiaty ostrédzki, nidzicki i szezycienski. Gtéwnym hastem tej akeji
bylo ,zdobywanie ziemi”, polskie mieszczanstwo wysunelo hasto
»Swoj do swego”; w ramach tej akcji przystgpiono do formowania
na Warmii i Mazurach polskiej inteligencji oraz zakladania towa-
rzystw rolniczo-przemystowych ). W tym zasiegu ,,polskiej geografii
politycznej” lezala sprawa Pospieszynskiego 7). Réwniez i na terenie
samego Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego na tle sprawy Polskiego
Centralnego Komitetu Wyborczego zaczynaly sie tarcia o kandyda-
tury poselskie. Np. z tzw. ,,obozu kasynowo-endeckiego” kandydatem
byt Nowicki, ze Stronnictwa Ludowego — Fr. Habel i W. Korfanty.
Miedzy tymi ugrupowaniami toczyla sie ostra walka polityczna ).
Zreszta wobec PCKW spory te przybieraly szerszy charakter.
Np. przy ,ustalaniu budzetu PCKW i otwieraniu biura informacyj-
nego, poszczegodlne prowincjonalne komitety daja skladki na rzecz
PCKW, tylko nie Komitet na Prusy Zachodnie i Warmie oraz na
Westfalig...” 99). ,Katolik” na Slagsku w ogéle nie chciat uznaé wladzy
Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego 7).

Sprawa na Mazurach byla jeszcze bardziej skomplikowana przez
swa specyfike polityczng i wyznaniowa. PCKW musial uzna¢ spe-
cyfike, tym bardziej ze przybierala ona szerszy zasigg. Problemy
ewangelikow mazurskich laczyly sie z caloksztaltem spraw ewangeli-
kéw polskich, ich programu polityczno-spotecznego. Np. ewangelicy
odolanowscy (Wielkie Ksigstwo Poznanskie) czytywali stale ,Gazete
Lecky” Giersza i ,,Gazete Ludowsg” z Etku. Z drugiej strony zdawano
sobie sprawe, iz sprawa polska przedstawiala sie inaczej w poszczegdl-
nych okregach mazurskich (powiatach ostrédzkim i nidzickim, inaczej
w okregu szczyciensko-mragowskim, odmiennie w okregu elcko-

%) BR rkp. 782 Odezwa Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego z 25
IX 1905 r.

85) Gazeta Olsztynska, nr 148 z d. 15 XII 1904 r. Zreszty i rézne bylo stano-
wisko wiadz wschodniopruskich do sprawy organizowania ,Ostmarkenverein”
na terenie Prus Wschodnich.

00y WAFP PP-2742a raporty sytuacyjne za rok 1904, Prezydent policji
w Poznaniu specjalnie obserwowal powiat suski, akcje polskiej wielkiej wias-
noéci ziemskiej, ktora na terenie tegoz powiatu wykupita w 1904 roku 4 majatki
ziemskie z rgk niemieckich. Dalej na terenie Biskupca Pomorskiego inwigilowal
dziatalno$¢ dra Brzozowskiego oraz Towarzystwa Rolniczo-Przemystowego.

87) Zob. szczegdly sprawy Pospieszynskiego w ,Schlesische Zeitung” z lat

- 1905—1907.

%) BR rkp. 782-II Nowickiego wystawila grupa kasynowo-endecka z Poz-
nania. Fr. Habel wysuniety byl przez Stronnictwo Ludowe, ktérego by} pre-
zesem, Dalej Habel byl sekretarzem Katolickiego Towarzystwa Robotnikéw.

%) BR rkp. 788 informacja Biura Informacyjnego PCKW z d. 24 1 1905 r.

70) BR rkp. 782-I informacja M. Seydy.
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pisko-oleckim, a zupelnie inaczej w okregu gizycko-wegorzewsko-
goldapskim). Te komplikacje ze szczegdlng ostroscia wystgpity
w roku 1906 w czasie ustalania polskich kandydatéow do parlamentu
niemieckiego. Centralny Komitet Wyborczy na Prusy Zachodnie
i Wschodnie 18 XII 1906 r. ustalit kandydatéw w 15 okregach wybor-
czych, miedzy innymi w 5 okregu sztumsko-kwidzynskim, 6 okregu
susko-lubawskim, 12 okregu olsztynsko-reszelskim oraz 15 okregu
ostrodzko-nidzickim. Ustalenia Centralnego Komitetu Wyborczego
na Prusy Zachodnie i Wschodnie rozpatrzone byty 28 XII 1906 r. na
posiedzeniu Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego w Pozna-
niu ™). Zatwierdzono polskich kandydatéw w okregu olsztynsko-
reszelskim oraz ostrodzko-nidzickim. Nastepnie na wniosek J. Brej-
skiego uchwalono specjalng dotacje na akcje wyborcza na Warmii
w wysokosci 200 marek, a dla Slagska w wysokosci 1000 marek 72).
Na agitacje wyborcza na Warmii zadal Brejski znacznie wiecej, jed-
nakze Polski Centralny Komitet Wyborczy uwazal, iz teren Slaska
byl na razie wazniejszy. Kase PCKW zasilat wlasciwie tylko Pro-
wincjonalny Komitet Wyborczy na Wielkie Ksiestwo Poznanskie,
dlatego ten ostatni Komitet decydowal o kierunku politycznym
PCKW. Z jego tez inicjatywy ustalono tres¢ odezwy do wyborcéow,
a w szczegllnosci odezwy kandydata Mazurskiej Partii Ludowej,
Labusza. Podkreslano, ze ,,Mazurska Partia Ludowa chce mie¢ posta
gbura... ze pokazcie (Mazury) im. ze nie jesteScie Zywing wyborcza
przemgdrzatych bogaczéw...” 7%). Ale z ustaleniem programu wybor-
czego na Mazurach wigzaly sie skomplikowane sprawy. W zwigzku
z tym 28 XII 1906 r. PCKW ustalil na razie swoje stanowisko tylko
do wyboréw w okregu olsztynsko-reszelskim 7). Sprawg wyboréow
na Mazurach zajgl sie posrednio. Te sprawe wyjasniajg blizej dwa
pisma Stanislawa Zielinskiego, skierowane do Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego:

I — z dnia 30 XII 1906 r.:

W odpowiedzi na nadeslany redakcji Mazura Komunikat Cen-
tralnego Komitetu donosze co nifej:

Mazowsze pruskie tym razem jeszcze nie moze wybieraé pod
hastem Komitetu Centralnego, lecz Mazurskiej Partii Ludowej,

) BR rkp. 782-1 oraz 788 ustalenia z dnia 28 XII 1906 r.

72) BR rkp. 782-1 o pomoc finansowa Polskiego Komitetu Wyborezego na
agitacje wyborczg proszono zewszad. I tak Kowalski z ,Gazety Gdanskiej”
1 1 1907 prosit o takaz pomoc dla okregu wyborczego leborsko-bytowskiego.

) BR rkp. 813 Odezwa Labusza do wyborcéw. Radykalizujaca odezwa La-
busza byla zreszta wyrazem analizy ruchu spolecznego, dokonanego przez Pol-
ski Centralny Komitet Wyborczy. Sygnalizowano bowiem zewszad, iz ,,przy
dzisiejszym pradzie i ogdélnych potrzebach spolecznych koniecznie postawié
nam trzeba kandydata kél $rednich, nizszych, rzemieS$lniczych i robotniczych”
(pismo Szramkiewicza do dra Krysiewicza z d. 7 II 1907 r. BR rkp. 782-I).

Odmiennie widziano sytuacje na polskiej Warmii. ,Gazeta Olsztynska”
(nr 10 z d. 22 I 1907 r.) uwazala, ze mimo wszystko trzeba wybraé ziemianina
i wzywala ,,dopomagajmy mezom naszym wybraé posiem dobrego Polaka i gor-
liwego katolika, jakim jest pan Leon Czarlinski z Torunia, ktérego tez nam
i ksigdz Barczewski obieraé polecil..”. (Zob. tez ciekawe na ten lemat uwagi
A.Samulowskiego (Irena Maria Kos§cianska, Andrzej Semulowski..,
136—139).

7) BR rkp. 782-1 protokél z posiedzenia PCKW z d. 28 XII 1906 r. w zwigz-
ku z ustaleniem kandydatéw na posléw po rozwigzaniu parlamentu niemiec-
kiego. Wybory ustalone zostaly na 25 I 1907 r.
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a ewentualny posel moglby byé hospitantem Kole Polskiego w Ber-
linie, co uwarunkowane jest silnie prusko-parnstwowem poczuciem
(jak na teraz) Mazuréw. Wybory pod hastem Centralnego Komitetu
tylko mogq zdyskredytowaé cichq misje przedstawicieli mysli pol-
skiej ma Mazurach, gdzie narazie musimy nie przyznawaé sie do
wspolnoéci z Wielkopolskq. Pismo Mazur oraz Mazurska Partia
Ludowa dopiero z czasem oswoi Mazuréw z tem, ze tylko z Polakami
nalezy is¢.
Do Mazur nalezq okregi wyborcze:

1. Szezytno — Zadzbork — 66% Polakéw
2. Ostréda — Nibork —  60% Polakéw
3. Janisbork — Etk — Olecko — 53% Polakéw
4. Lec — Wegoborek — 25% Polakéw

(Jest to tylko statystyka urzedowa).

i w tych okregach Mazurska Partia Ludowa stawia kandydatéw.
Na najpewniejszy (pierwszy) okreg kandydatem jest pan Bogumil
Labusz z Haasenbergu w powiecie szczycieriskim, gospodarz. Na dal-
sze okregi kandydatem bedzie prawdopodobnie takze pan Labusz.

Stawianie i popieranie oficjalnie przez Polski Komitet Centralny
na okreg drugi mazurski kandydata wystepujgcego pod firma polsko-
katolickq (prawdopodobnie kandydat okregu olsztyrnsko-reszelskiego)
uwazam za bardzo nieracjonalne, gdyz okreg ten winien podlegaé
kompetencji Mazurskiej Partii Ludowej. W okregu tym na 140 000
mieszkaficéw (Polakéw procent 60) jest katolikéw tylko 17 000, co nie
znaczy, aby te 17 000 bylo Polakami. Sqdze, ze Centralny Komitet
Wyborczy wziqwszy to pod rozwage zechcial zrezygnowaé z okregu
drugiego mazurskiego. O porozumieniu sie jakiemékolwiek Mazur
z Polskim Komitetem Wyborczym moze tutaj wiedzieé tylko pan
Labusz, prezes Mazurskiej Partii Ludowej i nizej podpisany...” 75).

II pismo Zielinskiego z dnia 111907r.:

,,Donosz¢ uprzejmie, 2e Mazurska Partia Ludowa w porozumieniu
z redakcjq Mazura, a po rezygnacji pana Z. Lewandowskiego stawila
na okreg szczyciefisko-zqdzborski kandydature pana Bogumila La-
busza. W trzech innych okregach, jako zamieszkalych przez Mazu-
réw ewangelikéw postawi Mazurska Partia Ludowa kandydata,
prawdopodobnie wszedzie pana Labusza. Poniewaz okreg zqdzborsko-
szczycieniski jest — marazie — najwazniejszym, stawiono tu kandy-
dature przed rozszerzeniem i zreorganizowaniem Mazurskiej Partii
Ludowej, ktére zamierzam uskuteczni¢ na zebraniu w Szczytnie
w niedziele 6-go biezqcego miesigca i $rode 10-go b.m.

75) BR rkp. 782-1 Podobnego zdania, je§li chodzi o okreg ostrédzko-nidzicki,
byt Karol Rzepecki (Naprzdd czy wstecz? Poznan 1912, s. 163). Uwazal on
okreg ten dla polskosci za stracony, gdyz absolutna wigkszo$é gloséw niemiec-
kich w poréwnaniu do polskich stale wzrastala. Odmiennego zdania byli
ks. dr A. Wolszlegier i ks. dr Dziatowski. Wychodzili oni z zalozZenia, iz wzrost
gltoséw polskich w wyborach w latach 1890—1907 na 26599, (w roku 1890
bylo 44, w r. 1907 — 1170) wskazywal, iz okreg ten nalezy za wszelka cene
zdoby¢. Opanowanie go bylo konieczne, by nawigzaé bezposéredni kontakt z ru-
chem polskim na Mazurach. Polski osrodek w Lubawie szczeg6lng uwage skie-
rowat na polskie osadnictwo w tym okregu wyborczym (zob. mape kierunkéw
polskiego osadnictwa — T. Grygier, Akcja Banku Lubawskiego, Ziemia,
Krakéw 1958, nr 7, s. 29—31).
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Poniewaz wybory zaskoczyly nas zupelnie nieprzygotowanych —
Maezur wychodzi dopiero /2 roku — nie mamy zgola funduszéw na
agitacje. Wobec tego $miem zapytaé sie uprzejmie czy Swietny
Komitet Wyborczy nie dopomdgt by nam subwencjg na wybory po
ostatecznym ukonstytuowaniu sie zarzqdu partyi.

Zaznaczam, 2e o kontakcie z polskim Komitetem mote wiedzieé
tylko pan Labusz i niZej podpisany. Wybory na Mazurach obecnie
i za 5 lat nie moga mieé cechy wspélnej akcji Wielkopolski
z Mazurami.

Widokéw zwyciestwa tym razem nie ma, lecz przy silnej agitacji
mozliwe sq wybory Scislejsze miedzy panem Labuszem a jednym
z kandydatéw mniemieckich: nacjonalliberatem lub konserwatystq.
Nb. dotqd mieli Niemey tylko jednego kandydata, teraz sq rozdwo-
jeni. (Sekciarze (gromadkarze — uwaga T. G.) — tym razem pdjdq za
panem Labuszem). W rcku 1912 w szezycienisko-2qdborskim powinna
Moazurska Partic Ludowa przeprowadzié posta, o przy silnej agitacji
takze niborsko-ostrédzki, ktéry liczy 60% Polakdw wedtug statystyki
rzqdowej.

Proszqc uprzejmie o decyzje, chociazby niezupelnie jeszcze kon-
kretng, do niedzieli 6 biezqcego miesigca..” 7).

Polski Centralny Komitet Wyborczy czeSciowo uwzglednit zycze-
nia Zielinskiego i przestal mu 150 marek na agitacje ).

Majace sie odbyé 25 stycznia 1907 roku wybory do parlamentu
wymagaly szczegblnego wysitku spoleczenstwa polskiego w calym
zaborze pruskim. W tym celu dnia 6 I 1907 r. zebrat sie¢ Polski Cen-
tralny Komitet Wyhorczy w Poznaniu. Miedzy innymi zgodzono sie
na propozycje St. Zielinskiego, by fundusz agitacyjny przyznany
przez PCKW dla Mazur oglosi¢é w piSmie ,Mazur” jako dotacje
osobista Labusza "8) oraz wydrukowanie na koszt §rodowiska poznan-
skiego ulotek i kartek wyborczych dla Labusza ). Zielinski byt
zadowolony z decyzji PCKW i juz 8 stycznia 1907 r. pisal do
Poznania:
dziekuje za poparcie... Nie wiem, ile zazwyczaj drukuje sie kartek,
podaje wobec tego cyfry wyborcéw w przyblizeniu:

%) BR rkp. 782-1. Na marginesie uwagi St. Zielifiskiego o konieczno$ei zre-
formowania Mazurskiej Partii Ludowej zaznaczyé wypada, iz zamierzenia te
wywolaly znaczne tarcia w lonie tej partii. Doszlo nawet do secesji (szczegbty
zob. T. Grygier, Rozwéj ruchu polskiego na Mazurach w latach 1902—1914,
Komunikaty Maz.-Warminskie 1960, z. 3, s. 321—322). Ostatecznie reorganizacje
te Zielinski przeprowadzit, a co do stanowiska w sprawie okregu wyborczego
ostrédzko-nidzickiego zawiadomit PCKW dnia 2 I 1907, ze ,poniewaz jestem
zabrany do wyjazdu, donosze kr6tko, Ze postaram sig, aby Mazurska Partia
Ludowa na okreg ostrédzko-niborski nie stawiala kandydata, jeéli Polski Ko-
mitet Wyborezy obstaje przy tymze okregu..”.

) BR rkp. 782-1 pismo PCKW w Poznaniu z d. 5 I 1907 r.

%) BR rkp. 782-I pismo St. Zielinskiego do Polskiego Centralnego Komitetu
Wyborczego z dnia 5 I 1907 r.: ,,Potwierdzajac z podziekowaniem odbiér 150 ma-
rek na cele wyborcze na Mazurach zapytuje sie uprzejmie, czy moge w ,,Ma-
zurze” pokwitowanie umie§ci¢ w tej formie — na cele wyborcze ziozyl pan
Rogumit Labusz z Hasenberka. — W interesie bowiem sprawy, jak $§wietny
Komitet uznaje, nie lezy zdradzanie sie z kontaktem z Wielkopolska...””.

%) BR rkp. 782-1 pismo St. Zielinskiego do PCKW z d. 5 I 1907 r. Zielinski
wychodzil z zatozenia, ze druk bedzie tanszy w Poznaniu, a po drugie ,,na ma-
szynie ,Mazura” drulkowanie tego rodzaju kartek jest niemozliwe..”.
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okreg wyborcow glosuje

I. Szczytno — Zgdzbork 22 000 14 000
II. Jansbork — Etk — Olecko 27 500 18 000
III. Lec — Wegoborek 15 000 10 500

Na II i IIl okreg nie potrzeba wiele, bo tam tylko ,okolicz-
no$ciowo” bedziemy agitowali. Glownie skierowalem agitacje ma
Szczytno — Zgdzbork, chociaz cala agitacja bedzie sig¢ opierala
na wysylce odezw i kartek, gdyz mamy w ogdle 153,50 marek na
agitacje. Przy 8 agitatorach na 8 czesci catego obwodu Szczytno —
Zgdzbork, (tak podzielilem ten okreg), wzglednie przy funduszu na
oplacenie agitatoréw wszedtby Labusz juz tym razem do Scislejszych
wyboréw z konserwatystq lub liberatem. Potrzeba byloby zatem dla
8 agitatoréw po 10 dni na dzieh moze 5 marek, zatem 40 marek, précz
tego na $cislejszq agitacje w gorszych okolicach, oraz na ekspedycje,
frankature itp. moze drugie tyle. Gdybyémy z Komitetu Centralnego
otrzymali okoto 1000 marek Labusz wejdzie do wybordw Scislejszych,
a oswoi sie wyborcéw z jego nazwiskiem, co jest bardzo potrzebne
przy nastepnych wyborach. Tym razem jeszcze kilkadziesigt gloséw
padnie na pana Lewandowskiego, ktdérego kartki wyborcze wywlokq
Mazurzy ze starych kancjonatow.

Pocieszajgeym jest, 2e mimo malego rozpowszechnienia ,,Mazura”
rozglosila sie juz kandydatura Labusza, za ktérym agitujg ludzie,
ktérzy nawet o ,,Mazurze” nie wiedzq, jak sie kilkakrotnie prze-
konatem.

Wdziecznym bede niezmiernie jezeli Wielce Szanowny Pan
Doktor zechce przedlozyé czwartkowemu zebraniu delegatéw lub
Komitetowi mojaq prosbe

Stanistaw Zielinski

P.S. Jesli zebranie Centralnego Komitetu Wyborczego w okregu
niborsko-ostrodzkim pozostanie przy stawianiu kandydatury Central-
nego Komitetu, wtenczas prosze uprzejmie o laskawq wiadomosé
telegraficzng tylko tej tresci — Takze — bez podpisu. W przeciwnym
wypadku — Wolny— a wtedy my postawimy tam kandydata...” 80).

Pomoc Poznania w akcji wyborczej ostatecznie pomogla w uzy-
skaniu zgody ze strony Mazurskiej Partii Ludowej, by okreg wy-
borczy ostrodzko-nidzicki przeszedl w gestie Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego 81). Tak uregulowawszy sprawy wyborcze na
Mazurach PCKW 14 I 1907 zwolal zjazd delegatéw w sprawie usta-

8) BR rkp. 782-1.

81) BR rkp. 782-1 pismo St. Zielinniskiego do PCKW, ,.Donosze uprzejmie, e
Mazurskiej Partii Ludowej bedzie na reke, jezeli tym razem na ostrédzko-
niborski okreg Komitet Centralny postawi kandydatéw. Dzi§ odbylo sie zebra-
nie i w tej my§li przemawiano, oczywiscie nie na samym zebraniu, gdyz tam
nie poruszalem tej sprawy ze wzgledu na policje. Porozumiatem si¢ przed
zebraniem i przed ogélem zamilczalem o tym okregu...”.

Nastepnie Zieliski zalatwil sprawe druku kartek wyborczych w ten sposéb,
Ze na potrzebne 24 000 kartek 1000 uzyskal z Poznania, a 23 000 drukowalo wy-
dawnictwo ,,Gazety Grudzigdzkiej” (Wiktora Kulerskiego).

Reorganizacje Mazurskiej Partii Ludowej Zielinski zakoficzyl 9 I 1907 r.,
powotujac nowy . Zarzad w skladzie: Labusz (prezes), Galla (I zastepca), Ku-
czewski (II — zastepca). Sam Zielinski objgl funkcje sekretarza i skarbnika
(por. T. Grygier, Rozwdj ruchu polskiego... s. 321, 340).
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lenia kandydatéw na postow. Chodzilo o to, czy wybra¢ dzialaczy bez
wzgledu na ich przynaleznosé partyjng, czy takich, ktérzy bedg
odpowiadali zasadom stronnictwa, do ktoérego nalezeli. Zastana-
wiano sie, czy warto walczy¢ o zwyciestwo parlamentarne w rzekomo
konstytucyjnym panstwie, ,,czy warto walezyé o zwycigstwo pozorne.
Ubiegamy sie o mandaty, ale zupelnie mylimy sie w mniemaniu, ze
praca nasza parlamentarna i polityczna wielkie nam moze przynies¢
korzysci” 82). Na Slasku agitowano bardzo energicznie. Pracowato
tam az 32 agitatoréw, rozrzucono 300 000 kartek wyborczych, mobili-
zowano ludnos$é, ale ostatecznie efektywnych wynikéw bylo malo.
Dochodzily tu nowe problemy, nowe rozczarowania. Chodzilo miedzy
innymi o porozumienie z socjaldemokratami niemieckimi 8). Z poro-
zumienia tego nic nie wyszlo, gdyz w opinii dziataczy polskich w wy-
borach np. w Grudzigdzu ,,Polakéw socjalisci zdradzili”. Doszto réw-
niez do kleski wyborczej na Mazurach, ktorg obszernie thumaczy?t
Polskiemu Centralnemu Komitetowi Wyborczemu St. Zielinski:

»Na rece Komitetu Mazurskiego nadestatem obszerny komunikat
w sprawie kleski wyborczej na Mazurach z prosbg o podanie go
Prowincjonalnemu Komitetowi Wyborczemu. Obecnie, wobec atakéw
na mnie w prasie polskiej, a w dzisiejszym Dzienniku Poznanskim
nr 30 brzydkich aluzji w artykule ,Kontrole narodowa” $miem
zaznaczyé, ze:

1. Podjqlem sie pracy ma Mazurach, ale osobiscie statem na
stanowisku, ze akeji wyborczej w roku 1908 nalezaloby zaniechaé,
czyli uwazalem, iz na akcje wyborczq bylby czas najwczesniej przy
wyborach 1913 7.

2. Gdy juz mialem teraz przeprowadzaé akcje wyborczq, kom-
binowatem coprawda nieskoniczenie optymistycznie, ze mozemy
przej$é do wyboréw Scilejszych mimo absolutnego braku
uswiadomienia narodowego. Kombinowalem atoli w ten sposédb, gdyz
ludzity mie cyfry z lat 1898 i 1903 r.

3. Ze spokojnem sumieniem powiedzie¢ moge, Zze w tych warun-
kach, w jakich sie znalazlem, agitacji lepiej nie mozna bylo przepro-
wadzié, czyli ze wszystko co mogiem uczynilem.

82) K. Rzepecki, Naprzéd czy wstecz.. s. 44, opierajac si¢ na analizie
stosunkéw na Slasku uwazal réwniez, ze zagadnienia spoleczne i gospodarcze
byly wazniejsze od politycznych. Wychodzil z zalozenia, iz polityczne poréwny-
wanie sytuacji narodowej na Slasku czy na Mazurach z sytuacjag w Wielko-
polsce byloby zasadniczym bledem, bo ,,musialbym okoto 30 000 Slgzakéw wyjaé
poza nawias i odmdéwié im wprost polskosei...”.

8) BR rkp.782-1 Pismo Fr. Eberta skierowane do PCKW 30 I 1907 w imieniu
Der Vorstand der Sozialdemokratischen Partei Deutschland. Geehrte Herrn!
Infolge unserer Verabredung teilen wir IThnen mit, dass wir in den Wahlkreisen:
Graudenz, Gleiwitz, Gr. Strelitz unsere Wahlkomitees dringend aufgefordert
haben dafiir zu sorgen, dass entsprechend unserer Stichwahlparole simtliche
sozialdemokratischen Stimmen bei den Stichwahlen fiir die polnischen Kandi-
daten abgegeben werden. Wir haben hinzugefiigt, dass wir diese Aufforderung
um so lieber erlassen haben, als Sie uns die Zusicherung gegeben haben, die
polnischen W#hler in den Wahlkreisen: Bochum, Duisburg, Dortmund aufzu-
fordern, bei den Stichwahlen die sozialdemokratischen Kandidaten zu wihlen
und in Essen sich der Stimmabgabe zu enthalten.

‘Ferner haben wir hinzugefiigt, dass die in unserer Stichwahlparole auf-
gestellten drei Bedingungen von dem Vertreter des Zentralwahlkomitees der
polnischen Partei als fiir die in Frage kommenden polnischen Kandidaten
verbindlich erklaert wurden...”.
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4. Fundusze na wybory naplywaly w sposéb nastepujgcy: dnia
111907 byto marek 3,50, 9 I 1907 wplynelo 150, dnia 21 I 1907
marek 125, 24 1 1907 marek 300, 26 I 1907 marek 125. Plan akcjt
musialem zatem co chwile zmieniaé, w miare naplywania pieniedzy
wzglednie rosniecia nadzieji na wplyniecie tychze.

5. Pomoc od poprzednikéw w akcji wyborczej byla ta, iz dowie-
dziatem sie, ze agitacja jest trudna, a pie¢ dni przed wyborami otrzy-
matem okolo 130 adreséw tzw. mezéw zaufania (z ktérych to adreséw
potowe juz sam posiadalem) — podczas gdy wystalem byl juz odezwy
i kartki pod 2000 adreséw.

6. Organizacji zadnej nie bylo, gdyz jak wspomniatem, prace
polityczng, zatem i organizacje wyborczq cdkiadatem na péiniej.
Czas od rozwigzania parlamentu do mniej wiecej 6 I zabralto mi
stawianie na nogi coskolwiek mitycznej Mazurskiej Partii Ludowej,
wyczekiwanie co poczng ze sobq kandydaci, ktérzy obaj ,,niby chcieli
a niby nie chcieli”. Zraza¢ do ,Mazura” Mazurskiej Partii Ludowej,
ktéra — aczkolwiek krucha narazie — jedyng przychylng nam orga-
nizacjq jest, nie uwazatem za rzecz madrq.

7. Od ostatniej rezygnacji wiec pana Lewandowskiego wiedzia-
tem czego sie trzymaé, zatem kierunek agitacji mégl byé¢ wytkniety
dopiero okoto 5 I 1907 r. Pozatem szla praca zwolywania Mazurskiej
Partii Ludowej.

8. Mimo wszystko od dnia 21 I 1907 kartki wyborcze (od 5—50)
miato ludzi do dnia 24 I 1907:

211 24 1

w powiecie szczycienskim 2100 2360
y 2qdzborskim 180 340
2280 2700

. janisborskim 370 370
., teckim 380 380
' oleckim 50 50
800 800

' leckim 40 40
,, wegoborskim 1 1
41 41

razem do dnia 24 I miato kartek 3541 ludzi.

Razem wiec do czwartku przed wyborami 3541 wyborcdw miato
nasze kartki, w tem 2700 w okregu szczyciensko-zqdzborskim.
W owych 2700 jest przeszto 100 ludzi, ktérzy otrzymali ponad
100 kartek.

9. Do dnia wybordéw ,,obrobiony osobiscie” byl (tzn. z2e w kazdej
chacie byl kto§ z mnaszych agitatoréw) caly okreg szczycienisko-
2qdzborski, z wyjgtkiem obwodu z 500 wyborcami, ¢ mianowicie
a) 3 wsi w szczycienskim powiecie, b) okolo 9 wsi w zgdzborskim,
zniemczona silnie okolica Boza (Bosemb) siedziby kandydata rzqdo-
wego Biebersteina.
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Tyle o agitacji z naszej strony. Pozatem zaznaczam: obietnic
w odezwie nie czyniliémy zadnych, natomiast zastrzegliSmy sie, ze
t. zw. , traktyrunku” (wyrazenie tutejsze) z naszej strony nie majq sie
wyborcy spodziewaé. Wybory niemieckie odbywaly sie pod haslem
presyi i butelki. TrzeZwy wyborca Mazur w naszym okregu dnia 25 I
1907 r. to — rara avis. Nam starczylo pieniedzy tylko na agitacje,
ale jut nie na — woédke, uswiadamiajgcq Mazuréw narodowo bqdZ
w kierunku polskim, bgdZ pruskim.

Pozwole sobie zakonczyé przypomnieniem, ze gdziekolwiek
i kiedykolwiek w sprawie mazurskiej zabieralem glos, bgdZ to w pra-
sie, bgdZz w publicznych wykladach w Poznaniu, zawsze glositem,
2e uSwiadomionych narodowo Mazuréw-ewange-
likéow nie ma wobec czego do czasu glosy mazurskie mozna
tylko kupowaé, co w interesie narodowym bynajmniej nie
lezy...” 84),

Istotnie ocena kleski wyborczej na Mazurach i Warmii w po-
szczegblnych polskich osrodkach politycznych byla roézna. I tak
»Kurier Poznanski” stwierdzal, ze ,,pod wzgledem agitacji wszystko
uczyniono, co bylo mozliwe. Wiec przyczyny kleski? Przede wszystkim
wyniku glosowania nie uwazam za kleske, bo stan, ktory sie pokazat
przy ostatnim glosowaniu, jest miarodajnym dla usposobienia Mazu-
réow. Nie owe 6009 z 1898 roku, ani 400 z 1903 roku oznaczajg liczbe
uswiadomionych narodowo Mazurow...” 85). Podkreslano, iz przy
rozwazaniu mozliwosci wyboru kandydata polskiego na posta trzeba
byto bra¢ pod uwage lojalne nastawienie Mazuréw wobec panstwa
pruskiego. Tymczasem polska agitacja wyborcza w rozumieniu wielu
Mazuréw przekraczala granice opozycji antyrzadowej, a przechodzita
na dzialalnos$¢ antypanstwows, ,.zdrade stanu”. Otéz Mazurzy uwa-
zali, iz Lewandowski nie przekroczyl granicy opozycji, gdy tym-
czasem wystapienia Labusza przybieraty charakter ,antypanstwo-
wy. ,,Wiarus Polski” przypisywal kleske wyborczag zdradzie Falken-
berga, ,,.Dziennik Poznanski” uwazal, ze wine ponosi praca ,,Mazura”,
ktéry ,,nigdy nie mial jasnego programu, jednolitego kierunku i mysli
politycznej. Nie mial zadnych nowin z Mazur, byl obojetnym i prze-
drukowywal tylko wiadomosci z Gazety Olsztynskiej...”. ,,Dziennik
Berlinski” staral si¢ nawet usprawiedliwia¢ Falkenberga, ttumaczgc
jego zdrade osamotnieniem w dziatalnosci politycznej 86). , Goniec
Wielkopolski” zamie$cil natomiast glos Lewandowskiego, ktéry uwa-
zal iz Zielinski blednie ocenial sytuacje na Mazurach, negujgc catko-
wity brak narodowo uswiadomionych Mazuréw. Uwazal on, iz przy-
czyna kleski wyborczej lezy w ,braku zgrabnej pracy i reki...”. Gdy
chodzi o ocene sytuacji na Warmii, to dzialacze warminscy protesto-
wali przeciwko opiniom ,Dziennika Berlinskiego”, ktéry ,méwit

8) BR rkp. 782-1.

8) Kurier Poznanski, nr 26 z d. 31 I 1907, ,,u§wiadomieni narodowo Mazurzy
nie istniejg. Najzagorzalszy agitator ongi za panem Lewandowskim jednym
tchem wychwala¢ moze kandydata polskiego i wynosi¢ pod niebiosa rzad
pruski i glosi¢ chwale ojezyzny pruskiej. Teraz jeszcze z trwogg zapytywali
sie agitatorzy, czy Labusz nie jest czasem Polakiem, bo za zdrajeg panstwa
pruskiego nie mogliby agitowaé. Polak bowiem to tyle co zdrajeca..”.

86) Dziennik Berlinski, nr 207 z d. 11 IX 1907 r. posung! sie nawet do wypo-
wiedzenia opinii, Ze juz wszyscy Mazurzy przeszli na strone niemiecks.
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o zaniku polsko$ci na Warmii”. Antoni Schnarbach zarzucit dzien-
nikowi ignoranctwo 37).

Kleska wyborcza na Mazurach i zdrada Falkenberga w polskim
obozie wywolata wiele zamieszania. 8 maja 1907 r. przybyla z Pozna-
nia delegacja do Szczyina. Przyjat jg Zielinski. Zorganizowano szer-
szg konferencje z dzialaczami mazurskimi. Dalej wprowadzono nowy
element w polskiej akcji na Mazurach — w obradach wzielo udziat
pieciu studentéw polskich z Kroélewca 88). Zielinski zaczal prowadzié¢
rozmowy z Wiktorem Kulerskim, a Bursche z Leitgeberem osobiscie
wybrali sie z wizytag do Labusza. Bursche z podrézy na Mazury
wrocit do Warszawy zadowolony, gdyz doszed} do przekonania, ze
.,mimo wszystko zdoby¢ mozna Mazuréw dla Polski bez ich katoli-
cyzacji”. Ocena zdrady Falkenberga powodowala zresztg spory poli-
tyczne nawet jeszcze w okresie miedzywojennym. Zwigzek Mazuréw
potraktowat posta¢ Falkenberga jako ujawnienie nie tylko infiltracji
niemieckiej w organizujgcym sie polskim ruchu politycznym, ale
i jako ,zdekonspirowanie akcji wszechpolskiej” 8).

Niepowodzenia z poczatku roku 1907 spowodowaly, ze w zasadzie
do roku 1910 Polski Centralny Komitet Wyborczy zmniejszyt swa
aktywnos¢ polityczng na Mazurach, przesuwajac punkt ciezkosci na

87) Dziennik Berliniski, nr 225 z d. 2 X 1907 r.

88) Byla to delegacja w skladzie: Czestaw Leitgeber, Karol Rzepecki, Miecz-
kowski, Ignatowicz, Marweg, Hedinger. Ze strony mazurskiej byli: Pieczkowski,
Kerstan, Untermann, Sobotka, Kajka, Labusz, Waszkowski. Dalej bylo réwniez
5 studentéw polskich z Krolewca (WAPP PP-2795 raport dyrektora policji poz-
nanskiej z d. 25 IX 1907 r.). Uwazal on, ze po zdradzie Falkenberga Polacy swa
akcje polityczng muszg zaczynaé na nowo. Pierwszym tego sygnalem miato byé
zawarte 15 XII 1907 r. porozumienie miedzy Mieczkowskim a Falkenbergiem
u Grassa w Olsztynie w sprawie przejecia ,,Mazura” od Falkenberga. Drugim
sygnalem byla rozpoczynajaca sie akeja polska na Mazurach w oparciu o trzy
o$rodki polityczne — Poznan — Warszawe — Cieszyn (por. raport policyjny
z d. 23 II 1908 r.).

8) WAPP PP-2795 informacja o procesie prasowym Falkenberga i Zielin-
skiego z d. 21 V 1907 r. w Olsztynie. Falkenberg o akcji wszechpolskiej na
Mazurach poinformowat czytelnikéw ,Mazura” (nr 70 z d. 11 IX 1907 r.).
Charakterystyczna jest zreszta w tej mierze wypowiedZz ,Dziennika Berlin-
skiego” (nr 207 z d. 11 IX 1907 r.), ktéry, polemizujac z ,Dziennikiem Poznafi-
skim” w sprawie Falkenberga, uwazal iz niestuszne jest stanowisko, ze zdrada
Falkenberga moglaby pogrzebaé sprawe mazurska w polskich rachubach poli-
tycznych. Mazurzy odejé¢ mieli juz na state do obozu niemieckiego, nawet tych
6000 Mazuréw, kidrzy glosowali kiedy§ na Lewandowskiego. ,,0t0z mozna
méwié, ze kto§ jaka§ sprawe zdradzil, jezeli poprzednio tej sprawie §wiadomie
stuzyt. Ale czy tych 6000 Mazuréw w roku 1898, a tylko 400 w roku 1903 bylo
pozyskanych dla sprawy polskiej, czy tez poprostu tylko.. dla osobistej kandy-
datury pana Lewandowskiego?.. Moze Lewandowski uprawial demagogie?...
Wiec zupelnie niestusznem 1i obliczonem jedynie na efekt jest twierdzenie
korespondenta, ze sprawa zostala cofnigta o 20 lat. Sprawa stoi zle, ani slowa,
ale naprawdg nigdy nie stala dobrze, a pozorne powodzenie mialo 13 bardzo zig
strone, ze usypialo czujno$é spoteczenistwa polskiego...”.

Inny aspekt tej sprawy poruszyl dyrektor policji w Poznaniu (WAPP
PP-2795 raport z d. 1 lutego 1908 r.) w oparciu o dane innego (nie Falkenberga)
agenta, pracujgcego w polskim $rodowisku w Szczytnie. Wskazywal on na role
nowej tajnej organizacji ,Orzel Bialy” na ziemiach polskich i na emigracji.
Celem jej mialo byé¢ zdobycie wolnosei dla Polski poprzez autonomie Krélestwa
Polskiego. Proces Przybylskiego oraz wydarzenia na Mazurach (zdrada Faiken-
berga) wediug kierownictwa tej organizacji niepotrzebnie doprowadzily Osu-
chowskiego do ujawnienia akcji polskiej na Mazurach. My$lano nawet o tym,
by Osuchowskiego nie wybieraé jako prezesa Macierzy Polskiej, a nawet
my$lano o jej likwidacji.
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ozywienie gospodarcze i kulturalne Mazuréow 99). Znalazlo to wyraz
w akeji przedwyborczej w glosowaniu w dniu 16 VI 1908 r. Uchwatg
Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego z dnia 23 IV 1908 r.
postawiono polskich kandydatéw na postow tylko w okregu wybor-
czym olsztynsko-reszelskim oraz ostrédzko-nidzickim. Zrezygnowano
natomiast z pozostalych mazurskich okregéw wyborczych. Znacznie
wazniejszg sprawg w tych wyborach byla kwestia ustosunkowania sie
PCKW do propozycji ,,Centrum” na temat osiggniecia kompromisu
z Polakami. Propozycja ,,Centrum” byla szczegélnie wazina z uwagi
na toczacg sie w tym czasie walke polityczng na Slgsku i w Niemczech
Zachodnich. Odezwa PCKW 2z 2 maja 1908 r. wyjasniala sprawg
i ostatecznie ustalila plaszczyzne tego kompromisu?®). Ksigdz
Wolszlegier i Stanistaw Sikorski przyjeli za podstawe rokowan
uchwate konferencji ,,Centrum” w Gdansku z dnia 14 V 1908 r.
Ulotka ,.Centrum”, skierowana do wyborcéw w Prusach Zachodnich
i Warmii, glosila, ze ,,musimy dojs¢ do porozumienia z naszymi nie-
mieckimi braémi polskiego jezyka ojczystego... bowiem Polacy nie sg
rewolucjonistami, stojg na plaszezyznie konstytucji i kosSciola...”.
Kompromis z ,.Centrum” wydawal sie konieczny dla niektorych
polskich politykéw z uwagi na nowe kierunki pracy polskiej — roz-
wijanie akcji wéréd Polonii na obezyznie oraz wéroéd wiloscian. Byli
nawet tacy, ktérzy uwazali, ze przyniesie on Polakom bezposrednie
korzysci, gdyz ostabi antypolski blok rzadowy 92).

Rok 1909 jeszcze bardziej skomplikowal sytuacje polityczng ruchu
polskiego, przede wszystkim przez wystapienia Wiktora Kulerskiego,

%) Charakterystyczna w tym wzgledzie byla wypowiedZ ,Dziennika Berlin-
skiego” (nr 197 z d. 28 VIII 1908 r. oraz nr 208 z d. 11 IX 1908 r.). Podkreélal on,
ze mimo calej dotychczasowej akcji spoteczenstwo polskie malo wiedziato
o sprawach mazurskich, nie rozumialo mentalnoéci Mazuréw, a ,,Mazur’” chociaz
drukowany szwabachg nie operowal dialektem mazurskim. Akecia polska na
Mazurach, zdaniem ,Dziennika”, byla sporadyczna, ograniczata sie tylko do
popierania prasy polskiej. W efekcie byla malo skuteczna. Co wigcej, ,,nie mo-
zemy przeciwstawié sig polityce rzadu i niemieckich inicjatyw prywatnych,
ktére pracujg nad tym, by daé Mazurom stempel wyjatkowoéei nie tylko
w Prusach Wschodnich, ale i na emigracji. Osiedla sig tam na emigracji cate
kolonie Mazuréw, by nie zetknegli sie oni z innymi Polakami. Niemcy staraja sie
poglebi¢ przepasé miedzy nami a Mazurami. Stad rzad nie ogranicza publicznie
mowy mazurskiej...”. Dalej stwierdza sie staby rozw6j literatury polskiej
o Mazurach oraz niepowodzenia polskiej akcji osadniczej. Przyjmowano, ze
1/, osadnikéw — to spekulanci, 1/; — to ludzie przypadkowi, a tyiko !/s my$li
o stalym osadnictwie. (Polskg akcja osadniczg kierowal Kaczorowski z Mielna
k. Olsztynka).

*) BR rkp.782-1 W wyniku PCKW miat stawiaé swych kandydatéw na
postéw we wszystkich okregach W. Ks. Poznanskiego, Prus Zachodnich (za wy-
jatkiem okregu elblasko-malborskiego), w Prusach Wschodnich tylko w okre-
gach olsztynsko-reszelskim i ostrédzko-nidzickim oraz na Slgsku w okregach:
opolskim, raciborskim, pszczynsko-rybnickim.

?2) BR rkp. 782-1 Pismo ks. J. Brauna do PCKW z d. 5 XI 1908 r. ,,..Przy
obecnych wyborach uzupelniajgcych zdaniem mojem powinniémy daé dowéd
dojrzatosei politycznej, liczyé sie z dang w okregu naszym realna rzeczywi-
stoscia, zaniecha¢ dotychczasowego naszego ,,non possumus” i postawié z géry
centrowca, aby nie Polak tylko centrowiec przeszed: do wyboréw §cislejszych
lub ewentualnie przeszedi zaraz w pierwszym glosowaniu. Nie potrzebujemy
przytem wcale obawiaé sie ,politycznej demoralizacji” naszych polskich wy-
borcéw, bo przeciez lud nasz przy nalezytem przedstawieniu obecnej sytuacji
polityeznej i przyjaznego z koniecznosci stosunku Polakéw do centrowcéw —
chyba zrozumie, iz wigksza korzy$¢ dla nas w oslabieniu bloku o jeden mandat,
niz przy upartem trwaniu przy kandydacie polskim i nie doprowadzeniu tem
samem do niczego...”.
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kiéry staral si¢ przeciggnaé na swoja strone srodowisko ,,Gazety
Olsztynskiej” oraz ,,Mazura” 9). Byla to cze$¢ jego szerszej akcji
politycznej, skierowanej przeciwko wladzy politycznej Polskiego
Centralnego Komitetu Wyborczego. Mowilo sig¢ wowcezas o ,dykta-
torskich zapedach pana Kulerskiego” 9¢), Chcac stepi¢ szkodliwg
walke wewnatrz polskiego obozu politycznego PCKW tiumil wysta-
pienia prasy polskiej przeciwko Kulerskiemu, wychodzac z zalozenia,
ze ,kazdemu wolno urzadza¢ wiece, a gdyby Polski Centralny
Komitet Wyborczy zabronit tego Kulerskiemu, to byloby to ograni-
czanie swobody dzialania” 9).

Inng trudnos$¢ spowodowalo powstanie nowej organizacji poli-
tycznej w b. zaborze pruskim — Zwigzku Narodowego. Stawiat on
sobie za cel u$wiadomienie spoleczenstwa ,,w sprawach narodowych,
spotecznych i polilycznych na podstawie polskiej i katolickiej. Przy-
gotowanie jednolitej akeji catego spoleczenstwa w sprawach publicz-
nych, o ile interes narodowy takiej jednosci wymaga. Bezwarunkowe
popieranie legalnych wtadz wyborczych przez spoleczenstwo sobie
nadanych...” 9), Jego istotng cechg byla bardzo silna wladza zarzadu
(88 3, 4, 5, 6 statulu). Dalej przeprowadzal on podzial pracy. Miano-
wicie na pierwszym zebraniu organizacyjnym w dniu 11 I 1910 r.
(ktéremu przewodniczyt Tadeusz Chrzanowski) postanowiono, ze
prace ,ekonomiczng i statystyczng Zwigzek pozostawi ,Strazy”,
natomiast ,,Zwigzek” pracowatby tylko politycznie. Nowa organizacja
napotkala na silne opory. ,Kurier Poznanski” uwazal, ze jest ona
politycznie dyletancka. Stad na posiedzeniu Rady Zwigzku w dniu
6 III 1910 r., do ktérej miedzy innymi nalezatl dr Kolszewski i Z. Le-

%) WAPP PP-2795 raport policyjny z zebrania polskiego Komitetu Mazur-
skiego w Szezytnie w dniu 25 V 1908 r. (Jaroszyk, Milski, Leitgeber, Pfitzner,
Osuchowski). Leitgeber nie wierzyt w efekty pracy ,,Mazura” i proponowat
zuzycie $rodkow dostarczonych przez Osuchowskiego na inng akcje. Pozostali
cztonkowie Komitetu chcieli utrzymaé wydawnictwo ,Mazura”, W wyniku
sporu przeprowadzono nowe wybory w Komitecie i na miejsce Leitgebera
wybrano dra Trapczynskiego. Postanowiono nastepnie zorganizowaé w najbliz-
szym czasie Bank Mazurski. Osuchowski staral sie za wszelka ceneg lagodzié
tarcia.

%) BR rkp. 782-1 uwagi dla PCKW z d. 18 II 1910 r. ,,..Z rdznych stron
donosza Gazecie Torunskiej, ze pan Kulerski organizuje wszedzie przez agen-
tow i mezéw zaufania Gazety Grudzigdzkiej swoje wilasne komitety obok wy-
branych na publicznych wiecach wyborczych. W jakim to dzieje sie celu?
Z pewnej strony zwrdcono nam uwage na to, Ze juz przed r. 1903, kiedy jeszcze
nie bylo ,Komitetu Centralnego na Rzesze Niemiecka”, pan Kulerski zwie-
rzat sig z daleko idgcymi planami. Oto powiedzial: W Prusach Zachodnich juz
mam wigkszo§¢ wsrod delegatéw. Teraz pracuje w Ksiestwie, a zaczglem orga-
nizowaé Slgsk. Skoro moja organizacja bedzie gotowa, wtenczas utworze ko-
mitet centralny i stane na jego czele. Walki w roku 1903 i secesja uniemozliwity
na razie wykonanie ambitnych planéw. Komitet powstal, a pan Kulerski nawet
nie jest jego czlonkiem. Nie wyrzekl sie przeciez zadzy wiadzy. Przez siedem
lat pracowal nad tem, aby przez swoja Gazete Grudzigdzka wyprzeé¢ inne
pisma polskie. Nie przebieral w srodkach... opanowatl cale wioski. Teraz organi-
zuje komitety wyborcze swaje... Protestujemy! Pan Kulerski powinien swoje
pokatne organizacje porozwigzywaé¢. Prawo bytu maja tylko ogélne komitety
i towarzystwa wyborcze...” (K. 215—235).

%) BR rkp. 782-1I pismo ks. Wawrzyniaka z d. 10 IV 1910 r.

*) BR rkp.788 Na pierwsze zebranie organizacyjne w Poznaniu zaproszono
rowniez adwokata Wierzbinskiego z Bydgoszczy, ks. kan. St. Adamskiego oraz
Z. Lewandowskiego. Ks. Adamski jednakze na zebranie {o nie przybyl. Uspra-
wiedliwil swy nieobecnosé. Stalym platnym sekretarzem ,,Zwigzku” zosta}
Konstanty Koscinski.
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wandowski, postanowiono te opory przelamac¢. Mycielski w sprawie
zaktadania filii w powiatach ,,przestrzega, by w tym nie popelniono
bledoéw ,,Strazy”. Stad nalezy porozumie¢ sie z Komitetem Wybor-
czym, by nie doszlo do kolizji. Pan Miklaszewski uwaza, ze zaleca sig
tworzenie wszedzie organizacji, gdzie to Zwigzek uzna za potrzebne,
précz tego nawoluje do wstepowania do Towarzystw celem wsp6l-
pracy i rozeznania spraw warstw szerszych. Koniecznie trzeba roz-
wingé prace na polu ekonomicznym, aby tworzy¢ przeciwwage
terrorowi narodowej demokracji...” 97). Starano sie o porozumienie
z Towarzystwem Demokratycznym, Towarzystwem Ludowym i Ka-
synem 98).

Rozwoj partii politycznych w ostatnich latach przed pierwszg
wojng Swiatowg spowodowal konieczno$é reorganizacji zycia poli-
tycznego na ziemiach polskich zaboru pruskiego. Z jednej strony
byli tacy, ktorzy chcieli utrzymac dotychczasowy stan rzeczy z tym,
ze Centralny Polski Komitet Wyborczy na Prusy Zachodnie, Pomorze
i Warmie mial juz oficjalnie obja¢ swym zasiegiem réowniez Mazury
czy nawet cale Prusy Wschodnie. Uznano, iz ,przetworzenie samo-
wolne Centralnego Komitetu w najwyzszqg wladze narodowsg jest
nieodpowiednie. Wiladza taka jest zbyteczna... Nalezy dokooptowaé
tylko przywdédcoéw innych partii...” 99). Inni znowu uwazali za ko-
nieczne stworzenie nowej witadzy ,kierujgcej w zyciu politycznym”
w postaci powolania Rady Narodowej10),

* * *

Mimo wszelkich zastrzezen co do celowosci angazowania sie Pola-
kéw w walke wyborcza, rozwdj zycia politycznego ziem polskich
b. zaboru pruskiego zmuszat do potraktowania akeji wyborczej jako
bardzo istotnej czeSci polskiej dzialalnosci. Projektowano nawet
zmiane § 10 statutu PCKW dla ulatwienia rozgrywek wyborczych
w tym sensie, ze w plerwszym glosowaniu miano nakaza¢ glosowanie
zawsze na kandydata polskiego, a wyjgtki przewidywano tylko za
jednoglosng uchwalg Polskiego Centralnego Xomitetu Wybor-
czego 101), Sprawa wyboréw byla o tyle skomplikowana, iz nie wie-

%) BR rkp. 978 protokél z posiedzenia Rady Zwigzku Narodowego z d. 6
VII 1910 r.

%) BR rkp. 978 pismo Zwigzku z d. 30 X 1810 r. Zwigzek Narodowy byt
przeciwny powolywaniu Rady Narodowej bez udzialu Towarzystwa Ludowego.

%) BR rkp. 978 protoké! z posiedzenia Rady Zwigzku Narodowego z d. 24
IX 1910 r.

100y BR rkp. 788 ks. Wolszlegier (pismo z d. 2 VI 1910 r.) uwazal np. powo-
tanie Rady Narodowej za niepotrzebne. Ks. Wawrzyniak proponowal natomiast
rozszerzenie dzialalnosci PCKW. Na posiedzeniu PCKW w d. 29 X 1910 r.
ks. Wolszlegier wskazywal np. na faktyczne rozszerzanie sie zadan Prowincjo-
nalnego Zachodniopruskiego Komitetu Wyborczego — ,,ustawy prowincjonal-
nego Komitetu Zachodniopruskiego w ostatnim czasie zmienily juz swa firme,
rozszerzajge ja na Prusy Zachodnie, Pomorze i Warmie. W praktyce jednakze
rzecz sig¢ ma tak, Ze wyborczemi sprawami na Mazurach faktycznie Komitet
Zachodniopruski juz sie zajmuje...”.

11) RR rkp. 782-1 zob. wazne materialy dot. powolania Rady Narodowej
(23 X 1910 r.). PCKW do projektéw tych ustosunkowat sie z rezerwg. W czerwcu
1910 r. (BR rkp. 782-1 k. 242—243) opracowano nowy projekt statutu Komitetu,
zaznaczajge, ze ,zwazywszy, iz potrzeba wiladzy kierujacej w zyciu naszem
politycznym ogoélnie jest uznana, zwazywszy, iz wylworzenie nowej organizacji,
jak np. Rady Narodowej polgczone jest z wielu trudnosciami, zwazywszy, iz
solidarne postepowanie wynik wyboréw warunkuje, podpisani uwazaja na
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dziano, czy w nowych (w roku 1911) wyborach do parlamentu miano
obja¢ juz wszystkie powiaty mazurskie. Zwréocono sie¢ nawet w iej
sprawie do dra A. Osuchowskiego, ktory wlasciwie kierowal zyciem
politycznym Mazur 19%2). Chodzilo tu o role polskich kandydaléw na
postéw pochodzenia chlopskiego czy robotniczego, o sprawe, ktéra
‘tyle np. taré¢ wywolywala w zwigzku z kandydaturg Stanislawa
Nowickiego 19). Totlez wybory nowych wiladz PCKW w dniu 17 III
1910 r. stanowily wazny etap w pracy na Warmii i Mazurach. Dele-
gatami do PCKW z Prus Zachodnich i Warmii zostali: ks. dr A, Wol-
szlegier, dr St. Raszewski, St. Sikorski i ks. dr W. Barczewski.
Sprawa mazurska stala sie jednym z wazniejszych problemow pol-
skiej dzialalno$ei politycznej, pracy na polu wychowania milodziezy,
polskiego osadnictwa, ogoélnego zycia organizacyjnego 194). Sprawa
mazurska byla jednym z elementéow wielkiej debaty parlamentarnej
w Berlinie w sprawie rzgdowej polityki polskiej 195).

Zblizal sie rok 1911 — wybory do parlamentu. Polski Centralny
Komitet Wyborezy uwazal, ze nalezy do akcji polityczne] wlgczye
stojace na uboczu s$rodowisko ,,Pielgrzyma” pelplinskiego, ,,Gazety
Grudzigdzkiej” i grupe polityczng skupiong wokol Brejskich.
Koniecznie chciano rozszerzy¢ wachlarz polityczny — jak to okreslat
nowy, po S$mierci ks. Wawrzyniaka, prezes Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego, ks. dr A. Wolszlegier 1%). Jednym z istoinych
elementow tej akeji miata by¢ ,,pomoc dla kresow”, a w szczegdl-
nosci dla Mazurdow, gdyz ,taktyks systemu pruskiego jest uderzac
w najstabsze strony” 197). I znowu sprawg mazurska bezposrednio

mocy § 1 statutu, iz — stanowigc organizacje wynikly z wyboréw — majg
prawo i obowigzek — ktore tez uznajg wszyscy Polacy wymienieni w § 1 sta-
tutu — wzigé w reke ster i decydowaé w sprawach spornych ogélu doty-
czgeych..”.

102) BR rkp. 782-I Pismo Osuchowskiego z d. 4 VIII 1910 r. Sprawe zresztg
uzaleznial od stanowiska dra Rzepnikowskiego. Ten ostalni nalomiast kierowal
akejg finansowa wspdlnie z ks. Wawrzyniakiem jako wiceprezes ,Patronatu
Zwigzku Spoélek Zarobkowych i Gospodarczych na Poznanskie i Prusy Za-
chodnie” (list dra Rzepnikowskiego z d. 15 XI 1910 r. BR rkp. 782-1II).

198) Sprawa Nowickiego przybierala podobny charakter jak Lewandowskiego,
ktéry w agitacji na Mazurach szermowal hastem walki ze szlachtg i ksiezmi.
Ks. Laubitz (pismo z d. 11 III 1910 r. do ks. Wawrzyniaka BR rkp. 784-II) zazna-
czal, ze ,secesja wyraznie powoduje wrazenie, ze szlachta i ksigza nie chcg
kandydatéw robotniczych — to Zle..”.

0y WAPP PP-2741 wykaz dzialaczy polskich w powiatach szczycienskim,
nidzickim i ostrédzkim. Policji pruskiej chodzilo przede wszystkim o Koéitko
Rolnicze organizowane w Szczytnie przez Liwke, Ggssowskiego i Jaroszyka.
"Szezegbdlnie inwigilowano dziatalnosé Labusza, K. Neumanna, B. Hegelego,
B. Wieczorka, Fryderyka Kwasnego, J. Wierzbickiego, Fr. Krajewskiego,
J. Wojnowskiego, B. Belakowicza, Trawinskiego, B. Zuralskiego, A. Sawickiego,
B. Meyera, B. Beyera (adwokata z Dabréwna).

“15) BR rkp. 782-I1 Chodzi to o polemike z d. 28 XI 1910 r. miedzy Spahnem
a Oppersdorffem na temat polityki polskiej rzadu pruskiego. Spahn bowiem
uwazal, ze ,,Polska moze powstaé i z tym rzad pruski musi si¢ liczyé”. Stad
Spahn by! przeciwny ustawom wyjgtkowym. Zob. broszure Oppersdorffa
pt. Eine Gewissenfrage: Ist Martin Spahn Zentrumsmann? Material zur Begriin-
dung des Augsburger Briefes der 14 Reichstagsabgeordneten an den Reichstags-
kandidaten Herrn Professor Dr. Martin Spahn in Strassburg.

196) BR rkp. 782-1 Pismo ks. Wolszlegiera do K. Koécinskiego z d. 10 IV
1911 r. Dalej pismo ks. Wolszlegiera do St. Cegielskiego z d. 6 IV 1911 r.

W7 BR rkp.762-1 Ulotka ,Fomoc dla Kreséw” (k. 310) podpisana przez
¥. Niegolewskiego, C. Rydlewskiego, K. Koécinskiego, B. Milskiego, Z. Lewan-
dowskiego.
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zajal sie dr Osuchowski. Jego ocena sytuacji byla bardzo charak-
terystyczna, dlatego przytocze ja w calosci 108):

»Ze wzgledu na bliski juz termin wyboréw do Parlamentu
Niemieckiego, nasuwa sie pomiedzy innemi kwestia, jakie nalezy
zajqé stanowisko na Mazowszu Pruskiem. Sprawa te obchodzi mnie
bardzo blisko jeszcze i 2 tego powodu, 2e bedgc wydawcq ,,Mazura”,
wychodzqcego w Szczytnie, radbym bardzo ustanowionemu przeze
mnie redaktorowi penu Kazimierzowi Jaroszykowi, udzieli¢ odpo-
wiednich instrukcji zgodnych z pogladami Centralnego Komitetu
Wyborczego. Nie ulega bowiem waqipliwodci, ze akecja wyboreza
musi byé wszedzie skoordynowang — tem samem decyzja odnoénie
do Mazowsza pozostaje w zwigzku z decyzjq Komitetu co do innych
prowincji Zaboru Pruskiego. W szczegdlnosci idzie o to czy sta-
wianie obecnie wlasnego kandydate na Maezowszu jest juz wskazane
i czy nie jest jeszcze przedwczesne, oraz czy odpowiednim kandy-
datem jest pan Zenon Lewandowski.

Mniemam, ze jedyng miarodajng i kompetentng instancjq dla
roztrzygniecia tej kwestii jest Centralny Komitet Wyborczy. Z tych
wzgledéw pozwalam sobie najuprzejmiej prosi¢ Szanowny Komitet
o powziecie uchwaly w tej sprawie i laskawe zakomunikowanie
mnie swej decyzji. Nadmieniam przy tem, ze pan Kazimierz Jaro-
szyk pod wplywem natarczywych propozycji pana Zenona Lewan-
dowskiego z Poznania sklonny jest postawié jego kandydature i za
nig w , Mazurze” agitowacé. Pan Jaroszyk zapytywat mie o in-
strukcje. Polecilem mu wstrzymaé sie z wszelkq agitacjg w ogole,
a za panem Lewandowskim w szczegdlnosci do czasu otrzymania
odemnie odnodnych wskazowek. Nie przesqdzajgc w niczem decyzji
Szanownego Komitetu pozwalam sobie przytoczyé mobj osobisty
poglad na te sprawe i uprzejmie prosi¢ o weiecie go pod uwage
przy dyskusji.

1. Popierajgc od 12 lat sprawe Mazurskq jeszcze za czaséw
Karola Bahrkego, a nastepnie po jego upadku prowadzge wydaw-
nictwo ,,Gazety Ludowej” w Etku i ,Mazura” w Szczytnie, sta-
ralem sie zapoznaé 2z miejscowymi warunkamu i na podstawie
dotychezasowego do$wiadczenia i osobistego zetkniecia sie z calym
szeregiem 0s6b kompetentnych doszedtem do wniosku, e stawianie
wlasnego kandydata na Mazurach, a zwtaszeza kandydata z Pozna-
nia jest obecnie jeszcze przedwczesne. Dotychczas jestesmy bardzo
stabi i politycznie stanowimy ,,une qualité nulle”. Nad wynarodo-
wieniem Mazuréw rzqd pruski pracowal z niezmordowang usilnoscig
oddawna, a obecnie tym jego zabiegom hakatyzm nadal szczegolne
natezenie. Germanizacje przeniknelta gteboko swym mniszczgcym
wplywem do duszy mazurskiej. W walce z obcq kulturg zatracili
prawie wszystkie wlasciwosci plemienne i zachowali z historycznej
ojcowizny jedng tylko dziedzine, to jest jezyk ojczysty. W tem
polozeniu rzeczy naszem glownem zadaniem na tych kresach jest
wzmacniaé sie nieprzerwanie, utrzymaé i dalej rozwijaé znajomosé
jezyka polskiego — budzi¢ dawno u$pione uczucie narodowe ludu
i weiggaé go stopriowo do wielkiej polskiej rodziny.

19%) BR rkp. 782-1 Pismo Osuchowskiego z d. 2 T 1911 r. do Polskiego Cen-
tralnego Komitetu Wyborczego w Poznaniu.
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Do tego celu prowadzi jedynie droga cichej, codziennej, mréw-
czej pracy, mozliwie we wszystkich dziedzinach zycia spolecznego.
A wiec przede wszystkim rozszerzanie istniejgcego juz wydawnictwa
Mazura przez odpowiedniq organizacje i agentéw na miejscu, jakotez
w ogdle popieranie czytelnictwa polskiego — dalszy rozwdéj zatozo-
nego niedawno banku ludowego w Szczytnie, zakladanie innych
jeszcze Towarzystw, ewentualnie koétek rolniczych, wydewnictwa
popularnych ksigzek ludowych, kalendarza — réwnorzednie zas
osiedlanie si¢ na Mazowszu Pruskiem inteligencyi z Ksiestwa i Prus
Zachodnich w charakterze lekarzy, adwokatéw, kupcoéw etc. Przy
spéldziataniu takich jednostek, ozywionych duchem obywatelskim,
mogtaby powstaé wiréd Mazuréw rodzima inteligencja, ktéra obje-
taby z czasem przewodnictwo ludu i odtad zapewnila warunki trwa-
lego rozwoju marodowego. Dopdki sie zatem znacznie nie wzmoc-
nimy, mniemam ze wyplywanie na szerokie wody wielkiej polityki
jest bardzo ryzykowne i pozgdanych wynikéw przynie$é nie moze.

2. Pouczajgcym jest w tej mierze przyklad Gérnego Slaska.
Tam wystawienie wiasnych kandydatéw narodowych i tem samem
proklamowanie jednoéci marodowej i kulturalnej Gérnego Slgska
z pozostatemi prowincjami polskiemi zaboru pruskiego, tj. Ksig-
stwem i Prusami Zachodnimi — poprzedzonem zostalo usilng pracq
u podstaw przez caly szereg dziesigtkéw lat, zapoczqtkowanqg jeszcze
przez Miarke, i jego poprzednikéw Lompe, ksiedza Ficha, Szafranka,
gbérnika Lissa, Czestowa Lubinskiego etc. My$l postawienia wias-
nych kandydatéw, ktérzy by wstgpili do Kola Polskiego, dojrzata
woéwezas gdy poczytnosé miejsccwych gazet ludowych doszla juz do
ogromnego rozwoju. , Katolik” bytomski liczyl juz wéwczas przeszio
20.000 prenumeratoréw, ,,Gérno-Slgzak” okoto 10.000, ,,Gazeta
Opolska” 2.000, ,Nowiny Raciborskie” okoto 1.500 etc., etc. Gérny
Slgsk nalezat réwniez do tych kresowych prowincji pozbawionych
rodzimej inteligencji, poniewaz jednostki, ktére wysuwaly sie ponad
zwykty poziom, czy to wyksztalceniem, czy majgtkiem zupelnie sie
germanizowaly. Atcli tam naplywalae juz od wielu lat imigracja
zywiotéow inteligencji z Ksiestwa (ks. Radziejowski, Adam Napie-
ralski, dr Dembirniski, Koraszewski, Seyda, dr Rostek, lekarze, adwo-
kaci etc., etc.) jakotes wyrosta z ludu Gérnoslgskiego rodzima inteli-
gencja (np. Miarka, Korfanty, Kowalczyk, niektérzy ksieza etc., etc.).
Praca tych ludzi, ogromny wzrost pism i wydawnictw ludowych —
ich nadzwyczajna poczytnosé, wielkie agendy wydawnicze jak
np. Miarki w Mikutowie, ,,Katolika” w Bytomiu, wspélnosé wiary,
bliskosé Czestochowy i Kalwaryi — liczne pielgrzymki tam odby-
wane — powstate rézne polskie towarzystwa (w roku 1901 na zjez-
dzie w Bytomiu byli reprezentowani delegaci 40 towarzystw pol-
skich na Slgsku) — instytucje, konsumy, banki, wszystko to pogte-
bilo uswiadomienie narodowe ludu i przygotowato dostatecznie
grunt do mnarodowej akcji wyborczej. W okresie przejiciowym
wybierano juz Polakéw do ,,Centrum” jak mp. adwokata Radwarn-
skiego, Lechote i innych, a dopiero w roku 1903 Korfanty wstqpit
do Kota Polskiego, a Adam Napieralski w roku 1906.

Jakze inaczej przedstawiajq sie stosunki ma Mazurach. Poczucie
polskosci jest dopiero w powijakach — uswiadomienia narodowego
wladciwie jeszcze nie ma — przeciwnie wsréd Mazuréw panuje
niepodzielnie duch pruski z mnielicznymi wyjatkami — a przytem
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warurki miejscowe stokroé gorsze niz na Gérnym Slgsku — bez-
wzgledno$é organéw administracyjnych przechodzi tu wszelkie gra-
nice. Pastor, fandarm, nauczyciel, urzednik pocztowy, policja —
liczne filie Hakaty zmobilizowano do akcji antypolskiej. Napdr
ogromny, a nasze sity odporne bardzo slabe. Potrzeba jeszcze sze-
regu lat znojnej pracy, azeby przygotowaé grunt do szerszej sku-
tecznej akcji politycznej. Taka akcja obecnie nie mialaby zadnych
zgota widokéw — a przeciwnie moglaby wywolaé jedynie wiecksze
represje ze strony rzqdu i hakatystéow, szczegolnie troskliwych o tq
prowincje, stanowigqceq kolebke potegi pruskiej.

3. Kandydat w osobie pana Zenona Lewandowskiego nie daje
zadnej zgola rekojmii i sqdze, ze ma seryo brany byé nie moze.
W roku 1898 za czaséw Bahrkego kandydowal w okregu Szczycien-
sko-Zqdzborskim i otrzymat przeszio 6.000 gloséw — brak mu bylo
700 gtoséw do Scislejszych wyboréw. Gdyby pan Lewandowski mial
na celu dobro samej sprawy, ¢ nie gonil jedynie za tanim efektem
i rozgtosem, bylby skorzystal z sukcesu, osiadt na Mazurach,
oddal sie cichej codziennej, moze zmudnej, lecz jedynie owocnej
pracy. Ta jednak zbawcza droga, ktérq wytrwale kroczyli Stalmach
w Cieszynskim, Miarka ne Gérnym Slgsku nie przypadie do gustu
panu Lewandowskiemu. Zaraz po wyborach opuscit Mazowsze i wy-
jechat szukaé przygod w Brazylii. Po powrocie zjawil sie znowu na
Mazurach w nowym okresie wyborczym — aby mnarobi¢ huczku
i zareklamowaé si¢ w dziennikach poznanskich. Otrzymat wéwczas
zaledwie polowe gloséw uzyskanych w 1898 roku, tj. okolo 3.000.

Ta oderwana, przygodna, bez jasno wytknietego celu, polityczna
akcja wyborcza dwukrotnie podjeta zgola korzysci sprawie mazur-
skiej nie przyniosta i przyniesé nie mogla. Oczywistym jest bowiem,
ze z chwilg ukotniczenia wyboréw, w braku czynnikéw ciqglej pracy
na miejscu, rzeczy wrécily do pierwotnego punktu martwej
stagnacji. W ciggu uplywajgcego niezadlugo pieciolecia, pan Lewan-
dowski nie zatroszczyl sie zgola o sprawe i pomimo, ze w tym
wtainie okresie potrzeba bylo na miejscu wielu pracownikéw, stal
na uboczu obojetny — i obecnie dopiero przebudzil sie, niestety, nie
do czynnej pracy, lecz jedynie do uprawianego przez siebie co lat
pieé sportu wyborczego.

W tych warunkach zapatruje sie bardzo sceptycznie na podjecie
akcji wyborczej, zwlaszcza na rzecz pana Lewandowskiego. Z jednej
strony nie ma widokéw przeprowadzenia wilasnego kandydata
i w ogble zadnych korzydci — z drugiej za$§ — wywoluje sie wzmo-
Zenie maporu germanizacji ze strony rzqdu i hakatystéw.

4. Jezeli Szanowny Komitet uzna poparcie akcji wyborczej
za wskazane, czy nie byloby bardziej celowem wysuniecie miejsco-
wego kandydata Mazura-ewangelika? W roku 1907, bez mojej wie-
dzy i wbrew mojej woli, z inicjatywy pewnej grupy w Poznaniu,
kandydowal miejscowy zamozniejszy gospodarz Labusz. Lecz otrzy-
mal zaledwie okoto 300 gloséw, co temu przede wszystkim przypisaé
naley, Ze nie bylo zadnej organizacji wyborczej, zadnego poparcia
i potrzebnych funduszéw na wybory.

Innego kandydata miejscowego nie ma. Mozeby dalo sie sktonié
do przyjecia kandydatury i podjecia akcji wyborczej jednego
z osiadlych ma Mazurach Polakdéw, wiladcicieli wiekszej wlasnosci?
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5. W razie zdecydowania przez Szunowny Komitet postawienia
i poparcia wlasnego kandydate na Mazurach — pozwalam sobie
2wrécié uwage na potrzebe bardzo silnej i wytezonej agitacji wobec
braku politycznego i narodowego uswiadomienia Mazuréw z jednej
a maporem konserwatystéw i liberalow z drugiej strony. Odpo-
wiednia organizacja wyborcza wymagaé bedzie znacznych fundu-
széw. Nalezaloby zarazem obmyslié odpowiednie $rodki.

6. Nod wydawnictwem ,,Mazurae” — na miejscu — raczyl no
mojg prosbe, rozeiggnaé 2yczliwg opieke pan dr Teofil Rzepnikowski
w Lubawie. Mozeby Szanowny Komitet raczyt w tej sprawie zasigg-
ngé jego opinii.

Ponawiajac zapewnienie, 2e do kazdej decyzji Szanownego Ko-
mitetu najchetniej sie zastosuje, i w oczekiwaniu taskawej odpo-
wiedzi pozostaje z wysokim szacunkiem...”.

Poznanski oérodek polityczny zamierzal sprawe rozwigzaé
w ramach swej ogdlnozaborowej akcji. Polski Centiralny Komitet
Wyborczy 4 1 1911 r. powzig! uchwale o tworzeniu lokalnych pol-
skich towarzystw wyborczych 109), wiec i Srodowisko polityczne sku-
pione wokél czasopisma ,Mazur” musialo sie réwniez ta sprawg
zajgé. W Olsztynie mys$lano nawet o wznowieniu dzialalnosci zorga-
nizowanego w ioku 1898 Towarzystwa Wiecowego, tym bardziej zZe
na Warmii i Mazurach uaktywnialy sie kota Ostmarkenvereinu. Juz
pod koniec stycznia 1911 strona polska zaczela organizowac zebrania
wyborcze, Jednym z gléwniejszych zebran byt wiec polski
w Biskupcu Reszelskim, gdzie giéwnym moéweg byt ks. dr W. Bar-
czewski 119), Na Mazurach rézne byly pomysty zwigzane z ustale-
niem kandydatow. Byli tacy, ktérzy proponowali wysungé w obwo-
dzie ostrédzko-nidzickim kandydature Niemca, barona Puttkamera.
Ks. dr A. Wolszlegier byt jednakie przeciwny takim koncepcjom.
Ostatecznie w listopadzie 1911 r. Polski Centralny Komitet Wybor-
czy na Prusy Zachodnie i Warmie wydat instrukeje w sprawie akcji
wyborezej w dniu 12 I 1912 r., by ,wystawiaé¢ polskie kandydatury
nawet tam, gdzie nie ma nadziei na zwyciestwo” 111). Uznano, iz
wszelka wspbdlpraca z partiami niemieckimi, a przede wszystkim
z ,,Centrum” przeszkadzata polskiej akeji polilycznej. Na Mazurach
oficjalnie nie podlegajacych wiladzy PCKW do walki wyborczej
czynnie wiaczyl sie znowu Zenon Lewandowski. Wydal on specjalng
ulotke — ,,Bracia Mazurzy” — w ktérej podkreslal, ze chce
tylko ,,dobra ludu” 112), Wigczenie sie Z. Lewandowskiego do akcji
wyborczej wbrew intencjom A. Osuchowskiego nastgpilo na skutek
decyzji Polskiego Komitetu Wyborczego na Prusy Zachodnie. Polski
Centralny Komitet Wyborczy w Poznaniu — jak informowal Osu-
chowskiego Koscinski — byl zdania, iz w sprawach mazurskich
winien decydowaé Komitet Wyborczy na Prusy Zachodnie 1?). Otéz

109) BR rkp.782-I1 Instrukecja PCKW z d. 13 XI 1911 r.

1) WAPP PP-2743 TRaport policyjny z d. 25 1 1911 r. Udzial w nim wazieli:
Sokotowski, red. Zninski z ,,Gazety Grudzigdzkiej”, ks. Bilitewski. Ks. Bar-
czewski 2gdal ,réwnouprawnienia Polak6éw, zaprzestania walki z Niemcami
katolikami, wysuwal hasto — ma sie staé¢ wielki cud na Warmii, bo z polskim
ksiedzem idzie polski lud...”.

111y BR rkp. 782-11 Instrukcja PCKW z listopada 1911 r.

112) BR rkp. 782-II k.63 Lewandowski w walce wyborczej wykorzystywat
specjalnie fakt, ze Niemcy wysiedlili Adama Przygode z Ksigzego Lasku.

13y BR rkp.782-11 List K. Koécifnskiego do Osuchowskiego z d. 1 X 1911 1.
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w prowincjonalnym Komitecie Wyborczym na Prusy Zachodnie
w sprawach mazurskich decydujacy glos mial dr T. Rzepnikowski.
On to informowal Sikorskiego (wiceprezesa Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego w Poznaniu), ze ,jak sie dowiaduje poruszyly
wplywowe osoby kwestje wyboréw na Mazurach, oraz stanowisko
jakie w tej sprawie zajgé ma Centralny Komitet Wyborczy, a mia-
nowicie czy jest ma czasie, aby sie temi wyborami urzedowo zajgl.
W ostatnim roku wziglem na siebie obowigzek czuwania nad sprawq,
mazurskq. Z polecenia pane Osuchcwskiego z Warszawy zajmuje sie
pismem w Szczytnie wychodzqcem, wylgcznie dla polskich Mazurdéw
przeznaczonem i aseby mieé oparcie stalsze, zalozylem przed pot
rokiem Bank Ludowy w Szczytnie pod firma ,,Bank Mazurski”.

Sprawy te zblityly mnie do Mazuréw, z ktérymi sie czedciej
znosze i sprawy tamtejsze omawiam. Mialem wiec sposobnosé blizej
przypatrzeé sie stosunkom mazurskim i na mocy odbytej z wybit-
niejszymi Mazurami ostatnie; konferencji przyszliémy do nastepu-
jacego przekonania: Nie jest na czasie, aby Centralny nasz Komitet
oglosil urzedowo kandydature pod hastem polskim, gdyz jawnem
takim wystgpieniem niewqgtpliwie sprawie by szkodzil. Natomiast
Mazurzy cheq sami wzigsé inicjatywe i postawi¢ pod hastem polsko-
mazurskim. Na kandydata jeszcze ostatecznie sie nie zgodzili, lecz
odzywajq sie zewszqd z 2yczeniem, azeby postawié w Szczytnie
znanego im z dawniejszych wyboréw pana Zenona Lewandowskiego
z Poznania.

Mojem =zdaniem byloby bledem taktycznym, gdyby chciano
Mazurom innego kandydata narzucaé, jak tego ktérego sobie
upatrzq. Mogq byé w polskim obozie rozmaite zdania co do pana
Lewandowskiego, jezeli jednak jest popularnym na Mazurach —
a przekonalem sie, ze jest — i jezeli Komitet Centralny uzna za
stosowne zostawié sprawe wyborczq Mazurom samym, 1O prosze
donieéé mi o decyzji jak majrychlej, gdyz prezylozytbym do akcji
wyborczej reke o ile bym mégl, aby agitacjq rychio rozpoczaé
w pewnym kierunku, ¢ mianowicie samemu kandydatowi daé spo-
sobnosé sprawe wiecami itp. popieraé..”’ 114),

Zresztg sam Lewandowski przeczuwal nieche¢ Osuchowskiego
i zwracal sie 12 II 1911 r. bezposrednio do Polskiego Centralnego
Komitetu Wyborczego:

wProsze uprzejmie wybaczyé, ze pozwalam sobie w mastepujgcej
sprawie wypowiedzieé¢ moje zapatrywanie, lecz pracuje od 18-tu lat
na Mazowszu i znam tam polozenie do$é dobrze. Dowiedzialem sie,
ze mozliwem jest, ze Szanowny Komitet Centralny zajmie sie mia-
nowaniem kandydatéw na Elk — Jansbork, Nidbork — Ostréda,
Szczytno — Zgdzbork. Uwazalbym to na tyle za miefortunne, Ze
w rzeczywisto$ci nominacya kandydatéw nie dotrze do Mazuréw,
pozostanie ma papierze, wznieci za$§ przymusowq soli-
darnoéé liberaléw i konserwatystéow niemieckich wobec wspdl-
nego wroga Polakoéw.

Gdy za$ polscy kandydaci bedq sie mazywali ,mazurskimi”
i postawieni zostang przez Polakéw Mazuréw (Mazurskq Partyje
Ludowgq), mnatenczas to umozliwi zacietrzewtonym liberalom

) BR rkp. 782-1 Pismo dra Rzepnikowskiego z d. 20 II 1911 r.
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powstrzymanie sie od glosowania w $cislejszych wyborach — bo nie
chodziloby o Polaka, tylko o Mazura. Méwie to z praktyki. Mazurzy
zamierzajq postawié 3 kandydatéw, 2 rodowitych Mazuréw, gospo-
darza i rzemieslnika. Rozchodzi sie tylko o $rodki materialne, ktére
muszq byé na Mazowszu znaczne, na agitacyg...” 115).

Bylo to tym bardziej konieczne, ze ks. Wolszlegier poczynil juz
zdecydowane kroki majgce wlgczy¢ Mazury do ogolnej akcji Pro-
wincjonalnego Komitetu Wyborczego na Prusy Zachodnie. 12 V
1911 r. ks. Wolszlegier polecil Labuszowi, by Mazurski Komitet
Wyborczy wybrat delegata do Prowincjonalnego Komitetu Wybor-
czego 116). Labusz informowal zreszta Polski Centralny Komitet
Wyborezy w Poznaniu, ze ,,juko Komitet Wyborczy na cate Mazury,
ktory juz istnieje od lat 14, uprzejmie donosimy, ma teraz sklad
nastepujgcy: G. Labusz — przewodniczqey, G. Linka — vice prze-
wodniczqcy, B.Wieczorek — pisarz, G. Nickel — skarbnik, G. Ga-
cioch, Chr. Kempka, J. Saplatzki, Ad. Knosa — tawnicy. Na kandy-
datéw poselskich na obwdd lecko-jarisborski postancwilidmy
G. Labusza z Hasenbergu, na obwéd Szczytno — Zgdzborg Z. Le-
wandowskiego. Na obwéd Ostréda — Nidborg jeszeze nieobsadzony,
wzglednie bedzie zarezerwowany do kompromisu...” 117),

Zmiany organizacyjne polskiej akcji wyborczej zbiegly sie
z 0gbélnymi zmianami w ruchu polskim catego zaboru pruskiego.
W maju 1911 r. ks. Wolszlegier wysungl program ujednolicenia
akeji wyborczej. Chodzilo przede wszystkim o udzial wszystkich
stronnictw, partii i ugrupowan, a w szczegdlnosci Zwiazku Narodo-
wego i Stronnictwa Ludowego 118). Nalezalo sie¢ réwniez ustosun-
kowa¢ do zalozonego w Bydgoszezy dla obszaru Prus Zachodnich —
Narodowego Stronnictwa Ludowego, opartego na zasadach Towa-
rzystwa Demokratyczno-Narodowego 119). Nastepnie ks. Wolszlegier
zamierzal ponownie wlgczy¢ do swej akcji grupe polityczng ,,Piel-
grzyma”, ,Gazety Grudzigdzkiej” i Brejskich, by ,tym samym
rozszerzy¢ wachlarz polityczny Polskiego Centralnego Komitetu
Wyborczego” 120).

Innym problemem ogoélnozaborowym byla ocena roli Polskiego
Centralnego Komitetu Wyborczego. Np. ,Dziennik Poznanski”
uwazal, ze PCKW ,samozwafczo nazywa sie najwyzszg wladzg
polityezna”. Uwazano, iz niepotrzebnie realizuje sie dawne —
pomysty ks. Wawrzyniaka. Tymczasem — wedlug tegoz dzien-
nika — PCKW winien by¢ (wzglednie prawnie jest) tylko wladza

145 BR rkp. 782-1 Pismo Z. Lewandowskiego z d. 12 II 1911 r.

119 BR rkp. 782-11 Pismo ks. Wolszlegiera do Labusza z d. 12 V 1811 r.

17} BR rkp.792-1I Pismo Labusza do PCKW z d. 9 V 1811 1.

118) BR rkp. 762-I oraz 979 Na wezwanie ks. Wolszlegiera w sprawie ujedno-
licenia akeji wyborczej przede wszystkim zareagowaly pozytywnie e dwa
stronnictwa. Szczegdlnie poparli to wezwanie czlonkowie Zwigzku Narodowego:
hr. A. ZéHowski, Chlapowski, Drweski, Plucinski, Miklaszewski, Sczaniecki,
Karwowski.

%) BR rkp. 978 Organizatorami byli: dr Karasiewicz z Tucholi, M. Grusz-
czynski z Tnowroclawia, J. Teska z Bydgoszezy, J. Bona z Grudzigdza, T. Ro-
galla z Koscierzyny.

120) BR rkp. 782-1 Pismo ks. Wolszlegiera do K. Koécinskiego z 4. 10 IV
1911 1. Na uboczn zaznaczy¢ trzeba, 2e zamierzano tg akeja objsé réwniez socja-
listyczne gazety polskie — ,,Gazete Goérniczg” w Bochum (zalozona w roku 1901)
oraz organ PPS, ,Gazete Robotniczg” w Katowicach (k. 93—94).
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wyborczg. Odmienne stanowisko zajmowatl , Polak na Obczyznie”,
ktéry uwazal, ze ,,PCKW jest i musi byé¢ wladza polityczng”, kieru-
jacg catym zyciem polskim '21). Ustalenie charakteru PCKW przez
przecigg calego roku 1911 bylo centralnym problemem polskiego
zycia politycznego w b. zaborze pruskim i Polonii w Niemczech.

Ksigdz Wolszlegier widzial jego role w tym, ze ,Komitety
wyboreze powiatowe winny zajmowac sie nie tylko wyborami do ciat
prawodawczych, ale i do wszelkich innych wyboréw' np. samorzadu
terytorialnego, gospodarczego, sgdownictwa kupieckiego, czy innych
organéw komunalnych. Miala to by¢ pierwsza proba zmiany oblicza
politycznego PCKW. Ot6z 7 IIT 1911 r. — po $mierci ks. Wawrzy-
niaka, dotychczasowego prezesa Komitetu — przeprowadzono nowe
wybory do wiadz Komitetu. Prezesem zostal ks. Wolszlegier,
zastepcg Stefan Cegielski 122). Nowy prezes chcial si¢ réwniez
przeciwstawi¢ opinii ,jakoby w Komitecie Centralnym wial duch
czysto konserwatywny, ufnoéci wielkiej zywioly demokratyczne
mieé do niego nie moga” 12*). Pierwszym w tym pociggnieciem bylo
rozszerzenie skladu Komitetu. PCKW miat mie¢ 15, a nie jak
dotychczas tylko 11 czlonkéw. W wyniku tego jako 4 delegat
Komitetu Wyborczego na Prusy Zachodnie i Warmie w sklad
Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego wszedl 5 VII 1911 r.
ks. dr W. Barczewski.

Akcja ks. Wolszlegiera w drugiej polowie 1911 r. przyniosta
decyzje w nastepujacych sprawach:

a) Powolano Komisje Porozumiewawczg Stronnictw.

b) Ustalono instrukcje wyborcza dla powiatowych komitetow
wyborczych, w ktérej glowny nacisk polozono na hasto ,walki
o ziemie”.

¢) Najistotniejszym elementem polskiego dzialania politycznego
miala by¢ akcja wyborcza na Mazurach. Jej najlapidarniejszym
sformulowaniem byla ulotka z kwietnia 1911 roku ,Pomoc dla
kresow”, w ktorej moéwi sie, ze walka o Mazury jest najpowazniej-
szym problemem polskim, gdyz taktyka systemu pruskiego jest
uderza¢ w najstabsze strony przeciwnika. ,,Zaniedbanie sprawy
mazurskiej moze — wedtug tej ulotki — grozi¢ zanikiem polskosci
w Prusach Wschodnich”.

Ten nowy program Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego
spowodowal konieczno$¢ zorganizowania energiczniejszej polskiej
akeji na Mazurach. 19 pazdziernika 1911 r. referentem w tej spra-
wie na posiedzeniu PCKW byl ks. W. Barczewski. Ustali on
dwie sprawy:

a) Polski Centralny Komitet Wyborezy zlecit subwencjono-
wanie Mazurskiej Partii Ludowej Powiatowemu Komitetowi Wy-
borczemu w Poznaniu. St. Cegielski mial sie ta sprawg oso-
biscie zajaé.

b) Kandydatéow na postow z ramienia PCKW na Mazurach
ustalono tak jak w poprzednich wyborach z uwzglednieniem okre-
géw, proponowanych przez Mazurskg Partie Ludows (zwang réw-
niez ,,Obierczg’) 12¢),

121) Polak na ObczyZnie z 4. 15 II 1911 r.

122) BR rkp. 782-1 Protokél z wyboréw w d. 7 III 1911 r.

123) BR rkp. 782-1 Pismo ks. Wolszlegiera z d. 7 III 1911 r.
1) BR rkp. 788 Uwagi ks. Barczewskiego z d. 19 X 1911 r.
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W takiej -sytuacji glowng postacig polskiej akeji wyborcezej
zostal ponownie (mimo zastrzezen Osuchowskiego) Zenon Lewan-
dowski. Juz 11 X 1911 r. komunikowal on Polskiemu Centralnemu
Komitetowi Wyborczemu, Ze ,agitacja wyborcza podjeta na Ma-
zowszu odnosi sukces. Poruszylismy wielu obojetnych i ruch przyjgl
wyraz polski. W powiatach szczycieniskim i zqdzZborskim mamy
w katdej wiosce po dwdch i wiecej mezéw zaufania, ktérzy pracujq
chetnie dla sprawy. ,,Mazur” rozchodzil sie dotychczas w 250 egzem-
plarzach, ma teraz okoto 1.000 czytelnikéw, niemal wszystkich
w powiatach szczycienskim i zqdZborskim, bo dalej agitacja nasza
dla braku funduszu nie siegla jeszcze. W tych powiatach sq wielkie
widoki przeprowadzenia posta Polaka. W okregu wyborczym Eecko-
oleckowsko-jarisborskim osiggnie sie znaczng iloéé gtoséw, a w okregu
ostrédzko-niborskim mozemy decydowaé kto ma zwyciezyé, czy kon-
serwatysta, czy liberatl, Utrzymanie mezéw zaufania na uwiezi wobec
kontragitacji Niemcdw kosztuje wiele pracy, o co mniejsze, ale po-
trzebne sq druki, ktére pochlaniajg wiele pieniedzy. Trzeba bedzie
odbywaé zebrania, placié za sale itd. Zlozony przez przyjeciét Ma-
zuréw fundusz juz sie wyczerpnal. Same druki kosztowaly okolo
500 marek. W imieniu Komitetu Obierczego Mazurskiego zapytuje
sie uprzejmie, czy wolno liczyé na materialng pomoc Wielce Szano-
wnego Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego...” 125),

Lewandowski i Labusz ustalili hasta i program wyborczy dla Ma-
zurskiej Partii Ludowej. Labusz na tamach ,,Mazura” starat sig prze-
ciwstawi¢ pruskiej polityce wysiedlenczej i bronié mazurskiej
wlasnoéci ziemskiej. Mazurska Partia Ludowa wezwata do powrotu
Mazurdw przebywajgcych w Westfalii i Nadrenii. Ostrzegala, by nie
glosowali na liberaléow, wstepowali do Zjednoczenia Zawodowego
Polskiego, by czytywali i kierowali sie w zyciu politycznym radami
,,Glosu Gornikéw i Hutnikéw”, wychodzacego w Bochum. Starano
sie o ujecie ,robocigzy mazurskich” 126). Na uzytek miejscowy Ma-
zurska Partia Ludowa wyrazme postanowila ostrzec Mazuroéw, pod-
kresla]qc, ze: a) Nie mniej groznymi od konserwatystow byli libera-
towie niemieccy; b) liberatowie — to ,kapitalisci, mys$lagcy tylko
o nakladaniu nowych podatkéw”; c¢) hastem wyborczym jest ,réwne
prawo dla wszystkich”; d) ,,walczymy o polepszenie trudnego polo-
zenia chlopéw, kupcow, rzemie§lnikow, robotnikéw i matych urzed-
nikdéw na plaszczyznie wiernosci dla cesarza i ojczyzny’; e) Nie
nalezy wierzy¢ zalozonemu przez liberaléw , Bauernbundowi”;
f) W okregu wyborczym Szczytno — Mragowo glosowaé nalezy
na Zenona Lewandowskiego 127),

Ozywiono réwniez dzialalno§¢é Mazurskiego Komitetu Wybor-
czego, ktory zwracal sie do ksiedza Wolszlegiera o pomoc dla Ma-
zur6w. Chodzilo réwniez o to, by ks. Wolszlegier podpisal odezwe

125) BR rkp. 782-I1 Pismo 2. Lewandowskiego do PCKW z d. 11 X 1911 r.

126) BR rkp. 782-II k.7 Ulotka MRL do Mazuréw w Westfalii z d. 27
VII 1911 r.

127) BR rkp. 782-1 Ulotka wyborecza MRL z r. 1911 — podpisana przez
G. Labusza, G. Linke, B. Wieczorka, G. Nickela, G. Borkowskiego, W. Goraya,
G. Gaciocha, J. Jakubassa, J. Jeworuckiego, Chr. Kempke, A. Kostanskiego,
Ad. Krzosa, W. Linke — ustalila gléwne hasto wyborcze —— , Treu dem Kaiser
und Vaterland, wollen wir um Aufbesserung der traurigen Lage des Bauern,
Kaufmanns, Handwerker, Arbeiterstandes kdmpfen...”.
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wyborczg do Mazurdéw 128), Jaroszyk zwracal si¢ o pomoc dla ,,Ma-
zura”. ,,Zglaszam sie znowu z prosbq do Wielmoznego Pana (Ko-
Scifiskiego — sekretarza PCKW — uwaga T. G.). Prosbe mojq poprze
zapewne dr Rzepnikowski, ktéremu jutro w Olsztynie te rzecz
przedstawie. 0162 rozchodzi sie o pomoc, czyli o site drukarskq dla
drukarni w Szczytnie. Pan dr Rzepnikowski zgodzil sie na przyjecie
zecera drugiego, ale towarzystwo drukarzy nie ma ani jednego
zecera, ktéryby tu przybyé zechcial. Otéé mozeby wydawnictwo
,,Dziennika" (,,Poznanskiego” — uwaga T.G.) przystalo tu na pewien
czas zecera lub moze ucznia, w przeciwnym razie rady sobie nie dam.
Zechce Wielmozny Pan moze laskawie przedstawié te rzecz osobom
miarodajnym w ,Dzienniku” i w imieniu pana dr Rzepnikowskiego
1 mojem poprosié o pomoc w tym kierunku. Koszta poniesie w danym
razie pan dr Rzepnikowski, ktéry uznal, 2e pomoc dla mnie jest
obecnie potrzebng koniecznie. Ja tu sobie rady daé nie moge. Wybory
za pasem, Bank blisko 40.000 obrotu, 20 tysiecy depozytéw, a od
nowego roku blisko 100 czltonkéw, praca w drukarni, w redakcji,
to za wiele na redaktora z jednym zecerem. Pomoc i to spieszna
konieczna i o posrednictwo w tym wzgledzie prosze Pana bardzo.
Zecer czy uczen wszystko jedno..” 129),

Celem podniesienia napigcia walki wyborczej rozpoczeto w listo-
padzie i grudniu 1911 r. serie polskich i mazurskich wiecow wy-
borezych. Niemcy starali sie je ograniczy¢. I tak polski wiec w Itawie
zostal rozwigzany 1%9). Dalej starali sie utrudniaé¢ dziatalnos$¢ polskich
bankéw ludowych, uwazajac, ze one wlasnie finansuja polska akeje
wyborczg. Polski Centralny Komitet Wyborczy polecil nie zawieraé
zadnych kompromiséw z partiami niemieckimi. Dotyczy¢ to mialo
tak kontaktéw z liberalami, jak i ,,Centrum” czy tez propozycji
kompromisu ofiarowanego przez socjalistow niemieckich ,na pla-
szezyznie tzw. ,Minimalprogramu z Jeny” 131),

Wybory nie przyniosty spodziewanych rezultatow 132). Zresztg
wobec wazniejszych spraw zyciowych wybory do parlamentu berlin-
skiego stracily dla strony polskiej na waznosci. Istotniejsza byla

128) BR rkp. 782-1 Pismo Z. Lewandowskiego i B. Labusza do ks. Wolszle-
giera z d. 30 IIT 1911 r. Ks. Wolszlegier wyrazil zgode na podpisanie tej ulotki,
jednakze najpierw polecil porozumieé¢ sie w tej sprawie z dr Rzepnikowskim.
Uwazal réwniez, ze nie mcze sie zgodzi¢ z ujeciem w ulotce problemu germa-
nizacji na Mazurach. Wediug niego wtaénie na Mazurach akcja germanizacyjna
byta odmienna od podobnych akcji na pozostatych terenach zaboru pruskiego —
.Jest cicha, nie robi pozoréw gwattu...”.

129y BR rkp.782-11 Pismo Jaroszyka do K. Koscinskiego z d. 22 XI 1911 r,

130) WAPP PP-2742 Raport policyjny z d. 31 XII 1911 r. Policja czynila
wiele trudnosdci tamtejszym polskim dziataczom (np. St. Szwabie, M. Cichow-
skiemu, Krajnikowi).

131y BR rkp. 782-I1 Pismo Hankego do ks. Wolszlegiera z d. 14 I 1912 r.
informujace o propozycjach socjalistéw §laskich w sprawie ewentualnego kom-
promisu z Polakami, PCKW (pismo z d. 18 Y 1912 r. — BR rkp. 782-II) z jednej
strony nie polecalo w wyborach $ciSlejszych kompromisu z zadnymi partiami,
a z drugiej strony bylo w ogble przeciwne jakiemukolwiek kompromisowi
2 socjalistami (pismo z d. 18 I 1912 r. — BR rkp. 788).

132) K. Rzepecki, Naprzod czy wstecz... s. 11, tak je ocenia: ,strata dwéch
mandatéw poselskich z 20 krzesel poselskich — konserwaty$ci i centrowey
wzigli nam po jednym -— nie jest jeszcze cofnieciem sie w dziedzinie narodo-
wego stanu posiadania. Gorszym jest sprawdzenie, iz w ostatnim piecioleciu
tak centrowcy jak i socjaliSei urwali nam po 20 000 gloséw...”’. Przyczyne tego
widzijal w rozszerzaniu sie socjalizmu (s. 55) oraz fakcie, ze socjalisci wyborcom
wiecej przyobiecywali we wzroécie drozyzny érodkéw zywnosciowych. Zto-
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sprawa walki z polityka eksterminacyjng wiladz pruskich. W tym
wzgledzie rok 1911 byl przelomowy w ruchu polskim b. zaboru
pruskiego i spowodowal zmiany, znacznie wazniejsze niz walka
wyborcza 1*3). Zmiany te dotyczyly naslepujacych spraw:

a) Dnia 16 grudnia 1912 r. uchwalono nowy statut Polskiego
Centralnego Komitetu Wyborczego. Zmiany statutowe spowodo-
waly ostrg walke polityczng wewnatrz samego obozu polskiego.
Dla regionu warminsko-mazurskiego bylo szczegélnie wazne posta-
nowienie, iz Prowincjonalny Komitet Wyborczy dla Prus Zachodnich
nobejmowatl swg dzialalnoscia Prusy Wschodnie oraz Pro-
wincje Pomorska” (Pomorze Zachodnie). Czionkiem Polskiego
Centralnego Komitetu Wyborczego zostal ks. W. Barczewski jako
delegat Prus Wschodnich, dzieki czemu Prusy Wschodnie na stale
uzyskaly mandat do najwyzszej wtladzy politycznej dla Polakéw,
jaka byl PCKW.

b) Zmienione warunki polityczne na terenie Wielkiego Pomorza
(Prusy Wschodnie, Prusy Zachodnie i Pomorze Zachodnie) spowodo-
waly, ze Prowincjonalny Komitet Wyborczy dla Prus Zachodnich,
Wschodnich i Prowincji Pomorskiej zaprojektowat 15 VII 1912 r.
zmiane regulaminu wyborczego 134). Projekty te wywolaly jednakze
sprzeciwy. Uznano to za ,zamach na prawa ludu”. ,Sztandar”
(Poznan, 29 VI 1912) ocenial np. podobne projekty na Slasku za
,reakcyjne”. Réwniez ,,Gazeta Torunska” (20 VII 1912 r.)) uwazala
zmiany regulaminowe za niekorzystne, a w szczegoélnosci fakt, ze kan-
dydatow na czlonkéw Komitetu mianowaé mialo walne zebranie,
a nie powiat. 20 VII 1912 r. Wiktor Kulerski (wydawca ,,Gazety
Grudzigdzkiej”’) oraz Wladystaw Pieniezny (redaktor ,,Gazety Ol-
sztynskiej”) zlozyli pisemny protest przeciwko nowemu regulami-
nowi wyborczemu !3%), Protest ten najlepiej charakteryzuje oblicze
polityczne Wi Pienieznego i W. Kulerskiego, kazde jego sformuto-
wanie jest wazne, dlatego przytocze go doslownie — ,,Protest prze-
ciwko nowemu regulaminowi wyborczemu dla Prus Zachodnich
i Wschodnich, Warmii i Pomorza. W dniu 17 VII rb. odbyt si¢ w Gru-
dzigdzu zjazd delegatéw celem przyjecia nowego regulaminu wy-
borczego dla Prus Zachodnich i Wschodnich, Warmii i Pomorza.
Przeciwko uchwalom tegoz zjazdu zaktadamy protest z nastepujgcych
powodéw:

Na odnosne ,,nadzwyczajne zebranie” zaproszono delegatéow z po-
minieciem pism polsko-katolickich i postéw. Tymczasem tytul IV
dotychczasowych ustaw wyborczych dla Prus Zachodnich i Warmii,
»Walne zebranie delegatéw”, obejmujacy §§ 19 — 22, zawiera na-
stepujgce przepisy:

§ 19. Na wezwanie Komitetu Prowincjonalnego zjezdzajq sie
delegaci lub ich zastepcy do Grudzigdza i wspélnie z Komitetem
Prowincjonalnym stanowiq wtladze wyborczq prawodawczq. Prze-

zy¢ si¢ na to miala, wg Rzepeckiego, réwniez blgdna polityka PCKW, brak
hasla i programu wyborczego, spéznione rokowania z ,,Centrum” i socjalistami
(s. 60), nieodpowiedni kandydaci, wasnie wewnetrzne.

133) Ibid... s. 26. Rzepecki uwaza, iz zmiana winna wyrazi¢ sig¢ choéby
w przezwyciezeniu zasady wyznawanej przez ,,cze$é przewazing naszego sSpole-
czefistwa, Zze nam nie nalezy mieszaé sie do spraw wewngtrznych Niemiec...”.

134) BR rkp.782-11 Projekt z d. 15 VII 1912 r.

135) BR rkp. 782-1I k. 147.
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wodniczqcy Komitetu Prowincjonalnego zagaja posiedzenie, a dele-
gaci wybierajq wiekszosciq gloséw przewodniczqcego zebrania.

Wszelkie uchwaly zapadajq absolutng wiekszoscig gloséw, w razie
réwnosci gloséw wniosek upada.

§ 20. Glos doradczy majq reprezentanci pism polsko-katolickich,
ktore sie zobowig?q do popierania kandydatéw na postéw, poleconych
przez powotane do tego wladze wyborcze.

To samo prawo przystuguje postom.

Z przepiséw powyzszych wynika zupelnie jasno, ze do zmiany
ustaw wyborczych jest jedynie kompetenine Walne Zebranie dele-
gatéw, na ktérem majqg glos doradczy reprezentanci pism polsko-
katolickich i postowie. Zebranie delegatéw atoli wtenczas jest. tylko
walnem, gdy w niem majqg udzial reprezentanci pism
polsko-katolickich i postowie.

Komitet Prowincjonalny, zwotujqc ,nadzwyczajne zebranie”
delegatéw, uchybil tym przepisom. Wprawdzie powiedziano z pewnej
strony, ttumaczqce postepowanie Komitetu Prowincjonalnego, ze zjazd
delegatéw jako najwyzsza wiadza wyborcza mocq swej kompetencji
moze zmienié istniejqce przepisy. Zdanie to zgadzatoby sie atoli tylko
wtedy z istniejgcymi przepisami, gdyby zwolano zjazd z uwzglednie-
niem § 20 i w obecnosci reprezentantéw pism polsko-katolickich
i postéw powzieto uchwale, znoszqcq § 20. Tymczasem to nie nastqgpilo.
.Nadzwyczajne zebranie delegatéw” przeszio nad § 20 milczqco do
porzqdku. Jestesmy. przekonani, ze gdyby zjazd delegatéw w dniu
12-go lipca odbyl sie legalnie jako wealne zebranie delegatéw, to jest
z udzialem reprezentantéw pism polsko-katolickich i posiéw, na-
tenczas uchwaly owego zjazdu delegatéow bylyby wypadly inaczej.
A mianowicie nie byloby zebranie delegatéw w nowym regulaminie,
przynajmniej zasadniczo, wykluczato udziatu we walnych zebraniach
ani postéw, ani reprezentantéw pism, poniewaz reprezentanci pism,
korzystajgc z glosu doradczego, jaki im przyznaje § 20, byliby naj-
prawdopodobniej zdotali przekonaé delegatéw, 2ze uwzgledniwszy
szczegdlnie stosunki w Prusach Krélewskich, udzial postéw i repre-
zentantéw pism w obradach walnych zebran delegatéw z bardzo
licznych wzgledéw jest pozqdany.

Czujemy sie przeto pokrzywdzonymi w prawach, jakie nam
przystugujq na mocy § 20 dotychczasowych ustaw wyborczych przez
uchwate niekompetentnego, nie walnego zebrania delegatéow, przeto
przez uchwate nielegalng, i prosimy Prze$wietny Polski Centralny
Komitet Wyborczy ma Rzesze Niemieckq o zniesienie powzietych
uchwat na zjezdzie delegatéw w Grudzigdzu w dniu 17 lipca 7b.,
a mianowicie o zniesienie nowego regulaminu wyborczego dla Prus
Zachodnich i Wschodnich, Warmii i Pomorza, poniewaz, jak wyzej
wykazano, przyszedl do skutku w sposéb nielegalny. Uwazamy, ze
w czasach dzisiejszych, kiedy i tak nadzwyczaj jest trudno utrzymaé
przy wyborach karnosé i zgode, wiladze wyborcze tem wiekszy maja.
obowigzek nie dawaé przez nielegalne postepowanie zgorszenia,
a raczej stosowaé sie jak najécislej do kazdego przepisu obowiqzu-
jacego regulaminu. -

Przy rozpatrzeniu sprawy niniejszej prosimy PrzeSwietny Polski
Centralny Komitet Wyborczy na Rzesze Niemieckq, aby decydowaé
zechciat bez udzialu osobiscie interesowanych trzech czlonkéw Ko-
mitetu Prowincjonalnego dla Prus Zachodrnich i Warmii, pandéw
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ks. dr Wolszlegiera, posta dr LEaszewskiego i posta Sikorskiego. Pa-
nowie ci bowiem zwolali nielegalnie zebranie delegatéw, sq autorami
nowego projektu regulaminowego i przyczynili sie gléwnie do tego,
2e nadzwyczajne zebranie delegatéw, nieuprawnione do uchwalenia
regulaminu, na takq nielegalno$é sobie pozwolito. Wspomniani pa-
nowie sq przeto strong w sprawie niniejszej i dlatego ich jako
sedzidw, majgcych rozstrzygaé o naszem zazaleniu, odrzucamy...” 13¢).

c) Jako odpowiedz przeciwko pruskiej polityce wywlaszczeniowej
spoteczenstwo polskie uchwalilo Fundusz Obrony Narodowej. Sprawa
ta zresztg potrakiowana zostata przez dzialaczy polskich na szerokim
tle ogodlnej polityki polskiej rzadu niemieckiego. ,,Jezeli ktéra chwila,
10 z pewnoscig obecna z calg groza polozenia naszego wymaga Scistego
porachunku, jak wyglada ta droga, wiodgca z Berlina do Poznania,
i gdzie jej bledy i szkody, ktére spowodowaly tyle utrapien i krzywd
naszych?...” 137),

Dalej uchwalono dla polskiej akcji szkolnej (prywatnego nau-
czania jezyka polskiego) Fundusz Kosciuszkowski czy Fundusz
Staszica.

d) Polski Centralny Komitet Wyborczy w nowych warunkach
politycznych juz nie wystarczal. Zamierzano stworzy¢ jakis nowy
polski organ wtadzy narodowej. Jej zalgzkiem miata by¢ organizo-
wana Rada Narodowa, ktéra ,ma prawo i obowigzek braé
inicjatywe w waznych chwilach narodowych, zajmowaé stanowisko
wobec zagadnien ogélnonarodowych” 138), W projekcie statutu z d.
16 1 1913 r. podkres$lano, ze .,Rada Narodowa jest naczelng organizacjg
narodows Polakdéw w obrebie Rzeszy Niemieckiej. Zadaniem Rady
Narodowej jest organizowanie jak najskuteczniejszej obrony naro-
dowej celem zachowania odrebnosci narodowej. Dlatego ma Rada
Narodowa prawo i obowigzek... przyj$¢ w pomoc zbiorowemi silami
wybitnym narodowym potrzebom.., a do kompetencji Rady Naro-
dowej nalezg tylko te sprawy natury politycznej, ktére nie sg objete
programem poszczegolnych stronnictw politycznych...”. Rada Naro-
dowa miala wiec byé¢ instytucjg nadrzedng nad rozwarstwiajgcym
sie coraz bardziej politycznie ruchem polskim w zaborze pruskim.

e) Rozpoczeto organizowanie nowej polskiej akcji spotecznej,
tworzac Towarzystwo Pomocy dla Dziewczat w Toruniu, rozszerzono
akcje Towarzystwa Rolnikéw Polskich, Towarzystwa Przemyslowego,
urzadzaé zaczeto ,,Obchody Skargowskie”, obejmujgc nimi Warmie
oraz zintensyfikowano dziatalnos¢ ,,Ziemianek”. Urzadzono wystawe
przemystowa w Toruniu 139),

f) Potepiono jakiekolwiek préby kontaktéw politykéw polskich
z rzadem pruskim 140),

Polityke Polskiego Centralnego Komitetu Wyborczego, ustalong
w zasadzie przez ks. dra A. Wolszlegiera, polska opinia polityczna
przyjeta ze zrozumieniem. Totez nowe wybory wladz Polskiego Cen-

138) Protest ten podpisali W. Kulerski, Wt Pieniezny, Michal Majewski,
Ignacy Zninski, I. Gozdziewicz, Wilhelm Grimsmann, K. Kowalski.

137y BR rkp. 782-11 k. 189,

138) BR rkp. 782-1I k. 156 PCKW meldowal (pismo z d. 2 IV 1913 r — BR —
788), ze ,,wladza duchowna przeciwna jest powotaniu Rady Narodowej, a gdyby
ona powstaé¢ miala, to tylko jako organ doradezy...”.

139) WAPP PP-2747 raport policyjny z d. 18 V 1913 .
149 BR rkp. 978 memorial Zwigzku Narodowego z d. 10 IX 1913 r.
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tralnego Komitetu Wyborczego, przeprowadzone 3 II 1914 r. nie
przyniosly zasadniczych zmian personalnych. Ks. Wolszlegier pozo-
stal prezesem PCKW, St. Cegielski wiceprezesem, a dr Parczewski
sekretarzem 141),

* % %

Wyvbuch I wojny Swiatowej spowodowal, iz kierownictwo poli-
tyczne ludnosci polskiej zaboru pruskiego przeszlo w rgce tajnego
Centralnego Komiletu Obywatelskiego. Ludno$¢ polska Mazur
i Warmii stanela przed problemem zaangazowania sie czy to po
stronie aktywistow, czy po sironie pasywisléw 142). Ostatecznie pod-
porzadkowala sig wytycznym Centralnego Komiletu Obywatelskiego,
polecajacym nieangazowanie sie ani po stronie zwolennikéw panstw
centralnych, ani po stronie zwolennikéw polilyki rosyjskiej. Trudna
sytuacja panstwa niemieckiego pozwolila na odbycie waznego posie-
dzenia Polskiego Centralnego Komitetu Wyborezego dnia 22 XII
1917 r. w Bytomiu 43). Liczono si¢ juz z przegrang Niemiec i koniecz-
nodcig zorganizowania akeji polskiej oraz ustalenia stosunku ludnosci
polskiej zaboru pruskiego do istniejgcego Krolestwa Polskiego 144).
Zresztg problem ten wplywal réwniez na stanowisko rzadu pruskiego
do ludno$ci polskiej, a w szczegélnosei do mieszkancéw Mazur
i Warmii oraz polskich robotnikéw sezonowych 145).

Polski Centralny Komitet Wyborczy oficjalnie zabrat si¢ do pracy
dopiero 8 X 1918 r.14%). Musial podja¢ z miejsca trudne zadania: usta-
lenie przyszlej wladzy polityeznej ludnosci polskiej w zaborze
pruskim (zostal nim Komisariat Naczelnej Rady Ludowej), ustalié
stosunek tejze wladzy do istniejacego rzgdu polskiego w Warszawie
(iiano powazne zastrzezenia co do stusznosci polityki Rady Stanu
czy nawet pézniej do polityki Pilsudskiego, a w szczeg6lnodei do jego
ordynacji wyborczej z d. 27 XI 1918 r. ustali¢ stosunek do wtadz
i panstwa pruskiego 147).

Rewolucja niemiecka i przegrana militarna panstwa niemieckiego
zmusily polskie wladze polityczne do ujecia w swym rachunku poli-
tycznym i strategicznym dwu podstawowych spraw: przeprowadzenia
walki plebiscylowej na Slasku, Powislu, Warmii i Mazurach 148) oraz
wykorzystania mozliwosci opanowania zbrojnego Prus Wschodnich,
Pomorza i Slgska 14%). Opanowanie Prus Wschodnich w polskim
rachunku strategicznvm bylo mozliwe od strony ujécia Wisty oraz
od ujScia Niemna 159), Stad rozwéj sprawy polskiej w Prusach
Wschodnich coraz mniej zalezal od rozwoju $wiadomos$ci narodowej

1) BR rkp. 988 Protokét z wyboré6w PCKW z d. 3 IT 1914 r.

42) T, Grygier. Ruch rewolucyjny na Warmii ¢ Mazurach... s. 12—18.
143y BR rkp. 782-1I1 Protoké? z posiedzenia PCKW z 4. 22 XIT 1817 r.
) WAPO VIII/7/578 raport sytuacyjny z d. 27 VII 1917 r.

H5y WAPO VIII/7/172 pismo rejencii olsztynskiej z d. 7 IX 1917 r.

1% BR rkp.788 8 X 1918 r. przeprowadzonc nowe wybory PCKW. Prezesem
zostal ponownie ks. A. Wolszlegier.

147) BR rkp. 782-111 Pismo PCKW do J. Pilsudskiego z d. 14 XII 1918 r.

u8) T Grygier, Niektére zagadnienia plebiscytu na Warmii i Mazurach,
Zapiski Historyezne 1957, z. 1/3.

1% T. Grygier, Powstanie Wielkopolskie a plany wyzwolenia reszty ziem
zachodniej Polski, Przeglad Zachodni 1948, s. 655.

150) Zob. moje uwagi w ,Komunikatach Maz.-Warm.” 1961 r., z. 3, s. 437.
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zamieszkujgcej je ludnosei polskiej, ile od programu i dzialalnosei
politycznej odrodzonego panstwa polskiego 15Y),

* * *

Przedsltawione wyzej polskie rachuby polityczne za podstawe
swych zalozen mialy rézne oceny stopnia rozwoju $wiadomosci naro-
dowej Mazurdéw i Warmiakéw. W taktyce politycznej spolecznosé
polska w Prusach Wschodnich uszeregowano nastepujgco:

1) Jesli chodzi o ogdét Warmiakéw (mieszkajacych na terenie
potudniowej Warmii) to do roku 1886 oceniano ich jako grupe posia-
dajaca tylko swiadomos¢ katolicko-warminsks. Po roku 1886 zaczeto
traktowat jg jako grupe mniej lub wigcej Swiadomie polsks.

2) Jesli chodzi o Mazuréow, to stosownie do ich wyrobienia po-
czucia narodowego wyrézniano cztery grupy:

a) Swiadomych narodowo Mazurow-katolikéw. Na nich opie-
rano sie przede wszystkim w polskiej akeji politycznej na terenie
powiatu ostrédzkiego i nidzickiego. Byla to grupa nieliczna, pocho-
dzeniem zresztg roéznorodna (przewaznie potomkowie polskich osad-
nikéw, politycznych emigrantéw, robotnikéw sezonowych itd., ktérzy
przybyli do Prus Wschodnich w ciggu XIX wieku).

b) Nieliczna grupa Mazurow-ewangelikéw, na ktérej mozna bylo
oprzet¢ polska dziatalnos$é polityczng. Grupa ta znajdowala sie przede
wszystkim na terenie powiatu szczycienskiego i czgSciowo w powiecie
mragowskim.

c) Giéwny trzon Mazuréw posiadajacy tylko $wiadomosé swej
odrebnosci jezykowej w stosunku do niemieckich mieszkancéw Prus
Wschodnich oraz resztki poczucia autonomicznosci czy suwerennosci
panstwowe] dzielnicy pruskiej] wobec Brandenburgii (Berlina), czy
Rzeszy Niemieckiej. Dla uchwycenia tej wlasnie grupy politycy
polscy podejmowali najwieksze wysitki.

d) Nieliczna stosunkowo grupa Mazuréw (przede wszystkim wiel-
kich wilaécicieli ziemskich, mieszczan i inteligencji), ktéra catko-
wicie sie zgermanizowatla, a nawet aktywnie zwalczala polski ruch
polityczny.

Diagnoza politykéw polskich dotyczaca rozwoju swiadomoscei
narodowej Mazuréw i Warmiakéw byla zgodna z rzeczywistoscig.
Stad tez o powodzeniu polskiej akeji czy jej niepowodzeniu zadecy-
dowa¢ mial stosunek trzeciej grupy Mazuréw do polskich poczynan.
W omawianym przeze mnie okresie pomyslny dla sprawy polskiej
obrot tak na Warmii, jak i na Mazurach zahamowany zostal wydarze-
niami lat 1914 — 1923.

131) Zagadnienie w zasadzie streszczalo sie do trzech elementéw: a) mozli-
wosci gospodarczych Polski, a trudnosci ekonomicznych Prus Wschodnich,
b) wyzu demograficznego na pogranicznych obszarach panstwa polskiego,
a lworzgcej sig pustki biologiczne) w Prusach Wschodnich, ¢) wreszcie mozli-
wosci oddzialywania obu strecn na narodowo ,,po$rednig cze$é¢ ludnosci Prus
Wschodnich” (,,Zwischenschicht”).
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