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DYSKUSJA

W dyskusji nad przedstawionymi referatami wyraznie wyodrebnily sie
cztery gléwne zagadnienia: 1. region (pojecie regionu, jego granice i za-
sieg); 2. badania regionalne (ciazenie tradycji poje¢ dziewigtnasto-
wieeznych, rola mecenatu w badaniach regionalnych, konieczno$¢ integracji
tych badan); 3. historia regionalna (pojecie historii regionalnej,
historia regionalna a historia lokalna, historia zdarzeniowa); 4. monogr a:
fie regionalne (rola mecenatu, monografie po podzialach administra-
cyjnych 1975 roku, zagadnienia historii- Polski Ludowej w monografiach
regionalnych, sprawa nadzoru naukowego ze strony Polskiego Towarzystwa
Historycznego nad monografiami regionalnymi, uzyteczno$¢ monografii, au-
torzy monografii regionalnych i etapy powstawania tych prac, zamdwienie
spoleczne na monografie regionalne ze szczegélnym uwzglednieniem ziem,
ktore weszly w sklad panstwowosci polskiej po 1945 roku, modele i proporcje
monografii, synteza-monografia, zagadnienia wydawnicze: mecenat — nauko-
wiec — monografia — odbiorca — rynek czytelniczy).

I. REGION

Doc. dr Jan Powierski (Uniwersytet Gdanski) stwierdzil, ze nalezy
rozgranicza¢ dwie sprawy: problematyke badan analitycznych i problem mo-
nografii regionalnych. W wypadku badan analitycznych stuszne jest wydzie-
lenie przez prof. Wapinskiego regionow rodznego typu: spoleczno-ekonomicz-
nych, spoleczno-politycznych i innych. Natomiast kiedy mamy do czynienia
z monografig regionalng, to trudno moéwié o monografii regionu ekonomicz-
nego, spoleczno-politycznego, monografii regionu administracyjnego, poniewaz
s3 to rzeczy wzajemnie sprzegniete. Ale wydaje sie, ze mozna przy wigkszych
regionach wyrézni¢ pewien podstawowy rdzer regionu, gdzie istnieje wza-
jemne oddzialywanie poszczegélnych stron dziatalnosci ludzkiej, jego pery-
feria i te peryferia w odniesieniu do réznych zjawisk moga by¢ rozne, i rowniez
pod wzgledem chronologicznym moga si¢ zmieniaé¢ w zasadniczy sposob. Stad
tez wydaje sie, ze w monografiach regionalnych szczegdlng uwage powinno
zwracac sie na ten rdzen, nie zapominajac o gltebokosci peryferii i ich zasiegu.
Wyrédznienie zasiggu dalszych peryferii tego rdzenia regionalnego jest sprawa
istotng dla okreslenia znaczenia regionu.

Jest klopot przy badaniach typu osadniczego czy statystycznego, bo tu
potrzebne bylyby jednostki poréwnywalne, a wiadomo ze takich jednostek
w pelni poréwnywalnych nie znajdzie sig, tak samo jak nie znajdzie sig sta-
1ych, niezmiennych granic regionu. Ale jesli juz mowié o najbardziej podsta-
wowym zrebie struktury regionalnej, ktéry powinien — je$li patrzeé¢ ponad
epokami historycznymi — ktéry moéglby byé¢ jakims punktem wyjscia, to
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chyba beda tu regiony administracyjne (i nie tylko), charakterystyczne od
schytku mniej wiecej XIV wieku do XVIII stulecia — okresu najdiuzszego,
w ktérym nie zmieniata si¢ polska administracja. W okresach weczeéniejszych
i pézniejszych proces dziejowy pod wzgledem uktadu przestrzennego byt bar-
dziej zréznicowany.

Prof. dr Kazimierz Dziewonski (Instytut Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania PAN, Warszawa) wyroznia dwie cechy charakterystyczne
regionu. Jedna jest fakt, iz region jest czeScia wigkszej calosci, ma okreslone
relacje do $wiata zewnetrznego i w pewnym zakresie stanowi uktad domknie-
ty, to znaczy, ze jakie§ zjawiska na jego terenie zamykaja sie. Trzeba powie-
dzie¢, ze w Polsce wspoélczesnej nie ma regionéw gospodarczych. W tej chwili
uklad produkcyjny nie domyka sie na zadnym obszarze mniejszym niz caty
kraj. Nowe wojewodztwa oczywiscie nie s3 w tej chwili regionami, ale je$li
te wojewodztwa potrwaja dostatecznie dlugo, to sie nimi stana. Przed histo-
rykami stoi wladnie zadanie przyspieszenia procesu tworzenia sig¢ regiondéw
z wojewodztw. Region jest tworem czasoprzestrzennym i dlatego tez mozna
pisa¢ historie w okreslonym czasie.

_Prof. dr Roman Wapinski (Uniwersytet Gdanski) sformulowal po-
jecie regionu, ktory jest przede wszystkim zbiorowoscig spoteczna, a wtdrnie
dopiero — pewnym terytorium. Zawsze jaka§ zbiorowo$¢ zamieszkuje tery-
torium, i w tym sensie jest to rzecz o terytorium, ale tylko w tym znaczeniu.

Doc. dr Julian Janczak (Instytut Historii PAN) wskazal na liczne
trudnosci, zwiazane z ustaleniem granic regionu, jako ze sa to sprawy czysto
konwencjonalne, np. wystepowanie takich regionéw jak Wolyn i Polesie, przy
jednoczes$nie funkcjonujacym okresleniu Polesie Wotynskie.

Doc. dr Feliks Kiryk (Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Krakowie)
przypomniat definicje regionu, sformutowana w 1964 roku przez prof. Karola
Buczka, wedlug ktérej region jest pojeciem mniejszym od kraju, panstwa
czy narodu, za§ wiekszym od miejscowosci. Ustalenie to, jakkolwiek wpro-
wadzato pewien porzadek, jednakze nie wyjasnialo kwestii podzialu tych
regionéw, ktore sa wigksze niz miejscowos¢. Ustosunkowujac sie natomiast
do referatu R. Wapinskiego wskazal na pewne niedopowiedzenia w kwestii
relacji region — panstwo.

Prof. dr Stanistaw Gierszewski (Uniwersytet Gdanski) zajat sie
budzaca rézne watpliwosci definicja regionu i tu zgodzit sie z propozycja wy-
razong w referacie J. Topolskiego.

II. BADANIA REGIONALNE

Prof. dr Jerzy Topolski (Uniwersytet Adama Mickiewicza, Poznan)
zwroécit uwage na fakt, iz tradycja badan regionalnych wywodzi sig z tradyciji
badan amatorskich, co cigzy az po dzien dzisiejszy. I je§li méwimy: badania
regionalne, oczywiScie w zakresie historii, od razu kojarzy si¢ to nam z ama-
torska fala badan regionalnych, owym Heimatkunde itd., kiedy to myslano,
ze historia moze zajmowaé sie kazdy, bo wystarczy uczestniczyé w zyciu
spotecznym, by uprawia¢ historie. Stad tez naszym zadaniem, Komisji Hi-
storii Regionalnej, jest odmitologizowanie badai regionalnych, ktoére przeciez
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sa normalnymi badaniami. Ich przedmiotem jest wie$, miasto, wojewodztwo,
ale oczywiScie jesli chodzi o wojewoddztwo, to najlepiej gdyby to byt region
historyczny, bo wtedy mamy uzasadnienie glebokie, a nie konwencjonalne.

Prof. dr Roman Heck (Uniwersytet Wroctawski) wskazal na plusy
dziewietnastowiecznych badan regionalnych. Pierwszym byt fakt, iz badania
te ujmowaly zjawiska najbardziej dostrzegalne dla ludzi; zjawiska, ktoére naj-
bardziej interesowaly odbiorcéw. Drugim plusem byt komunikatywny sposdb
prezentacji tych badan — prace byly czytane.

Stanistaw Gierszewski postulowal podjecie staran, majacych na celu
eliminacje pojecia ,,badania regionalne”, jako budzacego pejoratywne odczucia,
a zwrdcenie uwagi przede wszystkim na to, jak sie prowadzi tego rodzaju
badania. Zdaniem S. Gierszewskiego, rzecz nie w tym, czy pisze sie o regio-
nie, czy o calej Polsce, ale jak sie pisze — w sposOb zasciankowy czy inaczej.
Chodzi o to, by przez tzw. regionalizm doj$¢ do uniwersalizmu.

III. HISTORIA REGIONALNA

Doc. dr Bogdan Dopierata (Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk)
zastanawiajac sie nad istota historii regionalnej zaakceptowal integral-
no$¢ nauki historycznej i koniecznosé traktowania historii regionalnej jako
dziejow wpisanych w historie kraju, badZ weziej lub szerzej traktowanych
dziejow powszechnych.

Kazimierz Dziewonski stwierdzil, ze jezeli méwimy o historii regio-
nalnej, to mamy na my$li historie, ktéra zajmuje sie obszarem czy spotecz-
noscig terytorialna. Stad tez i historia narodowa jest historig regionalng. Na-
tomiast mozna przyja¢ umownie, ze przez historie regionalng rozumiemy hi-
storie obszaréw mniejszych niz obszar narodowy czy panstwowy. Dlatego
nalezy historie miast czy gmin nazywaé nie historia regionalna, lecz historia
lokalna. W planowaniu jest przyjety uklad: lokalny — regionalny — krajowy.
Stad tez i przy badaniach takiego regionu jak Slask jest inna problematyka,
metodyka i skala syntez niz przy badaniach jednego miasta czy osiedla.

Doc. dr Ryszard Rosin (Uniwersytet E6dzki), nawiazujge do wystapie-
nia prof. Dziewonskiego, nie zgodzil sie z propozycja okreslenia historii miej-
scowosci historig lokalna, jako ze pojecie ,historia lokalna” nie ma zadnej
tradyeciji.

Jerzy Topolski zwrdcilt uwage, iz na skutek kontaktéw z nauka
francuska wystepuje u nas zjawisko pryncypialnej walki z tzw. historia
zdarzeniowy, ktéra zreszta obecnie jest rehabilitowana we Francji. Lekce-
wazenie historii zdarzeniowej jest nieuzasadnione, a nawet wrecz szkodliwe.
Historia zdarzeniowa jest historia powierzchniowsa (co oczywiscie nie zmaczy,
ze gorsza), natomiast historia ciagéw, struktur itd. jest historia glebsza, gdzie
juz si¢ nie méwi o faktach pojedynczych tylko o klasach faktow. Sg to rzeczy
powigzane, a wigc nie mozna méwié o klasach faktow bez méwienia o faktach.
‘W monografiach regionalnych jest wiecej miejsca na historig zdarzeniows, ale
monografie te nie daja krytyki zrddetl.

14. Komunikaty...
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IV. MONOGRAFIA REGIONALNA

Jerzy Topolski, zastanawiajgc sie nad sposobem naukowego nadzoru
nad monografiami regionalnymi, przedstawit do§wiadezenia Poznanskiego Od-
dzialu Polskiego Towarzystwa Historycznego, ktéry po porozumieniu z wta-
dzami wojewo6dzkimi spowodowal, iz zadna monografia nie mogla ukaza¢ sie
bez uzyskania zgody tegoz Oddzialu. Stad tez zaproponowal, by wszystkie
oddzialy PTH, nie hamujac inicjatyw lokalnych, podjety probe opanowania
naukowego ukazujacych sie monografii, gdyz ambicje ich wydawania moga
siegaé, 1 juz siegaja, gmin.

Ryszard R osin, podpisujac sie pod stwierdzeniem prof. Topolskiego, wy-
razil zdanie, iz Polskie Towarzystwo Historyczne jest jedyna organizacja,
ktora powinna skupi¢ w swoich ramach koordynacje wydawanych monogratfii
regionalnych. Nastepnie zwrécil uwage na rozszerzajgcg sie tendencje do pi-
sania historii nieomalze kazdej organizacji. Piszg swoje kroniki kota ZBoWiD,
zwiazki zawodowe, zaklady pracy, apteki itd. Prace te nawet powinny powsta-
waé, ale musza byé pisane pod okreslonym kierunkiem naukowym, na
wlaciwym poziomie. Polskie Towarzystwo Historyczne powinno i tu stuzyé
pomoca, konsultacja.

Dr Andrzej Zakrzewski (Instytut Historii PAN, Warszawa) postu-
lowat, by — wobec bardzo niskiego poziomu opracowan, dotyczacych szczegdl-
nie okresu Polski Ludowej, zamieszczanych w monografiach regionalnych —
Komisja Historii Regionalnej PTH recenzowala i opiniowala prace z historii
regionalnej, przynajmniej te, ktére ukazuja sie pod firma Polskiego Towarzy-
stwa Historycznego.

Feliks Kiryk, podkreslajac, iz monografie regionalne praktycznie od-
nosza sie do regionéw administracyjnych, a nie historyeznych — a spowodo-
wane jest to mecenatem finansowym wtadz terenowych — wykazal, ze Polskie
Towarzystwo Historyczne, nie majac egzekutywy finansowej, nie moze for-
multowaé problematyki badan regionalnych i decydowaé o ostatecznym ksztal-
cie monografii regionalnych.

Przy dyskutowaniu roli mecenatu wiadz terenowych w procesie powsta-
wania monografii regionalnych zwrécono szezegblna uwage na wystepujace
negatywne skutki wplywu tego mecenatu (R. Wapinski) i niebezpieczenstwo
dla rozwoju kadry naukowej (B. Dopierala), nieliczenie sie mecenaséw z ra-
cjami historycznymi przy powstawaniu monografii regionalnych (R. Rosin).
J. Topolski natomiast zaproponowal, by rola mecenaséw nie sprowadzala sie
li tylko do finansowania monografii regionalnych, ale réwniez do subsydio-
wania wstepnych kwerend archiwalnych, co pozwoliloby na podejmowanie
w przyszio§ci dwutorowych prac monograficznych: przygotowywanie szeroko
potraktowanych, pracochlonnych monografii naukowych i odpowiadajacych
wymogom rynku wydawniczego monografii popularnych.

Jan Powierski, ustosunkowujac sie do referatu prof. Dziewonskiego
stwierdzil, ze w przedstawionym modelu monografii uzyskalibysmy obraz
struktury wspotezesnej, natomiast jesli chodzi o przeszlosé, to otrzymaliby$my
tylko dynamike poszczegélnych elementéw struktury, a nie dynamike calej
struktury, bo to wynika z proponowanego podzialu na rozdzialy. Stad pytanie
do prof. Dziewonskiego, czy przy prognozowaniu na przyszio$¢ wchodzi w gre
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mozliwo§é prognozowania poszczegélnych stron dziatalno$ci cziowieka czy pro-
gnozowanie catych struktur. Nastepnie dyskutant zastanawial sig, jaki powi-
nien byé stosunek miedzy regionalng monografia naukowa a popularnonauko-
wa czy popularna. Warto§é monografii popularnych czy popularnonaukowych
obniza nie tylko fakt, ze do ich pisania wtlgczaja sie amatorzy lub ludzie
potprofesjonalni, ale takze i to, ze mozliwosci, jakie stoja przed profesjonal-
nym badaczem, sa ograniczone. Na og6! mecenasowi spieszy sie, stad brak
czasu na poglebione studia Zrodtowe. Monografie popularnonaukowe sa dla
badacza profesjonalisty marginesem, bo taka praca mniej liczy sie w dorobku,
a wklad pracy jest ogromny, nieproporcjonalny do efektu. Wydaje sie, ze
gdyby zaistnialy sprzyjajace warunki, to idealna sytuacja bylaby wowczas,
spopularyzowana wersje.

Roman Heck poddal w watpliwosé stusznosé wystepujacych pragnien
ograniczenia prowadzenia badan historycznych jedynie do grupy profesjonal-
nych historykéw. Podkreslit, iz obok prac regionalnych, naukowych sensu
stricto, nie nalezy zapominaé¢ — a nawet wrecz przeeiwnie — trzeba pamietaé
caly czas o pracach popularnych, przeznaczonych dla masowego, przecigtnego
czytelnika.

Doc. dr Zenon Guldon (Wyisza Szkola Pedagogiczna, Kielce) zasygna-
lizowal wystepowanie rozbieznosci teorii i praktyki przy omawianiu mono-
grafii regionalnych. Zdaniem dyskutanta funkecjonujg trzy mity. Mit pierwszy
to twierdzenie, iz warunkiem poprawy jakosci monografii jest zlecenie pisania
ich zawodowym historykom, a nie amatorom. Mit drugi sprowadza sie do
okreslenia slabej monografii naukowej terminem popularnonaukowa. Termin
ten ma usprawiedliwia¢ niejako zlg jakosé monografii. Mit trzeci — to tak
zwane zamowienie spoteczne, ktérym usprawiedliwiamy wszelkie odchylenia
od modelu teoretycznego.

Ryszard Rosin, zwracajac uwage na specyfike poszezegélnych regionéw
i wynikajgcg stgd réznorodnosé ujeé historycznych w monografiach regional-
nych, postulowal wypracowanie pewnego modelu monografii, wedtug ktoérego
pisano by te prace, co pozwoliloby na przeprowadzenie analiz poré6wnawczych.
Jednoczesnie podkreslil konieczno§¢ prowadzenia interdyscyplinarnych badan
zespolowych.

Prof. dr Marian Haisig (Uniwersytet Wroctawski) stwierdzil, ze nalezy
bardzo ostroznie traktowaé¢ sprawe modelu monografii regionalnej. Nawet
najbardziej elastyczny model nie moze stanowi¢ wzoru dla opracowania jakiej-
kolwiek monografii historycznej. Wszelkie za§ proporcje musza wynikaé ze
specyfiki danego obiektu monografii. Jednoczesnie prof. Haisig stwierdzit,
ze istota monografii historycznej miast powinna by¢ realizacja postulatow
syntezy dziejoéw, ograniczona do okreslonego regionu urbanistycznego. W mo-
nografii, bedacej czastka dziejow narodowych, dominowaé powinien charakter
interdyscyplinarny, nie uwarunkowany bezposrednim udzialem specjalistow
réznych dziedzin w opracowaniu, ale oparty na wyzyskaniu przez historyka
zawodowego stanu wiedzy. Za$ zagadnienie pracy zespotowej, niezmiernie
wazne dla monografii regionalnych, powinno sta¢ 'sie przedmiotem odrebnej
dyskusiji. '

Jerzy Topolski zwrécit uwage, iz istnieje coraz wezszy styk miedzy

14*
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naukg historyczna a monografiami regionalnymi. Mimo olbrzymiego dorobku
wydawniczego osrodkéw na ziemiach odzyskanych, mimo napisania tak wielu
monografii poszczegélnych powiatéw, nadal pozostaly nieznane procesy spo-
teczne, procesy $wiadomosciowe i teraz stoi si¢ przed problemem niewyjasnio-
nym — dlaczego tak wiele jest podan w sprawie emigracji w ramach akeji
laczenia rodzin? A przyczyna lezy tez w ztym poziomie tych monografii, ktore
niewiele wspélnego maja z nauka historyczng. J. Topolski podkreslilt, iz in-
terdyscyplinarnos¢ jest szczegélnie potrzebna przy pisaniu tych partii mo-
nografii regionalnych, ktére dotyczg historii najnowszej, a to dlatego, ze hi-
storyk w odniesieniu do dziejow najnowszych nie ma mozliwosci spojrzenia
w pelni historycznego, poniewaz fakty nie zostaly jeszcze zamknigte. Stad tez
musi byé niejedno kronikarskie ujecie. Jedynym wyjSciem jest wilaczenie sie
do tych prac specjalistow z innych dziedzin.

Na duze trudnosci, zwigzane z osiggnieciem interdyscyplinarnodci w prak-
tyce powstawania monografii regionalnych, zwrécili uwage K. Dziewonski,
J. Janczak i R. Wapinski stwierdzajac, iz nie dopracowano sie jeszcze tech-
niki prac zespolowych. W wielu monografiach jest to luZny zbiér artykutow,
pisanych przez réznych specjalistow.

Feliks Kiryk zasygnalizowal wystepowanie zjawiska roznicy celdow,
jakie przy$wiecaja inspiratorom badan regionalnych i historykom, podejmuja-
cym te badania a oficynom wydawniczym. Wydawcy chca mieé monografie
w ujeciu bardzo syntetycznym. Wykazal, iz wystepujace pragnienie druko-
wania przede wszystkim monografii popularnych czy popularnonaukowych
jest mozliwe jedynie wtedy, gdy teren objety monografig zostanie uprzednio
spenetrowany pod wzgledem naukowym. A zatem najpierw musza powstaé
monografie naukowe, a potem dopiero popularne. A niewiele jest regiondéw
i miast, ktére maja prace podstawowe, naukowe. Zwrocil rowniez uwage, ze
wystepujace sklonnoSci do syntetycznego przedstawiania zjawisk w mono-
grafiach musza mie¢ pewng granice, gdyz w przeciwnym wypadku beda to
monografie pelne ogélnikow.

Roman Wapinski stwierdzil, ze wobec dazenia zaréwno wydawnictw,
jak i redakecji czasopism do przyjmowania do druku przede wszystkim prac
i artykuléw syntetycznych, rodzi sie pytanie, na podstawie czego maja powsta-
wa¢é¢ te prace syntetyczne? W tej chwili historyk ma coraz mniejsze mozli-
wosci opublikowania pracy monograficznej, i dojdzie do tego, ze w niedalekiej
przyszio$ci bedziemy mieli do czynienia tylko z syntezami, ale z syntezami —
wobec braku monografii — coraz bardziej kiepskimi.

Kolejnym zagadnieniem byty kiopoty zwigzane z pisaniem dziejow naj-
nowszych regionow, ktére powoduja, ze trudno moéwié o narracji historyez-
nej przy przedstawianiu dziejow Polski Ludowej (B. Dopierata). Natomiast
mgr Bohdan Lukaszewicz (OSrodek Badan Naukowych im. W. Ketrzyn-
skiego, Olsztyn) zaakcentowal, ze wobec wystepowania praktyki réznego trak-
towania nawet zawodowych historykéow (wyrézniania jednych, bardziej god-
nych zaufania, a gorszego traktowania pozostatych) rodza si¢ — przy istnieniu
innych, obiektywnych i subiektywnych — trudno$ci dotarcia do zrddet akto-
wych, stanowiace powazne bariery przy probach rzetelnego przedstawienia
okresu Polski Ludowej w monografiach regionalnych. W odpowiedzi na po-
wyzsze Roman Heck wyrazil zdanie, iz zawsze, bez wzgledu na epoke, hi-
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storyk piszgcey o dziejach jemu wspolczesnych natrafial na klopoty, gdyz ist-
nialy obszary, o ktérych moég} pisaé, i tematy, ktérych nie powinien podejmo-
waé. Ale, co moeno podkreslil, i my, dzis, borykajac sie z pewnymi trudnoscia-~
mi, powinni$émy zapisywaé co mozliwe, bo nikt tego za historyka nie zrobi,
za$ przyszli historycy beda nasze dzieje oceniaé juz z innej perspektywy.

Dr Michat Lis (Instytut Slaski, Opole) w swym wystapieniu szczegblnie
mocno uwypuklil zadania wspoélczesnych monografii regionalnych na ziemiach
odzyskanych, sprowadzajace sie m.in. do przeciwstawienia sie i wyjasnienia
wszelkich zafalszowan zawartych w niemieckich, nacjonalistycznych monogra-
fiach regionalnych tych ziem.

Mgr Andrzej Wakar (Wydawnictwo ,Pojezierze”, Olsztyn), prezentujac
wydawang przez ,,Pojezierze” serig popularna ,,Monografie miast Warmii i Ma-
zur” mocno podkreélil, iz mimo réznego poziomu poszczegélnych monografii,
speiniaja one — jego zdaniem — bardzo waing funkcje spoleczna, jako ze
daja pewna sume wiedzy o $rodowisku, w ktérym przyszlo zyé wspoélczesnym
mieszkancom Warmii i Mazur. Tym bardziej iz — whbrew temu co sig styszy,
ze monografie to jedynie snobizm mecenaséw, ktérzy chea mieé monografie
swego terenu — istnieje na nie olbrzymie zapotrzebowanie spoteczne. Naklady
monografii wahaja sie od 3 do 6 tysiecy egzemplarzy, rozchodza sie wrecz
blyskawicznie i nie ma z ich kolportazem zadnego klopotu. Byé moze jest to
jedynie specyfika ziem odzyskanych, a na ziemiach ,starych” sytuacja wy-
glada odmiennie, ale na Warmii i Mazurach takie zapotrzebowanie spoteczne
istnieje.

Dr Wiodzimierz Suleja (Uniwersytet Wroctawski) przeciwstawil sie
twierdzeniom, opartym na fakcie btyskawicznego rozchodzenia sig¢ nakladow,
iz istnieje zapotrzebowanie spoleczne na monografie regionalne, albowiem
stwierdzenie, ze ksiazka rozchodzi sie, nie jest réwnoznaczne z twierdzeniem,
ze jest czytana i znana odbiorcy. Powolujac si¢ na dwuletnie badania nad po-
toczng $wiadomoscig historyczng mieszkancéw Warmii i Mazur stwierdzil, iz
wysitki historykéw, zajmujacych sie regionami Warmii i Mazur, nie znajduja
odbicia w stanie potocznej $wiadomosci historycznej mieszkancow tych regio-
néw. Wyniki badan moéwia, ze nie tylko tej historii nie zna sie, ale i ze jej sie
nie rozumie. Istnieje jakie§ zatarcie kanaldéw przekazu. Niewiele z tego, co
robig historycy, dociera do §wiadomosci spolecznej.

Dr Michat Heller (Biblioteka Slaska, Katowice) przedstawil dorobek
katowickiego $rodowiska naukowego w sferze monografii miast i powiatow
wojewodztwa katowickiego w dawnym, sprzed 1975 roku, ukladzie admini-
stracyjnym.

Dr Henryk Wrotkowski (Oddzial Kaliski Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego) zapoznal zebranych z etapami pracy nad monografia Dzieje Ka-
lisza oraz poczynaniami historykéw tego miasta na polu popularyzacji wiedzy
historyeznej w $rodowisku kaliskim.

Przygotowal do druku Bohdan Eukaszewicz



