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Andrzej Staniszewski

NA MARGINESIE KSIAZKI O ZYGMUNCIE GLOGERZE

Zastanawiajace jest pomijanie bogatego dorobku etnograficzno-folklory-
stycznego Zygmunta Glogera w badaniach nad kulturg ludowa Warmii i Ma-
zur. Wprawdzie autor Encyklopedii staropolskiej w licznych swoich wedrow-
kach bezposérednio nie penetrowal naszego regionu i — jak si¢ wydaje — oso-
biscie nie zetknal sie z dorobkiem duchowym i materialnym Mazuréw i War-
miakéw, jednakze kazde jego powazniejsze dzieto zawiera wiadomosci na ten
temat. W Zwyczajach i piesniach dorocznych — jak glosi podtytut ,,z ust lu-
du i Zrodet etnograficznych zebranych”, ktéorych wydanie czwarte ukazalo sie
w Warszawie w roku 1899, mamy np. sporo koled pochodzgcych z pogranicza
prusko-mazowieckiego, a wsérdd nich kuriozalny tekst przeznaczony do miste-
rium noworocznego, w ktéorym gléwna role odgrywaja Mazur i Mazurka (ss.
20—21). Z kolei w innej cennej pracy Glogera Rok Panski w 2yciu, tradycji
i piesni, ktéra po raz pierwszy ukazata sie w roku 1900, a nastepnie w roku
1972, na ss. 268—270 znajduje sie kolejny przyczynek do opisania obyczajo-
wosel ludnosci pogranicza, zatytulowany Frycowe w Mazuréw. W monumen-
talnym, czterotomowym dziele Glogera Encyklopedia staropolska ilustrowana
(1900—1903), ktéra w ostatnich latach doczekala si¢ az trzech wydan, druko-
wanych metoda fotooffsetowsg (1958, 1972, 1974), hasel do dziejow Mazurdw
i Warmiakow bedzie o wiele wigcej. Jest to dla badan komparatystycznych
fakt niezwykle wazny, jako ze Gloger prezentuje wiadomosci z historii, kul-
tury, obyczaju z tego regionu na tle zjawisk ogélnopolskich. Czytamy zatem
o przeszioSci i teraZniejszosci Warmii i Mazur w takich np. hastach ogdlnych,
jak: arianie, biblie polskie, biblioteki, czary i czarownice, drukarnie, gaje swie-
te, glody, gody, hold, kalendarz, jak i hastach szczegélowych, dotyczacych bez-
posrednio rejonu Prus, np. ,Banderia Prutenorum”, budnik, Dobrzynscy bra-
cia, donatywa itd. Warto w tym miejscu zwrocié uwage na to, ze Zygmunt
Gloger w slynnych wedréwkach krajoznawczych najezeéciej odwiedzal Ma-
zcwsze i Podlasie, a w dalszej kolejnosci Polesie, Litwe i Zmudz. Plon tych
wypraw naukowych, material etnograficzno-folklorystyczny, bedzie ze wzgle-
déw oczywistych najeze$ciej dotyczyt tych regionéw. Natomiast kazdy zapis,
ktory w jakim$ stopniu, czy to odnosnie do watkéw i motywoédw, czy np. ze
wzgledu na zbieznosé¢ obyczajéw, bedzie podobny do przekazéw zarejestrowa-
nych przez Kolberga w Mazurach Pruskich, automatycznie zyskuje wartosé¢
bezcenng, sytuujgeg kulture ludowg Mazuréw na tle poréwnawczym w sto-
sunku do regionéw ofciennych, a w dalszej kolejnosei do zjawisk ogolnopol-
skich. Mégt bowiem Gloger nie zdawa¢é sobie sprawy z wartoéci zapisywanego
tekstu piesni czy zaobserwowanego obrzedu ludowego, jezeli widzial go tylko
w granicach Podlasia czy Polesia. Postulat komparatystycznych badan folkory-
styczno-etnograficznych moze mieé zaréwno uzasadnienie czysto naukowe, jak
-— szczegblnie w wypadku Mazuréw -— argumentacje spoteczno-polityczna.

K ikaty Mazu W, kie, 1980, nr 2 (148)
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Zestawienie Mazuréw Pruskich Kolberga z materialami zebranymi przez Glo-
gera, nawet jezeli bedzie to zestawienie najoczywistsze, ukaze nam zwigzek
bezposredni i zaleznosé kultury ludowej Mazurdw od tej tworczo$ei rodzimej,
swojskiej, polskiej, cho¢ zwazmy, ta pierwsza uchowala si¢ mimo granic spo-
tecznych i politycznych.

W 1974 roku odbyla sie sesja navkowa, poswigcona Zygmuntowi Glogero-
wi., W 1978 roku materialy z tej sesji zostaly opublikowane! Wydawnictwo
sklada sie z trzech czeSci. W pierwszej dominuja artykuly, omawiajgce po-
szezegOlne dziedziny dziatalnosei tego badacza, kolekcjonera i autentycznego
gospodarza. Adam Dobronski pisze o Glogerze jako historyku, Aleksander An-
toniuk o jego dzialalnosci kolekcjonerskiej, wreszeie Teresa Komorowska
omawia zastugi Glogera jako folklorysty, a Anna Kutrzeba-Pojnarowa jako
etnografa. Uzupelnieniem do tych artykuléw, porzadkujgcych naszg dotych-
czasowy wiedze o dziatalnos$ci Glogera, sg przyczynki do biografii autora Ob-
chodéw weselnych. Waclaw Olszewicz w syntetycznym artykule omawia Zycie
i prace Zygmunta Glogera. Witold Jemielity i Jerzy Wisniewski podaja gene-
alogie Rodziny Zygmunta Glogera, wreszcie znana pisarka, Hanna Muszynska-
-Hoffmanowa, autorka ksiazki ¢ rodzinie Glogeréw Kwitnace floksy (Warsza-
wa 1971), zabiera glos na temat Zygmunt Gloger a wspélczesnoéé. Dodajmy od
razu, ze ta cze§é biograficzna, nawet biorge pod uwage, ze jest to przeciez publi-
kacja o charakterze popularnonaukowym, budzi mieszane uczucia, szczegoélnie
jezeli chodzi o artykul Wactawa Olszewicza. Przy artykulach Teresy Komorow-
skiej czy Anny Kutrzeby-Pojnarowej jest to raczej pogadanka ofwiatowa na
temat zycia i dzialalno$ci wielkiego Polaka, nie pozbawiona ogélnikéw i ra-
zgca nie$cisiosciami, np. przy prezentowaniu dorobku Glogera. W sumie ta
plerwsza cze$é omawiane] publikacji robi wraZenie owego przyslowiowego
worka, do ktoérego wrzucono wszystko, na co bylo sta¢ organizatorow sesji.
Podstawg do tego moze zbyt surowego sadu jest ksigzka, a wlasciwie jej czesé
po§wiecona Glogerowi, napisana przez Stefana Maciejewskiego, Szlachetni pa-
sjonaci, wydana przez ,Pojezierze” w 1978 roku (ss. 269—312 — Pasje jezew-
skiego tytana). Wizerunek Glogera skreslony przez Maciejewskiego jest nie tylko
ciekawszy, ale i uwzgledniajgcy szereg nieznanych ,,pasji’” autora Roku Panskie-
go, o ktéorych nie pisal ani Wactaw Olszewicz, ani pozostali uczestnicy lom-
zynskiej sesji (np. Gloger jako pionier krajoznawstwa, s. 306; jako uczony ko-
respondent, ss. 280—284). A przeciez indywidualna praca Stefana Maciejews-
kiego tez nie ma charakteru sensu stricto naukowego.

Drugsg cze$é omawianej publikacji stanowi przedruk Bibliografii pism Zyg-
munta Glogera, opracowane]j ongi§ przez Stefana Demby. Zdumiewa zardéwno
ogrom dorobku, jak i roéznorodno$¢ zainteresowa’i Glogera. Przez prawie pot
wieku (1863—1910) autor Encyklopedii staropolskiej ilustrowanej publikowal
dziela, broszury i artykuly na tematy historyczne, archeologiczne, etnograficz-
ne, spoleczne, ekonomiczne. Nie brakowalo wéréd nich opisow podrdzy i wy-
cieczek po kraju, zycioryséw, recenzji i korespondencji. Zwraca uwage fakt,
7e bibliografia pism Glogera opracowana zostala przez Stefana Demby przed
siedemdziesieciu laty. Po raz pierwszy byla drukowana w IV tomie ,Roczni-
ka Towarzystwa Krajoznawczego” (Warszawa 1910, ss. 252—312), a w roku

1 Zygmunt Gloger — badacz przesztosSci ziemi ojczystej. Materiaty 2z sesfi popularnonau-
kowej, homza 25— V 1974, pod redakejg J. Babicza i A. Kutrzeby-Pojnarowej, Pafstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 'Warszawa 1978, ss, 248,
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1911 ukazala sie jako odrebna publikacja. Obecnie wydawey docenili jej nie-
przemijajaca wartose, drukujac ja po raz trzeci.

Publikacje Zygmunt Gloger — badacz przeszlo$ci ziemi ojczystej zamyka
— najbardziej nas interesujaca — czes¢: Zygmunt Gloger, Obrzedy, zwyczaje
i wierzenia ludowe na ziemiach nad Narwigq i Biebrzq, wybér i opracowanie
Halina Horodyska. Zastugg autorki wyboru jest to, ze jej prezentacja dorob-
ku folklorystyczno-etnograficznego Glogera na wymienionym obszarze wykra-
cza poza materialy, ktére przyniést V tom Mazowsza Oskara Kolberga.

Pamietamy, ze w Mazurach Pruskich, opublikowanych zresztg dopiero w
1966 roku, opart si¢ Kolberg przede wszystkim na materialach folklorystyczno-
-etnograficznych, zebranych przez Gustawa Gizewiusza i Wojciecha Ketrzya-
skiego. Wprawdzie Kolberg dopiero okolo roku 1880 konstruowal Mazury Pru-
skie, ale materialy zebrane przez obu wybitnych Mazuréw pochodzily z okre-
su duzo wezeSniejszego. Po raz pierwszy mazurskie piesni, zebrane przez Gi-
zewiusza, ukazaly sie w lesznenskim ,Przyjacielu Ludu” w roku 1839, nato-
miast pierwszy szkic etnograficzny wraz z pie$niami ludu miejscowego byt
ogloszony przez Ketrzynskiego w roku 1868 2,

Prace Glogera, ktore prezentuje nam w wyborze Halina Horodyska, po-
chodzg z lat 1867 (Obrzedy rolnicze) i 1898 (O chlebie i zwyczajach przy pie-
czywie u ludu w Tykocimskiem). Zatem zbiezno$é chronologiczna prac Gloge-
ra z zapisami Gizewiusza i Ketrzynskiego moze wydawaé sie przypadkowa,
ale, biorae pod uwage trwaldsé pokoleniowa obyczajow i zwyczajéow u ludu,
w pracach komparatystycznych, poswieconych folklorowi i etnografii, cezury
czasowe nie majg takiego znaczenia, podobnie jak odleglosci terytorialne. Glo-
ger penetruje obszary Mazowsza, Podlasia i Kurpiowszezyzny. Tymczasem
przekazy ludowe Ketrzynskiego pochodza z Mazur wschodnich, dokladnie ich
cze$ei péinocnej (Gizycko, Wegorzewo, Olecko), natomiast zbior Gizewiusza
charakteryzuje zasob tekstowy Ostrodzkiego, konkretnie dwoch parafii: krap-
lewskiej i ostrédzkiej. Jaka wiec zatem relacja wystepuje miedzy mazowiec-
kimi a mazurskimi tekstami trzech wymienionych badaczy tradycji ludowej?
Uprzedzajac poréwnania, powiedzmy, ze bedg to zaleznosci natury generalnej,
gléwnie w odniesieniu do obrzedéw i zwyczajéw, az po szczatkowe frazy po-
etyckie, wystepujace w piesniach obu sasiadujgcych ze sobg regionbéw.

I ZNIWA

l.Strojenie przepidrki

Mazury Pruskie (s. 92) — Kolberg podaje za Toeppenem: , Ku koficowi po-
zostawia sig na pniu garszteczke kloséw, mniej wigeej tyle, ile na raz zzaé
mozna sierpem. Naokolo tejze postawaja zency zaraz po skonczonej robo-
cie i odépiewujs dziekezynng pie$n nabozng. Po czym najpigkniejsze klosy
wybieraja do zrobienia wienica, ktory splatajg i przyozdabiaja kwiatami. Zni-
wiarka, ktéra najpierwej uwingla sic ze swoja robots, niesie wieniec ten do
domu. — — W domu czestuja ich najprzéd woédka i plackiem, a nastepnie
wyprawiaja uczte, ktérej glowng potrawe stanowia makowe kluski czy ku-
kietki (Keulchen); u bogatszych wyprawiaja takze i tahce”?

Gloger, Obrzedy rolnicze (1867):

2 Por. W, Ogrodzinski, ,Mazury Pruskie” Oskara Kolberga, Komunikaty Mazursko-War-
minskie, 1965, nr 4, ss. 531, 542.

3 Wszystkie eytaty z Mazur Pruskich pochodzg z wydania: Oskar Kolberg, Muazury Pru-
skie, Wroclaw—Poznah 1966, t. 40 Dzlet wszystkich Oskara Kolberga.
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,Dozynajgc zyta, zostawiajg ostatinich kilkanascie lub wigcej kloséw w gro-
madce niezzetych (zwykle to bywa przy drodze lub miedzy, gdzie rzysko sie
konczy, gdzie wige zyta dozynajg) — — Gdy juz dozeto zboza, dziewczeta bio-
ra sie do wicia wianka i réwnianki; wianek wijg z klosow zyta, kwiatéw pol-
nych lub przyniesionych ze dworu i swoich ogrodkéw; czasem jagody kaliny
bywajg takze uzyte; — — Przy wiciu wianka i réwnianki $piew nie ustaje,
od czasu zaczgeia go przy dozynaniu zboza, trwa zwykle bez przerwy, az do
zlozenia tego wianka panstwu we dworze”.

2. Plon niesiem, plon
Wersja zanotowana przez Gizewiusza (s. 487), poczgwszy od zwrotki 11:

Siodiaj, panie, siwego Zrebca,
jedz nam po piwo az do Krolewca.
Plon niesiewa, plon.

Otwarzaj, panie, szeroko wrota:

idzie do ciebie wszystka robota.

Plon, niesiewa plon.

Otwarzaj, panie, szeroko wrota:

niesiewa ci, oj, wianek ze zlota.

Plon, niesiewa plon. |
Szykuj, panie, stolty, lawy:
idzie do ciebie go$¢ niemaly.
Plon niesiewa, plon.

Wersja glogerowska jest niemal identyczna z pie$nig, zarejestrowans przez
Gizewiusza na Mazurach:

Otwieraj panie szerckie wrota,

Niesiem wianuszek z samego zlota:

Plon niesiem, plon.
Nie zaluj panie siwego Zrzebca,
Slij po muzyke choéby do Krolewea:
Plon niesiem, plon.

Zascielaj panie stoly i lawy.

Jedzie do ciebie gos¢ niebywaly:

Plon niesiem, plon.
Nie zaluj panie siwego konia,
Slij po muzyke choéby do Torunia:
Plon niesiem, plon*.

Wersja Ketrzynskiego zanotowana ,,0d Lecu”, choé podana gwara (s. 95),
jest latwo rozpoznawalna w kontekscie dwdch powyzszych wariantéow tej sta-
ropolskiej piesni:

O wy, nésa péni, ~
otwierajcie wrotd,

4 Obecno§¢ ,,Torunia” 1 ,Krélewca” w tekstach pieSni mazowieckich tlumaczy Gloger
nastepujgco (op. cit.,, s. 188, przypis): ,,Wyrazenie o muzyce z Torunia lub Krélewca pozo-
stalo w piesni z czasdéw, kiedy miasta te mialy w dawnej Polsce powszechny rozglos, kiedy
bardzo wielu z réznych stron zwiedzalo Je, splawiajac zboze",



Na marginesie ksigzki o Zygmuncie Glogerze 217

niesiemy ruchldnkie

ze §cernego zlota.

Plon niesiemy, plon,

ze wszystkich stron.
Uscielajcie stoly, idwy,
idzie do wis go$¢ liskiwy.
Plon itd.

II. UROCZYSTOSCI WESELNE
1. Wyjazd do §lubu
Piesn druhen, zanotowana przez Ketrzynskiego (ss. 108—109):

Siadaj, siadaj, kochédnie moje,
nic ci nie pomoze ptakinie twoje,
plakinie ci nie pomoze,

juz koniki stojg w wozie... itd.

Prawie identyczng w formie i tresci piesn pozegnalnag utrwalil Gloger:

Do siadajze moje kochanie,

nic nie nada twoje ptakanie,
nic nie nada nic nie pomoze,
bo juz konie stojag w wozie itd.

2. Dz1ew1czy wieczor

W Mazowszu Pruskim Kolberga zna]duJe sie pie$n o pannie, ktora rozsy-
pata jagody na drodze, zanotowana przez Gizewiusza w Kraplewie (s. 288).
Zygmunt Gloger zapisal natomiast inny wariant tej piesni o Kasiefce, ktéra
rozsypala rutenke po stole. Obie piesni byly trac(ychme Spiewane wieczorem
w przeddzien §lubu.

3. Powrd6t z koSciotla

Kolberg podaje za Toeppenem taki przebieg tej ceremonii (ss. 109—110):
»Po odbytej ceremonii $lubnej (goscie) wracajg do karczmy, gdzie na nowo
bawig sig, tanczg i pija, po czym wsiadajg na wozy, by popedzi¢ ku domowi.
Nie zajezdzaja jednak do domu weselnego, gdzie trzeba matce i kucharce dac
czas do przyszykowania obiadu, ale do domu swachny, gdzie w dalszym cig-
gu tanczac i $piewajgc popijaja wodke i piwo i jedza ciasto”.

U Glogera w cze$ci Powrdt z kosciota znajdujemy podobny zapis (s. 203):
oLud w calym kraju ma zwyczaj, w powrocie do domu, zajezdzania do go-
spody badz w swojej wsi, badZ po drodze. Tance i biesiada przeciggaja sie w
gospodzie tak dilugo, pdki rodzice mioduchy nie przyrzadza u siebie uczty
weselnej”.

4. Przyspiewki weselne

Interesuje nas szczegélnie motyw kaliny (kalineczki), wystepujacy pow-
szechnie w mazurskich piesniach weselnych, jak i utworach zarejestrowanych
przez Glogera na Mazowszu, Podlasiu, Kurpiach. Wystarczy zajrze¢ do monu-
mentalnych dzie! Kazimierza Moszynskiego®, by sie przekonaé, ze jest to

5 K. Moszynski, Kulturag ludowae Stowian, t. 2, Kultura duchowa, cz. 1, Warszawa 1967, .

wyd. II, ss, 526, 530; t. 2, Kultura duchowa, ¢z, 2, Warszawa 1968, wyd. II, ss. 497, 522, 689.
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motyw wystepujagcy w pieéniach na calym obszarze Slowianszezyzny. W Ma-
zowszu Pruskim znajdujemy szereg utwordéw osnutych np. na rozmowie z ka-
ling (Czego, kalinko, w dole stois, s. 127, pochodzgcg ,,od Lecu”), wykorzystu-
jacych analogie do losow kaliny (Rozstanize sie, rozstan, kalinko, z jaworem,
s. 241, zanotowang przez Ketrzynskiego), wreszcie wprowadzajacych motyw
kalinowego lasu (Nadobna dziewczyng w Swiat odwedrowala, s. 267, zapis Gi-
zewiusza ,,0d Liczbarka”). Zygmunt Gloger znajduje utwory odpowiadajace
mazurskim pie$niom we wszystkich trzech wymienionych przez nas warian-
tach (por. ss. 192, 193, 233). Spiewano te pieéni najczesciej przy wiciu wian-
kow w ,dziewiczy wieczor” albo juz podczas samych uroczystosci weselnych.

III. WIELKANOC

1. Smigus

Jest rzecza charakterystyczng, ze ten staropolski obyczaj zachowano w
catej okazalo$ci na Mazurach jeszcze w polowie XIX wieku, jak $wiadezy za-
pis Kolberga (s. 88). W poréwnaniu z Mazowszem i Podlasiem wystepuja tyl-
ko roznice co do dni przeznaczonych ma te tradycyjne, ludowe zabawy. Gloger
(ss. 223—224) na oblewanie wodg wyznacza drugi dzien Wielkiejnocy, na Ma-
zurach za$§ ten zwyczaj moze mizé miejsce juz w Wielki Pigtek. Na obu tere-
nach wystepuje zwyczaj uzywama rozg dla smagania przypadkowo spotka-
nych przechodniow.

IV. SWIAT NADZMYSLOWY

1. Przesady

Jest ich bardzo duzo. Wybieramy przykiad najmniej spodziewany, bo do-
tyczacy zwyklej domowej kury. Ketrzynski wynotowal z koscielnej ksiegi
orjowskiej taki przekaz (w Mazurach Pruskich na s. 49): ,,Kura piejaca jest
prorokiem nieszczescia; aby zazegnaé nieszcze$cie grozace, baby zapisujg takie
lekarstwo: wymierz kurg calg izbe od $ciany naprzeciwko drzwiom stojacej
az do samych drzwi. Jezeli przy ostatnim obréceniu ogon kury lezy na progu,
to zetnij, a gdy Ieb, to leb jej zetniesz, a rosot dobry wynagrodzi ci hojnie
strate kury”.

Zygmunt Gloger w pracy Zabobony i mniemania ludu nadnarwiafiskiego,
tyczece ptakéw, plazéw i owadow (1877) podaje identyczny ,,przepis”’ (w oma-
wianej publikacji na s. 174): ,,Gdy kura pieje jako kogut, zla jest rzeczg dla
domu. Nalezy wzigé taka kure i od stolu do progu przemierzyé¢ nig podloge
przewracajac glowag i nogami, a na progu ucigé to, co wypadnie, tj. glowe
lub nogi”.

Niemal kazdy z wybranych przez Haline Horodyska obrzedéw, zwycza-
jéw, przejawéw magii ludowej, ktére przed laty zarejestrowal Zygmunt Glo-
ger w regionach osciennych w stosunku do Mazur, znajduje w regionie Ke-
trzynhskiego i Gizewiusza swo6j wariant albo mniej lub bardziej podobng wer-
sje. Nie brak tez identycznych motywow i obrzedéw. Jeszcze raz okazalo sie,
ze tradycja ludowa — wbrew granicom politycznym — stanowi najbardziej
skuteczny Srodek ochronny dla wartofei rodzimych i swojskich. Dokonalismy
na wilasny skromny uzytek jedynie wycinkowego pordéwnania podlasko-ma-
zowieckiego obszaru kulturowego z obszarem sgsiednim, tj. z mazurskim, by
zasygnalizowaé, jak bardzo oczywiste £a to zaleznosci i jak wiele ciekawych
spostrzezen czeka na przysziego komparatyste.
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BEMERKUNGEN AM RANDE DES BUCHES UBER ZYGMUNT GLOGER
Zusammenfassung

Am 25.—26, Mai 1974 fand in Lomza eine populdrwissenschaftliche Tagung statt, die dem
Leben und der Titigkeit von Zygmunt Gloger, einem Volkskundler, Arch#ologen, Historiker
und Verfasser von einzigartigen folkloristischen Arbeiten gewidmet war, Die Materialien die-
ser Tagung, die 1978 verdffentlicht wurden, sind fir den V{. zum Anlass geworden, das von
Gloger in Masovien, Podlachien, Polessje, Litauen und Samaiten gesammelte folkloristische
Material mit den Berichten iiber die Sitten und das Brauchtum der Masuren zu vergleichen,
die von Gustav Gisevius und Wojciech Ketrzyniski aufgezeichnet und von Oskar Kolberg in
seinem Werk Mazury Pruskie verdifentlicht wurden.

Fast jeder von den in der Publikation Zygmunt Gloger — badacz przeszio$ci ziemi ojczy-
stej (2. G. — Forscher der Ver heit des Vaterl dargestellten Brduche, der Volkssi-
tten und der Erscheinungen der Magie, die in den an Masuren angrenzenden Regionen vorgeko-
mmen sind, hatten in dem Heimatland Gisevius' und Ketrzynski’'s eine entsprechende Variante
oder eine dhnliche Version. Es betrifft die Erntebrduche (das festliche Ankleiden der Wachtel,

das Lieder-Repertoire), die Hochzeitsbrduche (Ausfahrt zur El i 1g, Jungfer
Riickkehr aus der Kirche, Hochzeitslieder), die Ostersitten (Begiessen mit Wasser) und das
Vorhand der gleich Abergl inhalte in dem Volksbewusstsein.

Die G {iberstellung der beid b hbarten Regi liefert den Beweis dafiir, dass

die Sitten und das Brauchtum ein recht wirksames Schutzmittel flir die einheimischen und
als eigen empfundenen Werte trotz der politischen Grenzen bildeten. Die Konirontation des
‘Werks Mazury Pruskie von Kolberg mit dem von Gloger gesammelten folkloristischen und eth-
nographischen Material weist auch auf den unmittelbaren Zusammenhang der beiden lokalen
Volkskulturen mit demn gesamtpolnischen Kulturgut hin, und tritt den wesentlichen Erforder-
rissen entgegen, die sich auf komparatistische Forschungen beziehen.



