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Wojciech Wrzesinski

POLACY W NIEMCZECH W WALCE O MIEJSCE
W ZYCIU POLITYCZNYM 1922—1939 *

Przez kilka lat po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej, w wielu sku-
piskach Polakéw w Niemczech utrzymywaly sie¢ zywe nadzieje realizacji sta-
rych marzeh o zyciu w ramach niepodleglej Polski. Na obszarach wychodz-
czych prowadzily one do utrzymywania sie tendencji reemigracyjnych, a na
autochtonicznych do réznych wystapien niepodlegloéciowych . Dazenia te byty
swoistym potwierdzeniem postawy najbardziej aktywnych narodowo Polakéw
w okresie przedwojennym, w Niemczech kaizerowskich. Marzenia o przy-
szlodci wypelniala wowczas wiara w przyszly byt niepodlegly, stajac sie jed-
nym z najwazniejszych motywéw w oporze przeciwko germanizacji?. Zycie
w twardych warunkach panstwowo$ci niemieckiej, gdzie prawo jednak bylo
prawem, wyrabiato u Polakéw dzielnicy pruskiej i polskiej emigracji poczucie
realizmu, szacunek dla pracy wlasnej i cudzej, nieufno$¢ wobec réznorakich
koniunktur politycznych, zaufanie do wilasnej solidarnoéci, a wsrod wiekszoéci
poczucie tozsamo$ci narodu polskiego z Kosciotem katolickim. Gwaltownosé
atakow nacjonalizmu niemieckiego prowadzila do idealizowania polskiej tra-
dycji panstwowej. Doswiadczenia okresu kaizerowskiego nakazywaly przy-
wodecom spoteczno$ci polskiej w Niemczech — w okresie kiedy zmienialty sie
granice, walily trony, powstawaty nowe panstwa — nie tylko liczy¢ sie z real-
nym ukladem sil. Dyktowaty konieczno§¢ podejmowania odpowiednich dziatan
organizacyjnych — okreSlonych jednak obowigzujgcymi prawami — obliczo-
nych tak na zmiane przynalezno$ci panstwowej ziem zamieszkalych przez
skupiska polskie, jak i utrzymywanie stanu istniejacego®. Niechetnie przyj-
mowano projekty dzialan nielegalnych, chociaz nie unikano ich. Wynikalo to
nie tylko z obaw przed represjami, ale przede wszystkim z zaufania wyrobio-
nego przez panstwowos§é¢ pruska, ktére mialo zostaé podwazone znacznie poz-
niej, iz dzialajac w zgodzie z obowigzujagcymi przepisami prawnymi mozna
osiggnaé¢ wiecej, niz podejmujac kroki nielegalne.

Po ustaniu walk na frontach pierwszej wojny $wiatowej, gdy nie bylo

* Referat wygloszony na sesji ,,W 60 rocznice powstania Zwigzku Polakéw w Niem-
czech”, Olsztyn 21 pazdziernika 1982.

1 Por. np. Polacy w Berlinte. Przyczynek do historit wychodéstwa polskiego w Berlinie

.t po prawym brzegu Laby. Wedlug materialu zebranego przez A. Golgbka w opracowaniu
J. Kazmierczaka, Inowroctaw 1937, s. 406 i in.

2 Dla postawy Polakéw 2yjgcych pod panowaniem niemieckim bardzo charakterystyczny
jest zbibér listéw pisanych z frontu do matki: J. Iwicki, Z mys$lqg o niepodiegiej. Listy Polaka
Zolnterza armii niemieckiej 2 okopbéw I wojny $wiatowej 1914—1918, wybor, wstep i opr. A. Juz-
wenko, Wroctaw 1978.

3 Pierwsze dzialania organizacyjne w tym zakresie podjeto w skupiskach wychodzezych
juz w 1917 r. W skupiskach autochtonicznych dzialalno§é metodami konspiracyjnymi utrzymy-
wata sig do listopada 1918 r. .
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jeszcze dostatecznie jasnych pogladéw na perspektywy kwestii polskiej
w Niemczech, przywodey ruchu polskiego podjeli dzialania, zmierzajgce do
przebudowy, a tam gdzie bylo konieczne rowniez i odbudowy, organizacyjnych
form tego ruchu. Dzialo sie tak zaréwno na przygranicznych obszarach autoch-
tonicznych, ktorych przynaleino$¢ panstwowa byla niewiadoma, jak i na tere-
nach wychodzezych, gdzie trwaly dyskusje i przygotowania do masowej re-
emigracji 1. Odmiennie ksztaltowano formy organizacyjne, zachowano histo-
ryczne podzialy regionalne, chociaz wspolne byly nadrzedne cele narodowe.
Odmienno$¢ regionalna wynikala nie tylko z doéwiadczen przedwojennych,
lecz takze ze zroznicowania 6wezesnych wydarzehn politycznych i perspektyw
ujawnianych w czasie konferencji pokojowej w Paryzu. Mimo prob stworze-
nia jednolitego kierownictwa Polakéw w Niemczech %, poszczegdlne regiony
zyty w istocie w izolacji. Powszedni dzien stawial przed nimi odmienne zada-
nia, zmuszal do samodzielnego rozstrzygania problemoéw. Inicjatywy regio-
nalne prowadzily do formowania sie samodzielnych osrodkéw kierowniczych
ruchu polskiego. Rola ich wzrosla szczegélnie po powrocie Wielkopolski do
panstwa polskiego. W miare normowania sig stosunkéw politycznych na po-
graniczu polsko-niemieckim oraz wyjasniania ostatecznych decyzji konferencji
pokojowej ¢, zaczely w sposbb samorzutny ujawniaé sie tendencje zjednocze-
niowe ruchu polskiego w Niemczech. Do§wiadczenia regionalne, przede wszy-
stkim z Prus Wschodnich 7, wytworzyty wérdéd zwolennikéw zjednoczenia po-
glad, ze przyszia walka o prawa narodowe Polakéw, obywateli niemieckich,
ktérzy po odzyskaniu niepodleglosci przez Polske pozostali jednak w grani-
cach Niemiec — wymaga:

— otwartego deklarowania polskiej przynalezno$ci narodowej i lgcznosci
z wspolezesnym narodem polskim w granicach Rzeczypospolitej;

— deklarowania lojalnoéci wobec panstwa zamieszkania i praw w nim
obowigzujgcych;

— utworzenia samodzielnej struktury organizacyjnej, ktéra by starala sie
jednak oddzialywaé na calg spolecznosé polskg w Niemczech, bez wzgledu na
jej zorganizowanie;

— wyznaczenia gléwnego celu takiej organizacji w walce o réwnoupraw-
nienie Polakéw — obywateli niemieckich ze wspoélobywatelami narodowo$ci
niemieckiej;

— uniezaleznienia si¢ od wplywéw jakiejkolwiek partii niemieckiej i za-
deklarowanie charakteru ponadpartyjnego.

Te podstawowe aksjomaty, acz stopniowo i niekiedy z oporami, zostaly
zaaprobowane przez wszystkie grupy regionalne 8,

4 Por. W. Wrzesinski, Emigracja polska we Francji ¢ w Niemczech ¢ walka narodu pol-
skiego o niepodleglosé w latach I wojny S$wiatowe], w: Polonia wobec niepodlegto$ci Polski
w czaste I wojny S$wiatowej, red. H. Florkowska-Frangie, M. Franéic, H. Kubiak, Biblioteka
Polonijna, t. 6, Wroctaw 1979, ss. 177 i n. I

§ Wida¢ to wyraznie w statutach i innych dokumentach programowych dwu c§rodkéw:
berlinskiego i westfalskiego, ktore podejmowaly proby stworzenia kierownictw ogédlnopanstwo-
wych, lecz praktycznie ograniczaly si¢ do dziatan regionalnych. Rzeczywistg dzialalno§é ponad
regionalng prowadzita Naczelna Rada Ludowa, ktérej wptywy na obszary wychodzcze nie byly
jednak dostatecznie trwale.

6 Por, Sprawy polskie ma konferencji pokojowej w Paryfu w 1919 r. Dokumenty i mate-
riaty, t. 1, Warszawa 1965,

7 Zob. J. Baczewski, Wspomnienia Warmiaka, Warszawa 1961,

8 Materialy dotyczace przygotowan do powstania Zwigzku Polakéw w Niemczech znajdu-
Ja si¢ w Archiwum Akt Nowych (dalej AAN) w zespolach akt polskiej stuzby zagranicznej.
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Zgodno$é w zasadniczych sprawach programowych sprawila, ze hasto zje-
dnoczenia ruchu polskiego, rzucone niemal réwnoczesnie w kilku osrodkach,
zostalo szybko zrealizowane. Stalo sie tak mimo lokalnych ambicji przywdéd-
czych, przejSciowych oporéw wzmacnianych odmiennymi pogladami w mniej
istotnych kwestiach. W sierpniu 1922 roku powstal Zwigzek Polakow w Niem-
czech (dalej ZPwN) organizacja naczelna calej spoleczno$ci polskiej obywatel-
stwa niemieckiego %. Bylo to naturalnym zwieniczeniem proceséw, ktérych ge-
nezy nalezy szukaé jeszcze w doswiadcezeniach z okresu przedwojennego. Pro-
gram i formy organizacyjne nowego Zwigzku opieraly sie na uznaniu potrzeby
i mozliwoséci dzialan w ramach przepiséw prawnych Republiki Weimarskiej.
Nie kolidowalo to z nadziejg, iz granice wersalskie nie sg ostateczne, decyzje
nieodwolalne i ze blizej nieokre$§lona przyszio$¢ nie moze przynie$§¢ przyla-
czenie ziem etnicznie polskich do Rzeczypospolitej. Jednakze pielegnacja ta-
kich nadziei, charakterystyczna dla dzialalnoéci wewnetrznej ruchu polskiego,
a przede wszystkim wychowania rodzinnego !°, nie byla réwnoznaczna z za-
chetg do jakichkolwiek aktywnych dzialan w tym zakresie. Wiara w mozli-
woséé takich zmian, jak tez powrédt z obszardw emigracyjnych do Polski, tkwity
u podstaw rzeczywistej argumentacji programu walki z germanizacja. Byly
motorem sprzeciwu, decydowaly o woli wytrwania, bez wzgledu na codzienne
przeszkody na réznych odcinkach zycia publicznego i prywatnego, czynione
przez nacjonalizm niemiecki.

Inicjatorzy ZPwN starali si¢ w spos6b odpowiednio szeroki zadeklarowaé
i przekonaé tak potencjalnych czlonkéw, jak i wladze panstwowe, iz nie czy-
nig tego dla realizacji planéw irredentystycznych. Starali sie wykazaé, iz po-
dejmujg te prace jako przedstawiciele ,,obywateli panstwa pruskiego, ktérym
konstytucja przyznata prawo do rozwoju swej wlasciwosci kulturalnej” 1.
Opierajge sie na wlasnych czlonkach, zwigzek wielokrotnie usilowal wobec
wladz oraz w zyciu wewnetrznym reprezentowaé interesy narodowe wszyst-
kich Polakéw, obywateli niemieckich. Deklarowal réwnocze$nie lgczno$é ze
wspélczesnym narodem polskim — uznajgc, ze najwyzszym dobrem jest nie-
podlegla i suwerenna Rzeczpospolita — jak i niezalezno$é¢ polityczng od
wladz panstwowych Polski 2. Utrzymanie tej niezalezno$ci stawalo sie jednak
coraz trudniejsze w miare rozwoju wydarzen. Wzrost dgzenn germanizacyj-
nych powodowal bowiem konieczno$¢ synchronizacji kierunkéw pracy Zwig-
zku z oérodkami krajowymi oraz korzystania z pomocy materialnej. Stopien
zaleznosci byl jednak rézny w poszczegbélnych dziedzinach pracy, w niekto-
rych utrzymano samodzielno§¢ przez caly okres miedzywojenny, az do wy-
buchu wojny w 1939 roku *. Wplywy czynnikéw krajowych oznaczaly przede

8 Por. W. Wrzesinski, Polski ruch narodowy w Niemczech 1922—1939, Poznan 1970, s. 67
iin.

10 Por. np. wystgpienie Ambrozego Pordzika na walnym zebraniu I Dzielnicy Zwigzku
Polakéw w lipcu 1924 roku w Opolu, ktéry stwierdzal: ,,Polacy zyja w tej nadziei, ze tutejszy
teren bedzie kiedyé polski. Te nadzieje musimy podtrzymywaé, azeby wiecej glosdw otrzymaé.
W przeciwnym razie stracimy duzoe glosdw, co sie okazalo przy ostatnich wyborach. Glosy
nasze po wigkszej czeSci padly na korzy$é kKomunistéw, a to dlatego, ze komunisci wystgpill
radykalnie, a ludno$¢ zawsze byla tego zdania, ze radykalnie wigcej sig osiagnie”., AAN, Kon-
sulat Opole, nr 104, k, 24—27.

10 h ykt mniejszos j. Polak w Ni h, 1925.
12 Por. np. Nasz stosunek do panstwa i narodu, Dziennik Berlinski, 1927, nr 27.
13 Problem ten w dotych ych opr iach nie docz8kal sie pelnego wyjasnienia

i w sprawach tych wypowiedziano jak dotad wiele niepeinych i sprzecznych ocen i sgdéw.
Swoje oceny opieram na analizie réznorodnych, lecz niepelnych materialéw 2rédilowych po-
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wszystkim akceptowanie, po 1926 roku, koncepcji politycznych obozu rza-
dzgcego — sanacji. Zwigzek starat sig — i to z powodzeniem, przestrzegaé
w zyciu publicznym Niemiec zasad przedstawionych jeszeze we wstepnych
propozycjach programowych przez Jana Baczewskiego ,— — stojgc na fun-
damencie traktatu pokojowego, Zwigzek uznaje granice panstwowe przez ten
traktat uznane i nie bedzie szerzyé¢ irredenty narodowosciowej, jako tez nie
bedzie popieral ewentualnych zamiaréw gwattownego oderwania sig od pan-
stwa niemieckiego, a jako partia polityczna na zasadach rzeczywistej demo-
kracji Zwiazek popieraé¢ bedzie kazdy rzad republikanski, ktory stanie w obro-
nie stusznych praw mniejszo$ci narodowych” 4.

Utrzymujge kontakty, niejednokrotnie w sposéb na poly konspiracyjny,
z przedstawicielami panstwa polskiego w Niemczech, korzystajac z roéznora-
kiej, chociaz zawsze niewystarczajgcej pomocy, ZPwWN odrzucat jednakze pro-
gramowo takie jej formy, ktére mogly za sobg pociggaé przejsScie do dzialan
irredentystycznych. Zasady tej kierownictwo Zwigzku przestrzegalo niemalze
do ostatnich dni przed wybuchem wojny §wiatowe]j, chociaz czasami prowa-
dzilo to do konfliktéw z przedstawicielami polskich wiladz wojskowych. Po-
pierala natomiast te postawe polska stuzba zagraniczna. Bardzo zdecydowane
stanowisko w tej sprawie zajmowal Jozef Beck. Jezeli czasem werbowano
cztonkéw Zwigzku Polakéw do dziatalnosci wywiadowezej, to odbywalo sie
to bez wiedzy kierownictwa organizacji i wbrew jej stanowisku nie tylko
oficjalnemu, ale i rzeczywistemu. Slusznos¢ takiej taktyki Zwiazku miano
oceni¢ w okresie drugiej wojny Swiatowej15.

Jak wynikalo z deklaracji i zalozen programowych, Zwigzek mial peinié
funkcje organizacji naczelnej ruchu polskiego. Stara?l sie zjednoczyé w swoich
szeregach ludzi o najwyzszym stopniu wyrobienia politycznego i narodowego,
najaktywniejszych politycznie i o najwyzszym autorytecie w swych sSrodo-
wiskach 16, Chociaz nie okre$lal tego w dokumentach programowych, w prak-
tyce pozostawal organizacja kadrowa, ktérej faktyczne wplywy byly jednak
o wiele szersze niz by wynikalo to tylko z liczebno$ci organizacji. Nie pozo-
stawial poza kregiem swoich zainteresowan zadnych grup ludnosci polskiej
obywatelstwa niemieckiego. Ale owe ambicje szerokiego oddzialywania, takze
na osoby spoza Zwigzku, musialy zostaé ograniczone z dwu powodéw: wy-
magaty dzialan prowadzonych przez doswiadczonych przywodedw, ktérych
Zwigzek tak wielu nie mial?’; strona niemiecka w tym wilasnie stawiala
szcezegdlnie duzo przeszkéd. Wiadze niemieckie bowiem i organizacje nacjo-
nalistyczne latwiej godzily sie z aktywnoscig Zwigzku w kolach ludnosci
polskiej juz tradycyjnie zwigzanej z ruchem polskim, niz z oddzialywaniem
na grupy dotad bierne narodowo. Nacisk réznych ugrupowan nacjonalistycz-

chodzacych tak z kancelarii placowek polskie] stuzby zagranicznej, jak i od organizacji
i wladz Zwigzku Polakéw.

14 Por. np. Memoriet Zwiqzku Mniejszosci Narodowych w Niemczech, Nowiny Codzienne,
1924, nr 275; Martwe $wieto konstytucjt, Gazeta Olsztynska, 1924, nr 142.

15 Zob. np. L, Gondek, Wywiad polski w Trzeciej Rzeszy 1933—1939. Zarys struktury, tak-
tyki i efektéw obr go dziatant ywiadu polskiego w Ni h hitler h, Gdansk
1975, s. 87 i in.

16 Nie zachowaly sie materialy pozwalajace na odtworzenie struktury czionkowskiej.
Fragmenty ocalalych Kksigg czlonkowskich zostaly opublikowane w: B. Lukaszewicz, W. Wrze-
sinski, IV Dzielnica Zwiqzku Polakéw w Niemczech 1922—1939, Olsiztyn 1982.

17 Kryzys personalny byl tym trudniejszy, e po wojnie wielu do$wiadezonych dzialaczy
tak z terenéw autochtonicznych jak i emigracyjnych wyjechalo do Polski. Ksztalcenie nowej
inteligencji polskiej zaczynalo przynosi¢ rezultaty dopiero w latach trzydziestych.
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nych narastal systematycznie, prowadzac do formulowania zarzutéw o upra-
wianie polonizacji. ZPwN musial stopniowo rezygnowaé¢ z rozwijania dzia-
lalnoéci, z planéw ofensywnych i przechodzi¢ do obrony stanu posiadania.
Bylo to szczegdlnie widoczne w okresie Trzeciej Rzeszy, kiedy narodowi so-
cjalifci zabiegali o zamknigcie wplywoéw Zwiazku w granicach zakreSlonych
przynaleznoscia organizacyjng *®.

Rzeczywisto§é polityczna nie pozwalala ujawniaé marzen o bytowaniu
w niepodleglej Polsce. Publicznie, i to z glebokim przekonaniem, Zwigzek
deklarowat poparcie dla zasad republikansko-demokratycznych zawartych
w postanowieniach konstytucji weimarskiej. Opowiadat sie za sitami politycz-
nymi zdolnymi do utrwalania ladu politycznego okreslonego normami tej
konstytucji. Wyrazal przekonanie, ze normy owe formalnie umozliwiaja byt
narodowy Polakéw w ramach panstwa niemieckiego, bez niebezpieczenstwa
wynaradawiania. Uwazal przestrzeganie norm konstytucyjnych nie tylko za
obowiazek prawny ludno&ci polskiej. ale upatrywal w tym korzysci z uwagi
na swobody demokratyczne, rownouprawnienie, ktére konstytucja zapewniala.

Z niepokojem jednak wskazywal PZwN na fakty §wiadczace, ze demokra-
tyczne zmiany, jakie przyniosta niemiecka rewolucja listopadowa 1918 roku,
byty plytkie, niejednokrotnie pozorne. Dowodzil, ze demokratyczne postano-
wienia konstytucji weimarskiej nie wplywaja na postawg ludno$ci niemieckiej,
nie znajduja wyrazu w jej stanowisku w zyciu publicznym; ze rewolucja nie
wykorzenila w pelni dziedzictwa Niemiec kaizerowskich, nie doprowadzila
do calkowitego zniszczenia zwolennikéw starego ustroju. W ich zywotnoSci,
aktywnosci i wplywach widzial zagrozenie réwniez i dla praw ludnoéei pol-
skiej 19.

Deklarujac sie jako obronca systemu republikanskiego, niejednokrotnie
krytykowal Zwiazek sily zwigzane z kolami rzadzacymi i ulegajace wply-
wom przeciwnikéw ustroju republikanskiego, ocenial je jako niekonsekwent-
nie demokratyczne. W ich aktywno$ci dopatrywal sie rowniez wplywoéw ugru-
powan antywersalskich, stawiajgcych na konieczno$¢ rewizji traktatu pokojo-
wego 2, Obrone demokracji w Niemczech Zwigzek Polakéw wiazal z popar-
ciem dla stabilizacji stosunkéw polityeznych w Europie, uksztaltowanych
traktatem pokojowym z 1919 roku. Unikal angazowania sie w walki we-
wnetrzne w Niemczech, czul sie jednak zobowigzany wystepowaé publicznie,
wszedzie gdzie sily prawicowe badz ugrupowania rewolucyjne mogly zagra-
za¢ republikanskim podstawom ustroju ®. Obrona systemu weimarskiego w
praktycznej dzialalnoSci ZPwN nie stala — jak juz wspomniano — w sprzecz-
noéci z marzeniami o bycie niepodleglym.

Zwigzek Polakéw przedstawiajac program polityczny zwracal uwage, iz
w uksztaltowanych warunkach prawno-politycznych wystepuje ,,pewnego ro-
dzaju przymusowo$é¢ ich Polakéw przynalezno$ci do panstwa” 22, Przymuso-
wos¢ owa, wedlug ocen Zwiazku, to przede wszystkim wynik proceséw histo-
rycznych, a nie tylko wspélczesnofci, niezalezny od subiektywnego stanowiska
Polakéw w Niemeczech. Uznawano wige, ze przymusowo$é ta wecale nie musi
prowadzi¢ do dzialan przeciw niej skierowanych, do dzialan irredentystycz-

18 Polacy w Niemczech to nie jest legitymacja, Gazeta Olsztyriska, 1939, nr 74.

19 Martwe $wieto konstytucji, Gazeta Olsztyriska, 1924, nr 142.

20 Por, np. Narody, paristwa i1 mniejszosct narodowe, Nowiny Codzienne, 1925, nr 198.
21 A jak w republice niemieckiej?, Gazeta Olsztynhiska, 1924, nr 149,

22 Narody, panistwa i1 mniejszoSci narodowe, Nowiny Codzienne, 1825, nr 198.
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nych. Podkreslano przeto, iz ,przynalezno$é wecale nie musi zawiera¢ w so-
bie objawow irredentyzmu, a wynika jedynie z niemozliwo$ci przeprowadze-
nia granic panstwowych $ci$le wedlug granic etnograficznych” *. Logiczng
konsekwencjg takiego stanowiska bylo zdeklarowanie lojalnoSci wobec pan-
stwa zamieszkania. Znajdowala ona wyraz w uznaniu granic i podstawo-
wych norm prawnych oraz rezygnacji z kontaktéw z panstwami oSciennymi,
gdyby miaty one prowadzi¢ do dziatan wymierzonych przeciwko panstwu za-
mieszkania.

Zwigzek Polakéw staral sie wyodrebni¢c w zyciu publicznym sfery obo-
wigzkow obywatelskich od takich, ktére oznaczaly li tylko interesy narodu
niemieckiego i okre$lonych partii czy to rzadzacych, czy tez walczacych o wla-
dze. Zastrzegal sig, ze nie moze w sposdb mechaniczny deklarowaé lojalnosci
wobec kazdorazowego rzadu niemieckiego. Uzaleznial ja od ksztattu polityki
narodowoSciowej danego rzadu 4. Wyjasniajgc zasady stosunku wobec rzadéw
niemieckich i panstwa, jeden z czolowych dzialaczy Zwigzku Polakéw Stefan
Szczepaniak pisal: ,JesteSmy obywatelami panstwa niemieckiego i jako tacy
poczuwamy sie do obowigzku lojalnego wypemiania zadad wynikajgcych z na-
szego obywatelstwa niemieckiego. Réwnocze$nie jednak posiadamy pelng $wia-
domos$é narodows, cenimy ja jako najwiekszy skarb i zgdamy, aby panstwo
popieralo nas w utrzymywaniu naszej odrebno$ci narodowej, jak tego wy-
maga etyka prawna, pozytywne przepisy konstytucji republiki niemieckiej
i zobowigzania miedzynarodowe” 25,

Zwiazek Polakéw uwazal, ze okreSlajgc swoje stanowisko w zyciu pu-
blicznym panstwa niemieckiego musi podkreslié dazenie do zajmowania po-
zycji podmiotowej. Nie oznaczalo to checi uczestniczenia jako samodzielna
czy stowarzyszona sila w walce o wladze. Swoja podmiotowosé Zwiazek ogra-
niczal do wspdtudzialu w podejmowaniu decyzji dotyczacych loséw ludnoSci
polskiej, a wiec przede wszystkim w polityce narodowosciowej. Chcial mieé
wplyw na decyzje wiladz panstwowych przy zasadniczych postanowieniach
ksztattujacych te polityke 6. Mozliwo$ci oddzialywania na nia upatrywat
ZPwN w aktywnej obronie postanowien konstytucyjnych. Uwazal bowiem,
7e rbéine ograniczenia praw ludno$ci polskiej obywatelstwa niemieckiego sg
wynikiem postepowania niezgodnego z duchem konstytucji weimarskiej. Do-
magal sie przeto wydawania ustaw szczegélowych, ktére by konstytucyjnym
normom ogélnym nadaty wiaSciwy charakter i zobowiazaly wiladze niemiec-
kie do ich wykonywania ??. Twierdzit, ze obowigzkiem wiadz jest wypracowa-
nie takich zalozeri polityki narodowosciowej, ktéra gwarantowalaby mniej-
szoSciom narodowym realne réwnouprawnienie, wykluczata wszelkie formy
ucisku narodowego, ukrytego i jawnego. W tym widzial zasadniczy czynnik
obrony przed tendencjami irredentystycznymi wewnatrz Zwiazku. Od wtadz
panstwowych Zwiagzek domagal sie stworzenia warunkéw dla nieskrepowanej

23 Ibidem.

24 Kwestia mniejszo$ct w Niemczech, Nowiny Codzienne, 1925, nr 171; O co walczq Polacy
w Niemczech, tamze, 1924, nr 91. °

25 Mniejszo§é polska wobec rzqdu, Katolik Codzienny, 1923, nr 212.

26 Por. np. Polak w Niemczech, 1925, nr 6, s. 4.

27 Szezegdlnie wiele staran Zwigzek Polakéw wkladat w walke o odpowiednie zarzadzenia
wykonawcze w sprawach szkolnych, ktére by pozwalaly na realizacje postanowienn konstytu-
cyjnych. Duzg aktywno$é przejawial w tej dziedzinie Jan Baczewski jako posel do sejmu
pruskiego.
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wspolpracy kulturalnej w ramach calej wspolnoty narodowej, bez wzgledu
na granice terytorialne, gwarantujac w zamian lojalno§¢ mniejszo$ci wobec
panstwa zamieszkania. Wszelkie problemy mniejszosci winny by¢ rozstrzyga-
ne wewnatrz panstwa, ustawami, a nie na drodze porozumiefi miedzypan-
stwowych, bilateralnych, czy tez wielostronnych. Opowiadajgc sie za nadzo-
~ rem Ligi Narodéw nad caloksztaltem polityki mniejszosciowej wszystkich
panstw, nie dostrzegal w tym ograniczenia ich suwerennosci, pod warunkiem,
ze nadzor Ligi bedzie jednolity wobec wszystkich zainteresowanych 28,

Unikajac pozycji partyjnej zaré6wno wobec wiadz panstwowych, jak i w
organizowaniu zycia wewnetrznego spolecznosci polskiej, Zwigzek Polakow
musial sie liczy¢ z zasadami funkcjonujgcymi w Owczesnym panstwie nie-
mieckim, gdzie gléwnym elementem okreslajacym dzialalnosé publiczng
i wszystkie formy aktywno$ci politycznej byl system miedzypartyjny. Do
niego dostosowano wszystkie formy prawne wyrazania opinii publicznej, wal-
ki o wladze i jej sprawowania. Zwigzek Polakéw nie widziat mozliwoSci
bezpo$redniego udzialu w walce miedzypartyjnej. Gloszgc zasady solidaryzmu
narodowego nie rezygnowat jednak z udzialu w wydarzeniach politycznych,
a tam spotykal sie z partiami niemieckimi. Dotyczylo to przede wszystkim
wyboréw parlamentarnych i samorzadowych. W pozyskaniu mandatéw do
cial przedstawicielskich dostrzegal ZPwN mozliwo$é oddzialywania na poli-
tyke wladz panstwowych . Listy kandydatow do wyboréw parlamentarnych
i samorzadowych przedstawiano, z konieczno$ci, za posrednictwem powoly-
wanej specjalnie dla kazdorazowych wyboréw partii. Byly to instrumenty
wyborcze Zwigzku Polakéw, mimo zewnetrznych form odrebnej organizacji 3.
W zglaszanych przez te partie solidarystycznych listach wyborczych nie brano
pod uwage polaryzacji ideowej spoleczefistwa polskiego. Prowadzilo to do
spadku liczby gloséw uzyskiwanych przez polskich kandydatéw. Nie odpo-
wiadata ona rzeczywistej sile spolecznosci polskiej. Najwieksze sukcesy wy-
borcze Polakéw to pozyskanie, na okres dwu kadencji (1921—1928), dwu man-
datéw do sejmu pruskiego. Nigdy natomiast nie zdolano uzyskaé mandatu
do parlamentu Rzeszy. W sejmie pruskim Polacy nie odgrywali wiekszej roli,
stanowigc zbyt malg sile w poréwnaniu z niemieckimi klubami poselskimi.
Do wyjatkow nalezaly przyklady wspoéldziatania z przedstawicielami partii
niemieckich w czasie debat parlamentarnych 3.

Zwiazek Polakéw wprawdzie niechetnie, ale ze wzgledéw praktycznych
musial okre$li¢é swoje stanowisko wobec najwazniejszych niemieckich ugru-
powan politycznych. Jego podstawa pozostawal stosunek tych partii do kwestii
polskiej w Niemczech. Zdecydowanie antypolskie nastawienie ugrupowan na-
cjonalistycznych bylo Zrédiem jednoznacznego, negatywnego stosunku ZPwN
do calej prawicy, co ponadto uzasadniano wzgledem na republikanskie formy
rzgdu w Niemeczech %2, Najtrudniej bylo okresli¢ stosunek do niemieckiej partii
katolickiej Centrum. Majgc duze mozliwosci oddzialywania na ludno$é polska,

28 Por. Polak w Niemczech, 1927, nr 9, s. 2; S. Paprocki, III Kongres Mniejszo§ci Narodo-
wych w Genewte, Sprawy Narodowo$6ciowe, 1927, nr 3, ss, 348—349.

29 Zob. np. Dlaczego nie wolno nam gtosowaé na partie niemieckie, Nowiny Codzienne,
1924, nr 98.

30 Stanowisko Zwigzku Polakéw wobec wyboréw przedstawia J. B. i, Wspomnient
Warmicka. *
©y 31 Por. J, Baczewski, Sprawy polskie w sejmie pruskim — maszynopis.

32 Mniejszo$é polska a partie niemieckie, Nowiny Codzienne, 1927, nr 221.
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z uwagi na wspblnote wyznaniowa, wykorzystywala to dla wlasnych intere-
séw politycznych. Przeciwstawiata wspo6lnote wyznaniowg wiezom narodo-
wym. Zwigzek staral sie krytyke postawy Centrum prowadzi¢ ostroznie, tak
aby nie dawaé¢ podstaw do oskarzen o wystapienia przeciwko Kosciotowi
katolickiemu 3%. Okre$lone zasady programu spotecznego, wynikajace z do-
$wiadezenr chrzescijanskiej doktryny spolecznej, kazaly Zwigzkowi odniest sig
w spos6b jednoznacznie negatywny do partii robotniczych, komunistycznej
i socjaldemokratycznej. NierownosSci spoteczne ZPwN przedstawial jako zwy-
rodnienie ustroju republikanskiego. Uwazal, ze w .ramach demokracji repu-
blikanskiej, okreslonej postanowieniami konstytucji weimarskiej, mozna prze-
prowadzi¢ w Niemczech daleko idgce reformy wewnetrzne i osiggnaé powaz-
ng poprawe sytuacji warstw pracujgcych. Zaprzeczeniem owych reform mial
by¢ program przede wszystkim Komunistycznej Partii Niemiec 3. Z wyraz-
nym zaklopotaniem przyjmowal Zwigzek ujawniane niekiedy przez komuni-
stow i socjaldemokratéw niemieckich poparcie polskich postulatéw jezyko-
wych. Okazujac duzy lek przed wplywami partii komunistycznej i socjalde-
mokratycznej na spoteczno$é polska, przeciwstawial im sie w sposéb zdecy-
dowany $%. Krytykowal program klasowych partii robotniczych, podejmowal
proby, ale nie wypracowat do konca wilasnego programu spolecznego; oglo-
szono tylko jego fragmentaryczne jakby zapowiedzi. Brak takiego programu
byl niejednokrotnie przyczyna odchodzenia wielu Polakéw uswiadomionych
klasowo do niemieckich organizacji komunistycznych lub socjaldemokratycz-
nych. Mozna wyraznie dostrzec, ze zainteresowanie Zwigzku sprawami naro-
dowymi spychalo na plan drugi kwestie spoleczne.

Podstawg zarysu programu spotecznego ZPwN byla obrona istniejgcego
ukladu stosunkéw wlasnosciowych. Uwazano, ze wyzysk wynika nie ze stanu
wlasnoS$ei, lecz z nieprzestrzegania praw demokratycznych, okreslajgcych po-
tozenie obywateli Republiki Weimarskiej mialo to byé przede wszystkim spad-
kiem po Niemczech kaizerowskich. Totez kierownictwo Zwigzku stwierdzalo:
. Ludzie wobec prawa sg i powinni byé réwni. Podobnie jak jeden naréd nie
powinhien panowaé¢ nad drugim i nalozyé mu jarzma niewoli, tak jedna war-
stwa narodu nie powinna panowaé i wykorzystywaé tej drugiej. Taka zasade
zawierajg konstytucje wszystkich panstw cywilizowanych, w praktyce jednak
jest czesto inaczej. Jedna warstwa usituje ujarzmi¢ i wykorzystywaé druga
warstwe, roéznigea sie od niej czy to polozeniem gospodarczym, czy tez naro-
dowoscig” 3. Program spoteczny Zwigzku Polakéw charakteryzowal poparcie
walki o o$miogodzinny dziehd pracy, rozbudowe ubezpieczeri spolecznych, po-
moc dla bezrobotnych, ochrone intereséw kobiet i maloletnich. Niekiedy po-
stulowano zapewnienie robotnikom wplywu na okre$lenie wielkosci produkeji
oraz udzialu w zyskach przedsiebiorstw . Byl to wiec program ograniczenia
szczegolnie ostrych form wyzysku klasy robotniczej usprawnienia ustroju
kapitalistycznego bez naruszenia jego podstaw.

33 Centrum sie dziwuje, Gazeta Olsztyniska, 1924, nr 77; Nasi wrogowie, ibidem, 1924,
nr 110.

34 Czyich intereséw broniq ko §ci, Nowiny Codzi e, 1924, nr 218.

35 Interesy marodowe ludu pracujqcego a Polska Partia Ludowa, ibidem, 1924, nr 87.

38 Uwagi na czasie. Robotnik a organizacje zewodowa, Zwigzek Polakdw w Niemczech,
Zarzagd Wykonawcezy, Charlottenburg w listopadzie 1929. Muzeum w Kwidzynie, zbiory pism
ulotnych.

37 Ibidem.
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Jednym z najwazniejszych elementéw ksztaltujgcych stanowisko Zwigzku
Polakéw, byly jego oceny Oweczesnej struktury narodowosciowej spoleczno$ci
polskiej w Niemczech. Uznawano wielowarstwowy uklad struktury narodo-
wosciowej wraz z calg dynamika przemian. Dostrzegano, ze nie wszyscy Po-
lacy w Niemczech maja wyksztalcone poczucie polskiej przynaleznosSci naro-
dowej, ze sg grupy niezgermanizowane, ale o silnym poczuciu odrebno$ci
tak od Niemcéw, jak i Polakéw (przede wszystkim na Mazurach i Slasku).
Uwazajac, iz stan taki nie jest trwaly, ze proces przemian narodowych musi
prowadzi¢ bagdz do polskiej swiadomos$ci narodowej, badz do germanizacji,
Zwigzek jednak odrzucal nieuchronno$¢ wynarodowienia. Twierdzono, ze za-
mieszkiwanie w granicach panstwa niemieckiego, przyjmowanie cywilizacji
i korzystanie z niemieckiej kultury nie musi prowadzi¢ do niszczenia poczu-
cia polskiej przynalezno§ci narodowejst. Dostrzegano w tym prawidlowose,
ktoéra miala o sobie daé znaé nie tylko w Niemczech. Wedlug oceny Zwigzku
Polakéw, 6wcezesny stan cywilizacji i kultury Polakéw w Niemczech, charak-
ter instytucji prawnych i prywatnych, a wreszcie istnienie niepodleglego pan-
stwa polskiego nakazywaly pielegnowaé wiasciwoS$ci etniczne Polakéw poza
granicami Rzeczypospolitej, przeciwdzialaé¢ przymusowemu wynaradawianiu,
lecz takze asymilacji. Uwazano, ze niszczenie odrebnoéci narodowej w warun-
kach rzgdéw republikaniskich nie jest procesem naturalnym, ale konsekwencja
Swiadomych dzialan politycznych, niezgodnych — wedlug ZPwN — z pod-
stawowymi zalozeniami ustroju republikanskiego 3.

Podstawg teoretycznych rozwazann w sprawach narodowych bylo przeko-
nanie o obiektywnym charakterze tej kategorii zjawisk spolecznych i ply-
nace stad dazenie do wypracowania i przestrzegania obiektywistycznych kry-
teriow przynaleznoSci narodowej 4?. W praktyce organizacyjnej przestrzeganie
tej zasady okazywalo sie niestychanie trudne; wielokrotnie nie mozna bylo
‘stosowaé jej jako normy decydujacej w codziennej dzialalnosci. Musiano wiec
postugiwaé sie kryterium subiektywnym, a prowadzgcym do samookre$lania
przynalezno$ci narodowej. Wprawdzie, oparcie sie na kryterium obiektywnym
dawalo wieksze mozliwo$ci dzialan zwigzkowych, bylo jednak sprzeczne z pod-
stawowymi zalozeniami polityki narodowo$ciowej tak w okresie weimarskim,
jak i hitlerowskim. Prowadzilo do czestych konfliktéw z wladzami panstwo-
wymi, ktére w stosowaniu kryterium subiektywnego widzialy mozliwo$c
przyspieszenia proceséw unifikacji narodowej spolteczenstwa niemieckiego 4.

ZPwN, ktéry germanizacje traktowal jako proces polityczny, wywolany
przede wszystkim przez sity nacjonalistyczne, byt przeciwny wszystkim gene-
ralizujgcym sadom dajacym podstawy do negatywnej oceny calego narodu
niemieckiego. Poszukiwal — dla celéw nie tylko propagandowych, ale i prak-
tycznych — przykladéw postaw Niemcéw przeciwnych wynaradawianiu, ro-
zumiejgcych interesy narodowe Polakéw w Niemczech. Staral sie wykazywaé,
ze $wiatle umysty niemieckie potrafily dojrzeé istote nacjonalizmu, ze ger-
manizacja jest konsekwencjg przejSciowych wplywoéw nacjonalistycznych, nie-
korzystnych dla wspélezesnego panstwa, a zgubnych dla jego przysziosci 4.

38 Warunki $wiadomosct narodowej, Polak w Niemczech, 1938, nr 5—6, s. 14.

39 Problemat mniejszo$ci narodowej, Gazeta Olsztynska, 1923, nr 177.

40 Por. wystapienle Jana Kaczmarka w czasie Kongresu Polaké6w w Berlinie, Polak
w Niemczech, 1938, nr 4, s. 75.

41 Por. np. Grundsitze der Grenzarbeit, Ostland, 1936, nr 7, s. 74,

42 Polacy w niebezpieczeristwie, Gazeta Olsztyniska, 1928, nr 241; A jak w republice nie-
mieckiej, ibidem, 1924, nr 149; Polityke nienewisci, Nowiny Codzienne, 1924, nr 116.



28 Wojciech Wrzesinski

Ale przestrzegal tez ZPwN przed nadmiernym optymizmem w ocenie pers-
pektyw. Nie umiano bowiem okredli¢, kiedy dojdzie do korzystnych dla Pola-
kéw zmian. Pesymizm Zwiazku wyrazal sie w ocenie wielko$ci wplywow sit
nacjonalistycznych, ktére miaty decydowaé¢ o trwaniu i ciggloéei germanizacji,
pomimo zmieniajacych sie form ustrojowych. Szanse na zerwanie z polityka
germanizacyjng widzial w pelnym zwycigstwie sit republikanskich, zlikwi-
dowaniu przezytkéw monarchicznych, zniszczeniu podloza, na ktérym mégl
wyrasta¢ nacjonalizm. Oceny takiej perspektywy zalezaly od koniunktur poli-
tycznych i w jeszcze wigkszym stopniu od aktualnych wydarzen. Po chwilo-
wym optymizmie pierwszego okresu, juz w 1924 roku, w odezwie przedwy-
borczej, dokonujgc oceny perspektyw bytu Polakéw w pafistwie niemieckim,
Zwiazek stwierdzal: ,SpodziewaliSmy sie jednak, Ze w porewolucyjnych de-
mokratycznych Niemeczech okrutny nasz los sig zmieni. Dzisiaj wiemy, ze po-
myliliSmy sie w swych rachubach. Nadal jesteSmy pod jarzmem przeslado-
wania i bezprawia” 4. ZPwN dochodzit do wniosku, ze teoretycznie tak ne-
cacy system uksztaltowany w Republice Weimarskiej nie sprawdzil sie, ze
réwne dla wszystkich, zastrzezone konstytucja, prawa obywatelskie nie obo-
wigzuja wobec ludno$ci polskiej . Takie oceny wielokrotnie powtarzaly sie
w publicznych wystapieniach przywodcéow Zwigzku przez caty okres Republiki
Weimarskiej.

Podstawowe zalozenia programowe Zwigzku Polakéw, czasem nie w spo-
sob dostateczny liczgce sie z realiami sytuacji poza Berlinem, powodowaly,
ze czesto przeceniano mozliwosé stabilizowania i przeobrazen republikansko-
~-demokratycznych.

QOd zalozen programowych do formulowania dyrektyw organizacyjnych
droga byta daleka. Z uwagi na szereg trudno$ci dominowaty tylko dwa za-
lozenia:

— Kazdy Polak, obywatel niemiecki, winien byé w kregu dziatania
Zwiazku Polakdw;

— Zwigzek, wystepujacy jako organizacja naczelna, winien mie¢ zapew-
niong mozliwoé¢ kierowania wszystkimi wyspecjalizowanymi i regionalnymi
organizacjami polskimi w Niemczech .

Podkreslajac niezalezno$§¢ Zwigzku Polakow, ale réwnocze$nie owo na-
czelne stanowisko w calym ruchu polskim, stwierdzano, iz ,nie jest on tylko
jaka$ organizacja polska o waskim zakresie celéw lokalnych, lecz czuwajaca
nad caloscig naszego zycia polskiego w Niemczech, naczelnym strézem naszej
narodowej kultury, naszej polskosci. To stanowisko Zwiazku Polakéw naklada
nam wielkg odpowiedzialno$é nie tylko wobec naszych rodakéw w Niem-
czech, ale odpowiedzialno§¢é znacznie wazniejsza, odpowiedzialno§é moralng
wobec catego narodu polskiego” 4,

W takich sformulowaniach, jak zreszta potwierdzil czas, kryly sie po-
wazne niebezpieczenstwa. Doszlo do tego, ze na uksztaltowane struktury na-

43 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Rejencja Opolska, I, 1859, k. 154. Odezwa przed-
wyborcza Zwigzku Polakéw z 1924 r,

44 Por. np. Memorial Zwiqzku Mniejszosct Narodowych w Niemczech, Nowiny Codzienne,
1924, nr 275 oraz inne wystapienia oficjalne do wiladz niemieckich publikowane na tamach ga-
zet polskich w Niemezech.

45 Dziesieciolecie Zwiqzku Polakéw w Niemczech, Polak w Niemczech, 1933, nr 1—2—3,
s. 111 in,

46 Odpowiedzialnodé przed narodem, Katolik Codzienny, 1928, nr 10,
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tozono charyzmatyczng skorupe, ktora dodajge organizacji autorytetu, uswig-
cajgc istniejacy stan, czynita z niej instytucje wyidealizowang, nie podlegajaca
krytyce — nawet i wewnetrznej — pod grozba anatemy narodowej. Decy-
dowalo to o pewnym zasklepieniu w ramach raz uksztaltowanych struktur,
utrudniato jakgkolwiek reorganizacje, dostosowanie sie do szybko przeciez
zmieniajacych sie warunkéw wewnetrznych i zewnetrznych.

Zwiazek Polakéw podejmowal wiele staran, aby nie daé sie wepchnaé do
formalnego lub rzeczywistego getta narodowego czy to postanowieniami praw-
nymi, czy tez praktyka polityczng. Bronil sie zdecydowanie przed wprowadze-
niem katastru narodowego. Aby zdaé¢ sobie sprawe z trudno$ci zachowania
takiej postawy, wystarczy przypomnie¢ jego dazenia do pewnej izolacji od
walk politycznych migdzy partiami niemieckimi. W ZPwN uwazano, ze gwa-
rancjg bedzie tu uznanie podmiotowoéci Zwigzku w ksztaltowaniu zasad po-
lityki narodowos$ciowej wiadz panstwowych. Osiggnieciu podmiotowoéci mia-
to stuzyé:

— Uznanie przez wiladze panstwowe Zwigzku Polakéw jako korporacji
majgcej prawo reprezentowaé wszystkich® Polakéw, obywateli niemieckich;

— Przyznanie Polakom w Niemeczech prawa do tworzenia narodowego sa-
morzgdu i sadownictwa na obszarach zamieszkaiych w wiekszo$ci przez lud-
nosé polska;

— Zapewnienie ludnosci polskiej wplywu na obsade stanowisk urzedo-
wych w okregach przez nig zamieszkanych;

— Utworzenie przy wiadzach centralnych urzedu do spraw mniejszosci
narodowych, na prawach ministerstwa 47, )

Realizacje tych postulatéw rozumiano jako wypelnienie konkretami swo-
boéd teoretycznie gwarantowanych konstytucjg weimarskg. Program sformu-
lowany w 1924 roku dla calego okresu miedzywojennego byl maksymalny,
z zgdan tych Zwigzek stopniowo wycofywal sie, przechodzac do skromnych
prob zabezpieczenia przed gwaltami w polityce narodowosciowej 4. Przyczy-
ng rezygnacji z szerokiego programu postulatéw o charakterze politycznym,
bylo nie tylko ujawnianie sie rozleglosci frontu antypolskiego. Wyniki wybo-
réw przynosily coraz wiecej dowoddéw, iz liczenie na wieksze sukcesy, odpo-
wiednie zrozumienie i poparcie na forum parlamentarnym nie jest realne.
Stawalo sie konieczno$cig odchodzenie od dzialan politycznych na rzecz prac
organicznych, budowania sieci wlasnych instytucji i organizacji. Kierownic-
two Zwiazku Polakdéw przyjmujac takg taktyke, zywito przekonanie, ze wspar-
cie dzialalnosci Zwigzku terenowymi organizacjami odwiatowymi, kultural-
nymi, gospodarczymi, miodziezowymi, wyznaniowymi, sportowymi oraz roéz-
nymi instytucjami polskimi pozwoli w dalszej perspektywie rozwingé dzia-
falno¢ polityezng. Do takich konkluzji prowadzily zaréwno doéwiadezenia
kolejnych wyboréw parlamentarnych i samorzgdowych, ktérych bylo tak wiele
w ostatnich latach Republiki Weimarskiej, jak i obserwacje skutkéw rozbu-
dowy szkolnictwa polskiego na podstawie ordynacji z grudnia 1928 roku *.

47 O co walczq Polacy w Niemczech, Nowiny Codzienne, 1924, nr 91; Deutsches Zentral
archiv, Abteilung Merseburg, Rep. 77, Tit. 856, nr 533, k. 51.

48 Bylo to szczegdlnie widoczne w ostatnim okresie przed wybuchem wojny, kiedy w wy-
stapieniach pod adresem wtadz hitlerowskich domagano sig jedynie zabezpieczenia dzieci pol-
skich przed réznorakimi aktami przemocy.

49 Szkoty stawaly sie¢ osrodkami koncentrujgcymi polskie zycie narodowe, oddziatywujge
réwniez i na postawe starszegu pokolenia, Powstanie szkoly wzmagalo aktywnusé narodowg
na innych ptaszczyznach.
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ZPwN podjal inicjatywe utworzenia wspélnego frontu wszystkich mniej-
szosci narodowych w Republice Weimarskiej. Mialo to by¢ krokiem do po-
wstania szerszego, ponadpanstwowego frontu grup etnicznych w Europie, kt6-
ry mial zapobiegaé¢ wykorzystywaniu mniejszo$ci narodowych przez dyploma-
cje niemiecka dla okre§lonych celéow politycznych Republiki Weimarskiej.
Doprowadzono do powstania Zwigzku Mniejszo$ci Narodowych w Niemczech,
a poédzniej Zwigzku Mniejszo$ei Polskich w Europie. Ksztaltowano program
szerokiego wspoéldzialania mniejszosci, jako organizacji przeciwstawnej da-
zeniom niemieckim, co okreslil Juliusz Bogensee: ,Niemcy bowiem pragng za
pomoca problemu mniejszoSciowego osiggnaé zrealizowanie specyficznie przez
nich pojmowanej zasady samostanowienia narodow, wtedy gdy Zwiazek
Mniejszo$ci Narodowych reprezentuje ten poglad, ze kwestie mniejszo$ciowe
muszg byé rozstrzygniete pod tym kagtem widzenia, ze one ze zrealizowania
tej zasady wynikajg. Pomieszanie tych dwu stanowisk prowadzi do daleko
idgeych nieporozumien. Je$li sie ich nie wyjasni zawczasu, mogg w konse-
kwencji doprowadzi¢ do nowego zbrojnego konfliktu” 50, Przeciwstawnos$é sta-
nowisk polskich i niemieckich organizacji byla bardzo widoczna. Zwiazek
Polakow angazujac sie we front mniejszoéci narodowych staral sie uniemozli-
wi¢ dyplomacji niemieckiej wykorzystywanie tego ruchu do dzialann antywer-
salskich. Posuniecia Zwigzku w tym zakresie byly w pelni koordynowane
z polskg sluzbg dyplomatyczng. Ruch ten jednak moégl by¢ tylko niewielka
przeciwwaga wobec frontu mniejszosei inspirowanych, organizowanych i kie-
rowanych przez dyplomacje niemiecks.

Krytykujgc poszczegdlne rzady Republiki Weimarskiej za niewystarcza-
jace zapewnienie Polakom swobdd narodowych zgodnych z normami konsty-
tucyjnymi, Zwigzek Polakéw z niepokojem notowal dowody aktywnoSci prze-
ciwnikéw republiki, tak z prawa jak i z lewa. W warunkach ostrego kryzysu
politycznego, jaki przezywala Republika Weimarska, poglebialy sie rowniez
konflikty wewnetrzne w ruchu polskim. Ostabla jedno$¢ Zwiazku Polakéw,
wystepowaly roézne tendencje odsrodkowe. Dzialaly tu roéznice programowe
rozne ambicje lokalne, a pogarszalo sytuacje to, ze wielu Polakéw zwigzanych
z ruchem polskim nie moglo znalezé pracy. Nalezy jeszcze wspomnieé¢ tenden-
cje decentralizacyjne oslabiajace wplywy centrali Zwigzku Polakéw, jak i kry-
tyczny stosunek wielu dzialaczy wobec wplywdéw politycznych sanacji . Da-
zenia odSrodkowe ujawniajgce sie w ostatnich latach Republiki Weimarskiej
nie rozbily jedno$ci organizacyjnej. Doprowadzily jedynie do powstania lokal-
nych, niewielkich, efemerycznych organizacji, co bylo jednak pewnym wstrza-
sem dla kierownictwa Zwigzku. Podjeto woéwezas probe zrewidowania zalozen
organizacyjnych i taktyki, ale bez zmiany pryncypiéw organizacyjnych.

ZPwN krytycznie odnosit sie do ruchu narodowosocjalistycznego juz w
okresie, gdy ten walczyl o wladze, przewidujge, iz jest on czynnikiem szcze-
golnie groznym dla intereséw polskich 52, Krytyke prowadzono mimo progra-
mowego unikania udzialu w walkach wewnetrznych. Narodowy socjalizm oce-
niano jako ruch radykalny, wyrastajgcy ze skrajnego nacjonalizmu 2. Dekla-

50 Mniejszo§ct niemieckie i mniejszosci narod w Ni h, Sprawy Narodowo$ciowe,
1829, nr 5, s. 737.

51 Sprawy te szerzej zostaly przedstawione w: W. Wrzesinski, Polskt ruch narodowy
w Niemczech, s. 232 i n.

52 Por. Stato ste. Gwaitowny skok ku skrajnej prawlicy, Nowiny Codzienne, 1933, nr 27.

53 W. Wrzesinski, Polski ruch narodowy w Niemeczech, s. 247 i n.



Polacy w Niemczech 31

rowana neutralno$¢ wobec walki o wladze, w okresie przejmowania rzadéw
przez narodowych socjalistow, zdawala si¢ chronié Polakéw w Niemczech
przed gwaltowng i brutalng pomsts nowych wiadcow Rzeszy. W szeregach
Zwigzku Polakéw usilowano wigc stwarzaé przekonanie, ze ,,wobec nas, Po-
lakoéw nie mozna stosowaé tej samej miary co wobec bylych partyjniakéw
niemieckich’” %. Codzienno$é¢ zadawala temu klam. Zitudno$é¢ takiej oceny mia-
la sie w pelni ujawnié po zasadniczej rozprawie narodowych socjalistéw
z komunistami i socjaldemokratami. Juz wiosng 1933 roku doszio do wielu
gwaltéw antypolskich, ktére spowodowaly wyrazny =zasté] organizacyjny
w polskich zwigzkach i towarzystwach. Kryzys zostal przelamany na przelo-
mie lat 1933 1 1934, spowodowal jednak straty, ktorych nie dalo sie juz usunagé
do kofica okresu pokojowego.

Seria brutalnych wystgpien hitlerowcéw przeciw Polakom ustgpila wo-
wezas, kiedy na horyzoncie miedzynarodowym zaczynaly rysowaé sig zmiany.
Niemcy hitlerowskie uznaly konieczno$é¢ zmian w stosunkach z panstwem
polskim, dostrzegajgc szanse przelamania izolacji miedzynarodowej. Musiato
to wplynaé na polityke wobec ludno$ci polskiej, a przede wszystkim jej zor-
ganizowanej grupy, czyli ZPwN. Zmniejszenie sie fali jawnych terrorystycz-
nych wystapien nie oznaczalo jednak rezygnacji z zasadniczych celéow naro-
dowosciowej polityki hitlerowskich Niemiec, ktéra zmierzala do likwidacji
poiskiej aktywnosci publicznej. Zwigzek rozumial, iz program zniszezenia
odrebnoéci narodowej Polakéw nie jest podyktowany koniunkturalng ocenag
polityczng, lecz stanowi logiczng konsekwencje dominacji totalitarnej, nacjo-
nalistycznej ideologii hitlerowskiej . Reformy wewnetrzne w Niemeczech hi-
tlerowskich, zniesienie — w pelnym majestacie prawa — wszystkich swobdd
demokratycznych oraz partii i organizacji, ktére nie chcialy przyja¢ ideologii
narodowosocjalistycznej, pragnely pozostaé poza sferg bezposrednich wplywow
NSDAP, nie uznawaly kierowniczej roli partii hitlerowskiej, decydowalo
o nowej pozycji Zwigzku Polakow w zyciu publicznym. ZPwN nie zmienil
swojej oceny formy rzadéw, nadal uwazal rzady republikanskie za najlepsze.
W stopniu takim, na jaki pozwalaly warunki polityczne Trzeciej Rzeszy, po-
dejmowatl krytyke totalitarnych form sprawowania wiladzy. Mogt jednak czy-
ni¢ to w sposéb dyskretny ®®. Nie uleg? fascynacji sukcesami narodowego
socjalizmu w rozwigzywaniu réznych spraw wewnetrznych. Pozostawal przy
swoich ocenach z okresu weimarskiego. ZPwN pozostal wladciwie jedyna,
legalnie dzialajgcg sila, ktérej nie podporzgdkowano ideologii hitlerowskiej
i nie wlgczono do frontu hitlerowskiego.

Jednakze publiczne formy aktywnofci Zwigzku zostaly niestychanie ogra-
niczone. Stracil on mozliwo$¢ udzialu w wyborach parlamentarnych 5. Sy-
stematycznie ograniczano jego wplyw na niezorganizowanych Polakéw %8,

54 Nie chcemy «komisarycznych», Nowiny Codzienne, 1933, nr 171.

55 Por. np. Wiecej dobrej checi i woli — wolamy telom, Nowiny Co-
dzienne, 1934, nr 29.

56 Mimo to wladze hitlerowskie odebraty wielu dziennikarzom polskiej prasy w Niem-
czech prawo do wykonywania zawodu dziennikarskiego, stosujgc czesto konfiskaty nakladow
wydrukowanych gazet.

57 Bylo to rezultatem ograniczenia prawa do zglaszania list wyborczycl jedynie dla partii
hitlerowskiej oraz wecze$niejszego wprowadzenia ograniczer przy wyborach .do Reichstagu dla
partii, ktére nie mialy swych przedstawicieli w parlamencie.

58 Por. np. Polacy w Niemczech to nle jest legitymacja, Gazeta Olsztynska, 1939, nr 74.
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moznoé¢ artykulowania stanowiska w sprawach ogdlnopanstwowych czy tez
obywatelskich. Hitlerowski system prawny — oparty na ustawach szczegé-
lowych — pomijal celowo prawa dla narodowoSci nieniemieckich, stawiajgc
praktycznie tych obywateli Niemiec poza nawiasem %. System nakazoéw i za-
kazéw stworzony przez totalitarne panstwo hitlerowskie usungt Polakéw z zy-
cia publicznego. Dla zorganizowanych form ruchu polskiego zostal tylko nie-
wielki margines, rzadko przekraczajacy sprawy oswiatowe i kulturalne.

Zwigzek Polakow nie podporzadkowal sie biernie nowej sytuacji. Starat
sie znalez¢ nowe Srodki i sposoby okazywania aktywno$ci Polakow w zyciu
publicznym. Deklarowat publicznie prawa kazdej narodowos$ci do odrebnosci
narodowej, odwolujac sig do propagandowych wystapien Adolfa Hitlera ¢
w tej sprawie. Zglaszal gotowo$é wykonywania obowigzkéw obywatelskich,
protestujgce jednak przeciwko ciezarom wynikajacym z intereséw partii hitle-
rowskiej ¢. Dla koncepcji organizacji zycia publicznego w panstwie hitlerow-
skim bylo to stanowisko szczegélnie niebezpieczne. Taka praktyka publiczng
negowal Zwiazek jedno z podstawowych hitlerowskich zalozen programowych,
ktore stawialo znak roéwno$ci miedzy interesami partii hitlerowskiej a narodu
niemieckiego i Rzeszy, uosobiajac owa jedno§¢ w postaci Adolfa Hitlera.

Mimo trudnej sytuacji Zwigzek Polakéw nie zmienit -stanowiska co do
przedstawiania problemu mniejszoSciowego. Nadal uwazal, ze nalezy rozpa-
trywa¢ go w kategoriach wewnatrzpanstwowych. Odrzucal nadal wszelkie
sugestie porozumien bilateralnych . Byl przeciwny regulowaniu go porozu-
mieniami miedzypanstwowymi. Uzasadnial to ocena, iz , kwestie narodowo-
Sciowe postawione jako obowigzkowy punkt we wszystkich rozmowach mie-
dzy oboma panstwami staja sie, jak wszystkie doswiadczenia wykazaly, ni-
czym innym, jak tylko zrodiem skarg i kosScig niezgody” $. Potwierdza to
praktyka polityczna. Stosunki miedzypanstwowe polsko-niemieckie, przy tota-
litarnym charakterze wladzy panstwowej w Niemczech, zmuszaly Zwigzek do
korzystania z mozliwosci, jakie dawalo wspéidzialanie z polska dyplomacja.
W publicznych wystapieniach Zwigzek nie zajmowal stanowiska odmiennego
niz wladze polskie. Poglebiala sie zalezno$¢ od koncepcji politycznych wy-
pracowanych w polskim Ministerstwie Spraw Zagranicznych, chociaz — jak
juz podkre$lano — nie prowadzilo to do dzialan irredentystycznych. Trzecia
Rzesza nie rezygnowala z wprowadzenia zasady regulowania spraw mniej-
szo$ci dwustronnymi ukladami miedzypanstwowymi, co stawialoby Zwigzek
Polakéw w roli przedmiotu w rokowaniach obu stron. Starania te obserwo-
wano wige w Zwigzku z duzym niepokojem, obawiajac sie uzaleznienia swych
losow od koniunkturalnych zmian w polsko-niemieckich 8¢ stosunkach poli-
iycznych.

Po dlugich staraniach, przy okazji ogloszenia deklaracji w sprawach
mniejszosciowych, 5 listopada 1937 roku, Hitler przyjat delegacje Zwigzku

59 W. Wrzesinski, Polski ruch narodowy w Niemczech, s. 283 i n.

60 Poufne instrukcje 1 wyjasnienia Bund Deutscher Osten ujawniajy dzisiaj rzeczywiste
stanowisko wiadz hitlerowskich. Por. liczne dokumenty w tej sprawie przechowywane w zbio-
rach O$rodka Badan Naukowych w Olsztynie.

61 Por. np. Wehrdienst-Arbeitsd . Dwie sprawy, Gazeta Olsztyhiska, 1935,
nr 241.
62 Nasze ko, Nowiny Codzi 1934, nr 233; A, Bozek, Po 15 lipca 1837, nakla-

dem autora, drukiem ,Nowin” w Opolu, 1937,
63 Wyjasniente, Dziennik Berlifiski, 1934, nr 131.
64 W, Wrzesinski, Polski ruch narodowy w Niemczech, s. 135 i n,
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Polakéw. W przeméwieniu, przepelnionym deklaracjami zrozumienia dla Po-
lakéw w Niemczech, stwierdzil migdzy innymi: ,Polska i Niemcy sa skazane
na sgsiedztwo ze soba. Korektury granic nie prowadzg do niczego. I tu musi
zwycigzyé rozum. Bo to ma kolosalne znaczenie — — Przy kwestiach mniej-
szoSciowych trzeba pamietaé, ze trudnosci beda zawsze, jednakze rozum musi
wreszcie zwycigzyé. I na tym wlasnie polega madros¢ rzadéw, ze nie mozna
zrobié¢ z Polaka Niemca, ani z Niemca Polaka. To jest zreszta moje glgbokie
przekonanie” %, Stowa Hitlera, jak i zapewnienia zawarte w deklaracji mniej-
szo$ciowe]j nie zostaly wecielone w zycie. Polozenie ludno$ci polskiej gwaltow-
nie sie pogorszylo, wykazujgc zaleznosé od ukladu stosunkéw miedzypanstwo-
wych polsko-niemieckich. Polityka wobec Polakéw w Niemczech stawala sig
elementem psychologicznego przygotowania do wojny. Wprawdzie wladze
hitlerowskie jeszcze w 1938 roku pozwolily na odbycie w marcu, w Berlinie,
kongresu Polakéw w Niemczech, owej najwiekszej manifestacji polskiej ca-
lego dwudziestolecia %, bylo to jednak podyktowane potrzebami propagandy
i pewnymi nadziejami ha pozyskanie wladz polskich dla polityki wiadeow
Trzeciej Rzeszy. W koncu 1938 roku systematycznie wzrastala liczba wysta-
pien antypolskich. Wiadze panstwowe nie kryly sie juz ze swojg wrogoscis,
odmawiajgc przeciwdzialania nawet jawnemu !amaniu prawa. Charakterys-
tyczng ocene zamieScila jedna z gazet polskich wydawanych w Niemczech:
,Niewsgtpliwie trwamy dzi§ w pewnego rodzaju stanie «wojny bez wojny».
Musimy zdawaé sobie sprawe, ze na froncie tej «wojny bez wojny» znajdu-
jemy sie bez wyjgtku wszyscy” .

Wybuch drugiej wojny §wiatowej przynioést kres wszystkim legalnym for-
mom ruchu polskiego.

ZPwN wyrést z naturalnych dazen Polakéw — obywateli niemieckich do
obrony swoich idealéw narodowych. Wypracowat zasady organizacyjne i ide-
owe, ktore — chociazby czesci etnicznie polskiej ludno$ci w Niemczech — daty
mozno$é zachowania wilasnej narodowoSci.

65 Ibidem, s. 337.

66 Polak w Niemczech, 1938, nr ‘4. Byl to numer specjalny poSwigcony sprawozdaniu
z Kongresu,

87 Wigcej odwagi i wiary, Gazeta Olsztynska, 1939, nr 122.

DIE POLEN IN DEUTSCHLAND IM KAMPF UM EINEN PLATZ
IM POLITISCHEN LEBEN
19221939

Zusammenfassung

Der Bund der Polen in Deutschland entstand im Jahre 1922 als eine Organisation, die
das gesamte, nationale polnische Leben der Polen in Deutschland leiten sollte. Der Bund war
das Ergebnis selbststindigen Handelns von Polen aus den verschiedensten Gebieten: Ostpreus-
sen, Berlin, Westfalen. Da er sich aus deutschen Birgern polnischer Natjonalitdt zusammen-
setzte, verpflichtete er sich zu Loyalitit gegenliber dem Staat, in dem seine Mitglieder wohn-
haft waren, gleichzeitig aber unterstrich er seine Verbundenheit mit dem zeitgendssischen pol-
nischen Volk, dessen Emanation die polnische Republik war. Dies sollte jedoch nicht zur
Verletzung von Pflichten filhren, die aus den Rechtsnormen des deutschen Staates hervorgin-
gen. Die Loyalitéit gegeniiber dem deutschen Staat schloss eine kritische Einstellung gegeniiber

3 Komunikaty
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den jeweiligen deutschen Regierungen nicht aus, wenn diese keine Riicksicht auf die nationa-
len Interessen der Polen in Deutschland nehmen wiirden.

Der Bund der Polen setzte auf Erhaltung und Bestlindigkeit der republikanischen For-
men des deutschen Staates. Die Einschrankung demokratischer und nationaler Freiheiten ver-
band er mit dem Wirken republikfeindlicher Gruppierungen. Er meinte, dass die Entschllisse
der Weimarer Verfassung es erlaubten, die nationalen Eigenschaften zu erhalten, Zur Zeit des
Dritten Reiches war er die einzige, rechtmissig tédtige Organisation, welche die nationalsozia-
listische Ideologie nicht anerkannte und seine Ziele nicht mit denen von der Hitlerpartei auf-
gestellten identifizierte.

In den Jahren des Bestehens und Wirkens trat der Bund der Polen als Hauptorganisation
der Polen in Deutschland auf, leitete auch spezialistische und lokale Organisationen. Er wollte
alle Polen in Deutschland vertreten. Dagegen wollte der Bund an keinem Machtkampf teil-
nehmen. Kritisch verhielt er sich gegeniiber der Mboglichkeit irgendwelchen politischen Blnd-
nisses mit irgendwelcher deutscher Partei. Von den deutschen Behtrden forderte er subjektive
Behandlung bei der Ausarbeitung nationaler Politik. Verbundete suchte er bei anderen na-
tionalen Minderheiten in Deutschland, indem er das Entstehen des Bundes der Nationalen
Minderheiten in Deutschland anregte und denselben leitete.



