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Stanislaw Żyromski

P R O C E S Y  L U D N O Ś C I O W E  N A  W A R M I I  I  M A Z U R A C H  
W  L A T A C H  1 9 4 5 — 1 9 4 9

W końcu II w o jn y  św ia tow ej obraz dem ograficzny  Ziem  Zachodnich  
i Północnych , przyw róconych  M acierzy w  w yn ik u  zw ycięstw a  koalicji a n ty 
h itlerow skiej nad Trzecią Rzeszą zaczął się  gw a łtow n ie  zm ieniać. Podobnie  
działo się  na obszarze W arm ii i  Mazur, skąd  od końca 1944 r. ów czesna ad
m inistracja n iem iecka  zaczęła ew akuow ać ludność cyw ilną  przed zbliżającym  
s ię  frontem.

W iosną 1945 r. nastąpiła  paniczna ucieczka w iększości ludności n iem iec 
kiej z Prus W schodnich, a w  D z ie n n ik u  D zia łań  B o jo w y c h  n iem iecki kron i
karz odnotował: „ na przykład w  Prusach W schodnich n ie zostało naw et
7°/o ludności w  stosunku do stanu sprzed o fen sy w y  w ojsk  radzieckich” ‘.

Tak zaczął się  m asow y  od p ływ  n iem ieckiej ludności, tym  sam ym  odw rót  
n iem czyzn y  ze w schodnich  rubieży  Trzeciej Rzeszy 2, zjaw isko n azw ane w  l ite 
raturze n iem ieck iej „O stflucht”.

STA N  W YJŚCIOW Y

Szacunek liczby ludności pozostałej na terenie O kręgu M azurskiego, a n a 
stęp n ie  w  granicach w ojew ód ztw a  olsztyńsk iego sprzed 1950 r., oparto na 
spostrzeżeniach ów czesnych  organów  adm inistracyjnych. R ozbieżności co do 
liczby ludności w  latach  1945 i  1946 są konsekw encją  n iedoskonałych  m etod  
p rzyjętych  przez badaczy tego problem u.

W  dniu sp isu  ludności, 17 m aja 1939 r., w  granicach porów nyw alnych  
z O kręgiem  M azurskim  m ieszkało 936,5 tys. osób 3. B yła  to niem iecka i  polska  
ludność autochtoniczna. W  św ie tle  pow yższego, w ed łu g  zapisu kronikarza n ie 
m ieckiego, w iosną  1945 r. m ia łoby  pozostać na teren ie Okręgu M azurskiego  
zaledw ie około 65 tys. osób, co jest n ie  do przyjęcia, bow iem  szacunek w y 
daje się bardzo zaniżony. Pozostało znacznie w ięcej  ludności, przede w szy st 
k im  polskiej ludności autochtonicznej. Ludność ta, W arm iacy i M azurzy od 
w iek ó w  oczekiw ali ch w ili powrotu tej z iem i na łono Ojczyzny.

Polsk ie organa adm inistracyjne, m. in. W ojew ódzki K om itet Osiedleńczy, 
oszacow ały  liczbę ludności na 25 lipca 1945 r. na około 247,7 tys. osób 4, co 
w yd aje  się bardziej prawdopodobne. P rzem aw iają  za ty m  następujące dane:

X P o r .  K . S k u b is z e w sk i ,  W y s ie d le n ie  N ie m c ó w  p o  I I  w o jn i e  ś w ia t o w e j ,  W a rs z a w a  1968, 
s. 93.'

2 P o r .  Z . D u lc z ew sk i,  M ig r a c je  w o je n n e  na  Z ie m ia c h  Z a c h o d n ic h  1939—1945, P rz e g lą d  
Z a c h o d n i,  1964, n r  4, s. 258.

3 Z ie m te  Z a c h o d n ie  i  P ó łn o c n e  w  l ic z b a c h ,  W a rs z a w a  1966, s. 43.
4 A r c h iw u m  A k t  N o w y c h  (d a le j  A AN), Z e sp ó ł  M in is te r s tw a  A d m in is t r a c j i  P u b l ic z n e j  

(d a le j  M A P ), w ią z k a  2414; S. Ż y ro m s k i ,  L u d n o ść ,  w :  W o je w ó d z t w o  o ls z ty ń s k ie  w  l ic z b a c h ,  
R o c z n ik  O lsz ty ń sk i ,  1967, t. 6, s. 84.
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—  w  okresie działań w ojen n ych  zm obilizow ano do arm ii n iem ieckiej oko
ło 40%  m ężczyzn, a około 8°/o stanu liczebnego armii n iem ieckiej stan ow iły  
kobiety. D aje to szacunkow o liczbę około 190— 200 tys. osób;

—  po zakończeniu działań w ojen n ych  część n iem ieckiej ludności autochto
nicznej sam orzutnie em igrow ała  na zachód, część powracała do m iejsca  sw ego  
sta łego zam iesakania. Saldo u jem ne takiej m igracji w ynosiło  około 40 tys. 
osób 5;

—  w  ram ach p lanow ej akcji w ysied lono  ogó łem  72 tys. osób narodowości 
niem ieckiej;

—  po zakończeniu w eryfik acji ludności autochtonicznej pozostało ogółem  
113 tys. polskiej ludności, zam ieszkującej od w iek ó w  na terenie W armii 
i Mazur;

—  ew akuacją  objęto ponad 500 tys. osób. Część ludności sam orzutn ie uc ie 
kała  przed zbliżającym  się frontem  działań w ojen n ych  pod w p ły w e m  propa
gan d y  antykom unistycznej, prow adzonej w  okresie II w ojn y  św iatow ej.

Z pow yższego w ynika, że w  połow ie  1945 r. n a  terenie Okręgu M azur
sk iego m ieszkało około  250 tys. ludności, czyli izaledwie 25%  stanu za ludn ie 
nia z 1939 r. w  p orów n yw aln ych  granicach. M ożna zatem  stw ierdzić, że po 
zakończeniu działań w ojen n ych , w  połow ie 1945 r. n a  tym  obszarze w y tw o 
rzyła się  sw oista  „próżnia dem ograficzna”.

O w ylu d n ien iu  O kręgu M azurskiego bezpośrednio po zakończeniu działań  
w ojen n ych  św iadczy, że po półrocznym  okresie osadnictw a, 1 stycznia 1946 r. 
gęstość zaludnienia by ła  o 74%  niższa od przeciętnej z 1939 r. i w ynosiła  
18 osób/km 2. N ajbardziej w yludn iona  była  półnoana część Okręgu, w  tym  p o 
w ia ty  w ęgorzew sk i, braniew ski, górow ski, piski, gdzie na k m 2 przypadało 10 
i m niej osób. W  nieco lepszej sytuacji znajdow ały  się  p ow ia ty  położone bliżej 
daw nego  kordonu: m rągow sk i (28 osób/km 2), ostródzki (20 osób), b iskupiecki 
(27 osób) i bartoszycki (23 osoby/km 2).

Można pow iedzieć, że zim a 1945 r. by ła  przełom ow a dla gw ałtow n ego  od 
p ływ u  żyw io łu  n iem ieckiego, w  w y n ik u  czego W arm ia i M azury w y lu d n iły  się, 
a zniszozona gospodarka oczekiw ała  dop ływ u s i ły  roboczej o różnych za w o 
dach i kw alifikacjach.

Sytuacja  w  Okręgu M azurskim  była  w ręcz  tragiczna. M iasta zniszczone  
(75 i w ięcej  %  substancji m ieszkaniow ej), o lbrzym ie straty w  gospodarce k o 
m unalnej, przem yśle i  w  rzem iośle, a także w  gospodarce rolnej. P rzy  jedno
czesnym  w y lu d n ien iu  stw arzało to bardzo trudne w arunki od b u dow y gospo
darczej Okręgu, a następn ie  w ojew ód ztw a  olsztyńskiego.

W lipcu 1945 r. ostatecznie ukształtow ano granice adm inistracyjne O krę
gu  M azurskiego *, a przed aparatem  adm inistracyjnym  i politycznym  stanęły, 
jako pierw szoplanow e, zadania natury dem ograficznej. W śród nich należy  w y 
mienić: rozw iązanie problem u narodow ościow ego przez przesied len ie pozosta 
łej części n iem ieckiej ludności autochtonicznej zgodnie z postanow ieniam i 
układu p oczd am sk iego7 oraz zw eryfik ow an ie  polskiej ludności autochton icz
nej; zasied lenie ludnością polską odzyskanego terytorium  W arm ii i  Mazur, 
w  tym  przeciw działanie osadnictw u żyw io łow em u, którego początki sięgają  
w iosn y  1945 r.

5 A A N , Z e sp ó ł M in is te r s tw a  Z ie m  O d z y s k a n y c h  (d a le j  M ZO), w ią z k a  182, 669; E. W o j-  
n o w s k i ,  W a rm ia  i M a z u r y  w  la ta c h  1945—2947. K s z ta ł to w a n ie  s ię  s t o s u n k ó w  p o l i t y c z n y c h ,  O l
s z ty n  1968, s. 78.

6 AA N , M A P , w ią z k a  2418.
7 U c h w a ły  P o c z d a m s k ie ,  B e r l i n  2 V I I I  1945. Z b ió r  D o k u m e n t ó w ,  1946, n r  1, s. 32.
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W yludniony obszar W arm ii i M azur działał jak „ssąca pom pa” n a  m iesz 
k ańców  zza d aw nego kordonu, którzy najw cześn iej zaczęli zasiedlać te  ziem ie, 
następnie na ludność z centra lnych  w ojew ód ztw  Polski. W w y p ełn ien iu  „próż
ni dem ograficznej” ak ty w n ie  u czestn iczy ł P a ń stw o w y  U rząd R epatriacyjny, 
który k ierow ał na w y lu d n ion e  teren y  repatriantów  ze Z w iązku R adzieckiego  
oraz z krajów  zachodniej Europy.

RUCHY M IGRACYJNE LUDNOŚCI

Procesy  ludnościow e na W arm ii i M azurach od r. 1945 do p o łow y  r. 1949 
b y ły  zdom inow ane przez ruchy m igracyjne. W  tym  okresie znikło osadnictw o  
„dzikie”, w ysied lono  pozostałą część ludności n iem ieckiej, osiedlono polską  
ludność z w ojew ód ztw  centra lnych  (przesiedleńcy) oraz przybyw ającą zza 
granicy  (repatrianci).

TABELA 1. Saldo m igracji ludności w  w ojew ództw ie  o lsz tyńsk im  w  latach  
1945— 1949 (w tys. osób)

L a ta

W y a z c z e g ó ln ie n ie
1(45 IMS . 1947 1948 1949

Napływ 8 174,8 123,4

O g ó ł e m

163,9 40,5 15,7

Odpływ b 40,0 17,3 48,8 6,8 4,8
Saldo 134,8 108,1 118,1 33,7 11,8

N apływ 8 73,8 87,1

M i a s t a

18,3
Odpływ b • 0,7 0,3 1,6
Saldo 73,8 68,4 18,0 -  1 ,6

Napływ 8 101,0 88,3

W i e ś

146,8 40,5 16,7

Odpływ b 40,0 16,8 45,5 5,3 4,8

Saldo 81,0 4 9 ,7 101,1 35,2 11,1

* P r z e s ie d le ń c y  z c e n t r a ln y c h  w o je w ó d z tw  P o ls k i ,  r e p a t r i a n c i  zza g ra n ic y ,  lu d n o ść  
u k r a iń s k a  w  r a m a c h  a k c j i  „ W is ła ” ;

b L u d n o ś ć  n ie m ie c k a ,  lu d n o ść  o b c y c h  n a ro d o w o ś c i ,  lu d n o ść  p o lsk a  ju ż  o s ied lo n a .
2  r  ó  d  ł o : O b licz e n ia  w ła s n e  n a  p o d s ta w ie :  A A N, Z e sp ó ł  CZ P U R , w ią z k a :  112/15, 112/28, 

112/48, 112/48, 112/69, 112/111, 112/112; Z e sp ó ł  W R N  w  O lsz ty n ie ,  w ią z k a :  546; Z e sp ó ł M A P , w ią z k a  
1189; Z e sp ó ł  M ZO , w ią z k a  183, 187, 189, 228, 511, 522c, 546, 547, 549a, 549b, 726, 728, 728a.

W latach 1945— 1949 ogółem  na teren w ojew ód ztw a  olsz tyńsk iego  n a p ły 
nęło  515,3 tys. osób, w  tym: 55 tys. ludności ukraińskiej przesiedlonej w  ra 
m ach akcji „Wisła" *, 2,6 tys. polskiej ludności autochtonicznej, która w  ra 
m ach repatriacji pow róciła  do d aw nych  m iejsc zam ieszkania. Repatrianci ze  
Zw iązku R adzieckiego oraz przesied leńcy z centra lnych  w ojew ód ztw  kraju  
stanow ili zdecydow aną większość.

8 P o r .  M. W in n ic k i ,  O s a d n ic tw o  lu d n o ś c i  u k r a i ń s k i e j  w  w o je w ó d z t w ie  o ls z t y ń s k im ,  O l
s z ty n  1965.



366 S tan is law  Żyromski

W  tym  sam ym  okresie  em igrow ało  z w ojew ód ztw a  ogółem  114,5 tys. osób, 
w  tym  40,0 tys. ludności n iem ieckiej, która sam orzutnie w yem igrow ała  za  
Odrę przed p lanow ą akcją 9 przesiedlenia; 72,0 tys. osób narodow ości n iem iec 
k iej w  ram ach tej  akcji; 1,1 tys. ob yw ateli różnych  pań stw  europejskich  
i  USA; około 1,5 tys. osób, k tóre po krótkim  pobycie em igrow ały  do innych  
w ojew ództw .

Zdom inow ania  procesów  ludnościow ych  przez ruch m igracyjn y  dowodzą  
dane o  n a tężen iu  sa lda m igracji. W spółczynnik i salda migracji, w yrażone  
w  prom ilach, w  poszczególnych  latach  k szta łtow ały  się  następująco: 1946 —  
233, 1947 —  123, 1948 —  48 i 1949 —  27. Do końca 1949 r. ruch w ęd rów k ow y  
ludności, m im o słabnącego natężenia, w y w iera ł isto tny  w p ły w  na k szta łtow a
n ie s ię  przyrostu  rzeczyw istego liczby ludności w ojew ództw a. W  1945 r. d o 
datnie sa ld o  m igracji w yn osiło  134,8 tyś. osób, w  1946 —  106,1 tys: osób; 
w  1947 —  118,1 tys., w  1948 —  33,7 tys. i w  1949 r. —  11,1 tys. osób.

Społećzeństw o w ojew ód ztw a  olsztyńsk iego w  końcu lat czterdziestych  
tw orzyło  sw oistą  m ozaikę ludnościow ą (rys. 3). Spis p ow szechny z 3 grudnia  
1950 r. pozw olił ostatecznie ustalić pochodzenie terytoria lne m ieszkańców  w o 
jew ództw a. W  całej populacji dom inow ały  trzy zbiorowości: przesied leńcy  
z w ojew ód ztw a i m. st. W arszaw y (24,8°/o ogółu  ludności), repatrianci ze 
Z w iązku R adzieckiego (22,6°/o) i polska ludność autochtoniczna (18,5°/o). Te

9 Od s ie r p n ia  1946 r .  d o  k o ń c a  r. 1947.
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RY S. 2. P R Z E B IE G  P R O C E S U  O S A D N IC Z E G O  W W O JE W Ó D Z T W IE  O L S Z T Y Ń S K IM  
W  L A T A C H  1945—1949

RY S. 3. S K U P IS K A  L U D N O Ś C I W E D Ł U G  P O C H O D Z E N IA  T E R Y T O R IA L N E G O  
1 — R E P A T R IA N C I, 2 — A U T O C H T O N I, 3 — W O J. R Z E S Z O W S K IE , 4 — W O J. B IA Ł O S T O C K IE , 
5 1 8  — W O J, W A R S Z A W S K IE  O R A ?  M. S T . W A R S Z A W A  (5 — 35—49*/i; 5 — 50'/< I  W IĘ C E J)
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zbiorowości sta n o w iły  ponad 2/3 ogólnej liczby ludności w ojew ództw a. P ozo
sta ła  część to przybysze z innych  w ojew ód ztw  kraju, przede w szystk im  z b ia 
łostockiego, lubelsk iego, rzeszow skiego, bydgoskiego i k ieleck iego  10.

W m iastach zdecydow anie dom inow ali repatrianci (39,2°/o), drugą co do 
w ielk ośc i grupą b y li przybysze z  w ojew ód ztw a  w arszaw skiego i m. st. W ar
sza w y  (26,9°/o), na trzecim  m iejscu  znajdow ała się polska ludność autochto 
niczna (12,5°/o).

N a terenach w iejsk ich  najliczn iejsi b y li przesied leńcy z w ojew ód ztw a  
w arszaw sk iego  (30,7°/o), następn ie  kolejno —  repatrianci (21,5°/o) i polska lu d 
ność autochtoniczna (18,8°/o).

P olska ludność autochtoniczna dom inow ała  w  pow iatach  olsztyńskim  
i m rągow skim , przybysze z w ojew ód ztw a  w arszaw sk iego  i  Warsizawy w  po
w ia tach  nidzickim, ostródzkim  i  szczycieńskim , przesied leńcy z b iałostockiego  
w  pow iecie  piskim . R epatrianci ze Z w iązku R adzieckiego stan ow ili duży od 
se tek  w  centralnych  i  północnych  pow iatach  w ojew ództw a: bartoszyckim , bra
n iew sk im , giżyckim , kętrzyńskim , lidzbarskim  i pasłęckim .

Rozw ój osadnictw a m iejsk iego, a tym  sam ym  urbanizację w  znaczeniu  
dem ograficznym , w arunkow ało  w ie le  czynników , z których  przynajm niej dwa  
zasługują na uw agę. P ierw szy  —  to m ożliw ość otrzym ania m ieszkania, dru
g i —  uzyskanie pracy. W różnych m iastach w ojew ód ztw a  czynnik i te k szta ł
to w a ły  się  odm iennie. „Przem ysł n ie  istn ia ł na w iększą skalę. U rzędy posia 
da ły  w ystarczającą liczbę pracow ników , a han d el i  rzem iosło, w obec n ik łej  
s iły  nabyw czej m ieszkańców  w ojew ództw a, n ie  m ia ły  sprzyjających  w aru n 
ków  rozw oju” —  tak charakteryzuje ów czesną gospodarkę W. W rzesiński 
Brak substancji m ieszkaniow ej w  m iastach  odczuw ano już od  1946 r . 12. N ato 
m iast pracę m ożna było otrzym ać ty lko  tam, gdzie fun k cjon ow ały  lub znaj
d ow ały  się w  odbudow ie zak łady  pracy. Praktycznie sprow adzało się  to do 
m iast w  pięciu  ów czesnych  powiatach: giżyckim , iław sk im  (suskim), kętrzyń 
skim , m rągow sk im  i ostródzkim  oraz m iasta Olsztyna.

S tosunkow o pow olna odbudow a m iast ham ow ała  osadnictw o m iejsk ie już 
od 1947 r., a naw et doprow adziła do odp ływ u osiedlonej już ludności. E m i
grow ali najm niej przygotow ani na p ionierskie w arunki egzystencji, przera
żeni trudnościam i bytow ym i, zaw iedzen i w  sw ych  nadziejach. Po szczytow ej  
fa li nap ływ u repatriantów  i przesied leńców  do m iast, w  latach 1946— 1947, 
w  n astępnym  okresie liczba ludności m iejsk iej n ie  u leg ła  istotniejszym  zm ia
nom. Narastała m obilność przestrzenna ludności m iejsk iej, przede w szystk im  
wśród przesiedleńców , najm niej przygotow anych  do w arunków  bytow ania , 
jakie1 zastali.

M imo w szystko, w skaźnik  urbanizacji w ojew ód ztw a  ukształtow ał się  na  
poziom ie 29°/o, co m ożna uw ażać za duże osiągnięcie  p ierw szych  p ow ojen 
nych  lat.

Na w si natom iast w  końcu lat czterdziestych brakow ało ludzi przygoto 
w an ych  do pracy w  rolnictw ie, szczególn ie odczuw ano brak m ęskiej s iły  robo
czej ia. Na 100 ha przypadało za ledw ie  15 osób pracujących w  roln ictw ie, co

10 W e d łu g  p o d z ia łu  a d m in i s t r a c y jn e g o  p o  6 l ip c a  1950 r.
11 W. W rz e s iń sk i ,  P r o c e s  z a s ie d la n ia  w o je w ó d z t w a  o ls z ty ń s k ie g o  w  la ta c h  1945—1949, 

w : P r o b le m y  r o z w o ju  g os poda rczego  i d e m o g ra f i c z n e g o  Z ie m  Z a c h o d n ic h  w  la ta c h  1945—1958, 
r e d .  B . G r u c h m a n  i J .  Z ió łk o w sk i,  P o z n a ń  1960, s. 199.

12 S. 2 y r o m s k i ,  P ro c e s y  m i g r a c y jn e  u> w o je w ó d z t w ie  o l s z t y ń s k im  w  la ta c h  1945—1949, 
O ls z ty n  1971, s. 75.

13 Ib id e m , s. 102.
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ze w zględ u  na ów czesny  system  gospodarow ania i poziom  m echanizacji było  
niew ystarczające 14.

Od p o łow y  1948 r. przystąpiono do tw orzenia  spółdzieln i produkcyjnych. 
W  praktyce oznaczało to kon iec osadnictw a izarówno w  m ajątkach ziem skich, 
jak i  w  ogóle osadnictw a w iejsk iego . O sied len ie ponad 300 tys. osób n a  te r e 
nach w iejsk ich  stw orzyło , m im o n iedostatku ludności rolniczej, szansę d źw ig 
n ięc ia  gospodarki rolnej w ojew ód ztw a  ze zniszczeń w ojennych .

D alszy  w zrost liczby ludności m iejsk iej i w iejsk iej, poprzednio uw arunko
w a n y  im igracją, zależał teraz od ruchu naturalnego, szczególn ie od w ielk ośc i  
urodzeń oraz zgonów  15.

RUCH  N A T U R A L N Y  LU D N O ŚC I

W  latach  1945— 1949 izawarto ponad 33,1 tys. m ałżeń stw  “ . Sprzyjała tem u  
struktura w iek u  ludności, przede w szystk im  m łodej (g łów nie  przesied leńcy  
i repatrianci), dem obilizacja i pow rót m ężczyzn  do dom ów  oraz m ożliw ość  
realizow ania  odkładanych na okres p ow ojen ny  p lanów  m atrym onialnych  
i prokreacyjnych.

P rzeciętn y  w iek  przesied leńców  w yn osił 26,5 roku (mężczyźni) i 24,6 roku 
(kobiety), zbiorow ość repatriantów  była  nieco starsza: 30 lat (mężczyźni) i 30,2 
roku (kobiety) ” . Struktura ludności polsk iej autochtonicznej była  zdeform o
w ana nadzw yczaj w ysok im  poziom em  fem inizacji. Na 100 m ężczyzn przypa
dało przeciętnie 150 kobiet. W  tej Zbiorowości w ystęp ow ał stosunkow o duży  
o dsetek  osób w  w iek u  60 i w ięcej  lat życia (13,6%), a udzia ł ludności w  w ie 
ku  20— 59 lat by ł n ied u ży  i w yn osił  42,1%  całej zbiorowości. M im o to, całą  
ludność zam ieszkującą w ojew ód ztw o olsztyńsk ie w  drugiej po łow ie  la t  czter
dziestych  należało zaliczać do społeczności m łodych, co sprzyjało n ie  ty lko  
zaw ieraniu  n ow ych  zw iązków  m ałżeńskich, ale rów nież rozrodczości.

W  1945 r., w  O kręgu M azurskim  urodziło się  p ierw sze pow ojen ne p ok o le 
n ie  ludności polskiej. W  latach 1945— 1949 liczba urodzeń żyw ych  w yniosła  
88,0 tys., przy czym  68,4%  urodzeń przypadało n a  ludność w iejską.

W tym  sam ym  okresie zmarło ogółem  31,7 tys. osób, z czego na ludność  
w si przypadało 61,3%  zgonów . Liczba zgonów  do 1948 r. wzrastała zarówno  
w  liczbach bezw zględnych , jak i w zględnych . Trudne w arunki życia w  okre
sie  okupacji (niedożyw ienie , zw iększona zachorow alność na choroby społeczne  
m. in. gruźlica, brak n a leży tej  op iek i m edycznej i środków higieny) oraz p io 
nierskie w arunki bytow ania  w  latach p ow ojennych  pow od ow ały  zw iększoną  
śm iertelność, która n ie  om ijała najm łodszych.

W  liczbie zgonów  ogólnych  m ieszczą się zgony n iem ow ląt. Ich liczebność  
w  latach 1945— 1947 w yniosła  szacunkow o 4,8 tys., w  następnych latach  obser
w ow an o tendencję zw yżkow ą i do końca 1949 r. zgomy te w y n o s iły  5,1 tys. 
W  całym  okresie lat 1945— 1949 zgony n iem ow ląt o sią g n ę ły  liczbę 9,9 tys., co 
daw ało  bardzo w ysok i wskaźnik. W spółczynnik zgonów  w  tym  okresie w y n o 
sił 112 n iem ow ląt na 1000 urodzeń żyw ych  i należał do w yższych  w  kraju.

14 J ,  J a w o r o w s k i ,  B. W ila m o w sk i,  P r o b le m y  e k o n o m ic z n e  s ła b y c h  g o s p o d a rs tw  in d y w i
d u a ln y c h ,  K o m u n ik a ty  M a z u r s k o -W a rm iń s k ie ,  1969, n r  1, s. 81, t a b .  7.

15 S. Ż y ro m s k i ,  P ro c e s y  m ig r a c y jn e ,  s. 76.
16 R o czn ik  D e m o g r a f ic z n y  1945— 1966, W a rs z a w a  1968, s. 206; o r a z  za  l a t a  1945—1947 s z a c u 

n e k  w ła s n y .
17 S. Ż y ro m s k i ,  P ro c e s y  m ig r a c y jn e ,  ss. 111 i 117.
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W spółczynnik i zgonów  i  urodzeń w  latach 1945— 1949 m ia ły  tendencją  
rosnącą. D ynam ika urodzeń przew yższała znacznie tem po w zrostu  w spó łczyn 
n ika zgonów . Podobnie kszta łtow ały  się liczby absolutne. W  w yn ik u  p o w y ż 
szego przez ca ły  okres utrzym yw ała  się  tendencja  w zrostow a przyrostu n a tu 
ralnego ludności. O gółem  w  latach 1945— 1949 przyrost naturalny ludności 
w ojew ód ztw a olsztyńsk iego w y n o sił  56,3 tys. osób, z czego blisko 2/3 przypa
dało na ludność w iejską. Poziom  rozrodczości ludności w iejsk iej, w y ższy  niż  
w śród ludności m iast, w y n ik a ł z w yższego  poziom u płodności kobiet w iejskich.

ZM IANY W LICZBIE LUDNOŚCI

Przyrost natura lny  ludności w ojew ód ztw a  olsztyńsk iego w  latach 1945— 
1949 przybierał na sile. Od 1945 r. g łów n ym  sk ładnik iem  przyrostu rzeczy
w isteg o  ludności by ł jednakże przyrost m igracyjny, którego dodatnie saldo  
z roku na rok zm niejszało  się. W  1945 r. udział tego składnika przyrostu rze
czyw istego by ł bardzo w ysok i i w yn osił  97,1%, w  1946 —  89,3°/o, w  1949 r. 
zm niejszył s ię  do 53,0%, a w  1950 r. p od staw ow ym  sk ładn ik iem  przyrostu  
rzeczyw istego  ludności sta ł się  jej przyrost naturalny (tab. 2 ) ls.

T A B E L A  2. W spółczynniki  r u c h u  naturalnego  lu d n o śc i w  la ta c h  2945— 1949 (w pro
milach)

W yszczególnienie

L a ta

1945 1946 1947 1946 1949

U ro d z e n ia 14,5 37,2 35,2 35,3 37,2

Z g o n y 8,5 8,0 9,5 11,3 1 1 Д
P r z y r o s t  n a t u r a ln y 6,0 29,2 25,7 24,0 20,8

2  г  ó d  t o :  R o c z n ik  D e m o g ra f ic z n y  2945—1966, W a rs z a w a  1968, ss . 206, 214, 223; za  l a t a  
1945—1947 s z a c u n e k  w ła s n y .

Liczba ludności O kręgu M azurskiego a następnie w ojew ód ztw a  o lsz tyń 
sk iego szybko -wzrastała, m im o rów noleg łego  przesied lania  n iem ieck iej lud 
ności na zachód Odry 1*. Sum aryczny Spis L udności przeprow adzony 14 lutego  
1946 r. w ykazał, że  n a  teren ie  O kręgu M azurskiego m ieszka ogółem  351,8 tys. 
osób, w  tym  98,5 tys. ludności n iem ieckiej i polsk iej ludności autochtonicznej  
n iezw eryfik ow an ej oraz 1,1 tys. osób innych  narodowości. W  końcu tego  roku  
liczba ludności w zrosła do 468,7 tys. osób, czy li o 33,5%. W  końcu r. 1947, 
po przeprow adzeniu p lanow ego przesiedlenia ludności n iem ieckiej w ielkość  
populacji generalnej w  w ojew ód ztw ie  o lsztyńskim  wzrosła do 543,4 tys. osób, 
czyli o 15,6% w  porów naniu z poprzednim  rokiem.

D ynam ika w zrostu  liczby ludności słab ła  i w  1948 r. w yn osiła  ponad 8% , 
a zaludnien ie w ojew ód ztw a w zrosło do 584,1 tys. osób. W  1949 r. osłabł proces 
osadnictw a m iejskiego, a liczba ludności w ojew ód ztw a  zw iększy ła  się do

18 Ib id e m , ss. 137—139.
19 W ty m  o k re s ie  o g ó łe m  p rz e s ie d lo n o  8,8*/« n ie m ie c k ie j  lu d n o śc i  z a m ie sz k u ją c e j  w  g r a 

n i c a c h  p o r ó w n y w a ln y c h  w o je w ó d z tw o  o lsz ty ń sk ie .
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617,2 tys. osób, czy li o 6,4u/o. P raktyczn ie społeczeństw o olsztyńsk ie w  tym  
roku, poza n iew ie lk ą  zbiorowością ludności ukraińskiej, stało się  jednolite  
narodow ościow o. Znikł o stateczn ie  ży w io ł n iem iecki.

TABELA 3. Ludność w ojew ództw a olsztyńskiego w  latach 1945— 1949 ( w  tys. osób)

L a ta

L u d n o ś ć  p o la k a

R a z e m L u d n o ś ć
n ie m ie c k a

O g ó łe m

P r z y r o s t  w  %

a u to c h t o 
n ic z n a

p r z e s i e 
d l o n ą

r e p a 
t r i o 
w a n a

m ig r a 
c y j n y

n a tu 
r a l n y

1946 46,0a 126,8 61,3 223,4 131,9“ 366,0 99,1 0,1
1946 68,6 1 8,3 114,9 371,7 97,0 468,7 97,1 2,9

1947 110,4 296,9b 128,0 632,3 11,0 643,4 89,3 10,7

1948 113,0 343,2 122,1 678,3 6,8 684,1 68,1 81,9

1949 617,2 617,2 63,0 47,0

8 s z a c u n e k  w ła s n y ;  u łąc z n ie  z lu d n o śc ią  u k r a iń s k ą  p rz e s ie d lo n ą  w  r a m a c h  a k c j i  „ W is ła ” 
w  l iczb ie  o k o ło  55,0 ty s .  osób .

Ź r ó d ł o :  A A N , Z e sp ó ł CZ P U B , w ią z k a  112/15, 112/28; Z e sp ó ł M ZO, w ią z k a  669; o b lic z e 
n ia  w ła s n e .

U progu lat p ięćdziesiątych , w  dniu pow szechnego spisu  ludności (3 gru d 
nia 1950), zaludn ien ie w ojew ód ztw a  olsz tyńsk iego  w yn osiło  ogółem  610,0 tys. 
osób !0, a w skaźn ik  wizrostu liczb y  ludności by ł w  tym  roku u jem n y  (1,7%). 
W praktyce oznaczało to w yższe  saldo u jem ne m igracji an iżeli przyrost natu 
ralny ludności w ojew ództw a.

ZM IANY W  BIOLOGICZNEJ STRUK T URZE LUD NO ŚCI

P rocesy  ruchu m igracyjnego  i naturalnego w y w ie r a ły  w p ły w  na zm iany  
w  strukturze p łc i i  w iek u  ludności w ojew ództw a. Jeżeli jako w y jśc io w y  przyj
m iem y  stan  z r. 1945, m usim y  uw zględ n ić  strukturę p łc i i  w iek u  ludności 
autochtonicznej. W  tej  subpopulacji w yróżnić n ależałoby ludność n iem iecką  
i  polską, bow iem  zbiorow ości te  m ia ły  odm ienne charakterystyki. W praw dzie  
różnica struktury  p łci i w iek u  m ięd zy  n im i by ła  m niejsza  n iż  m iędzy  tą sub-  
populacją w  całości a ludnością n ap ływ ow ą, jednakże polska ludność auto 
chtoniczna charakteryzow ała  s ię  korzystn iejszym i w skaźnikam i. W  grupie n ie 
m ieck iej ludności au tochtonicznej notow ano szczególn ie dużą dysproporcję  
płci, b ow iem  na 100 m ężczyzn  przypadało 191 kobiet. Najbardziej s fem in izo 
w a n e  b y ły  roczniki m ieszczące się  w  przedzia le  w iek u  20— 54 lata, np. n a  100 
m ężczyzn  w  w iek u  20— 24 la t  przypadało 470 kobiet, w  w iek u  25— 29 la t  570 
kobiet, a w skaźn ik  fem in izacji m ia ł tendencję  w zrostow ą w raz z  w iek iem .  
W  przedzia le  w iek u  35— 39 la t  na 100 m ężczyzn  przypadało 1200 k o b ie t sl. 
S ta tystyk a  dem ograficzna n ie  znała w cześn iej  tak w ysok iego  w skaźnika  fem i
nizacji, b y ł  on  częścią szczególnej spuścizny II w o jn y  św iatow ej.

N iespotykana b y ła  te ż  deform acja struktury w iek u  tej  zbiorowości. Od
se tek  dzieci w  w iek u  0— 14 la t  w y n o sił  33,5% , udział ludności w  w ie k u  15— 59 
la t  (kobiety) i  15-—64 la t  (mężczyźni) —  55,4%, a w  w iek u  60— 65 i w ięcej

20 W  g r a n ic a c h  p o r ó w n y w a ln y c h ,  t z n .  b e z  p r z y łą c z o n y c h  d o  w o je w ó d z tw a  o lsz ty ń s k ie g o  
6 l ip c a  1950 r .  p o w ia tó w  d z ia łd o w s k ie g o  i  n o w o m ie js k ie g o .

21 S. Ż y ro m s k i ,  P r o c e s y  m ig r a c y jn e ,  ss . 35—37.
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MĘŻCZYŹNI

ś r e d n i  w i e k  3 0 ,0 2  la t

K O I I E T Y

ś r e d n i  w i e k  3 0 ,3 4  l a t

RY S. 4. S T R U K T U R A  P Ł C I  I  W IE K U  P R Z E S IE D L E Ń C Ó W  W  M O M E N C IE  
O S IE D L A N IA  S IĘ  W  W O JE W Ó D Z T W IE  O L S Z T Y Ń S K IM . 1-N A D W Y Ż K A  M Ę Z C Z Y Z N  

L U B  K O B IE T  W  D A N Y M  W IE K U
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M ĘŻ CZ YŹN I

śred n i  w iek 26-53 lei

K O B I E T Y
średni wiek 24,65 loi

RY S. 5. S T R U K T U R A  P Ł C I  I  W IE K U  R E P A T R IA N T Ó W  W  M O M E N C IE  
O S IE D L A N IA  S IĘ  W  W O JE W Ó D Z T W IE  O L S Z T Y Ń S K IM . 1 — J A K  N A  RY S. 4.

9 — K om unika ty
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lat —  11,1%. B lisko połow a osobników  płci m ęsk iej znajdow ała się  w  grupie  
w iek o w ej do lat 15 (48,9%).

Podobnie zdeform ow ana była  struktura płci i  w iek u  polskiej ludności 
autochtonicznej, jednakże poziom  fem inizacji był 'znacznie n iższy  i w yn osił 
150 kobiet na 100 m ężczyzn. Struktura w iek u  nie różniła się  w  isto tny  sposób.

W  p rzeciw ieństw ie  do w yżej scharakteryzow anych subpopulacji ludność  
n ap ływ ow ą charakteryzow ał duży udział osób m łodych  (szczególnie w  prze
dziale w iek u  20— 29 lat), czyli znajdujących  się  w  w iek u  m atrym onialnym  
i w iek u  najw iększej płodności kobiet. Zarówno zbiorow ość przesiedleńców , 
jak i repatriantów  m ia ły  n iew ie lk i odsetek  ludności starszej w iek iem  (60 
i w ięcej  lat). Ł ącznie w yw iera ło  to p ow ażny w p ły w  na n iek tóre e lem enty  
ruchu naturalnego ludności, np. m ałżeństw a, urodzenia żyw e, płodność kobiet.

Im igracja polskiej ludności w  dużej mienze dotyczyła  całych  zespołów  
rodzinnych, n iek ied y  n a w e t  w ielopokolen iow ych . U kszta łtow ała  ona now ą s y 
tuację w yjśc iow ą  i jednocześnie stw orzyła  duży potencjał dem ograficzny, g w a 
rantujący da lszy  rozwój b io logiczny m ieszkańców  w ojew ód ztw a  olsztyńskiego.

L udność przesiedlona (rys. 4) w  m om en cie  przybycia odznaczała się  s to 
sunkow o dużym  udzia łem  dzieci i  m łodz ieży  (0— 14 lat) i bardzo m ałym  osób 
starszych (60 i  w ięcej  lat). P ie rw si s tan ow ili 33,0%  całej subpopulacji, drudzy  
za ledw ie  3,6%. W  przedzia le  15— 59 la t  m ieściło  się 63,4%  całej subpopulacji.

R epatrianci (rys. 5) charakteryzow ali s ię  n ieco  starszą strukturą w ieku, 
co w yn ik a ło  z n iew ie lk ieg o  udziału  dzieci i  m łodz ieży  (27,0%), 66,1%  całej 
subpopulacji sta n o w iły  osoby w  w iek u  15— 59 lat, a 6 ,9%  w  w iek u  60 i  w ię 
cej l a t s!.

W  końcu 1948 r. udzia ł ty ch  trzech grup w iek u  k szta łtow ał s ię  n a stę 
pująco:

0— 17 la t  —  38,1%
18— 59 lat —  53,8%
60 i w ięcej lat —  8,1%

Poziom  fem inizacji w  końcu tegoż roku w yraża ł się  w skaźn ik iem  109,8
kobiet na 100 m ężczyzn, w  m iastach w yn osił  on 110,3 kob iet i  w śród  ludności 
w iejsk iej 109,1 kobiet n a  100 mężczyzn: Dysproporcja p łci by ła  w ysoka, a le  
w  porów naniu do ludności autochtonicznej n iew ielka.

P ow yższe  param etry dotyczy ły  ludności polskiej osiedlonej w  latach  
1945— 1948, .polskiej ludności autochtonicznej oraz ludności ukraińskiej, którą  
osiedlono w  w ojew ód ztw ie  w  1947 r.

U  progu lat p ięćdziesiątych  w y n ik i spisu  pow szechnego ludności pozw oliły  
dokładnie usta lić  strukturę w iek u  i  p łc i m ieszkańców  w ojew ództw a o lsz tyń 
skiego: odsetek  dzieci i m łodz ieży  w  w iek u  0— 14 lat w y n o sił  w  końcu  1950 r. 
—  33,4%, osób w  w iek u  15— 59 lat —  58,8%, a ludności starszej 7,8%  !S.

Można stw ierdzić, że zarów no ludność n ap ływ ow a, jak i zam ieszkująca  
w ojew ód ztw o olsz tyńsk ie w  1950 r. charakteryzow ała  się  bardzo m łodą struk 
turą w iek u  z dużym  udziałem  dzieci i  m łodzieży  i stosunkow o n iew ie lk im  o d 
se tk iem  ludności starszej. W  końcu 1950 r. nieznacznej izmianie u leg ł w sk a ź 
nik fem inizacji î  w y n o sił  on 111 kobiet na 100 mężczyzn.

22 Ib id e m , ss . 110—121.
23 O b licz e n ia  w ła s n e  n a  p o d s ta w ie  N a ro d o w e g o  Sp isu  P o w szech ne g o  z 3 g r u d n ia  1950 r . ,  

W a rs z a w a  1954.
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włeli

M Ę Ż C Z Y Ź N I К  0 11 E T Y

RY S. 6. P IR A M ID A  P Ł C I  I  W IE K U  L U D N O Ś C I W  1950 R. 1 — J A K  N A  RY S. 4

Przedstaw iona charakterystyka procesów  ludnościow ych  n a  teren ie  W ar
m ii i Mazur, a następnie w  w ojew ód ztw ie  o lsz tyńsk im  n ie w yczerp uje  całej 
problem atyki dem ograficznej zw iązanej z ruchem  naturalnym  i w ęd rów k o 
w y m  ludności. M imo to, na podstaw ie szczegółow ych  badań m ożna by ło  u sta 
lić co następuje:

—  w raz z ustaniem  działań w ojen n ych  rozpocizął się n ap ływ  ludności 
polskiej na teren W arm ii i Mazur. N atężen ie jego w zrastało do 1947 r., po
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czym  zaczęło system atyczn ie  maleć. Po 1949 r. fala im igracyjna zm niejszyła  
się w  takim  stopniu, że trudno m ów ić  o m asow ej migracji;

—  po II w o jn ie  św iatow ej W arm ia i  M azury b y ły  najbardziej w y lu d n io 
n ym  i zniszczonym  pod w zg lęd em  gospodarczym  terenem  Polski, a przed  
w ojną  b y ły  częścią prow incji n iem ieckiej o charakterze u sługow ym , roln i
czym , bez rozw iniętego przem ysłu . W  p ierw szym  okresie procesów  o sad n i
czych chłonność w ojew ód ztw a  była  określona zasobam i m ieszkan iow ym i, k tó 
re w obec zniszczeń w ojen n ych  w ycze rp y w a ły  się  bardzo szybko. D alszy  n a 
p ły w  ludności i m ożliw ość osiedlen ia jej w arunkow ała  odbudow a substancji 
m ieszkan iow ej oraz tw orzenie s ię  m iejsc pracy w  m iastach, rów nież zn iszczo
nych  w  toku działań w ojennych . N atom iast na terenach  w iejsk ich  osiedlen ie  
napływ ającej ludności lim itow ała  m ożliw ość otrzym ania gospodarstw a rolnego  
bądź to sam odzielnego, bądź w  ram ach osadnictw a spółdzielczo-parcelacyj- 
nego;

—  ludność przesiedlana z ziem  d aw nych  zasiedlała w  pierw szej kolejności 
przygraniczne p ow iaty  w ojew ództw a, następnie p ow ia ty  środkowe, w reszcie  
północne. Odwrotnie, ludność repatriow ana n ajp ierw  zasiedliła  p ow iaty  p ó ł
nocne, n astęp n ie  położone w  centralnej części w ojew ództw a;

—  osadnicy  w y k a zy w a li od 1947 r. m obilność przestrzenną, szczególnie  
przesied leńcy z ziem  daw nych. M niej ruch liw i b y li repatrianci, wśród k tó 
rych  nieco  w iększą m obilność w yk azyw ała  ludność osiedlona w  miastach;

—  dodatnie saldo m igracji ludności w  isto tny  sposób decydow ało  o szyb 
kim ’ w zroście  liczby m ieszkańców  m iast i w s i  w ojew ództw a. W  w y n ik u  n a 
p ływ u  ludności z z iem  daw nych  oraz zza granic kraju e lem en t polski w  końcu  
1950 r. liczył około 570 tys. osób (bez p ow ia tów  dzia łdow skiego i n ow om iej-  
sk iego adm inistracyjn ie w łączonych  do w ojew ód ztw a  w  lipcu 1950 г.);

—  pod w zględem  struktury w iek u  społeczeństw o w ojew ód ztw a  reprezen
tow ało  m łodość dem ograficzną, z dużym  udziałem  dzieci i  m łodzieży  oraz 
nisk im  odsetk iem  ludności starszej w iekiem ;

—  pod w p ły w em  m asow ych  procesów  m igracyjnych  w  w o jew ó d ztw ie  o l 
sztyńskim  kształtow ało się w  latach 1945— 1949 n ow e społeczeństw o, sk łada 
jące się  z polskiej ludności autochtonicznej, polskiej ludności repatriow anej  
ze Zw iązku R adzieckiego oraz polsk iej i ukraińskiej ludności przesiedlonej  
z  ziem  daw nych. P ow yższy  konglom erat, jaki przedstaw iała sobą ludność w o 
jew ództw a w ed łu g  pochodzenia terytorialnego, tw orzy ł now ą kulturę, trad y 
cje i zw yczaje charakterystyczne dla dzisiejszej społeczności w ojew ództw a.

O siedlenie polskiej ludności na teren ie W arm ii i M azur stało się  trwałą  
podstawą integracji tych  ziem  z  pozostałym i z iem iam i polsk im i zarówno pod  
w zględ em  gospodarczym, jak i ku lturalnym  oraz zapoczątkow ało  postępujący  
rozw ój ekonom iczny i społeczno-kulturalny w ojew ód ztw a  olsztyńskiego w  jed
no litym  organizm ie Polsk i Ludowej.

B E V Ö L K E R U N G S P R O Z E S S E  IN  E R M L A N D  U N D  M A SU R E N  
IN  D E N  JA H R E N  1945—1949

Z u s a m m e n f a s s u n g

D er  V e r fa s s e r  d e r  A b h a n d lu n g  s te l l t  d ie  d e m o g r a p h is c h e n  V e r ä n d e ru n g e n  d a r ,  d ie  in  
d e n  J a h r e n  1945—1949 in  E rm la n d  u n d  M a su re n  v o r  s ic h  g in g en .  E r  s c h ä t z t  d ie  B e v ö lk e ru n g s 
z a h l  im  -M a s u r is c h e n  B e z irk  n a c h  B e e n d ig u n g  d e r  K r ie g s h a n d lu n g e n  a u f  d ie s e m  G e b ie te  u n d  
g ie b t  d ie  s c h ä tz u n g s w e is e  B e v ö lk e ru n g s z a h l  in  d e r  H ä lf te  d es  J a h r e s  1945 an . W e ite r  b e h a n -
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d e l t  e r  d ie  B e v ö lk e ru n g s p ro z e s s e  in  E rm la n d  u n d  M a su re n  b is  E n d e  1949, d ie  d u r c h  d ie  
W a n d e r b e w e g u n g  d e r  B e v ö lk e ru n g  b e h e r r s c h t  w a r e n  — U m s ie d lu n g  d e s  v e rb l ie b e n e n  T e ile s  
d e r  B e v ö lk e ru n g  so w ie  A n s ie d lu n g  d e r  p o ln is c h e n  R e p a t r i a n te n  u n d  Z u z u g  a u s  z e n tr a le n  
W o je w o d s c h a f te n  P o le n s  n a c h  E r m la n d  u n d  M a su re n .

Im  w e i te r e n  T e il  d e r  A b h a n d lu n g  z e ig t  d e r  V e r f a s s e r  d a s  E n t s te h e n  e in e r  n e u e n  G e se ll 
s c h a f t  in  E rm la n d  u n d  M a s u r e n  in  d e r  T e i lu n g  in  S t a d t  u n d  D o r f  so w ie  d ie  F a k to re n ,  d ie  
w e i te r e  M a ss e n a n s ie d lu n g e n  a u f  d ie s e m  G e b ie t  e in s c h r ä n k te n .

A u s s e r  M a s s e n w a n d e r u n g e n  w i rd  a b  1945 e in  A n s te ig e n  d e r  n a tü r l i c h e n  d e m o g r a p h is c h e n  
P ro z e s s e  r e g i s t r i e r t .  I n  d e r  A b h a n d lu n g  w e r d e n  a u s g e w ä h l te  E le m e n te  d e r  n a tü r l i c h e n  B e 
v ö lk e ru n g s p ro z e s s e  b e s p ro c h e n ,  d ie  in  d e r  z w e i te n  H ä l f te  d e s  J a h r e s  1949 v o n  d e m o g r a p h i 
s c h e n  P ro z e s s e n  b e h e r r s c h t  w e rd e n .

D iese  b e id e n  B e s ta n d te i le  d e r  d e m o g r a p h is c h e n  P ro z e s s e  v e r u r s a c h te n  e in e n  s c h n e l le n  
A n s t ie g  d e r  B e v ö lk e ru n g s z a h l  in  E r m la n d  u n d  M a s u r e n  in  d e r  z w e i te n  H ä l f te  d e r  v ie rz ig e r  
J a h r e .  A m  A u s g a n g  d e s  J a h r e s  1949 b e t r u g  d ie  G e s a m tz a h l  d e r  B e v ö lk e ru n g  in  E r m la n d  u n d  
M a su re n  617 T a u s e n d  P e r s o n e n  u n d  la g  u m  ü b e r  73'/o h ö h e r  im  V e rg le ic h  m i t  d e m  A u sg a n g  
d e s  J a h r e s  1945.

W e ite r  w u r d e n  V e r ä n d e ru n g e n  in  d e r  b io lo g isc h e n  S t r u k t u r  d e r  B e v ö lk e ru n g  E rm la n d s  
u n d  M a su re n s  d a rg e s te l l t ,  d ie  E n d e  d e s  J a h r e s  1948 s ic h  d u r c h  e in e  g ro sse  A n z a h l  K in d e r  
u n d  J u g e n d l i c h e r  c h a r a k t e r i s i e r te  u n d  e in e n  k le in e n  A n te i l  ä l t e r e r  B e v ö lk e ru n g .

A m  E n d e  d e r  A b h a n d lu n g  b e h a u p te t  d e r  V e r fa s s e r ,  d a s s  d ie  p o ln is c h e  A n s ie d lu n g  in  
E r m la n d  u n d  M a su re n  e in e r  d e r  H a u p t f a k to r e n  f ü r  d e n  b e g in n e n d e n  In te g r a t io n s p r o z e s s  d e s  
e rm lä n d i s c h -m a s u r i s c h e n  G e b ie ts  m i t  d e m  M u tt e r l a n d  w a r .


