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ARTYKULY RECENZYJNE i POLEMIKI

Henryk Damian Wojtyska CP

ODPOWIEDZ NA RECENZJE P.P. PIETRZYKA I URBANA

W trzecim zeszycie ,Komunikatéow” z r. 1984 (ss. 311-—313) ukazatla
sie wnikliwa recenzja mojej edycji trzeciego tomu Korespondencji Sta-
nistawe Hozjusza zo lata 1558—1560 (,,Studia Warminskie”, 1980, t. 17).
Napisali jg p.p. Zdzisltaw Pietrzyk i Waclaw Urban. Za ich uwagi kry-
tyczne mozna byloby tylko dziekowaé, jako ze niewatpliwie zmierzajg
do ulepszenia dziela i staramniejszego przygotowania tomoéw nastepnych.
Odnosi sie to zwlaszeza do indekséw nazw osobowych i geograficznych,
ktoére — po druzgocacej, a stusznej krytyce — obiecuje w przysziosci wy-
konywa¢ osobiécie, co umozliwi takze wyeliminowanie wytknietych mi
wariantéw w zapisach tych nazw w streszczeniach i przypisach. Wyznaje
réwniez, ze moja korekta drukarska byta w wielu przypadkach wykonana
niezbyt dokladnie. Za wszystkie wytkniete mi w tym wzgledzie grzechy
serdecznie zaluje i poprawi¢ sie na przyszloéé obiecuje.

Nie moge jednak oprze¢ sie wrazeniu, ze wyzej wymieniona recenzja
byla pisana cum ... studio. Swiadezy o tym jej styl i jezyk oraz szukanie
bledéw nawet tam, gdzie ich nie ma. Pomingwszy bowiem 6w ,skanda-
liczny” indeks i literé6wki (wytkniete tylko w dwoch z 333 opublikowa-
nych listow) oraz kilka faktycznych bledéw (pomieszanie w indeksie rze-
czowym szwenkfeldian z anabaptystami, ,,aluzje do antytrynitarzy” miasto
do sporu stankarianskiego w przypisie 4 na s. 86, niewlasciwa transkryp-

cje nazwiska bp. P. Bornemissza — nie Bornemissa, jak cheg recenzen-
c¢i — cfr, J. Szalay w DHGE IX 1267 i W. Pociecha w Krélowa Bona
passim — oraz uzycie niemieckiej nazwy Lelbach zamiast stowianskiej

Lublany na s. 139 i niemiecko-tacinskiej marki zamiast polskiej grzywny
wnr. 314 i D 6), reszta zarzutéw zupelnie sie Recenzentom nie udatla.
I tak:

— Lektura. Autorzy recenzji zarzucajg mi, ze — whbrew przyjetym
zasadom — zbyt unowocze$niam pisownie. Udowadniajg to dwoma przy-
kiadami: pisze «Savaczki» zamiast «Sauaczki», «Heilsherg» zamiast
«Heilszberg» (list nr 19). Odpowiadam ad. 1: a gdzie w $rodku wyrazu
rozroznia Hozjusz «v» od «u»? Osoba, o ktérej mowa to Zawadzki, wolno
mi wiec bylo transkrybowaé inkryminowang litere jako «v», podobnie jak
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«mandavi» a nie «mandaui». Ad 2: Hozjusz nie zdecydowal sie do konica
zycia na jednolity pisownie nazwy swego rezydencyjnego Lidzbarka. Cy-
tuje znajdujace sie obok siebie w rekopisie BJ 60 zapisy: «Heilszbergke,
«Heilsperk», «Heilszpergk» i najczestszy «Heilsberg». Te ostatnig pisow-
nie przyjglem w wydaniu, sprowadzajgc do niej (moze niestusznie) wszyst-
kie inne dla ich ujednolicenia.

Jedynie sensowng lekture wyrazu «orsus« (s. 117, 118: si nondum orsus
est typographus, da operam” — ,,jesli drukarz jeszcze nie zaczal [druko-
waé], postaraj sie”) poprawiajag Recenzenci dwa razy na «orstus«, zada-
jac sobie jednoczesnie pytanie ,ale co to jest?”’. Rzeczywiscie, gdzie tego
szukaé¢? «Orsus« natomiast wystepuje w wyzej wymienjonym znaczeniu
w kazdym dobrym stowniku lacinskim. Nieporozumienie wynika z cha-
rakterystycznej u Hozjusza pisowni gotyckiego «s», ktérego goérng kon-
cowke Scigga on w dot i, gdy moze, bez odrywania piéra przediuza w
nastepng litere. W naszym przypadku ta nastepng literg jest «u«, ktdre
Hozjusz pisze zawsze jak «n». Napisane jednym ciagiem sprawiaja oby-
dwie te litery wrazenie jakby w posrodku znajdowalo sie jeszcze «t«.
Tymczasem faktycznie zlozenie «st», wystepujace chociazby w wyrazie
Augustanus na tej samej stronie co «orsus», jest zawsze pisane przez
Hozjusza bardzo czytelnie.

Innym powodem mniestusznych zarzutéw pod adresem mojej lektury
sg niedokofczone wyrazy, ktérych w autografach Hozjusza do Kromera
jest wiele (zob. m6j wstep do edycji, s. 15). Stad jednak <Antonius» na
s. 160, a nie «Antoni» (,zapewne wtlasciwie Antoni”), jak chca Recen-
zenci; takze dlatego, ze dowddea wojsk papieskich Gravina, o ktdrym tu
mowa, na pewno nie byl synem Antoniego, lecz sam mnosil drugie imie
Amntoni (zob. Pastor VI, 486).

— Aparat wydawniczy. Czytam i doczyta¢ sie nie moge zarzuconego
mi w streszcezeniu nr. 68 ,,pomieszczenia” Jana Patruusa i Jana zu Wege.
Sa to dwie rozne osoby (ksiegarz i tlumacz) i jako takie wyraZmie s3
rozroznione i w tekscie, i w streszczeniu. — Drugie zdanie streszezenia nr.
127 odnosi sie do calego listu, w ktérym Hozjusz, piszac do Leomana,
pietnuje calg kapitule (,,vos”) za brak zainteresowania sprawa kontry-
bucji, nalozonej przez sejmik pruski w Grudzigdzu. Zarzut, ze mieszam
kapitute z tymze sejmikiem moze by¢ wiec tylko wynikiem niedoklad-
nego odczytania samego listu. Jesli zas idzie o ,kontrybucje”, ktéra tak-
7e i w innych miejscach ma by¢ blednie przedstawiana, poniewaz cho-
dzilo o podatek, to pozwalam sobie zwrécic uwage, ze takiej wlasnie
nazwy ,contributio” uzywa w omawianym tekscie sam Hozjusz (zob. s.
259). A jesli nawet i w indeksie rzeczowym hasto , Kontrybucje” ma by¢
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mylne, to dobrze byloby aby Recenzenci ujawnili na czym owa ,,mylno$é”
polega.

Zarzucajac mi bledne przypisanie A. Szpota do opactwa «mogilnen-
skiego», dokonali Recenzenci znaczgcej korekty dodajac do mojego zapisu
jedng literke «n», gdyz u mnie na s. 232 Szpot jest jednak opatem «mo-
gilenskim». Byé moze, ze i ta forma nie jest poprawna, ale na pewno w
moim tekscie miala odnosi¢ si¢ do opactwa w Mogile, a nie w Mogilnie. —
,Wadliwe sformulowanie” przypisu 10 na s. 49 mojej ksigzki miato miej-
sce jedynie w wyobrazni Recenzenidéw, gdyz na rzeczonej stronie przy-
piséw znajduje sie tylko 5.

Zupelnym nieporozumieniem tchnie sprawa diecezji Alba Julia, opi-
sanej przeze mnie w przypisie 1 na s. 322. Nieszcze$liwie uzyta nazwa
Erdely (tak wystepuje jako oboczno$é w oficjanym wykazie diecezji ka-
tolickich Hierarchia Catholica), mogia staé sie okazjg do posgdzenia mnie
o pomieszanie. Zamiast diugiego tlumaczenia wyjasniam, ze w 6wczesne]
nomenklaturzue kurii rzymskiej diecezja ta nazywata sie ,Tansilvanen-
sis” i nie tylko mogla byé¢, ale byla utozsamiana z diecezjg Alba Julia
(zob. Hier. Cath. III, 100).

Dziekuje za wskazanie mi artykulu o Mikolaju Kromerze w ,,Sobot-
ce” z r. 1977. Wydawalo mi sie, ze — zgodnie z postulatem Recenzentéw,
ktérzy narzekajg na zbytnie rozbudowanie przypiséw — do notki biogra-
ficznej wystarczalo tu zacytowaé¢ biogram z Polskiego Stownika Biogra-
Jicznego. Obiecuje takze siegngé do ,Kieleckich Studiéw Historycznych”
z 1976 r., by uzupelni¢ w przyszioéci biogram Jakuba Wierzby, ,funda-
tora portretu biskupa Jana Chojenskiego w kruzgankach franciszkanéw
krakowskich”. Nie moge natomiast obiecaé¢ wskazania poprawnej kolejnej
lokalizacji dawnego archiwum pruskiego, tak dlugo, jak diugo proces
drukowania ksigzki bedzie trwal w Polsce kilka lat. Co sie za$ tyczy pi-
sowni nazwisk (Bazenscy-Bazynscy) i imion (Akacy-Achacy Czema, Tra-
jan-Trojan Provana) to — wobec duzej dowolnosci, jaka do dzi§ w tym
wzgledzie wsrdéd historykow istnieje — wybratem te, ktére wydawaly mi
sie najczescie] wystepujace (zob. np. biogram Trajana Provany w PSB
XXVIII, 529), cho¢ wcale nie uwazam, ze sg one najwlasciwsze.

Sumujgc wszystko, uwazam, ze do trudnej wdziecznosci za sltuszne
uwagi krytyczne, mam prawo doda¢ we wiasnym interesie takze odrobi-
ne goryczy. Pocieszmy sie, ze nie jesteSmy pierwszymi. Sam recenzowa-
ny Hozjusz pisal do Kromera 15 kwietnia 1559 r.. ,,Bene vale et irasci
desine, si sumus in censura tuorum librorum acriores, quam velles” (nr 68,
s. 164).
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