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iurzadzenia. Zaklady Schichau produkowaly tez na potrzeby armii niemieckiej. W koncu
XIX w., zatrudniajac okolo 2800 robotnikéw, dawaly utrzymanie elblazanom, a takze
wspieraly finansowo miejscowa kulturg. Autorem biogramu Schichaua jest Jerzy
Kuklinski. Dzialalnoé¢ innego przemystowca i kupca zarazem, ojca zeglugi parowej na
Zalewie WiSlanym Jakuba von Riesena opisat Stanistaw Gierszewski. Zamieszczono tez
sylwetki elblaskich drukarzy i wydawcow tej miary jak Achacy Corell 1 I1, Samuel Preuss
czy Samuel Gottlieb Preuss.

Pojawienie si¢ szkicow biograficznych Zasluieni ludzie dawnego Elblaga nalezy
powitaé z zadowoleniem. Byé moze stanowia one poczatek wigkszych prac nad
biografistyka Elblaga. Wypada wyrazié zal, ze ksiazka ukazala si¢ w bardzo niskim
nakladzie zaledwie 1000 egzemplarzy, tym samym stata si¢ od razu trudno dostgpna.
Uatrakcyjnia ja znakomity projekt okiadki przedstawiajacy widok dawnego, nie
istniejacego juz dzi§, starego miasta.

Stanislaw Achremczyk

Antoni Soloma, Migdzy akceptacjg a opozycjg. Z badad nad rolg Koscioléw w LI Rzeszy,

Warszawa 1988, 245 ss. + 16 5. nlb materialéw flustracyjnych

Antoni Soloma w §rodowisku olsztyriskim jest znany juz od wielu lat z zainteresowan
zrédlowych problematyka wyznaniowa Prus Wschodnich w okresie migdzywojennym.
Zdobyl z tego zakresu powazng wiedzg, dokumentujac ja artykulami i juz wcze$niej
ogloszona ksiazka. Rozprawa ktdra jest przedmiotem ponizszych uwag stanowi wyrazna
kontynuacje jego wczeniejszych studidw. Potrafit dotrzeé do wielu zrédet, przede
wszystkim w archiwach NRD, wczesniej niejednokrotnie nie wykorzystywanych przez
innych badaczy. Poszerzyl znacznie ustalenia faktograficzne wprowadzone do obiegu
naukowego. Pisarstwo jego nosi, tradycyjnie juz, wyrazne pigtno pragmatycznej ustuzno-
$ci wobec wspélczesnych potrzeb, zwiazanych z jego aktywnoscia spoleczna, co powaznie
utrudnia mu wyjasnianie rzeczywistosci historycznej. Badania przeszlosci stosunkow
wyznaniowych s3 dla Antoniego Solomy elementem walki o racjonalizacje postaw
spolecznych opartych o ateistyczng wizj¢ Swiata. Pomimo Ze swoje zainteresowanie
przeszioécia stosunkéw wyznaniowych Prus Wschodnich opiera na wynikach analiz
zrodet historycznych, broni si¢ przed klasyfikowaniem badan w kategoriach nauki
historycznej. Deklaruje swoj zwiazek ze studiami politologicznymi, religioznawczymi,
jakby to mialo usprawiedliwiaé przed czytelnikiem uchybienia wobec rygoréw warsztatu
historycznego (por. np. s. 11). W istocie chociaz zwraca uwagg przede wszystkim na
zagadnienia interesujace religioznawcow, stanowiace przedmiot badan politologicznych,
mimo wszystko studium jego zachowuje w swojej istocie charakter rozprawy historycznej
i musi podlegaé wszelkim rygorom stosowanym przy ocenie tego gatunku.

Problematyka ksigzki jest wazna dla kazdego badacza dzejow Trzeciej Rzeszy.
Ksiazka zawiera wiele waznych informacii i ustalen, ktdre po raz pierwszy wypowiedzia-
no w literaturze polskiej. Zarazem wywotuje u czytelnika pewien odruch ztoéci, na autora:
za napisanic ksigzki w sposob taki, iz jest malo czytelna, nieraz trudno zrozumieé .
podstawowe mysli, ze zawila i nieprzekonywujaca jest konstrukcja, ze my$lac o wyjas-
nianiu i interpretowaniu, ale w sposob pragmatyczny nie przestrzega wymogow warsztatu
historycznego, Ze to wszystko prowadzi do obnizenia rangi rozprawy, na jaka za-
slugiwalaby tak z uwagi na problemy jakie porusza, jak i wprowadzane do obiegu
ustalenia, a przede wszystkim wielki wklad pracy. Dodatkowo do zabrania glosu
w sprawie ksiazki Antoniego Solomy skionilo mnie to, ze przed kilku laty na probe
Wydawnictwa Ludowego pisalem jej recenzje wydawnicza. Postulowalem woéwczas
uzaleznienie publikacji od wprowadzenia zasadniczych zmian, co zreszta bylo podyk-
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towane troskg o jej ostateczny charakter. Autor niewiele z tych postulatéow zrealizowat.
Jego wlasna decyzja. Ale przeciez ksigzka po wyjsciu z drukarni staje si¢ juz wlasnoscia
spoleczna. Za to, co jest na jej kartach odpowiedzialno§¢ ponosi przede wszystkim autor,
a w tym przypadku trudno si¢ czytelnikowi na niego nie¢ zzymaé, ze warto§é tak
powamego wysitku badawczego i tak istotnych ustalei obnizaja brak starannoéci
i niedbalstwo metodycznc oraz niefrasobliwie przyjety pragmatyczny cel ksiazki,
faktycznie przewazajacy nad celami poznawczymi.

Zacznijmy od tytutu: jest metaforyczny. Nie tylko, ze wyjadnia niewiele, ale wrgcz
wprowadza w blad. KsigZka bowiem nie zajmuje si¢ stanowiskiem Koécioléw chrzescijani-
skich wobec Rzeszy, wzajemnymi stosunkami migdzy narodowym socjalizmem a Koé-
ciolami w calym panstwie hitlerowskim, ale w Prusach Wschodnich. Zagadnienia
dotyczgce catego panstwa majg stanowié tlo, wazne, a nawet niezbedne dla wyja$nienia
i zrozumienia wydarzen lokalnych. Tio ogdlnopanstwowe w wykladzie niejednokrotnie
przewaza nad sprawami lokalnymi, ale to nie zmienia istoty, tego ze ksigzka dotyczy Prus
Wschodnich. Aczkolwiek wyraznie i jednoznacznie nigdzie tego Antoni Sofoma nie
stwierdzil. Ten niedostatek cigZy wyraznie nad cala narracja, wprowadzajac niejedno-
krotnie czytelnika w zaklopotanie przy probie okre§lenia przedmiotu zainteresowan
autora. Dodatkowo staje si¢ to trudne z uwagi na bardzo liczne wtrety, dygresje,
najczesciej bardzo interesujace, ale nie mieszczace sig w ramach nawet i tak nieostro
sformulowanego tytulu. Autor zafascynowany fenomenem narodowego socjalizmu,
przedkladajac wyjasnianie nad ustalanie faktografii, wielokrotnie powraca do zagadnien
bardzo istotnych dla studiéw nad nazizmem, ale zupelnie zbednych dla narracji
okreslonej tematem ksigZki. Ponadto przyzwyczajony do standardu ksigzek, w ktérych
wyjaénianie zjawisk w nadbudowie wigze si¢ wprost z tym, co zachodzi w bazie, nie
szczgdzit miejsca na powtarzanie rudymentarnych, a w istocie catkowicie zbgdnych
informacji o sprawach spoleczno-gospodarczych regionu, obecnych w wielu powszech-
nie znanych ksigzkach, ale juz bez wyciagania z tych analiz wnioskow dla gléwnego
nurtu zainteresowan, Laczy si¢ z tym sprawa ilustracji, charakterystycznego doboru.
Dobrze, z¢ Wydawnictwo zdecydowalo si¢ na ich umieszczenie, ale trudno nie
stwierdzié, Ze dobdr jest niewtasciwy, ze wiele z nich nie wiaze si¢ z trescig ksiazki,
a ponadto niektdre sa catkowicie nieczytelne, mimo wysokiej przeciez klasy papieru, na
ktorym zostaly wydrukowane.

Problematyka, ktorej ksiazka zostala poSwigcona, jest bardzo zlozona. Podstawa
narracji jest proba polaczenia w jednym wykladzie spraw zwiazanych z doktryna
i praktyka Koéciola rzymskokatolickiego i Koéciolow ewangelickich i zestawienia ich
Z teoria i praktyka narodowego socjalizmu w sprawach wyznaniowych. Ta czeécia
doktryny narodowosocjalistycznej, dotyczacej problematyki transcendentnej — najbar-
dziej mglistej i zawilej w wersji werbalnej. A wige sprawy w sumie zawile i skomplikowane,
wymagajace duzej wiedzy filozoficznej, teologicznej, z dziejow idei oraz precyzji
w wyrazanin wszelkich ocen, wnioskéw i spostrzezen. Tymczasem Antoni Sotoma
preferuje manierg pisarska, opartg na stosowaniu wielu roznorodnych zwrotow i ter-
mindw przyswajanych przez nauki filozoficzne, a niezrozumiale nawet dla humanistéw
innych dyscyplin. Nie brakuje w owej ksiazce kart, zrozumienie ktérych wymaga
postugiwania si¢ wielokrotnie stownikiem wyrazéw obcych, a jeszcze lepiej encyklopedia
specjalistyczna. Gdy zwazy si¢ jeszcze na duza liczbg, czgsto i z upodobaniem stosowa-
nych przez autora, skomplikowanych figur retoryczaych, metafor, dygresji, staje si¢
zrozumiale, iz lektura rozprawy nie nalezy do latwych. Nie ulatwia jej takze konstrukcja,
mimo wyodrebnienia licznych czgéci szczegblowych, bez troski o przestrzeganie wspot-
czynnika chronologicznego, synchronizacji omawianych wydarzen, zacierajaca roznice
mi¢dzy odmiennymi przeciez etapami czasowymi omawianych wydarzef. Antoni Soloma
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zebral material Zrodlowy bardzo bogaty i nierzadko nieznany, nawet w literaturze
niemieckiej, tak przeciez licznej i roéznorodnej. Przedstawit go jednak w sposob
niedostateczni¢ uporzgdkowany, na tyle, iz utrudnia to, a czasami uniemozliwia
wyciagnigcic wnioskow, pozostawia zbyt wiele luk i niedopowiedzen.

1 autora celem pracy jest wige nie tyle polemika z ich (tzn. z pracami
. W.) konkluzjami (co w wielu wypadkach wydaje si¢ konieczne), ile
wskazanie na inne przestanki, konteksty, a wreszcie uwydatnienie i zilustrowanie
konkretnymi przyktadami wzajemnych oddziatywan religii i polityki Kosciotéw chrze-
Scijanskich i nazizmu” (s. 10). Z duzym wysitkiem, a nawet nieukrywana pasja autor
§ledzil §lady tych oddzialywar, ich uwarunkowania i konsekwencje, i to na réznych
plaszezyznach: doktrynalnej, politycznej, personalnej, w catej Rzeszy, a przede wszystkim
w Prusach Wschodnich. Dostrzegat ich znacznie wigcej w postawie duchownych
i wiernych protestanckich, tradycyjnie juz, takze ze wzgledéw doktrynalnych, bardzej
lojalnych wobec kazdej wladzy panstwowej. Wigkszos¢ ksiazki jest poSwigcona analizom
zalozen teoretycznych i postaw tych grup niemieckich ewangelikow, ktorzy szukali
i znajdowali mozliwosci zacieéniania zwigzkow miedzy paristwem narodowosocjalistycz-
nym, a wspélnotami wyznaniowymi.

Traktujac funkcje Kosciotow chrzescijanskich w kategoriach politycznych i klaso-
wych Antoni Sotoma doszedt do stwierdzenia, ze oba Koscioty chrzescijanskie ,,stajac si¢
z tych czy innych wzgleddw narzedziem polityki, broniac klas posiadajacych, przed
duchem rewolucji i przewrotu, nie dostrzegaly, nie chcialy czy nie mogly dostatecznie
silnie przeciwstawi¢ si¢ w Prusach Wschodnich w ksztaltowaniu w $wiadomosci
niemieckiej schematu: by¢ Niemcem — znaczy nienawidzie¢ Polakéw” (s. 19). W innym
miejscu stwierdza: ,,Nie wnikajac w roznice, mozna powiedzie¢, ze obydwa Koscioly
chrzedcijaiskie Prus Wschodnich wnosily do katolicyzmu niemieckiego i niemieckiego
protestantyzmu uwrazliwienie na niemieckos¢ i maksymalne zespolenie wartosci religij-
nych z niemieckimi interesami narodowymi i politycznymi” (s. 119). Dotyka w ten sposob
niestychanie waznego i interesujacego problemu wplywdw nacjonalistycznych w Kos-
ciotach chrzedcijatiskich na tych obszarach, niejednakowo intensywnych w kazdym
z nich, a i wyrastajacych w oparciu o inne uzasadnienia doktrynalne i pragmatyczne.
Stawianie tego problemu na podobnej plaszczyznie w obu Koéciotach zamazuje tak
istotne odrebnosci stanowisk wobec Zycia publicznego obu Koécioléw wobec pafistwa.

W narracji zasadniczg uwage Antoniego Sotomy koncentrujg struktury wyznaniowe
Kofciola ewangelickiego, ktore stawialy na wspdlpracg z narodowym socjalizmem.
Rekonstruuje ich stanowisko doktrynalne, uzasadniajace takie postawy. Przy tej okazji
podejmuje polemike z pracami historykow niemieckich, ktorzy w latach powojennych
formulowali sady i oceny wyolbrzymiajace opor przeciwko wplywom idei narodowosoc-
jalistycznych, czy praktykom Trzeciej Rzeszy. Totez szczegblnie wiele uwagi poswigca
przedstawieniu aktywnosci i to w roinych formach i plaszczyznach ,,Ruchu Wiary
Niemieckich Chrzescijan” (Glaubensbewegung Deutsche Christen), chociaz poskapit
dostatecznej informacji o rzeczywistych wptywach tej wspdlnoty, w catych Niemczech,
a przede wszystkim w Prusach Wschodnich. Mimo tych niedostatkdéw, gtéwnie na
podstawie faktéw dotyczacych Deutsche Christen buduje tezg o nadspodziewanym
opowiedzeniu si¢ ,,protestantymzu niemieckiego za polityczna koscielna synteza z naziz-

em” (s. 112). A w ostatecznej konkluzji dochodzi do wniosku, ze ,,obydwa Koscioly
chrzescijafiskie Niemiec popelniaty wobec nazizmu grzech amelstwa, zaniedbujac ko-
niecznych czynow i slow stawaly sig wspolwmnymn przyczyn i skutkow istnienia
narodowego socjalizmu” (s. 202). I wreszcie w innym mjcjscu, ale zgodnie z tymi
generalizacjami dochodzi do konkluzji, ze ,,Koscioly w swej taktyce unikania wigkszego
zta wzmacnialy ten proces, szukajac na bazie wspdlnych intereséw zblizenia z hitle-
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ryzmem” (5. 90). Wreszcie w koicowej ocenie potwierdza wszystkie wezeéniejsze wywody
oceniajac, ze postawa Kodciolow chrzefcijaniskich w Trzeciej Rzeszy ,,kojarzy¢ si¢ musi
bardziej z przyzwalajaca aprobata, rola wykonawcy decyzji wladz niz ich sedza
i oskarzycielem, bardzej z rola wyrachowanego taktyka niz niezawodnego obroficy
i rzecznika prze$ladowanych” (s. 206).

Oceny Solomy, doéé jednorodne, dotycza niestychanie powaznych problemdw.
Opierajac si¢ na relacjonowaniu zlozonych probleméw w sposob wybidrezy, przy
wyraZnym uproszczeniu odtwarzanej rzeczywistosci. Nie pokazuja w sposob dostatecznie
wyrazny zasadniczych kontrowersji i doktrynalnych i pragmatycznych migdzy spoteczno-
$ciami wyznaniowymi Koscioloéw chrzeécijaniskich a strukturami narodowosocjalistycz-
nymi, nie pokazuja calej walki partii i panstwa narodowosocjalistycznego z wptywami
koécielnymi. Nikt nie chee zaprzeczaé istnieniu grup i struktur w ramach obu Kosciolow,
ktére rzeczywiscie aprobowaly polityk¢ narodowosocjalistyczng, ktére widziaty roz-
wigzanie podstawowych sprzecznoéci w pafistwie niemieckim przez podporzadkowanie
si¢ catkowite wiadzy hitlerowskiej. Ale dia sformutowania tak daleko idacych konkluzji
generalizujacych jak w rozprawie Antoniego Solomy obraz jest zbyt jednostronny,
wybidrezy i niepelny, nie poparty rozwazaniami ilo§ciowymi. Ba, mozna by wzbogacié
wyzej przytoczone twierdzenia autora, gdyby przedmiotem analiz uczynié stanowisko
struktur koscielnych, hierarchdw, czy tez tylko szeregowych wiernych wobec wojny,
i kampanii polsko-niemieckiej 1939 r. i innych wydarzenn wojennych. Ale i wowczas
powstalaby koniecznod$¢ dostrzegania zréinicowanych stanowisk. Zmuszatoby to nie
tylko do informowania o rzeczywistym oporze poszczegblnych duchownych i wiernych,
ale i o rozwazaniach teoretycznych, w ktérych udowodniano sprzeczno$ci podstawowych
zalozen narodowego socjalizmu z doktryna chrzefcijanskg. I tutaj tylko dwie uwagi.
Autor 'z satysfakcja przytacza stanowisko Kosciola anglikanskiego wobec Deutsche
Christen, kiedy to anglikanie odrzucili akces tego K osciota do wspdlnoty chrzescijafiskiej,
nie godzili si¢ bowiem z jego aprobata nazizmu (s. 128). A zabraklo miejsca aby
przedstawié krytyczng postawe innych ewangelikow niemieckich, tak duchownych, jak
i éwieckich. Prawie calkowicie pominigto np. poglady i dzialalno$¢ D. Bonhoffera,
duchownego ewangelickiego, tak mocno przeciez zwigzanego z Prusami Wschodnimi.
Trudno uznaé wystarczajacg drobna o nim wzmiankg w przypisach (s. 9).

Antoni Soloma w sposéb bardzo zdecydowany zaprzecza ocenom wielu historykow
zachodnioniemieckich, ktérzy uznali Koscioly chrzedcijaiskie, a przede wszystkim
rzymskokatolicki ,,za jedyna silg ideowa i moralna nie skompromitowana kolaboracja
zrezimem hitlerowskim™ i stwierdza: ,,blizszy rzeczywistoéci byl nie brak wspotpracy czy
checi do niej ze strony Koscioldw, lecz raczej jej niedocenianie przez czynniki partyjne
i panistwowe™ (s. 8). I znowéz trzeba uczyni¢ dwie uwagi. Po pierwsze, obraz jaki rysuje
literatura niemiecka jest o wiele bardzej skomplikowany, znalezé w nim mozna takie
wiasnie postawy wielu duchownych, ale nie brakuje i innych — mimo cigzkich represji —
catkowicie odmiennych. Po drugie, autor nie docenia zabiegéw wiadz hitlerowskich
o pozyskanie Kosciotéw dla swojej polityki, co bylo obliczane tak na efekt wewngtrzny,
jak i migdzynarodowy. Trudno nie przyznaé racji Antoniemu Sotomie, kiedy odwotuje si¢
do pogladu brytyjskiego historyka Johna S. Conwaya o ,,braku badan komplementar-
nych, komparatystyczno-konfrontacyjnych, wspdlnych, mi¢dzykonfesjonalnych i akon-
fesjonalnych” (s. 7). Omawiana ksiazka potwierdza stuszno€ tej oceny i wykazuje jak
potrzebne jest pelne wyjaénienie zZtozonych zagadnien wyznaniowych w Prusach Wschod-
nich w okresie rzadéw narodowosocjalistycznych.

Zgodnie z tytulem zdecydowana wigkszo§¢ narracji dotyczy okresu hitlerowskiego.
Z koniecznoéci i stusznie siega autor czasami do okresdw weze$niejszych, aby moc
wyrazniej przedstawié sprawy wyznaniowe w warunkach Trzeciej Rzeszy. I to jest trafne
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rozwiazanie. Ale trudno nie zglosié zastrzezen, kiedy zaciera roznice, nie widzi zmian.
Okres hitlerowski zlewa mu si¢ w jedng calo$é, bez wzgledu, czy omawia wydarzenia
z pierwszych lat rzadow, okresu najwickszych tryumfow pokojowych, czy tez lat wojny
i to w réznych jej stadiach. A przeciez kazdy z tych okreséw przynosit zasadnicze zmiany
i w polityce partii hitlerowskiej w sprawach wyznanjowych, i na odwrét — w postawie
Kofciolow wobec hitleryzmu. W pracy znajduje si¢ wicle informacji szczegdiowych o tych
sprawach, ale czytelnik, ktory cheialby dokladnie uprzytomnié sobie te zmiany, bedzie
skazany na samodzielng prac¢ porzadkujaca.

Pozornie tylko male znaczenie majg braki warsztatowe widoczne w ksigzce. Przede
wszystkim niestarannie zredagowano przypisy. Znajduje si¢ w nich wicle informacji nie
zwiazanych z tekstem, a czgsto nie mozna si¢ dokladnie dowiedzeé na jakiej literaturze
autor opiera swoje poglady. Niekonsekwentnie podano nazwy miejscowosci. Miejscowo-
§ci z dawnych Prus Wschodnich, ktére znajduja si¢ w granicach parstwa polskiego
nazywa autor wspdlczesnie. Tym, ktére teraz naleza do Zwiazku Radzieckiego nadaje
nazwy stare, ale nie niemieckie, lecz polskie. Tak si¢ nieraz czyni i ja tak samo nieraz
pisalem. Wydaje sig jednak, iz warto pomysle¢ o ujednoliceniu i postugujac si¢ nazwami
wspolczesnymi stosowaé tg zasadg po obu stronach granicy. Denerwujgca jest tez do§é
nickiedy tendencyjna interpretacja cytatow ze zrddel. Tylko jeden przykiad. Przytacza
autor w tekscie szczegolowa charakterystyke duchownych z Deutsche Christen, opraco-
wang przez ich zwierzchnika koédcielnego dla blizej nieokreflonej siatki wywiadowcezej
hitlerowskiej stuzby bezpieczenstwa. I kiedy w tym pismie biskup Fritz Kessel stwierdza,
ze mozliwe jest ,ich wykorzystanie rownieZ w innej dzalalnosci”, wowczas Antoni
Soloma w nawiasie zamieszcza drobny komentarz: ,,czytaj szpiegowskiej” (s. 120).
Czyzby mial dodatkowe Zrodia, ktore upowazniaja go do tak radykalnych stwierdzen
w tej bardzo delikatnej przeciez materii?

Materia rzeczy, o ktorej Antoni Soloma napisal ostatnig ksiazke, jest trudna, wazna
idelikatna. Latwo popa$¢ w przesade i to tak w jedna, jak w druga strong. Antoni Sotoma
posiada duza wiedzg o tych sprawach. Zna jak nikt przed nim Zrodia, chociaz jeszcze nie
wszystkie. Szkoda, Ze emocjonalna postawa i uchybienia warsztatowe przyniosty
w efekcie ksiazke, ktora nie moze zadowolié czytelnika, zaciemnia wiele spraw i nie
odpowiada oczekiwaniom, z jakimi ciggle jeszcze przyjmuje si¢ Zrodlowe studia jejautora.

Wojciech Wrzesinski

Peter Poralla, Unvergdnglicher Schmerz, Ein Protokall der Geschichte Danzigs Schicksalsjahr

1945, Freiburg 1985

Recenzowana praca stanowi zbior kilkudziesigeiu wspomnien, ktorych autorami sg
Niemcy — byli mieszkancy okregéw Rzeszy Gdansk — Prusy Zachodnie (Danzig-
-Westpreussen) oraz Prusy Wschodnie (Ostpreussen). Zdecydowana jednak wickszosé
tekstow to relacje samych gdanszezan.

Publikacja dzeli si¢ na dwie czgéci. Jedna z nich stanowiz wymienione relacje, druga
natomiast obszerny tekst, ktéry ma by¢ wprowadzeniem w realia historyczne opisywa-
nych wydarzen. Tekst 6w opracowal, podobnie jak i caly zbiér P. Poralla. Ksiazka
zawiera ponadto reprodukcje kilku dokumentéw (m.in. odezwg marszatka Rokossows-
kiego do Zotnierzy garnizonu niemieckiego w Gdansku i Gdyni), plany sytuacyjne
obrazujace walki o Gdansk i Gdynig w 1945 r., obszerne kalendarium ,,der Flucht und
Vertreibung”, fragmenty artykulow prasowych dotyczacych sytuacji ludnosci niemieckiej
po wkroczeniu wojsk radzieckich i polskich jak rowniez reprodukcje przedwojennych
planéw ulic Gdanska oraz liczne ilustracje.

Zasi¢g chronologiczny zamieszczony w zbiorze wspomnien jest bardzo zréznicowa-



