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Tadeusz Dworak, Ignacy Krasicki, Wiedza Powszechna, Warszawa 1987, 580 ss.

W ostatnich latach pojawilo si¢ kilka biografii biskupa warminskiego Ignacego
Krasickiego. Najcenniejsza z nich okazala si¢ napisana przez Zbigniewa Golinskiego.
Pozostate na swoj sposob oceniajg zycie i dziatalnos¢ Krasickiego. Sady w nich zawarte,
powinny pobudzié badania nad Krasickim jako politykiem, administratorem i biskupem.
Dopiero opracowanie tych problemow pozwoli napisa¢ wyczerpujaca biografi¢.

Wigkszos¢ autorow ksiazki swe poswigcita omowieniu literackiego dorobku biskupa
warminskiego. Niewatpliwie 250 rocznica urodzin przyczynita si¢ do wzrostu zaintereso-
wania jego osoba. Co pewien czas ukazuja si¢ utwory Krasickiego, wciaz czytane.
W ubieglym roku wydawnictwo ,,Wiedza Powszechna” w serii ,,Profile”, kierowanej ,,do
wszystkich milosnikow literatury” i poswigconej przedstawieniu ,,najwybitniejszych
prozaikdw, poetdéw i dramaturgdw — tworcow literatury polskiej i $wiatowej”, wydalo
biografi¢ Ignacego Krasickiego piora Tadeusza Dworaka. Obszerna, bo liczaca 580 stron,
ksiazka, koncentruje si¢ na ukazaniu literackiej dzialalnoéci biskupa warminskiego. Takie
jest bowiem zalozenie tej serii wydawniczej. Dworak podzielil swa pracg na 3 zasadnicze
czescel. Pierwsza Rodowdd pisarza dotyczy jego zycia, druga to Dziela najwybitniejsze,
trzecia Okres schylkowy. Autor wyszed! z zalozenia, ze najlepiej o poecie mowia jego
utwory. Odzwierciedlaja to, co wowczas nurtowato, daja pojecie o znajomosci literatury
zardwno 6wczesnej, jak i najdawniejszej. Spojrzenie na Krasickiego z tej strony uzupetnia
jego biografig. Dla historyka ma to istotne znaczenie, gdyz w utworach mozna wyczytaé
to, czego nie mowia dokumenty. Dworak omowit wszystkie wazniejsze dzieta Krasickiego
od Myszeidy poczynajac. Krasicki jawi si¢ w nich jako optymista, cztowick nadziei,
krytycznie oceniajacy swoje czasy. Madro$¢ bajek Krasickiego ptyneta z obserwacji
$wiata. Ukazujac zlo, krytykujac je, nie buntuje si¢ przeciw niemu, zadowala si¢ jakby
miernoscig. J¢zyk jego utwordw jest ciety, ironiczny.

Dworak zwraca uwag¢ na Krasickiego jako publicyst¢ drukujacego na lamach
»Monitora”. Wszechstronna analiza artykulow opublikowanych w ,,Monitorze” po-
zwala poznaé poglady polityczne, gospodarcze pisarza. W polityce popiera Krasicki
program Czartoryskich i krola Poniatowskiego. Wypowiada si¢ przeciw przywilejom
stanowym dowodzac, iz samo urodzenie nie decyduje o wartosci czlowieka. Pisat tez
o urzegdach przyznawanych bez zastug, o pogardzie wobec chiopa, krytykowatl 6wczesne
szkolnictwo i kultur¢. Niezwykle ciekawe i na czasie byly artykuly na tematy gospodarcze
i handlowe. W ich $wietle jawi si¢ Krasicki jako zwolennik reform, czlowiek orientujacy
si¢ w kierunkach rozwoju Europy zachodniej. Artykulem o gieldzie londynskiej glosit np.
znaczenie handlu dla sily panstwa i dobrobytu narodu.

Biografowie do tej pory nie do§¢ zwracali uwage na publicystyke Krasickiego.
Wydaje si¢, ze celowe byloby wydanie, jezeli nie wszystkich to przynajmniej wazniejszych,
jego artykulow z ,,Monitora”. Warto by jeszcze do omowienia tak bogatej tworczosci
naszego poety dodal jego sztuk¢ pisania listow. Moglyby one ukazaé Krasickiego
prywatnie. Szkoda, ze Tadeusz Dworak epistolograficznej tworczosci poety poswigcit tak
malo miejsca.

W narracji Dworaka jawi si¢ Krasicki jako znakomity poeta, mniej znakomity
pisarz, bystry obserwator Owczesnego Zycia, i to nie pozostajacy na uboczu wobec
wydarzen w Polsce. Sam w nich nie uczestniczyl, bo nie mogl uczestniczy¢, byt wszak
poddanym krdla pruskiego, ale przez swe utwory dodawal odwagi, zachgcal do
wytrwania. Dworak pisze o tym znakomicie.

Ze zrozumialych wzgleddw, najwiecej uwagi poswigcam pierwszej czesci ksiazki
Rodowodowi pisarza, liczacemu 117 stron. Historyk tu czuje si¢ najpewniej. Musi wigc
dostrzec, ze autor nie ustrzegl sig, niestety, potknig¢ — sukcesji po dotychczasowych
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biografiach Ignacego Krasickiego '. Wydaje sig, ze niezbyt uwaznie korzystal natomiast
ze znakomitej biografii Z. Golinskiego. W rozprawie Dworaka Warmia jawi si¢ jako
region polozony gdzies nad Baltykiem. Autor ma trudnosci w odréznieniu Warmii od
Prus Krolewskich.

Trudno zgodzi¢ si¢ tez z twierdzeniem, ze ,,stan duchowny byl po prostu jednym
z niewielu zawodow dostgpnych szlachcie” (s. 21). Akurat szlachcie nie zamykano
dostgpu do urzgdow panstwowych, sadowych, wojska, starostw i krolewszczyzn.
Trudnita si¢ ona nawet handlem. Stan duchowny byt jednym z wielu dostgpnych
zawodow. Oczywiscie wysokie godnosci panstwowe mogli osiagna¢ glownie najbogatsi.

Opisujac starania Krasickiego o koadiutori¢ warminska nalezalo nadmienié, iz
zanim zostal on kanonikiem i koadiutorem biskupa Adama Stanistawa Grabowskiego,
sejmik generalny Prus Krolewskich przyznal mu we wrze$niu 1766 r. indygenat pruski.
Wzmianka ta jest o tyle istotna, ze stany pruskie obstawaly za tym i walczyly, by wszelkie
urzedy w prowincji dostawaly si¢ tylko indygenom.

Autor ulegajac zrodtom epoki stosuje nazwg Heilsberg, a nie Lidzbark Warminski.
Warto bylo wymieni¢ dzisiejsza nazw¢ miasta rezydencji biskupow warminskich,
zwlaszcza w ksigzce popularnonaukowej o duzym nakladzie.

Biskup Krasicki podczas obrad sejmu lat 1767 i 1768 zachowywal si¢ odwaznie, i to
nie tak jak sobie zyczyl krol. Znamienny byt jego glos na radzie senatu w 1768 r.
nawolujacy do rokowan, a nie wojny z konfederatami barskimi.

Najwigcej niescistosci dotyczy dzialalnosci Krasickiego na Warmii przed zaborem.
Ten okres zycia biskupa wymaga nowych badan i nowej oceny. Autorowi biografii
pomylita si¢ tu Warmia z Prusami Krolewskimi. Wydarzenia z Prus przcnosi on na
Warmig¢. Z postawy Krasickiego na sejmie w 1768 r. niezadowolone byto spoleczenstwo
Prus Krolewskich, a nie Warmii. Stany pruskie mogty mie¢ pretensje do Krasickiego, ze
nie do$¢ energicznie, jak na prezesa Prus Krolewskich przystalo, popieral sprawy
prowincji. Natomiast spoleczenstwo Warmii nie wyrazalo z tego powodu niecheci do
swego biskupa. Sprostowania wymaga kwestia udziatu Krasickiego w majowym sejmiku
generalnym Prus Krolewskich, zwolanym do Malborka w 1768 r. Krasicki wybieral si¢ na
ten sejmik i wyjechal do Malborka, ale skoro w drodze dowiedzial si¢ o zerwaniu
sejmikow partykularnych poprzedzajacych general i uzalezniajacych jego odbycie od
dojscia partykularzy, zawrocit do Lidzbarka Warminskiego. Tak wige Krasicki nie
przybyt do Malborka.

Dworak pisze ,,byl zarazem prezydentem stanow Ziem Pruskich, w skiad ktérych
wchodzily 3 wojewodztwa™. Jest to zdanie bardzo ogolnikowe, warto bylo wymienic te
wojewodztwa. Dalej pisze (s. 80):,,Tymczasem napigcie na Warmii, jak tez i w calym kraju
nie ustawato”. Chodz o r. 1768. Rzecz dotyczy Prus Krolewskich, nie Warmii. Cytowany
list Aleksego Husarzewskiego do Krasickiego przedstawia sytuacjg polityczna w Prusach
Krodlewskich, a nie na Warmii.

Na Warmii w tym czasie doszlo do konfliktu przy wprowadzeniu w zycie nowej
ordynacji dla biskupstwa, uchwalonej w 1766 r. Przeciw ordynacji podpisanej przez
Krasickiego buntowali si¢ chlopi obciazeni wysokim czynszem, ale najostrzejsze byly
konflikty w komornictwach kapitulnych, tam gdzie udzielnym panem byla kapitula
warminska, a nie biskup. Autor wspomina o dwdch pieni¢znienskim i olsztynskim,
wlaénie kapitulnych komornictwach. Przytacza ich niemieckie nazwy Mehlsack i Allen-
stein.

1 Omawiajac genealogi¢ Krasickich warto wspomnieé o drobnym wprawdze szczegole, ale jakze in-
teresujacym, wartym odnotowania w biografii Ignacego Krasickiego. Ot6z w 1726 r. do klasy retoryki kolegium
braniewskiego zapisali si¢ dwaj kasztelanicowie chetmscy Wincenty i Karol Krasiccy. Byli to stryjowie biskupa
Ignacego: S. Achremczyk, Uczniowie kolegium jezuickiego w Braniewie w latach 1694—1776, Komunikaty
Mazursko-Warminskie, 1982, or 4, s. 310.



Recenzje i oméwienia 103

Karol von Zehmen, ktory negocjowat z regencja krolewiecka w sprawie kontrybucji
nalozonej na Warmi¢ przez Prusy, wcale nie spowodowal, tak jak to utrzymuje autor,
zniesienia tejze kontrybucji, lecz tylko jej zmniejszenie.

Nieporozumieniem jest zdanie: ,,Wobec wzmagajacego si¢ naporu Prus, Krasicki
ograniczyt! si¢ do manifestowania swej lojalnosci w stosunku do Stanistawa Augusta, co
go sklocito z cala niemal wspolczesnoscia polska na Warmii popierajaca konfederacja
barska”. Sprawa dotyczy Prus Krolewskich nie Warmii, zreszta w chwili zawigzywania
konfederacji barskiej w Prusach Krolewskich Krasicki bawit we Francji. Konfederacja
barska swymi wptywami i dzialaniami nie obj¢ta Warmii. Nie mozna dzieli¢ spoleczenst-
wa na polskie i niemieckie przeciwstawiajac je sobie. Nie spotkalem nigdzie wzmianek
o konfliktach na tle narodowosciowym w XVIII stuleciu, w czasach gdy Warmia
znajdowala si¢ w granicach Rzeczypospolite;j.

Powyisze uwagi nie umniejszaja wartosci ksiazki Dworaka. Napisana §wietnym
Jjezykiem, daje nowe spojrzenie na dzialalno$¢ Ignacego Krasickiego. Poniewaz Krasicki
dotychczas nie doczekal si¢ wnikliwej pracy ukazujacej go jako polityka, administratora
i biskupa wypada postulowac, by takowe badania zostaly podjete, a ich wyniki jak
najrychlej opublikowane.

Stanislaw Achremczyk

Edmund Cieslak, W obronie tronu kréla Stanislawa Leszczynskiego, Wydawnictwo Morskie,
Gdansk 1986, 299 ss.

Edmund Cieslak, autor licznych rozpraw o tematyce morskiej i gdanskiej, tym razem
podjat temat dotyczacy wydarzen, ktore rozegraty si¢ na naszych ziemiach 250 lat temu.
Bohaterem kolejnej jego ksiazki stal si¢ Gdansk i krol Stanistaw Leszczynski. Cieslak zajat
si¢ niezwykle cieckawym problemem, losami krdla Leszczynskiego i Gdanska, miasta
ktore stanglo w obronie polskiego monarchy, podczas gdy jego szlacheccy stronnicy nie
wykazywali ochoty do walki. Losami dwukrotnie wybieranego i dwukrotnie zrzucanego
z tronu polskiego krola interesowala sig cata dwczesna Europa. Temat ten w przeszlosci
podejmowali z ré6znym powodzeniem polscy, francuscy, szwedzcy, niemieccy i rosyjscy
historycy. Zrozumiale, ze historykow francuskich najbardziej interesowaly rzady Lesz-
czynskiego w ksigstwach Lotaryngii i Baru, a historykéw polskich jego losy w okresie
wielkiej wojny poinocnej. Dzieje bezkrolewia po $mierci Augusta 111 nie doczekaly si¢
wigckszej rozprawy. Stad ksiazke Cieslaka nalezy traktowac jako wazng pracg wypel-
niajaca w cz¢sci badania nad wydarzeniami lat 1733—1736. W centrum zainteresowan
Cieslaka legty sprawy Gdanska, przez ich pryzmat ukazuje on sprawy polskie. Rozprawa
prostuje poglady dawniejszej literatury historycznej polskiej i obcej, wnosi do naszej
historiografii wiele nowych faktoéw. Autor oparl ja na bogatych archiwaliach francuskich,
siegnal takze do materiatéw przechowywanych w archiwum gdanskim. Solidna podstawa
Zrédtowa ksiazki zastuguje na szczegdlne podkreSlenie. Autor nie nuzy czytelnikow
szczegOtami, ktore utrudnialyby §ledzenie toku jego mysli. Zbedny balast spraw mniej
waznych przeniesiono do przypisow lub pominigto. Ksiazka zyskala przez to na
atrakcyjnosci, narracja jest ptynna, wartka. Powikiane losy Stanistawa Leszczyriskiego
opisane bardzo ciekawie. Juz sama materia pomogla autorowi napisaé $wietna ksigzke.
Cieslak nie ogranicza si¢ do przedstawienia spraw gdanskich, ukazuje je na tle polityki
migdzynarodowej. Badania stosunkéw polsko-francuskich zyskaly wiele po ukazaniu tej
rozprawy.

Ksigzka sklada si¢ z o$miu rozdziatéw, dobrze dobranych i tak samo wykonanych
ilustracji, zawiera zalaczniki Zrdédlowe oraz indeks osob i miejscowosci. Tytulom
rozdzialdéw nadano brzmienie prawie ze literackie.



