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ARTYKULY RECENZYJNE i POLEMIKI

Danuta Bogdan

Ku syntezie dziejow Warmii !

Nawigzujac tytulem do wydanej w 1949 r. pracy Bogustawa Le$nodorskiego 2, Autor
monografii Dominium warminskie 1243—1772. Przywilej i prawo chelmiriskie na tle ustroju
Warmii, Alojzy Szorc, wyznaczy! sobie trzy cele: rozwiklanie i uporzadkowanie znanych
dotad wylacznie z literatury przyczynkarskiej zagadnien spoleczno-ustrojowych i gos-
podarczych biskupstwa warminskiego (czg¢§¢ pierwsza), przedstawienie funkcjonowania
przywileju chelminskiego i jego wplywu na stosunki spoleczne Warmii (czg¢é¢ druga) oraz
ukazanie losow ksiggi prawa chelminskiego, tzw. rewizji lidzbarskiej z 1566 r. (cz¢sé
trzecia). Druga i trzecia czg$é pracy jest kontynuacja badan nad prawem chetminskim
w Prusach, ktorym od lat patronuje Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu 3,

Baza zrédlowa monografii jest imponujaca. Podstaw¢ stanowia dokumenty ze
zbiorow Archiwum Diecezji Warminskiej w Olsztynie, wsrod ktorych najszerzej wykorzy-
stane zostaly dwa zespoly akt: akta Kurii Biskupiej oraz protokoly posiedzen kapituly
fromborskiej. Autor dotar! ponadto do materialéw rekopismiennych Archiwum Glow-
nego Akt Dawnych w Warszawie, Archiwow Panstwowych w Gdansku i Olsztynie,
a takze bibliotek Jagiellonskiej i Czartoryskich w Krakowie oraz Polskiej Akademii Nauk
w Korniku. Nie zabraklo tez w pracy archiwaliow z archiwow i bibliotek zagranicznych:
Archiwum Sztokholmskiego i Watykanskiego, dawnego Archiwum Krdlewieckiego
obecnie Berlin-Dahlem, bibliotek w Uppsali i Linkdping.

We wstqpie do pracy Autor stwierdzil, iz stoi na stanowisku etnicznej, kulturowej
i prawnej _)CdﬂOSCl wszystklch ziem prusklch Jednak w przypadku biskupstwa warmin-
skiego operuje on wymiennie pojeciami ,,dominium” i ,kraj”, co moze sugcrowac
czytelnikowi ich jednoznacznos¢ (s. 9, 11). Npekonsckwenqa w operowaniu tymi
pojeciami jest tez widoczna w rozdziale szostym czgsci pierwszej, poswigconemu m.in.
ordynacjom krajowym (,,Landes Ordnungen”), gdzie slowo ,kraj” jest dla czytelnika
szczegoOlnie niezrozumiale. Sadzac z tytulu pracy, Autor podtrzymuje tez¢ o dominialnym
charakterze ustroju biskupstwa warminskiego, ktora jednak po wnikliwej analizie
wszystkich elementow zwierzchnictwa terytorialnego biskupdw wydaje si¢ byé zbytnim
uproszczeniem. Wprowadzone przez Karola Gorskiego pojecie ,,kraj” (Land)* w od-
niesieniu do ustroju Prus Krolewskich nie budz juz zadnych zastrzezen i zostalo uznane

1 Uwagi o pracy ks. Alojzego Szorca, Dominium warmirskie 1243—1772. Przywilej i prawo chelmirskie na tle
ustroju Warmii, Olsztyn 1990, Rozprawy i Materialy OSrodka Badan Naukowych im. W. Ketrzynskiego
w Olsztynie, or 112, ss. 534,

2 B. Le$nodorski, Dominium warminskie (1243—1569), Poznad 1949.

3 Studia Culmensia Historico-lurisdica czyli ksiega pamigtkowa 750-lecia prawa chelmirnskiego, t. 2, pod red.
Z. Zdrdjkowskiego, Torun 1988.

4 W literaturze zachodniocuropejskiej problematyka kraju zajmowali si¢: E. Lousse, Le pays dans l'ancien
droit, Federation archeologique et historique de Belgique, XXXI Session Congres de Namur 1938, Annales, fasc. 4,
Namur 1939; O. Brunner, Land und Herrschaft Grundfragen der territorialen Verfassungsgeschichte Sidostdeutsch-
lands im Mittelalter, Bd. 1, Briinn—Miinchen—Wien 1943 (wedtug tej definicji kraj nie jest terytorium rzgdzonym
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w literaturze przedmiotu. Zdaniem Gorskiego kraj pruski miat strukture ztozong, w ktorej
Prusy Krolewskie i Ksigzece to tzw. kraje blizniacze. W tej zlozonej strukturze kraju
pruskiego funkcjonowal tez odrgbny ,,kraik warminski” 3, z wlasnym prawem publicz-
nym i prywatnym, hierarchicznie ulozonym spoleczefistwem stanowym, wiasnym herbem
i aktywnie dzialajacym sejmikiem biskupstwa. Biskup warminski byt kims wigcej niz tylko
wlascicielem podlegtych mu gruntow w sensie prywatno-prawnym, tak jak to bylto np.
w przypadku biskupa chelminskiego. Takze dokumenty z Archiwum Biskupiego
i Kapitulnego, w ktorych biskup to ,,Landesherr”, stany warminskie to ,,Landstin-
de” szlachta warminska to ,,LLandadel”, miasta to ,,Landstidte”, urz¢dnicy ,,Landesim-
te””, potwierdzaja fakt wyjatkowego stanowiska tego biskupstwa w ramach ziem pruskich.

Jako fundamentalna dla calosci rozwazan problematyka ,kraju” powinna by¢
jednak rozwiklana juz we wstepnej czesci pracy.

Cz¢s¢ pierwsza monografii zawiera osiem rozdzialow (ss. 23—151), w ktorych
naszkicowane zostalo tlo do rozwazan na temat samego przywileju i prawa chetmin-
skiego.

Rozdzial pierwszy (ss. 23—55) poswigcony zostal ksztaltowaniu si¢ granic historycz-
nej Warmii, czyli tej czgsci, ktora pierwotnie otrzymat biskup tytulem swego uposazenia,
oraz problemowi podzialu terytorium pomigdzy biskupa i kapitul¢ (1251). Znajdujemy tu
takze informacje na temat sporow i korektur granicznych z Prusami Ksigzgcymi w latach
1585—1586 oraz w latach 1606 —1613.

Dualizm wladzy w biskupstwie warminskim to temat rozdziatu drugiego (ss. 37—S55).
Wedlug Autora pierwszy zasadniczy podzial Warmii na domen¢ biskupia i kapitulng
dokonany zostal w 1288 r. W tym miejscu nalezaloby wspomnieé o odnawiajacym
powolanie kapituty akcie biskupa Anzelma z 1277 r., w ktdrym zapewnit on kapitule jedng
trzecig dochodow biskupstwa 6. Od chwili podziatu obszaru na dwie cz¢éci: cze$¢ biskupia
,»bes” i kapitulng ,,triens” stale trwala walka o zrownanie $wiadczen podatkowych
mi¢dzy nimi. W sprawie skladu etnicznego kapituly warminskiej Autor stwierdzil, ze juz
w drugiej polowie XVI w. przezwyci¢zona zostala hegemonia gdanszczan w kapitule,
a nacja pruska zastapiona zaufanymi biskupow. Jak wynikaloby ze spisu kanonikéw
warminskich z 1604 r., na liScie znalazlo si¢: oSmiu kanonikéw z Prus, szeciu z Korony,
dwéch z Litwy i jeden z Rzeszy 7. Przy omdwieniu pochodzenia na Warmii tzw. artykulow
zaprzysigzonych (,,articuli iurati”), przedkladanych kazdemu nowo wstepujacemu bis-
kupowi, wyraznie brakuje odniesienia do ksigstw duchownych Rzeszy, gdzie artykuly te
byly powszechnie stosowane, zamiast doszukiwania si¢ enigmatycznych zwiazkoéw
z praktyka rzymska po wyborze papieza (ss. 46—47).

W rozdziale trzecim o urz¢dnikach warminskich (ss. 55—78) przedstawieni zostali
urz¢dnicy administraciji $wieckiej biskupstwa: wojt, ekonom, burgrabia, geometra, lekarz
prowincji, a nastgpnie najwazniejsci urzgdnicy czesci kapitulnej: kanonik administrator,
a od 1530 r. administratorzy kapitulni komornictwa olsztyniskiego i melzackiego.
Wzmiankowany w przypisie 40 na stronie 61 ekonom Jerzy Galicki nie mogl petnié
wowczas tej funkcji, gdyz urzed ten sprawowal w latach 1578—1589 Michal Neuman 8,

przez wladcg lecz jednolitym okregiem sagdowniczym — Gerichtsbezirk, w ktérym stosowane jest wspdlne prawo
krajowe — Landrecht, a zamieszkujacy obszar jednolitego prawa ludzie — Landleute tworza wspélnotg krajows
— Landesgemeinde, Landschalt).

5 K.Gorski, Problematyka dziejowa Warmii, Komunikaty Mazursko-Warmiskie (dalej: KMW), 1977, nr 2,
ss. 173—176.

6 Preussisches Urkundenbuch Politische Abteilung, Bd. 1, Tl. 1, hrsg. v. R. Philippi, C. P. Woelky, Konigsberg
1882, nr 355, ss. 239—241. '

7 E.M. Wermter, Preussen, Polen, Deutsche und Litauen und ermlindische Domkapitel eine Dombherrenliste
aus den Jahre 1604, Zeitschrift fir die Geschichte uad Altertumskunde Ermlands (dalej: ZGAE), 1969, Bd. 33,
H. 94, ss. 320—324.

8 Archiwum Diecezji Warminskiej w Olsztynie (dalej;: ADWO), AB, A 3, s. 379, 464, 661.
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Nie jestem tez przekonana, czy wojta nalezaloby okreslaé jako biskupiego (s. 58), gdyz
wraz z zanikiem urzedu wéjta kapitulnego na przetomie XIV i XV w. wojt biskupi stal si¢
woéjtem krajowym (Landvogt), pelnigc funkcje najwyzszego s¢dziego w sprawach karnych
i glownego dowddcy sil zbrojnych obu czgsci biskupstwa. Wojtowie na Warmii faczyli ten
urzad ze stanowiskiem burgrabiego danego komornictwa wczesniej niz dopiero od
XVI w. Juz w 1435 r. w wilkierzach warminiskich dla stanu chlopskiego wojt biskupi
okreslal siebie jako ,,Voith zu Seeburg”® W XVI w. niekoniecznie musialo to byé
starostwo jezioranskie, gdyz wojtowie laczyli tez swoj urzad z godnoscia burgrabiego
braniewskiego badz lidzbarskiego.

Bardzo interesujacy jest rozdzial czwarty traktujacy o ludnosci Warmii ze szczegol-
nym uwzglednieniem stanu szlacheckiego (ss. 68—79). Przedstawiono tu historyczny rys
stosunkow ludnoéciowych tego obszaru od czasow plemion pruskich, stopniowa
kolonizacj¢ przez osadnikow z réznych krajow Rzeszy, az do naplywu ludnosci polskiej
z Mazowsza po pokoju w Mielnie (1422). W tekscie przytoczona zostala ciekawa
wypowiedz biskupa Ignacego Krasickiego ze sprawozdania o stanie diecezji (2 grudnia
1771), zawierajaca bardzo trafng charakterystyke stanéw warminskich. W uwagach na
temat szlachty warminskiej zabrakio jednak poréwnania jej polozenia prawnego ze
szlachta Prus Krolewskich i Ksiazgcych oraz szlachta z innych ziem Korony.

W rozdziale piatym, zatytulowanym niezbyt precyzyjnie Koneksje zewngtrzne
Warmii (ss. 79—92), omowione zostalo miejsce Warmii w ramach panstwa zakonnego
(1243—1466), nastgpnie jej relacje z Korona (1454 —1772), az wreszcie stosunki Warmii
z Prusami Ksiazgcymi (1525—1772). Wydaje si¢. iz dla podkreslenia specyficznego
charakteru kraiku warminskiego przynajmniej niektore akty prawne, takie jak akt
inkorporacji Prus Krolewskich do Korony (1454) czy traktat pokojowy biskupa Pawla
Legendorffa z krolem (1464) powinny by¢ przeanalizowane bardziej szczegbtowo.

Kolejny rozdzial pos§wigcony prawom i przywilejom warminskim (ss. 93—112),
moglby przy zastosowaniu porzadku chronologicznego stanowié integralng czgs¢ roz-
dzialu poprzedniego. Na stronie 111 Autor cickawie zinterpretowal nie znane dotad
w literaturze ogdlne normy prawne przestrzegane na Warmii tzw. Observationes
communes.

Dotyczacy problematyki sejmiku warminskiego rozdziat siodmy sygnalizuje kwestig
organizacji, sktadu, toku i tematyki obrad zjazdow stanowych biskupstwa. W sprawie
genezy sejmiku Autor stwierdzil, iz najblizszych wzorcow szukaé nalezy w zjazdach
panstwa zakonnego, potem Prus Krolewskich, w mniejszym za$§ stopniu w Prusach
Ksiazecych. Z twierdzeniem tym mozna si¢ zgodzié jedynie w pierwszym przypadku, gdyz
zjazdy panstwa zakonnego byly korzeniami zycia stanowego obu cz¢éci Prus. Jednak na
Warmii zaréwno tok obrad, jak i sam sklad sejmiku (potwierdzony zroédiowo udzial
wolnych) wskazywalby na analogie raczej z Prusami Ksigz¢gcymi, a nie Krolewskimi.
W syntetycznie ujgtym podrozdziale o zwigzkach standéw warminskich ze zjazdami
stanow Prus Krolewsksich w latach 1466 —1508 stwierdzono, ze przedstawiciele Warmii
byli tam czgsto spotykani. Nalezaloby si¢ jednak zastanowié, czy rzeczywiscie byli to
przedstawiciele Warmii, czy raczej reprezentanci biskupa? W kwestii daty objecia przez
biskupa Warmii godnosci prezesa standow pruskich Autor opowiedzial si¢ za rokiem 1508,
kicdy to wysunigto kandydaturg biskupa Watzenrodego na najwyzszego s¢dziego Prus
(ss. 118—120). Pominigta zostala tu jednak cezura roku 1513, po raz pierwszy wysunigta
przez Gotfryda Lengnicha, od kiedy to biskupi warmifscy juz nieprzerwanie az do

9 Codex Diplomaticus Warmiensis oder Regesten und Urkunden zur Geschichte Ermlands, Bd. 1, hrsg.
v. V. Rohrich, F. Liedtke, H. Schmauch, Braunsberg 1935, nr 571, s. 587.
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XVIII w. przewodniczyli obradom stanéw Prus Krolewskich ' Sam fakt zagwaran-
towania sobie w tym czasie przez krolow polskich wplywu na obsadg biskupstwa
powierdzalby t¢ wiasnie dat¢. W odniesieniu do udzialu kanonikéw warminskich
w generale Prus Krolewskich nalezaloby stwierdzié, iz wystgpowali oni tam zazwyczaj
w charakterze asysty biskupa badz wytacznie jako jego reprezentanci. W pracy szacuje si¢
liczebnos§é¢ skladu sejmikow warminskich na okolo sze$édziesiat cztery osoby. W ob-
liczeniu tym uwzglgdniono po dwoch posiow ze szlachty oraz wolnych i soltysow
z dziesigciu komornictw oraz po dwdch delegatow dwunastu miast warminskich (s. 128).
W tym miejscu nalezaloby wyrazi¢ watpliwosé, czy wezwania biskupow na sejmiki
dotyczyly: 1) liczby dwoch przedstawicieli z kazdego komornictwa; 2) dwoch przed-
stawicieli szlachty wraz ze wspolng dwuosobowa delegacja wolnych i sottysow z kazdego
komornictwa; 3) po dwoch przedstawicieli z kazdego stanu: szlachty, wolnych i soltysow.
Zrodla nie precyzuja tej kwestii i jestesmy zdani na domysty. Zwazywszy jednak, ze koszty
udzialu w sejmiku ponosili mieszkancy danego komornictwa oraz biorac pod uwage
niecheé szlachty do stawiania si¢ na zjazdy komornictw wydaje sig, Ze liczba dwoch osob
z calego komornctwa jest najbardziej realna. W tej sytuacji z dziesigciu komornictw
przybywaloby okolo dwudziestu osob, do tego dwudziestu czterech postow z miast, czyli
lacznie z biskupem, kapitulg i kanclerzem moglo to by¢ najwyzej piecdziesiat osob.

Przy temacie podatkow placonych przez Warmi¢ na potrzeby skarbu koronnego
Autor omoéwil tylko agrari¢, czyli szos lanowy, oraz akcyz¢ — podatek posredni
pobierany od produkcji i wyszynku piwa i innych napojow alkoholowych. Akcyza
wystgpowala jednak na Warmii zamiennie z innym podatkiem miejskim — szosem
(schoss, census), pobieranym na podstawie oszacowanej wartosci dobr ruchomych
i nieruchomych. W drugiej potowie XVI w. od stu zlotych polskich wartosci majatku
placono na Warmii zwykle dziesi¢¢ groszy.

Czes$¢ pierwsza pracy konczy rozdzial 6smy, w ktorym przedstawiono zycie religijne
diecezji warminskiej. Autor zwrocit uwage na konsekwentng postawg kolejnych bis-
kupow warminskich, szczegdlnie Marcina Kromera, oraz wyjatkowa rol¢ zakonéw na
Warmii (jezuitow i bernardyndw) w utrzymaniu katolicyzmu na tym terenie.

Cz¢$¢ druga pracy przedstawia funkcjonowanie na Warmii przywileju chelminskiego
(ss. 155—421). Autor w ciekawy sposdb naswietlit zwiazek pomig¢dzy szerokim stosowa-
niem przywileju chelminskiego w nadaniach lokacyjnych a specyfika ustroju stanowego
i agrarnego Warmii.

W rozdziale pierwszym dokonano analizy dwudziestu czterech artykulow przywileju
chetminskiego wedtug ich oryginalnej kolejnosci (ss. 155—162). Stato$é i odmiennosé
stosunkow agrarnych na Warmii w porownaniu do Prus Ksiazecych i Krolewskich
wynikata z faktu, iz przywilej chelminski najdluzej zachowal w biskupstwie swe
$redniowieczne oblicze. W Prusach Ksiazg¢cych prawo chetminskie przestato praktycznie
obowiazywa¢ od 1620 r., w Prusach Krolewskich za$ wszystkie istniejace prawa
zastapiono w 1476 r. wilasnie prawem chelminskim. W ten sposob, pomimo iz przy
nadaniach dla pojedynczych osob ze stanu szlacheckiego i wolnych coraz czgsciej od
poczatku XVII w. stosowano inne prawa niz chelminskie, to jednak Warmia stala si¢
,,naturalnym rezerwatem przywileju i prawa chelminskiego”.

Inne formy nadan ziemi (na prawie pruskim, magdeburskim, emfitetycznym) oraz
przenoszenie gruntow z jednego prawa na inne sa przedmiotem rozdziatu trzeciego (ss.
179—210). W sprawie dobr okreslanych w zrodiach jako lenne Autor stwierdzt, iz
najbardziej do nich zblizone, lecz nie tozsame z lennymi, byly dobra na prawie

10 G. Lengnich, Geschichte der preussischen Lande kéniglich-polnischen Antheils, Bd. 6, Danzig 1755, 8. X VI;
K. Slésarczyk, Sprawa zespolenia Prus Krélewskich z Korong za Jagiellondw (1454—1572), Roczniki Historyczne,
1927, t. 3, s. 95.
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magdeburskim prostym oraz na prawie pruskim (s. 191). Dla najpozniej wprowadzonej
formy zapisu — dobr emfiteutycznych, czyli graqalnych Autor znalazl najwczesniejsze
potwierdzenie zrodtowe z 1502 r., ostani zas odnaleziony zapis pochodz z 1755 r., co
w stosunku do dotychczasowych ustalen Erwina Engelbrechta ! cofnglo przyjeta datg
pierwszego zapisu gracjalnego na Warmii o cale sto lat. Przy przenoszeniu ziemi z jednego
prawa na inne dobra chelminskie cieszyly si¢ na Warmii najwigckszym popytem
i otrzymanie gruntdw na tym prawie uwazane bylo za najwigkszy awans. Czg¢§¢ ta jest
bogato ilustrowana przyktadami zrodtowymi (ss. 201—210).

Kolejny rozdziat dotyczy stanu tzw. wolnych i grup do nich zblizonych: soltysow
wiejskich, miynarzy i karczmarzy (ss. 211—236). Problematyka ta zajmowano sig, jak
dotad, tylko marginalnie '2. Probujac znalezé granice odrdzniajaca stan wolnych od
szlachty, Autor stwierdzil, iz czynnikiem tym bylo nie sadownictwo czy wielkosé
gospodarstwa, lecz zakres i rodzaj obcigzen (s. 212). Ponadto za dodatkowy element
odr6zniajacy oba stany uznano prawo posiadania poddanych (s. 215), czyli jednak
sprawowanie nad nimi sagdownictwa. W sprawie podatku, zwanego ,laudativum”
stanowiacego dziesig¢ procent wartosci sprzedanej ziemi, a uiszczonego przez osoby
nabywajace grunt, ustalono, iz podatek ten obowiazywalt tylko wolnych nie za$ szlachte.
Jednak znany jest fakt petycji ztozonej do biskupa i kapituly w drugiej polowie XVI w.,
w ktorej uskarzano si¢ na to, ze szlachta czgsci kapitulnej zobowigzana jest do ptacenia
tego podatku na rowni z wolnymi i softysami '3,

Przyczyny degradacji chlopow chelminskich w dobie nowozytnej sa tematem
rozdzialu pigtego (s. 237—255). Autor wskazal na wzrost obciazen podatkowyh (daniny
w naturze), ci¢zar obowiazkow wojskowych, dziesigcin i szarwarkow, a takze na prawne
przypisanie chtopéw do ziemi, zawarte w ordynacjach krajowych z lat 1526, 1528 1 1529.

W rozdziale szostym (ss. 256—300) przedstawione zostaty przywileje lokacyjne miast
warminskich, wérod ktorych wszystkie, poza Fromborkiem i Braniewem, zalozone
zostaly na prawie chelminskim. Podsumowaniem tego rozdziatu jest tabela Miasta
warminskie w XII—XVIII wieku (ss. 264—265) zawierajaca daty lokacji, prawo lokacji,
wystawce dokumentu lokacyjnego, soltysa, dat¢ wykupu sotectwa przez miasto, ilos¢
tandéw ziemi czynszowych i wolnych, dat¢ ustanowienia wilkierza oraz liczb¢ ludnosci
w 1772 r. Ciekawym uzupemieniem rozdziatu sa ogoélne informacje na temat organizacji
miast oraz ludnosci miejskiej i zrodlach jej utrzymania. W czesci tej mozna by jeszcze
wspomnieé o istniejacej rywalizacji migdzy miastami warminskimi i obowiazujacej migdzy
nimi zasadzie precedensji.

Czg$é druga zamyka rozdzial poswigcony zwiazkom pomi¢dzy prawem lokacyjnym
ziemi 2 obronno$cia Warmii. Autor dokonat w nim proby szacunkowego obliczenia sit
zbrojnych Warmii, opierajac si¢ jednak na blednym obliczeniu sit czeéei biskupiej,
zawartym w dokumencie Musterzettel z 1578 r. Blad ten jest od lat powiclany przez
historykow, ktorzy zamiast liczby 477 zamieszczaja 437 stuzb zbrojnych 4. Zawyzone jest
tez podsumowanie zbrojnych z trzech komornictw kapitulnych (496 stuzb). Na podstawie
odnalezionego dokumentu z Riksarkivet w Sztokholmie mozemy stwierdzi¢, ze stuzby

11 E. Engelbrecht, Die Agrarverfassung des Ermlandes und ihre historische Entwicklung, Miinchen 1913.

12 J. Mattek, Ustawa o rzqdzie ( Regiementsnottel) Prus Ksiq2ecych z roku 1542. Studium z dziejéw przemian
spolecznych i politycznych w lennie pruskim, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, 1967, R. 72, z. 2, s. 53;
J. Szwagrzyk, Stan liczebny i rozmieszczenie posiadlo$ci ziemskich ludnofci wolnej na obszarze dzisiejszego
wojewddztwa olsztynskiego w XVI i XVII w., Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych, 1965, t. 27,s. 79,
przyp. 18.

13 Urkundenbuch zur Geschichte Allensteins ( Geschichte der Stadt Allenstein), hrsg. v. H. Bonk, Bd. 3, Tl. 1,
Allenstein 1912, nr 138, ss. 241—245; Bd. 5, Tl. 1, Allenstein 1926, or 505, ss. 156—158.

14 Na fakt ten zwrécit uwagg jako pierwszy J. Kolberg, Summarisches Verzeichnis der Fiirstenthums Ermland
von 1656, ZGAE, 1880, Bd. 7, H. 2, ss. 299—300.
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szlachty i wolnych wynosity tam 157 osob. Tak wige, gdy dotaczymy stuzby chlopskie,
otrzymamy okolo trzystu os6b zobowiazanych do stuzby wojskowej z cz¢sci kapitulnej '5.
Na podstawie przekazu z lutego 1607 r. Autor wnioskuje, iz generalnym dowodca
warminiskich sit zbrojnych niekoniecznie musiat byé wojt krajowy. Wydaje sig, iz
naczelnym zwierzchnikiem wojsk warminskich (,,generalis exercitus dux’) byl zawsze
wojt krajowy, choé funkcje swa mogt pelnic tylko nominalnie. Obok niego powolywano
zwykle do$wiadczonych dowddcow piechoty, wsrdd ktorych giowne miejsce zajmowalt
,,supremus praefecti militum”. Przeprowadzal on kilka razy w roku przeglady wojsk
i w wypadku star¢ zbrojnych pelnil funkcje glownego dowddcey. 1 sierpnia 1613 r. funkcje
gléwnego dowddcy piechoty powierzono Marcinowi Demerskiemu, zapewniajac mu zold
dwustu zlotych rocznie, a w razie utarczki z wrogiem otrzymywal on dodatkowo
piecdziesiat ztotych 'S, Nie byl on jednak — jak twierdzi Autor — wojtem krajowym, gdyz
funkcj¢ te petnit w tym czasie Eustachy Knobelsdorff !7. W przypisie 80 na stronie 314
zamieszczono informacj¢ o tym, ze do komornictwa olsztynskiego wszed! z wojskami
Sapieha. Faktycznie wojska konfederatow zolnierskich to m.in. dawni zolnierze z putku
starosty uswiackiego Jana Piotra Sapichy, stad potocznie nazywano ich ,,sapiezyficami”.

Trzecia cze$C pracy jest omdwieniem losow ksiggi prawa chetminskiego na Warmii,
tzw. rewizji lidzbarskiej z 1566 r. (ss. 325—362) oraz sadownictwa warminskiego
i stosowanym w nim prawom (ss. 363—421). Rewizja prawa chetminskiego w I polowie
XVI w. byla dzietem zbiorowym Prus Kroélewskich, Ksiazgcych i Warmii, zapoczat-
kowanym na zjezdzie stanéw Prus Krolewskich w Gdansku w dniach 28 maja — 18
czerwca 1511 r. Kwestia rewizji prawa chelminskiego pojawiala si¢ ustawicznie w ob-
radach kolejnych sejmikow generalnych, a strona inicjujaca te prace w obrgbie calych
Prus byt w I polowie XVI w., ksiaz¢ Albrecht. Z punktu widzenia problematyki
warminskiej bardziej interesujace s3 dla nas post¢py prac kodyfikacyjnych w czasach, gdy
sejmikom generalnym Prus Krodlewskich przewodniczyl biskup Stanistaw Hozjusz.
Zdaniem Autora wlasnie Hozjusz obok wojewody chetminskiego Achacego Czemy
odegral w latach 1551—1558 w tej sprawie czolowa rolg. Ostatni etap prac nad rewizjg
prawa chelminskiego zostal zapoczatkowany zreszta w roku 1564 juz po powrocie
Hozjusza z soboru trydenckiego, czego ukoronowaniem byla tzw. rewizja lidzbarska
z 1566 r. Nie otrzymala ona jednak ani sankcji krolewskiej, ani tez nie zatwierdzil jej
sejmik generalny Prus Krolewskich. Autor uczynil ciekawe spostrzezenie, iz rewizjg
lidzbarska przeprowadzono glownie na podstawie prawa starochelminskiego, co potwier-
dza¢ maja liczne adnotacje marginalne (s. 349). Na Warmii zasadniczag norm¢ prawna
stanowit blizej nieokreslony egzemplarz prawa chelminskiego, przechowywany na zamku
lidzbarskim. Przy omowieniu petycji stanow warminskich o poprawny tekst prawa
chetminskiego Autor pominat skarge ztozong na sejmiku warminskim 27 maja 1582 r. '8

W dalszych rozdziatach tej czg¢sci pracy nakreslone zostaly dzieje Jus Culmense
Correctum Jana Jerzego Kunigka z 1711 r., a takze przedstawiono sprawe organizacji
sagdownictwa na Warmii: koscielnego, opartego na prawie kanonicznym, i $wieckiego,
sprawowanego glownie w oparciu o prawo chelminskie.

Ogolnie stwierdzc trzeba, iz otrzymali$my znakomita prace stanowiaca zasadniczy
krok naprzdd ku pelnej syntezie dziejow Warmii. O jej wyjatkowych walorach $wiadczy
nie tylko bogata faktografia systematyzujaca nasza wiedz¢ na temat biskupstwa
warminskiego, lecz takze ogromna liczba wykorzystanych Zrodet — czesto dotad nie
znanych, a obficie przez Autora cytowanych w teksécie i przypisach. Pracg zamyka

15 Riksarkivet Stockholm, Extranea Polen 116.

16 D. Bogdan, Warmia wobec konfederacji toinierskich 1613—1614, KMW, 1983, nr 4, s. 418.
17 ADWO, Ab, C 24, Lidzbark 1 VIII 1613, k. 300.

18 ADWO, AB, H 183, ss. 113—120.
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obszerny dodatek zrodlowy stanowigcy podbudowg twierdzen zawartych w ksigzce
(ss. 421—484). Umieszczono w nim m.in.: teksty prawa chelminskiego (rewizja lidzbar-
ska, toruniska i nowomiejska), tzw. Observationes communes huius episcopatus, artykuly
zaprzysi¢zone biskupa Tiedemanna Giesego z 1549 r., dwa dokumenty krolewskie
wystawione dla Braniewa w sprawie udzialu miasta w generalach pruskich z 1562 r.,
dokumenty dotyczace rewizji prawa chelminskiego w Prusach, dokumenty na temat
obronnosci Warmii czy wreszcie wykaz zobowiazan roéznych grup spolecznych wobec
kapituly warminskiej z XVIII w.



