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Ryszard Michalak

Koscioly protestanckie wobec kwestii repolonizacji ludnosci rodzimej
Warmii i Mazur w latach 1945—1956

Proces obejmowania ziem zachodnich i pétnocnych przez polska administra-
cj¢ wiazal si¢ bezposrednio z konferencja przywddcow wielkich mocarstw
w Jalcie. O jej rezultatach, w tym o decyzjach Wielkiej Trojki w sprawie polskich
granic, poinformowano delegacij¢ polska w czasie jej wizyty w Moskwie w dniach
14—21 lutego 1945 r. Relacjonujac przebieg moskiewskich rozmow na posiedze-
niu Rzadu Tymczasowego w dniu 23 lutego 1945 r. Bolestaw Bierut unikal
jednak precyzyjnej odpowiedzi na temat zachodnich granic Polski. M owit o nich
jako o tych ,ktore ostatecznie ustalone zostana na konferencji pokojowe;j”.
Informowal natomiast, ze radziecki Komitet Obrony Panstwa podjat uchwale,
ktora ,wprowadza zasade, ze administracja polska dziala na calym terenie
oswobodzonych ziem polskich, a wigc az do nowych granic, ktore ostatecznie
ustalone zostana na konferencji pokojowej”'. Dodawal tez, ze ,,aby uniknaé
naturalnych nieporozumien, jakie w warunkach wojennych powsta¢ moga
migdzy wladza wojskowa a cywilna, zostal ustalony pas przyfrontowy od 60 do
100 km glebokosci, na ktérym odpowiedzialno$¢ za walke z agentura nie-
przyjacielska biora na siebie wladze wojskowe [radzieckie], wspoldzialajace
z wladza cywilna polska. Poza tym pasem dziala juz tylko administracja polska,
wladza wojskowa za$ nadzoruje bezposrednio tylko koleje i przewozy” 2. Bierut
zaproponowal na tym samym posiedzeniu wyslanie pelnomocnikow do dowodz-
twa radzieckich frontow dzialajacych na ziemiach polskich. 26 lutego 1945 r.
Rada Ministrow zatwierdzila obsade tych stanowisk. Pelnomocnikiem przy
dowddztwie 11 Frontu Bialoruskiego, dzialajacego w potudniowej czesci Prus
Wschodnich, zostal Jakub Prawin.

Kolejnym etapem tworzenia na Ziemiach Odzyskanych zalazkow polskiej
administracji byla uchwala Rady Ministrow z 14 marca 1945 r., ustanawiajaca
na nich cztery okrggi administracyjne. W okregu IV, ktory objal Prusy
Wschodnie, funkcje pelnomocnika z siedziba w Bialymstoku powierzono
Jerzemu Sztachelskiemu, a po jego awansie 30 marca 1945 r. na stanowisko
ministra aprowizacji i handlu, Jakubowi Prawinowi®. Wkrétce potem Urzad
Pelnomocnika Rzadu Tymczasowego na Prusy Wschodnie przemianowano na
Urzad Pelnomocnika Rzadu Tymczasowego RP na Okrg¢g Mazurski w Olsz-
tynie. Pelnomocnikowi podlegaly najwazniejsze instytucje w okregu, przede

1 Cyt.za T.Marczak, Granica zachodnia w polskiej polityce zagranicznej w latach 1944 - - 1950, Wroclaw 1995,
s. 78.

2 Ibidem.

3 Okreg Mazurski w raportach Jakuba Prawina. Wybdr dokumentéw. 1945 rok, przygotowat do druku
T. Baryta, Olsztyn 1996, s. 56, przyp. 1.
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wszystkim kolej, poczta i milicja. Zakres jego wladzy byl zatem wig¢kszy od
tego, ktorym dysponowali wojewodowie na ziemiach dawnych®. Nadrzednym
zadaniem pelnomocnika bylo ,,przygotowanie terenu na przyjecie osadnictwa
polskiego™>.

7 lipca 1945 r. zaszla istotna zmiana w sprawie podzialu administracyjnego
Okregu Mazurskiego. Ot6z wylaczone z niego powiaty Elk, Goldap i Olecko
przylaczono do wojewodztwa biatostockiego, natomiast powiaty Elblag, Mal-
bork, Sztum i Kwidzyn do wojewodztwa gdanskiego®. Z kolei 29 maja 1946 r.
Rada Ministrow zdecydowala o utworzeniu na ziemiach zachodnich i péinoc-
nych trzech wojewddztw. Na tej podstawie od 28 czerwca 1946 r. w miejsce
Okregu Mazurskiego zaczelo funkcjonowaé wojewddztwo olsztynskie’.

Podstawowym problemem, z jakim przyszlo si¢ zmaga¢ administracji
polskiej, byt ogolny zamet wynikajacy z niekontrolowanych ruchéw migracyj-
nych. Za wyjezdzajacymi z Prus Niemcami przybywali tu osadnicy polscy.
Poczatkowo dominowal w tej grupie element kryminalny®, co powodowalo, ze
z dnia na dzien coraz gorsze stawalo si¢ polozenie ludnosci autochtonicznej,
ktora nie zdecydowala si¢ na wyjazd. Osadnicy nie odrdzniali Niemcow
i autochtonow pochodzenia polskiego. Wszystkich konsekwentnie traktowano
jako ,,Szwabow”.

W celu rozwiazania coraz trudniejszego problemu narodowosciowego
wladze panstwowe podjely decyzje o przeprowadzeniu tzw. weryfikacji, tj. akcji
prowadzacej do oddzielenia ludnosci pochodzenia polskiego od ludnosci
niemieckiej. Po jej zakonczeniu Niemcy mieli by¢ wysiedleni do stref okupacyj-
nych w Niemczech. Liczono, Ze ta wlasnie droga konflikty narodowosciowe
zostana definitywnie rozwigzane, a Ziemie Odzyskane zamieszkane przez
Polakow szybciej zintegruja si¢ z macierza. Kryteria ,,polskiej przynaleznosci
narodowej” ogloszone 3 kwietnia 1946 r. przez pelnomocnika Prawina wraz
z powolaniem Obywatelskich Komisji Weryfikacyjnych brzmialy nastepujaco:
.pochodzenie z polskiej rodziny lub wykazywanie przez osobg zainteresowana
swoim postgpowaniem, mowa, pielggnowaniem w rodzinie polskich obyczajow,
przynaleznosci do polskich organizacji lub udzialem w walce o zachowanie
polskosci na Ziemiach Odzyskanych, ze posiada laczno$¢ duchowa z Narodem
Polskim”®. Akcja weryfikacyjna nie przynosila wszakze rozwiazania napietej
sytuacji. Okazalo si¢ bowiem, ze istniala jeszcze jedna — poza narodowo$ciowa

4 C. Osekowski, Spoleczenstwo Polski zachodniej i polnocnej w latach 1945--1956. Procesy integracji
i dezintegracji, Zielona Gora 1994, ss. 35-- 36.

S Instrukcja or 1 Pelnomocnika Generalnego dla Ziem Odzyskanych ptk. Edwarda Ochaba dla Petnomoc-
nikéw okregowych na Odzyskanych Ziemiach poniemieckich z 19 kwietnia 1945 r., w: Warmiacy i Mazurzy w PRL.
Wybér dokumentow. Rok 1945, przygotowat do druku T. Baryla, Olsztyn 1994, s. 25.

6 E. Wojnowski, Warmia i Mazury w latach 1945 - 1947. Ksztaltowanie sig stosunkow politycznych, Olsztyn
1968, s. 70.

7 Okreg Mazurski, s. XVII.

8 G. Strauchold, Polska ludno$é rodzima ziem zachodnich i pélnocnych. Opinie nie tylko publiczne lat
1944 -1948, Olsztyn 1995, s. 22.

9 Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej: APOL), Urzad Pelnomocnika (dalej: UP), sygn. 390/90 (2, 3),
Zarzadzenie Petnomocnika Rzadu na Okr¢g Mazurski o powolaniu Obywatelskich Komisji Werylikacyjnych,
Olsztyn 3IV 1946 1.
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— kwestia, ktora uniemozliwiala pokojowe wspolzycie ludnosci autochtonicznej
i naplywowej. Byla nia kwestia wyznaniowa'’.

Analiza stosunkéw wyznaniowych przeprowadzona przez Wydziat Spotecz-
no-Polityczny Urzedu Pelnomocnika na Okrgg Mazurski, datowana na 8 kwiet-
nia 1946 r. wskazywala, iz wérod ludnosci miejscowej katolikami sa jedynie
mieszkancy powiatu olsztynskiego, reszelskiego i dwoch gmin powiatu ostrodz-
kiego, za§ pozostala ludnos¢ rodzima w Okrggu Mazurskim to ewangelicy.
Tymczasem ludno$¢ przesiedlencza i repatriowana byla niemal w calosci
katolicka''. W sumie katolicy stali si¢ teraz dominujaca grupa wyznaniowa na
Warmii i Mazurach. Nastapilo w ten sposéb odwrocenie proporcji sprzed wojny
kiedy to — wedlug danych pochodzacych z 1931 r. — na terenie Prus
Wschodnich bylo 1900 tys. protestantow i tylko 341 tys. katolikow'2,

Majac na uwadze tradycyjnie zle relacje migdzy katolikami i ewangelikami,
wladze panstwowe spodziewaly si¢ kolejnego konfliktu. Znamionowalo go
choéby to, ze znaczny procent przesiedlencow stanowili dotychczasowi miesz-
kancy wojewodztw biatostockiego i warszawskiego, a byla to ludnos¢ ,,przepojo-
na czesto fanatyzmem religijnym”'3. Chcac zaradzié¢ tej sytuacji, wladze zlik-
widowaly utozsamiany z panstwem niemieckim i germanizacja Kosciét Ewan-
gelicko-Unijny. Nie oznaczalo to bynajmniej ataku na ewangelicyzm
i ewangelikow. Przeciwnie, komunikat V Departamentu Wyznaniowego Mini-
sterstwa Administracji Publicznej, ogloszony 27 maja 1945 r. na Zjezdzie
Wojewodow w Warszawie, podkreslal, ze w przeciwienstwie do Kosciola
Unijnego ,.inne ewangelickie organizacje kos$cielne, a zwlaszcza najwigkszy
liczebnie wsrod nich Kosciol Ewangelicko-Augsburski, zarowno co do sktadu
narodowosciowego, jak i co do ducha w nim panujacego, byt Kosciotem polskim
i godnie kontynuowal tradycje dawnego Kosciola ewangelickiego w czasach
porozbiorowych” !, W dalszej czesci tego dokumentu oddawano cze$é Koscio-
towi Ewangelicko-Augsburskiemu jako temu, ktory ,,w okresie okupacji w prze-
wazajacej wigkszosci stawal na stanowisku wiernosci wobec Panstwa Polskiego,
co szereg jego cztonkow i duchownych z Glowa Kosciola biskupem Bursche na
czele, przyplacilo zyciem w hitlerowskim obozie koncentracyjnym” 'S, W kon-
kluzji komunikatu informowano za$§ wojewodow, ze ,,obok realizowanego juz
w calej rozciaglo$ci postulatu oczyszczenia naszego zycia panstwowego, a wigc
takze dziedziny wyznaniowej z wszelkich nalecialo$§ci niemczyzny —— istnieje
konieczno$¢ wzigcia przez Panstwo w opieke obywateli polskich wyznania
ewangelickiego i zapewnienia im zupelnej swobody sumienia i wykonywania

10 Wspomnie¢ tu wypada o najnowszej pracy A. Saksona, Stosunki narodowosciowe na Warmii i Mazurach
19451997, Poznan 1998, tam tez literatura, ss. 395--412.

11 APOL, Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej, Wydziat do spraw Wyznan (dalej: PWRN W), sygn.
444/110 (2), Zagadnienia Spoleczno-Polityczne na terenie Okrggu Mazurskiego. Notatka Wydzatu Spoteczno-
-Politycznego przy Urzedzie Pelnomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski, Olsztyn 8 IV 1946 r.

12 A. Kopiczko, Kosciél warminski a polityka wyznaniowa po II wojnie $wiatowej, Olsztyn 1996, s. 183.

13 C. Osekowski, op. cit., s. 73.

14 APOL, PWRN W, sygn. 4d/110 (1), Komunikat Ministerstwa Administracji Publicznej - - Departament
V Wyznaniowy -— na Zjazd Wojewodow, Warszawa 27V 1945 1.

15 Ibidem. O postawie biskupa J. Burschego i duchowienstwa ewangelicko-augsburskiego w czasie 1I wojny
Swiatowej zob. W. Gastpary, Biskup Juliusz Bursche a sprawa polska, Warszawa 1972;idem, Protestantyzm w Polsce
w dobie dwdch wojen $wiatowych, cz. 2: 1939 —1945, Warszawa 1981.
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praktyk religijnych zagwarantowanych postanowieniami Konstytucji oraz Ma-
nifestu Lipcowego PK WN”'¢, Przypominano réwniez wojewodom, ze Kosciol
Ewangzlicko-Augsburski ma status zwiazku prawnie uznanego i nalezy umoz-
liwi¢ mu natychmiastowe obj¢cie majatku koscielnego. Jaroslaw Demianczuk,
glowny autor komunikatu, wyrazal przy tym zaniepokojenie wynikajace z faktu,
iz ,,w pawnej czgsci spoleczenstwa, a nawet wérod nizszych wladz administracyj-
nych istnieje pewne uprzedzenie w stosunku do ewangelikow, pochodzace
z nieslusznego utozsamiania tego wyznania z przynaleznoscia do narodu
niemieckiego”"’.

Woebec tak jednoznacznie przychylnego ewangelikom stanowiska wiadz
centralnych, Kosciol Ewangelicko-Augsburski oraz inne wyznania protestanc-
kie, jak Kosciol Metodystyczny, Kosciolt Chrzescijan Baptystow, Kosciol
Chrzescijan Wiary Ewangelicznej, Zjednoczenie Koscioléow Chrystusowych,
Unia Zboréw Adwentystow Dnia Siédmego, a przez krotki okres nawet
kwakrzy, rozpoczgly aktywna prace religiing w Okregu Mazurskim. Owo
przychylne nastawienie wladz nie bylo jednak bezinteresowne. 28 sierpnia 1945r.
Petnomocnik Rzadu ptk Jakub Prawin informowal Rade Kosciota Ewangelic-
kiego, dwczesnego reprezentanta ewangelikow w Okregu Mazurskim, iz ,,chcial-
by wiczie¢ w mozliwie najkrotszym czasie rozpoczgcie prac duszpasterskich
i repolonizacyjnych wsréd miejscowych Polakdéw”'®, za§ dwa lata pozniej
wojewoda olsztynski W. Jaskiewicz w piSmie do seniora diecezji mazurskiej
Edmunda Friszkego jeszcze bardziej sugestywnie dodawal, Ze ,pozytywny
stosunck wladz administracyjnych do poczynan Kosciola ewangelicko-augsbur-
skiego na terenie wojewodztwa olsztynskiego” bedzie zalezny od ,,post¢pu”
i ,wymiaru” prac przyczyniajacych si¢ do ,repolonizacji zgermanizowanego
elementu polskiego”"’.

Niezaleznie od oficjalnych komunikatow i sugestii wladz, przywodcy koscio-
16w mieli pelna swiadomos¢ tego, ze whasnie zaangazowanie w pracg repoloniza-
cyjna moze otwiera¢ droge dla swobodnej dzialalnosci religijnej. W przypadku
niepodjecia lub zaniechania tej pracy konstytucja i Manifest PKWN mogly
okaza¢ si¢ niewystarczajaca gwarancja dla faktycznej wolnosci religijnej.
Przywodcy koscielni doskonale wiedzieli, ze nowa wladzg tworzyli reprezentanci
filozofii materialistycznej, ktorzy glosili jej wyzszos$¢ nad filozofia idealistyczna
reprezentowana przez koscioly. Wiedzieli jednak rowniez, ze owi ,materialisci”
mieli chwilowo wazniejsze od ideologicznych cele. Zadaniem priorytetowym
byla obrona granic i umacnianie w nich polskosci. Jak podkresla G. Strauchold
.potrzzba repolonizacji byla dla wladz nie do zrewidowania. Uwazano j3 za
jeden z warunkow polskiego wladztwa na ziemiach zachodnich, szczegolnie

w perspektywie przyszlej konferencji pokojowej” .

16 APOL, PWRN W, sygn. 44/110 (1), Komunikat Ministerstwa Administracji Publicznej - Departament
V Wyznaniowy - na Zjazd Wojewodow, Warszawa 27V 1946 1.

17 Iridem.

18 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (24), Pismo Petnomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski do Rady
Koéciota Ewangelickiego w Okregu Mazurskim, Olsztyn 28 VIII 1945 r.

19 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (k. nib.), Pismo Wojewody Olsztyniskiego do Ks. Seniora Diecezji
Ewangelicko-Augsburskiej Mazurskiej, Olsztyn 19 VII1 1947 r.

20 G. Strauchold, op. cit., s. 103.
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Wsrod powodow, dla ktorych Koscioty protestanckie angazowaly si¢ w akcje
repolonizacji i polonizacji ludnosci rodzimej Warmii i Mazur moglo by¢ rowniez
autentyczne utozsamianie si¢ niektorych przynajmniej duchownych z pro-
gramem wladz. Znamienna byla np. postawa prezesa Chrzescijanskiej Rady
Ekumenicznej, pastora luteranskiego Zygmunta Michelisa, ktory otwarcie
agitowal na rzecz popierania przez protestantow nowych wladz panstwowych.
Nie stanowily dla niego problemu nawet sprzecznosci ideologiczne. W swoim
manifescie ideowo-politycznym, zamieszczonym na tamach ,,Kosciola Powsze-
chnego”, organu Rady Ekumenicznej w Polsce, z 1949 r. pisal m. in.: ,Jezeli
chcemy miec petna wolnos$¢ w naszej pracy koscielnej, to musimy sobie zdobyc¢
i zapewniC pelne zaufanie Polski Ludowej. A pozyskamy to zaufanie, jezeli
zdobgdziemy si¢ na szczere, Smiale i publiczne opowiedzenie si¢ na rzecz klasy
panujacej, reform spolecznych, jednym slowem na rzecz Polski Socjalistyczne;.
Nasze nieporozumienia miesci¢ si¢ bgda w sferze metafizycznej, a nasze
braterstwo broni bgdzie si¢ realizowalo w swiecie fizycznym. Nasze melodie
marszowe beda moze r6zne, lecz nasz marsz bedzie si¢ odbywat w rownoleglych
drogach i w tym samym kierunku”?. Nie byla to oczywiscie opinia powszechna
wsrod duchowienstwa ewangelickiego, niemniej pokazywala, ze w Srodowisku
tym byli zwolennicy polityki nowych wiadz?.

Koscioly protestanckie i katolicki byty jedynie cz¢scia ,,machiny repoloniza-
cyjnej”. W akcje ,,budzenia polskiej swiadomosci narodowej” wsrod ludnosci
autochtonicznej Warmii i Mazur, wlaczonych bylo — oprocz instytucji rzado-
wych — wiele instytucji i organizacji o charakterze kulturalnym, oswiatowym,
naukowym i spolecznym?. Biorac jednakze pod uwage skomplikowane na
Warmii, a przede wszystkim na Mazurach stosunki wyznaniowe, wlasnie
z dzialalnoscia kosciolow zwiazane byly najwigcksze nadzieje wladz na skuteczng
akcje repolonizacyjna. Jak zauwaza cytowany juz G. Strauchold ,,najwyisze
czynniki panstwowe zdawaly sobie sprawe z roli, jaka moze odegra¢ dobrze
zorganizowany zwiazek wyznaniowy wsrod gleboko przywiazanej do wiary
ludno$ci pochodzenia polskiego”*. W przypadku mazurskiej ludnosci auto-
chtonicznej wyrazne bylo przywiazanie do ewangelicyzmu, totez rozpoczgciu
pracy na tym terenie przez Polski Kosciot Ewangelicko-Augsburski towarzyszy-
la duza zachgta i zapewnienie wsparcia ze strony wladz.

7 czerwca 1945 r. Pelnomocnik Rzadu plk Jakub Prawin wezwal przywodcow
ewangelickich do ,,podj¢cia na nowo pracy na terenie Okr¢gu Mazurskiego,
tj. do organizowania polskich parafii ewangelickich oraz zycia koscielnego
i spolecznego”?. Bezposredni adresat tego pisma, pelnomocnik Konsystorza
ks. Ewald Lodwich-Lewola otrzymal jednoczesnie decyzj¢ o przekazaniu

21 Z. Michelis, Na nowej drodze, Koéciot Powszechny — organ Rady Ekumenicznej w Polsce, 1949, or 1 —2.

22 Wedtug ,Notatki” Departamentu do spraw Wyznan Ministerstwa Administracji Publicznej z 1949 r.,
szczerymi demokratami ludowymi” w sze§doosobowym Konsystorzu Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego byli
dwaj ksigza - ks. Z. Michelisi ks. H. Wendt z Wielunia, por. Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN),
Ministerstwo Administracji Publicznej (dalej: MAP), sygn. 1054 (94), Notatka Departamentu do spraw Wyznan
dotyczaca Konsystorza Koéciota Ewangelicko-Augsburskiego, Warszawa 1949 (brak dokladnej daty).

23 G. Strauchold, op. at. (zob. rozdziat IV: ,Préby repolonizacji™).

24 Ibidem, s. 112.

25 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (7), Pismo Petnomocnika Rzadu RP na Okr¢g Mazurski putkownika
Jakuba Prawina do Konsystorza Polskiego Koéciola Ewangelickicgo w Warszawie, Olsztyn 7VI1945 r.
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Kosciolowi ,,calego mienia bylego Kosciola Unijnego, Staroluterskiego oraz
innych denominacji [tj. wyznan] ewangelickich”?. Byla to decyzja jak najbar-
dziej powazna, gdyz tego samego dnia plk Prawin rozeslat ,,Okélnik do
Prezydentow miast wydzielonych, Starostow i BurmistrzOw” nakazujacy im
przekazanie wspomnianych dobr koscielnych, bedacych dotychczas w posiada-
niu administracji polskiej. Ponadto Prawin wzywal , wszystkie wladze i urzedy
polskie do okazywania rzetelnej pomocy prawnej, obywatelskiej i rzeczowe;j,
ustanowionym wladzom i urz¢gdom tego Kosciola oraz tworzonym przezen
organizacjom koscielno-spotecznym”?’. Uzasadnieniem apelu pelnomocnika
bylo to, Zze do zadan Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego mialo naleze¢
,budzenie, krzewienie 1 pielegnowanie polskiego ducha i zycia obywatelskiego
wérod wyznawcow” 2. Prawin do tego stopnia liczyl na repolonizacyjna
dziatlalno§¢ duchownych ewangelickich, Ze bez porozumienia z wladzami
centralnymi, a przede wszystkim z Departamentem Wyznaniowym Ministerstwa
Administracji Publicznej, zatwierdzit kontrowersyjna, jak si¢ okaze, inicjatywe
powstalta w tym srodowisku. Ot6z wydat on 28 sierpnia 1945 r. oficjalna zgode na
dzialalno$¢ powstalej dwa tygodnie wczesniej Rady Kosciola Ewangelickiego
w Okregu Mazurskim?, co pozniej zostalo poddane krytyce przez Departament
Admini-stracji Publicznej Ministerstwa Ziem Odzyskanych®.

W kierownictwie Rady znalezli si¢ ks. Jan Szczech jako przewodniczacy oraz
Bogumit Labusz, Fryderyk Leyk, Gustaw Leyding, S. Lopatowski, Hieronim
Skurpski i Bohdan Wilamowski. Grupa ta zdolala przekona¢ Prawina o tym, ze
dzialalnos$¢ Rady jest koniecznoscia. Uzyto trzech argumentow uzasadniajacych
to stanowisko: ,,Po pierwsze Koscioly Ewangelickie krajowe zaproszone do
pracy w nowym terenie nie stawily si¢, a po wtore — — nowe duchowienstwo
katolickie przybywajace z kraju nie stanelo na wysokosci obywatelskiej.
Swiatvnie ewangelickie bezprawnie wydzierane sa miejscowej ludnosci ewan-
gelickiej, a co wigcej rozpowszechnia si¢ falszywe sugestie wsrod nowego
spoleczenistwa polskiego na tej ziemi, ze tylko zrekatolizowana ludnos$¢ miejs-
cowa polskiego pochodzenia moze otrzymaé uznanie i prawa obywatelskie —
resztamusi kraj opusécié”?. Argumentem koronnym i jak si¢ wydaje tym, ktory
zdecydowal o uznaniu przez pelnomocnika Rady, byla deklarowana przez nia
dzialalno§¢ na rzecz umacniania na ziemiach polnocnych polskosci: ,,——
ewangelicyzm miejscowej ludnosci polskiego pochodzenia dowiodl, ze nie tylko
datkiedy$ oparcie i rozwoj stowu polskiemu w literaturze religijnej i ludowe;j, lecz
jego zastuga jest rdwniez zachowanie jezyka narodowego do naszych czasow” %

26 Ibidem.

27 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (3), Okolnik Petnomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski putkownika
Jakuba Prawina do Prezydentéw miast wydzielonych, Starostéw i Burmistrzow Okregu Mazurskiego, Olsztyn
TVII945 .

28 Ibidem.

29 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (143), Pismo Petnomocnika Rzadu RP putkownika Jakuba Prawina do
Rady Koéciota Ewangelickiego w Okregu Mazurskim, Olsztyn 28 VIII 1945 r.

30 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (139), Pismo Departamentu Administracji Publicznej Ministerstwa Ziem
Odzyskanych do Pemomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski, Warszawa 51V 1946 r.

31 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (136), Pismo Rady Kosciola Ewangelickiego w Okr¢gu Mazurskim do
Petnomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski, Olsztyn 13 VIITI 1945 r.

32 Ibidem.
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Wymieniano tutaj bedace w ciaglym uzytku ksiggi liturgiczne, S$piewniki
i modlitewniki w jezyku polskim. Przypominano tez zaslugi dla polskosci
plynace z zebran gromadkarskich®. Rada widziala wreszcie sens swej dzialalno-
§ci, w tym, ze bedzie ona w stanie wplynac na dalszy rozwoj ewangelicyzmu
polskiego, mogacego ,,na nowo ozywic¢ i wzbogaci¢ polskie zycie spoleczne
i umystowe”**. Po osiagnieciu tego celu zapowiadano nawiazanie lacznosci
z ,,bratnimi kosciotami ewangelickimi w Polsce, celem polaczenia ——z Koscio-
lem w kraju” ™.

Jak juz jednak wspomniano, Rada nie we wszystkich kregach wiladzy
znajdowala uznanie. Zdaniem Prawina jej dziatalnos¢ mogla przynies¢ pozytecz-
ne — przede wszystkim w kontekscie akcji repolonizacyjnej — rezultaty. Stad tez
w listopadzie i w grudniu 1945 r. przekazal on Radzie w formie dotacji lacznie 40
tys. zlotych**. Ministerstwo Ziem Odzyskanych widzialo jednakze w jej dzialal-
nosci pewne zagrozenia. Mialo nim by¢ powstrzymanie procesu ,,konsolidacji
ewangelikow w Polsce”. Ministerstwo bylo zaniepokojone tym, ze zbyt dlugo
utrzymuje sie¢ odrebnosc¢ organizacyjna Rady od Polskiego K osciota Ewangelic-
ko-Augsburskiego: ,,W interesie Panstwa lezy zacieranie roznic, a nie kul-
tywowanie separatyzmoéw dzielnicowych, ktore moga sig przenies¢ z terenow
wyznaniowych na teren polityczny w postaci szkodliwego szowinizmu i nienawi-
éci jednej dzielnicy do drugiej”?’. Ministerstwo mialo rzekomo mie¢ réwniez
informacje o tym, iz Rada dazy do powstania odrgbnej organizacji koscielne;.
Nie podwazano przy tym repolonizacyjnej pracy Rady, ktora tak ujela
pelzomocnika, twierdzono jednak, ze zadanie to mozna i nalezy kontynuowac
w ramach Polskiego Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego, rezygnujac z ,,wy-
bujalego indywidualizmu”.

W styczniu 1946 r. cofni¢to wszelkie dotacje dla Rady. Jej przewodniczacy
ks. Jan Szczech podjat w tej sytuacji probe wplyniecia na zmiang stanowiska
Ministerstwa Ziem Odzyskanych. Przekonywal, ze priorytetowym zadaniem
Rady byla ,,doniosla misja repolonizacyjna ludu mazurskiego”, wymagajaca
~najwyzszego poswigcenia i samozaparcia”. ,,Praca ta” — argumentowal
ks. Szczech — ,jakkolwiek jeszcze krotka, dala juz pozytywne wyniki dla
polskiej racji stanu”*. Nalezalo wiec zdaniem przewodniczacego Rady podej-
mowac¢ decyzje, ktore nie przekresla dotychczasowych sukcesow: ,, Wstrzymanie
dotacji w obecnym stadium organizacyjnym pracy repolonizacyjnej — — byloby
podcieciem tego wszystkiego, co zostalo z tak wielkim trudem juz osiagnigte.
Polscy pastorowie walcza tu rzeczywiscie o zachowanie i pomnozenie polskiej
racji stanu”*. Zdaniem ks. Szczecha wobec braku pienigdzy na dzialalnos¢

33 O ruchu gromadkarskim zob. A. Sakson, Mazurzy - spolecznosé pogranicza, Poznan 1990, ss. 32—34.

34 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (136), Pismo Rady Kosciota Ewangelickiego w Okregu Mazurskim do
Pelnomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski, Olsztyn 13 VIII 1945 r.

35 Ibidem.

36 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (155), Pismo Rady Koéciota Ewangelickiego w Okregu Mazurskim do
Departamentu Administracji Publicznej Ministerstwa Ziem Odzyskanych, Olsztyn 1711946 r.

37 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (139), Pismo Departamentu Administracji Publicznej Ministerstwa Ziem
Odzyskanych do Petnomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski, Warszawa 51V 1946 1.

38 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (155), Pismo Rady Kosciola Ewangelickiego w Okregu Mazurskim do
Departamentu Administragji Publicznej Ministerstwa Ziem Odzyskanych, Olsztyn t711946 r.

39 Ibidem.
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Rady, nalezalo liczy¢ si¢ ,,z dalszym odplywem miejscowego jeszcze nieuswiado-
mionego elementu polskiego na Zachod”*°. Wnioskowal nawet o zwigckszenie
dotacji do 100 tys. zlotych miesigcznie. W Ministerstwie Ziem Odzyskanych
zapadly juz jednak ostateczne decyzje. Praca duchownych ewangelickich
i $wieckich cztonkéw Rady Kosciola Ewangelickiego na rzecz repolonizacji
ludnosci autochtonicznej bylych Prus Wschodnich, miala by¢ kontynuowana
i wspierana przez wladze panstwowe, ale w ramach Polskiego Kosciola
Ewangelicko-Augsburskiego. 13 czerwca 1946 r. Rada przestala istnieé¢*'.

Polski Kosciol Ewangelicko-Augsburski, ktory przejal prace i krotkie
tradycje Rady, kladl rowniez wielki nacisk na kwestie repolonizacyjne. W 1945 r.
Prezes K onsystorza ewangelick o-augsburskiego ks. biskup Jan Szeruda*? skiero-
wal do wladz panstwowych kilka memorialow, a w kazdym z nich podkreslat
polski charakter i ,,polskiego ducha” Kosciola, ktorego to nie udato si¢ zgasic
hitlerowcom. W memoriale do prezesa Rady Ministrow Edwarda Osobki-
-Morawskiego biskup Szeruda twierdzil, ze wtasnie dzigki polskim ewangelikom,
zachowujacym ,,poprzez wieki jezyk i zwyczaj polski”, Polska ,,moze powolywaé
si¢ wobec zagranicy” na prawa do ziem zachodnich i péinocnych®. Dlatego tez,
przekonywal, ,szczeg6lna opieka nalezy otoczy¢ ludnos$¢ polskg w Okregu
Mazurskim, ktéra nie miata wodzow duchownych polskich i tylko systematycz-
na praca spoleczefistwa i wladz moze byé na nowo u$wiadomiona”*. Tym-
czasem, jak wskazywal biskup, ewangelicy polscy sa traktowani jako ,,Niemcy”
i ,obywatele II kategorii”, a Kos$ciot Rzymskokatolicki wraz z wiladzami
lokalnymi zagarnia wlasnos$¢ Polskiego Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego.
O wypadkach tych informowal réwniez Ministerstwo Administracji Publicznej
i Ministerstwo Ziem Odzyskanych. Wladze centralne $wiadome tego, jakie
skutki moga przynies$¢ te zjawiska dla sprawy repolonizacji ludnosci rodzimej
i umacniania polskosci w bylych Prusach Wschodnich, w pelni zgodzily si¢ ze
stanowiskiem biskupa®. Kosciot Ewangelicko-Augsburski otrzymal wiec obiet-
nice rozwigzania tych problemoéw. Z realizacja tych obietnic musialaby sie
jednak wigza¢ zmiana mentalnosci osadnikow oraz niezwykle skuteczne od-
dzialywanie na Kosciol Rzymskokatolicki i wladze administracyjne nizszych
szczebli. Jak sie okaze, bylo to zadanie niezwykle trudne, a najczgsciej
niemozliwe do realizacji.

W styczniu 1946 r. administrator parafii ewangelicko-augsburskiej w Olsz-
tynie ks. Edmund Friszke w sporzadzonym przez siebie sprawozdaniu donosit
o licznych naduzyciach wobec miejscowych ewangelikow*. Wedlug tej relacji

40 Ibidem.

41 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (132), Pismo Rady Koséciotla Ewangelickiego w Okregu Mazurskim do
Obywatela Wojewody Mazurskiego, Olsztyn 13 VI 1946 r.

42 A. Kopiczko (op. dit., s. 183) podaje, ze prezesem Konsystorza Polskiego Kosciola Ewangelicko-
-Augsburskiego byl Ryszard Gerlicz (wtasciwie: Gierlicz). W rzeczywistosci jednak przewodzit on Konsystorzowi
Kosciota Ewangelicko-Reformowanego, por. AAN, MAP, sygn. 1061.

43 AAN, MAP, sygn. 1053 (62), Memoriat Konsystorza Polskiego Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego
w RP do Obywatela Edwarda Osobki-Morawskiego Prezesa Rady Ministrow, Warszawa 12X 1945 r.

44 Ibidem.

45 AAN MAP, sygn. 1053 (65), Pismo Departamentu Wyznaniowego Ministerstwa Administracji Publicznej
do Departamentu Administracji Publicznej Ministerstwa Ziem Odzyskanych, Warszawa 14 XI1 1945 1.

46 Inna wazng relagja dotyczaca naduzy¢ wobec ewangelickiej ludnosc mazurskiej jest memoriat
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mialy wystgpowac wypadki zniechgcania ewangelikow-autochtondw przez nie-
ktorych burmistrzéw i wojtow do skladania deklaracji przynaleznosci do
»narodu i Panstwa Polskiego”*’. ,,Nie moze leze¢ w interesie Pafistwa Polskiego
— przekonywatl ks. Friszke — by che¢tnych odpychano i ¢i w konsekwencji
opuszczali nasz kraj”*. Dalej wymienial konkretne przypadki odbierania
gospodarstw miejscowych ewangelikow przez osadnikow, a takze grozby tych
ostatnich pod adresem ksigzy ewangelickich. Oto we wsi Manki (powiat
Ostroda) osadnicy grozili chcacemu tu pracowac pastorowi pobiciem, ,,a nawet
czym$ gorszym”. ,,Cel jest niewatpliwie ten” — konczylt skarge ks. Friszke —
,»nie dopusci¢ duchowienstwa ewangelickiego do ludzi, aby ci nie nawolywali
Mazurow do pozostawania w kraju, tak aby ci wysiedleni zostali, a pozostaly po
nich majatek mozna bylo rozgrabi¢”*’. Bylo to wyjasnienie zbyt uproszczone.
Cheé odniesienia korzysci materialnych kosztem autochtondéw-ewangelikow
byla oczywiscie jednym z motywdw postgpowania osadnikow. Wydaje sig
jednak, ze byli oni w wigkszosci przekonani, izmaja do czynienia z Niemcami lub
volksdeutschami i stad przede wszystkim brala si¢ ich wrogos¢ do miejscowych.
Jak stwierdza C. Osgkowski: ,Stereotyp autochtona w oczach osadnikow
wynikal z niewiedzy tych drugich o historii i polskich tradycjach ludnosci
rodzimej, a takze oceny niektorych cech kulturowych zastanej ludno$ci —
najczefciej zewnetrznych — charakterystycznych dla Niemcow”*. Wyznawany
przez Mazurow ewangelicyzm byt dla osadnikow jedna z tych cech. Stereotyp
Polak-katolik, Niemiec-ewangelik w Polsce powszechny jest i dzisiaj, a coz
dopiero bezpoSrednio po zakoniczeniu wojny>'. Powazny udzial w podtrzymywa-
niu tego sloganu miat Kosciot Rzymskokatolicki®2.

Informacje o znieche¢caniu autochtonow-ewangelikow do ,,zdeklarowania
si¢” na rzecz przynaleznosci do narodu polskiego potwierdzone zostaly przez
pastora Edwarda Szendela, ktory podrozujac w styczniu 1946 r. po Warmii
i Mazurach zauwazal, ze w Starej Ukcie wsrod miejscowych ewangelikow bylo
312 ,zdeklarowanych” i az 769 ,nie zdeklarowanych”*’. Przyczyna takiej
sytuacji brala si¢ zdaniem ks. Szendela ze ,,zlego traktowania zadeklarowanych
przez miejscowe wladze”. Wymienial tu przypadki Bogumila Stefana i Jana
Stopki, ktorzy jako pierwsi podpisali deklaracje, a i tak spotkala ich krzywda.
Pierwszemu miejscowy komendant milicji zabral dom i meble, drugiemu zas
zabrano dwudziestohektarowe gospodarstwo. ,,Na obu wskazuja ci, ktorzy si¢

ks. F. Gloeha, por. K. Urban, Mniejszo$ci wyznaniowe a procesy repolonizacyjno-integracyjne ludno$ci mazurskiej po
II wojnie $wiatowej, Zapiski Historyczne, 1983, z. 4, s. 108.

47 Wymieniana przez ks. E. Friszkego deklaracja przynalezno$ci do narodu polskiego poprzedzata
zarzadzenie ministra Ziem Odzyskanych z 61V 1946 r., ktére nakazywalo autochtonom chcacym uzyskac
obywatelstwo polskie ztozenie innego o§wiadczenia, tj. deklaracji wiernoéci narodowi i panstwu polskiemu, por.
C. Osekowski, op. dit., s. 95.

48 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (9), ,Sprawozdanie” ks. Edmunda Friszke, wigznia politycznego
z Dachau, Olsztyn 2211946 r.

49 Ibidem.

50 C. Osgkowski, op. cit., s. 110.

51 Zob. A. Sakson, Mazurzy, s. 88; Stereotyp a obraz drugiego kraju i narodu w: Socjologia zachowan
politycznych, red. A. Sakson, Olsztyn 1984.

52 Por. K. Urban, Mniejszoéci, s. 111; A. Sakson, Mazurzy, ss. 88 —89.

53 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (10) Edward Szendel - - Sprawozdanie z podrozy, Olsztyn 2211946 .
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nie zdeklarowali i méwia, maja si¢ ci tez na co deklarowac” — konczyl relacje
ks. Szendel®*.

Swodj udzial w zniechgcaniu autochtonéw do skladania deklaracji mieli
wedlug relacji ks. Alfreda Jaguckiego takze zotnierze radzieccy, ktorzy przeko-
nywali ich u schytku 1945 r., Ze ,,Polska Prus Wschodnich nie dostanie, a wtedy
ci, ktorzy podpisza deklaracje, rowniez na swoich gospodarstwach nie bgda
mogli pozostac”®.

Z czasem polozenie ewangelikow-autochtonow przybralo prawdziwie dra-
matyczny charakter. Ks. Friszke skarzyt sig, ze ,,wszelkie zapewnienia wladzy
wojewodzkiej, jej zyczliwosci wzgledem ludu mazurskiego —— trafi¢ musza
w proznie” ze wzgledu na ,,permanentny lgk” i Swiadomo$¢ bycia ,,nienawidzo-
nym na kazdym kroku”%, Wszechobecna byla postawa ,,psychozy antyewan-
gelickiej wéréd elementu osadniczego oraz nizszych organow milicji i urzedow
cywilnych”. Skarga przyniosta jedynie pouczenie, jakie Urzad Wojewddzki
skierowal do komendanta milicji w Ostrodzie®’.

Niech¢tna ewngelikom-autochtonom postawa przedstawicieli wladz niz-
szego szczebla byla zjawiskiem powszechnym. Wyjatkowe stanowisko zajmowal
w tym wzgledzie starosta powiatowy w Mragowie Czestaw Krzewinski, ktory
w pismie do wicewojewody B. Wilamowskiego stwierdzal wystgpowanie ,,nie-
zdrowej, powojennej atmosfery psychicznej”, ktora wynikala z tego, ze repat-
rianci-osadnicy byli nieuswiadomieni o réznicach mi¢gdzy autochtonami a Niem-
cami. Jego zdaniem Mazurzy ,,zlozyli egzamin zyciowy z przynaleznosci do
Narodu Polskiego” i calkowicie zastuzyli na to, by wladze otoczyly ich
»najtroskliwsza opieka, dajaca mozno$é powrotu do narodu polskiego” .
Zdania tego nie podzielali inni przedstawiciele wladz lokalnych, co przy
nieskutecznosci w interwencjach wiladz centralnych nie moglo zjednywaé
autochtonow Polsce i Polakom. Wynikajace z tego faktu zaniepokojenie wyrazili
uczestnicy Zebrania Senioralnego Diecezji Mazurskiej Polskiego Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego, wydajac w tej sprawie 15 czerwca 1946 r. specjalna
rezolucje®.

54 Ibidem.

55 APOL,PWRN W, sygn. 444/110 (38), Pismo ks. Alfreda Jaguckiego do Wydziatu Spoteczno-Politycznego
w Urzedzie Pelmomocnika Rzadu RP na Okreg Mazurski, Olsztyn, listopad 1945 r. (brak daty dziennej).

56 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (k.nlb.), Pismo ks. Edmunda Friszke do Wydzal Spoleczno-
-Politycznego Urzedu Wojewodzkiego Mazurskiego, Olsztyn 18V 1946 1.

57 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (k.nlb.), Pismo Starostwa Powiatowego w Ostrodzie do Urzedu
Wojewddzkiego Mazurskiego, Ostroda 18 VI 1946 r.

58 APOL, Urzad Wojewodzki w Olsztynie Wydziat Spoteczno-Polityczny (UW), sygn. 391/66 (110, 111),
Pismo Starosty Powiatowego w Mragowie Czestawa Krzewinskiego do Wicewojewody Olsztynskiego Ob.
B. Korolewicza-Wilamowskiego, Mragowo 31 V1947 r.

59 Rezolucja delegatow Zebrania Senioralnego Diecezji Mazurskiej Polskiego Kosciota Ewangelicko-
-Augsburskiego: ,,Zebrani przedstawidele parafii ewangelickich wojewodztwa mazurskiego stwierdzaja z przy-
kroécia, ze panstwowe organy wykonawcze nie wykonuja zarzadzen i okolnikow wladz wyiszych. Mazurzy sq
szykanowani i przesladowani. Zmusza si¢ ich do powtdrnego deklarowania si¢. Nie zwraca si¢ majatku,
a przeciwnie reszty dobytku, jaki jeszcze posiadaja, pozbawia si¢ ich w niegodny sposob. Zarzadzenia wiadz
wyiszych bytyby w stanie spowodowaé istotna poprawg polozenia Mazuréw, gdyby byly wykonywane przez
instancje pierwsza i podlegte jej urzedy. Rezolucja zostala przyjeta jednogtoénie. Podpisano: ks. Waldemar Lucer,
ks. Otto Wittenberg, Emil Leyk, Wilhelm Mozdzen, Gottlieb Sender, Wilhelm Jagertal-Jagjetko, ks. Jerzy Sachs”,
por. APOL, PWRN W, sygn. 44/110 (133), Pismo ks. Edmunda Friszke do Wojewody Mazurskiego, Olsztyn
15VI1946 1.
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W trakcie utrzymywania si¢ stanu krzywdy i rozgoryczenia mazurskich
ewangelik 6w, wladze wzywaly do wysitku repolonizacyjnego. W sierpniu 1947 r.
ks. senior E. Friszke otrzymal wymieniane juz tutaj pismo wojewody, w ktorym
od postgpu prac repolonizacyjnych uzaleznial on pozytywny stosunek wtadz do
poczynan Kosciola na terenie wojewddztwa olsztynskiego®. Oznaczalo to
zignorowanie wszystkich trudnosci, z jakimi zmagal si¢ Polski Kosciot Ewan-
gelicko-Augsburski i jego wierni. Praca Kosciola na rzecz repolonizacji ludnosci
rodzimej napotykala jednakze jeszcze jedna powazna przeszkode. Jej istote
oddawal tytul artykulu zamieszczonego w ,,Zyciu Olsztyfnskim” — Dziesieciu
ksiezy-pastoréw na 73 parafie. Dzialalnosé¢ Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego
na Mazurach. Wedlug danych zgromadzonych przez Wydzial Spoleczno-
-Polityczny Urzgdu Wojewodzkiego w Olsztynie, w 1948 r. Kosciot Ewangelic-
ko-Augsburski obejmowal swoja opieka w wojewodztwie olsztynskim ponad 58
tys. wiernych (zob. tabela). Na kazdego z pastorow mialo wigc przypadaé
srednio blisko 6 tys. 0sob. Do tej liczby dodaé jednak nalezy wiernych z parafii
znajdujacych sie w wojewodztwie bialostockim (powiaty: Etk, Goldap, Olecko),
a podlegajacych diecezji mazurskiej®'

W warunkach tak duzego obciazenia duchownych, nawet najwigksza presja
wladz, wymagajaca szybkich wynikoéw na polu repolonizacji, nie mogla wyjs¢
poza realia. Tymczasem wladze, nie dostrzegajac wszystkich trudnosci, niecierp-
liwily si¢ i stawialy pastorom zarzuty o brak zainteresowania repolonizacja.
Wysuwano tez pretensje o to, ze niektérym z nich zdarza si¢ uzywac jezyka
niemieckiego. Ks. senior E. Friszke w odpowiedzi przekonywal wojewode¢
olsztynskiego, ze podlegli mu ksieza w swej pracy postuguja si¢ jezykiem
polskim, a jedynie tylko cz¢$¢ parafian ,,zadna czynnego wspotudziatu w nabo-
zefistwie, tu i owdzie, z braku $piewnikow polskich, §piewa wedlug tekstow
niemieckich, zachowanych w pamigci z dawnych czasow”®. Ks. Friszke
zapewnial, Ze w pracy repolonizacyjnej Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego
istnieje ,,staly postep nad rozbudzeniem uspionej przez Teutonow swiadomosci
narodowej” i pouczal jednoczesnie wojewode, iz ,,nie mozna wymagac od
Kofsciola usunigcia naleciatosci wiekéw — w przeciagu dwoch lat”®,

Inng przyczyna spowalniania pracy repolonizacyjnej Kosciota Ewangelicko-
-Augsburskiego byla z pewnoscia duza aktywnos¢ ,.konkurencji wyznaniowe;j”,
tj. Kosciota Metodystycznego. Otdz w pierwszych powojennych latach w sposéb
niezwykle skuteczny Kosciét ten, nie majac dotad na Mazurach zadnych
tradycji, potrafil obja¢ swoimi wplywami wielu luteran. Sukcesy metodystow
wynikaly w duzej mierze z opisanych wcze$niej klopotow Kosciota Ewangelicko-
-Augsburskiego, ale takze z oryginalnej i skutecznej taktyki wobec wiladz
panstwowych®.

60 Por. wyzej przypis 19.

61 K. Urban, Z zagadnien polityki wyznaniowej wladz PRL wobec ,kwestii mazurskiej” w poczqtkach lat
plecdziesiqtych, Zapiski Historyczne, 1995, z. 1, s. 84.

62 APOL, PWRN W, sygn. 444/110 (290), Pismo Ks. Seniora Diecezji Ewangelicko-Augsburskiej Edmunda
Friszke do Wojewody Olsztyaskiego, Olsztyn 8 IX 1947 r.

63 Ibidem.

64 K. Urban (Z zagadnien polityki wyznaniowej, s. 88) podkre§la, ze Kosciot Metodystyczny swoj rozwoéj
zawdzigczal przede wszystkim znacznej pomocy pokrewnych ko$ciotow z Zachodu, zdolnosciom organizacyjnym
przywddcow, liczebnosc duchownych, a takze rozwinig¢tej dziatalno$ci wydawniczej.
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Wierni Kosciolow protestanckich
w wojewddztwie olsztyhskim (struktura powiatowa) w 1948 roku

Kosciol Kosciot Kosciot Zjednoczenie Unia Zborow | Kosciot Chrzes-
Powiaty Ewangelicko- | Metodystyczny Baptystow Kosaolow Adwentystow | djan Wiary
-Augsburski Chrystusowych | Dnia Siodmego | Ewangelicznej
Bartoszyce —- — 25 — — -
Braniewo o -— 58 — — —
Biskupiec 430 — - — — -
Gizycko 6253 —- 136 - 70 —
Goérowo H. 154 11 9 94 — —
Ketrzyn 450 — 56 - 47 285
Lidzbark Warm. - 85 - -
Morag 1042 105 — —— — -
Mragowo 21 563 15 — 135 149 —
Nidzica 2035 - 28 -- — —
Olsztyn pow. 1017 — — —- - -
Olsztyn m. 1783 365 — 120 — -
Ostroda 2100 5612 97 — — —-
Pastek 365 — — 20 — —
Pisz 6714 — — — — —
Szczytno 11882 — 363 135 96 40
Susz 966 — -— -— -— —-
Wegorzewo 1360 — 28 - — —
Razem 58114 6108 800 589 362 325

Zrédto: APOL, UW, sygn. 391/303 (201)

Powszechnym zjawiskiem w postgpowaniu Kosciolow protestanckich bylo
zapewnianie wladz o obraniu ,linii patriotyczno-narodowej” czy ,lewicowo-
-demokratycznej”. W swoich wystapieniach rowniez Kosciol Metodystyczny
podkreslal takie hasta. Zaden inny koéciol protestancki nie stosowat jednak dla
osiagni¢cia swych celow strategii ofensywnej. Metodysci zdecydowali si¢ na takie
wlasnie postgpowanie. W pismie do ministra administracji publicznej z 24
sierpnia 1945 r., na samym jego wst¢pie powolano si¢ na wysoko postawionych
wspolwyznawcow ze Stanow Zjednoczonych (Roosevelt, Truman), z Wielkiej
Brytanii (kierownictwo Labour Party) i z Chin (Czang-Kai-Szek — $wiecki
kaznodzieja metodystyczny), by na koniec postawi¢ majace charakter szantazu
zadania: ,,Oczekujemy na szybkie uregulowanie naszych praw [tj. prawne
uznanie Kosciola i przyznanie mu licznych budynkéw sakralnych — R. M.], nie
chcemy bowiem sigga¢ do poparcia naszych Braci w Ameryce i Wielkiej Brytanii,
a w szczeg6lnosci do naszego Brata — Prezydenta Trumana — choé¢ obawiamy
si¢ [Ze], o ile ten stan potrwa dluzej, to oni o naszych krzywdach si¢ dowiedza” .
W 1948 r. Kosciol Metodystyczny bedzie wycofywal si¢ ze zwiazkOw z metodys-
tami na Zachodzie, na razie jednak jego taktyka przynosila oczekiwane
rezultaty. W miesiac po tym o§wiadczeniu Prezydium Rady Ministrow przyznalo
temu Kosciolowi pelne prawa wyznaniowe. I cho¢ wiladze byly bardziej

65 AAN, MAP, sygn. 1062 (20), Pismo Polskiego Kosciota Metodystycznego w RP do Obywatela Ministra
Administracji Publicznej, Warszawa 24 VII1 1945 r.
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zainteresowane rozwojem Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego, w obliczu
»mi¢dzynarodowej argumentacji” Kosciola Metodystycznego rOwniez jemu
zdecydowano dopoméc w pracy na Warmii i Mazurach, tym bardziej ze
superintendent Kosciola biskup Konstanty Najder dbal rowniez o formutowanie
zapewnien o pracy repolonizacyjnej podleglych mu pastorow. W memoriale do
wicepremiera i ministra Ziem Odzyskanych Wladystawa Gomulki z 26 pazdzier-
nika 1947 r. pisal on, ze Kosciol Metodystyczny ,,szczeg6lna uwage poswigcit
Ziemiom Odzyskanym, wychodzac z zalozenia, iz jego dzialalno$¢, obejmujaca
poza praca religijna i charytatywna takze rozszerzanie znajomosci jezyka
polskiego oraz budzenie i pogl@blame poczucia polskiej $wiadomosci narodowe;j
wsrod autochtondw — wzmocni i ugruntuje na tych Ziemiach nowa demo-
kratyczna rzeczywisto$¢ polska”%. Biskup Najder informowal ponadto Gomul-
ke, ze Kosciol Metodystyczny ,,przez usta swych najwybitniejszych przed-
stawicieli przy kazdej okolicznosci rozwija zagranica energiczna akcje w kierun-
ku uswiadomienia poszczegélnych narodow, a w szczegblnosci narodu
amerykanskiego o historycznych prawach Polski do Ziem Odzyskanych, ich
trwalej lacznosci z Macierza oraz o wolnosci i tolerancp rellgljnej”‘”

Zwierzchnik metodystow polskich stuzyt rowniez wladzom swoja analiza
stosunkow wyznaniowo-narodowos$ciowych, podpowiadajac stuszne jego zda-
niem, ,.z punktu widzenia interesu Polski”, rozwiazania. Twierdzil np., ze
jednym z gléwnych powodow emigracji Mazurdw jest ich obawa przed ,,agresja
ekskluzywizmu rzymskokatolickiego™, totez panstwo winno zapewnic im szcze-
golna opieke religijng ®

Rownolegle do oryginalnej polityki wobec wladz, rozwijali metodysci
w wojewodztwie olsztynskim energiczna dzialalno$¢ misyjna. Od jesieni 1945 r.,
kiedy przybyli tutaj pierwsi duchowni metodystyczni i od podstaw organizowali
zycie religijne nowej konfesji, do jesieni 1948 r. Kosciot Metodystyczny pozyskat
ponad 6 tys. wiernych (zob. tabela). Zdecydowana ich wigkszos¢ zamieszkiwata
powiat ostrodzki. Bardzo dobra opini¢ u tamtejszego starosty otrzymali wszyscy
duchowni Kosciola. W listopadzie 1948 r. donosit on, iz Henryk Zalewski,
Tadeusz Dzierko, Maksymilian Cybula, Pawel Fibisch, Wilhelm Hebisch i Jan
Liszkiewicz ,,ida po linii polityki Panstwa, pokladaja duze zastugi przy
repolonizacji ludno$ci autochtonicznej”®. W tym samym 1948 r. wladze
centralne nie byly juz jednak przekonane o zgodnym z deklarowanym po-
stepowaniu Kosciola Metodystycznego.

25 listopada 1947 r. naczelnik Wydzialu Wyznaniowego Departamentu
Administracji Publicznej Ministerstwa Ziem Odzyskanych Jan Konic infor-
mowal swego przelozonego Wiadystawa Gomulke, ze wykryl nieuczciwosé
biskupa Najdera. Miala ona polegaé¢ na falszowaniu liczb wiernych ,,celem

66 AAN, Ministerstwo Ziem Odzyskanych (MZO), sygn. 516/O, Memoriat Superintendenta Kosciota
Metodystycznego w RP Konstantego Najdera do Obywatela Wicepremiera i Ministra Ziem Odzyskanych,
Warszawa 6 X 1947 r.

67 Ibidem.
68 APOL, PWRN W, sygn. 444/115 (182), Pismo Superintendenta Kosciota Metodystycznego w RP biskupa
Konstantego Najdera do Ministerstwa Ziem Odzyskanych, Warszawa 1111946 r.

69 APOL, UW, sygn. 391/303 (k. nlb.), Pismo Starosty Powiatowego Ostrodzkiego F. Antoszkiewicza do
Wydzatu Spoteczno-Politycznego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie, Ostroda 8 1X 1948 r.
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uzyskania dla Kosciola Metodystycznego majatkdéw nieruchomych”™. W tej
sytuacji watpliwos¢ wladz zaczeto budzi¢ wszystko, co deklarowat superinten-
dent. Z czasem doszlo do tego zaniepokojenie wladz zwiazane z tym, ze Kosciot
Metodystyczny zaczal przedstawia¢ doktryng i liturgie Kosciola Ewangelicko-
-Augsburskiego jako nie ,luterska” i obca duchowi Mazuréw-ewangelikow'.

Z pochodzacej z 1954 r. analizy Kosciola Metodystycznego i Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego wynika ponadto, ze metodysci przedstawiali si¢
jako cztonkowie Kosciola bedacego ,dalszym ciagiem pruskiego kosciola
unijnego” ™, odbierajac prawo do sukcesji po nim Kosciolowi Ewangelicko-
-Augsburskiemu. Ten ostatni mial by¢ zdaniem nowego superintendenta ks.
Jozefa Naumiuka ,,pomostem, ktory zaprowadzi ich [tj. Mazuréow — R.M.] do
katolicyzmu” ™. Niezwykle ciekawy byl komentarz autora (autoroéw) analizy do
tego wlasnie zdania: ,,Poniewaz w §wiadomosci wielu mazurskich rewizjonistow
katolicyzm wiaze si¢ z polskoscia, argument ten musimy traktowac jako
argument wymierzony przeciwko repolonizacyjnej dzialalnosci wsrod Mazu-
réow”™. Byla to ewidentna nadinterpretacja mysli i stow biskupa Naumiuka,
ktory straszac autochtonéw katolicyzmem widzial w nim odwiecznego wroga
protestantyzmu, a nie symbol polskosci. Dzialalno§¢ metodystow postrzegana
byla jednak jako nawiazanie do ,,ducha niemieckiego rewizjonizmu”. Przema-
wia¢ za tym mialo roOwniez uzywanie przez pastorow metodystycznych tog,
ktorych uzywali niegdys pastorzy unijni oraz dokladne nasladowanie porzadku
nabozenstw ewangelicko-unijnych. Wbrew pozytywnym w latach czterdziestych
ocenom duchownych i oddawanym im wowczas zastugom dla dzieta repoloniza-
cji stwierdzano teraz, ze ,,w kosSciolach i poza kosciotami ksigza metodystyczni
postugiwali si¢ jezykiem niemieckim”. Konsekwentnie mieli tez gromadzi¢
wokot siebie ,,elementy rewizjonistyczne”. O negatywnym stosunku metodystow
do Polski mialo §wiadczy¢ rowniez i to, ze w swoim seminarium duchownym
kladli nacisk przede wszystkim na jezyk angielski i jezyk niemiecki. Zony
pastorow z kolei mialy prowadzi¢ potajemnie nauke religii w jezyku niemiec-
kim”,

Ocena metodystow zawierala tez nazwiska duchownych, ktérzy mieli by¢
wrogo ustosunkowani do polskosci. Na tej podstawie 20 marca 1954 r.
Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej w Olsztynie zarzadzito odwolanie ze
stanowisk duchownych pastorow Zdzistawa Grzybka, Antoniego Liszkiewicza,
Rafala Ruminskiego, Adama Kuczmy i Zenona Pierozynskiego’. W gronie
zagrozonych znalazl si¢ natomiast pastor Julian Langier, ktory wedlug donosu

70 AAN, MZO, sygn. 516/0 (4—-7), Notatka stuzbowa Naczelnika Wydziatu Wyznaniowego Jana Konica
dia Obywatela Wicepremiera Wiadystawa Gomutki, Warszawa 25 X1 1947 r.

71 Por. K. Urban, Mniejszo$ci wyznaniowe, s. 113; idem, Z zagadnien polityki wyznaniowej, s. 90.

72 O niebezpieczenstwie ,penetracji obcych wptywow do $rodowiska mazurskiego” wynikajacym zpowszech-
nej w Kosciele Metodystycznym tendencji ,,utworzenia osobnego obrzadku unijnego” przestrzegal juz w 1951 r.
w swoim raporcie po inspekcji na Warmii i Mazurach Serafin Kirylowicz -- naczelnik Wydzialu Wyznan
Nierzymskokatolickich Urzedu do spraw Wyznan, zob. K. Urban, Z zagadnief polityki wyznaniowej, s. 90.

73 APOL, PWRN W, sygn. 444/115 (k.nlb.), Analiza dotyczaca Koéciota Metodystycznego i Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego, Olsztyn 1954 (brak doktadnej daty).

74 Ibidem.

75 Ibidem.

76 APOL, PWRN W, sygn. 444/115 (k. nlb.), Pismo Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Olsztynie
do Urzedu do spraw Wyznan w Warszawie, Olsztyn 201111954 r.
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ksigdza ewangelicko-augsburskiego E. Szendela w czasie okupacji ,,nalezat do
S.A. noszac z6tty mundur i swastyke na reku””’,

Analize dotyczaca Kosciota Metodystycznego konczyta znamienna w skut-
kach konkluzja: ,,Istnienie dwoch wigkszych konkurencyjnych wyznan protes-
tanckich na Mazurach przyczynia si¢ do opdzniania akcji repolonizacyjnej”,
totez ,,nalezaloby w dalszym ciagu prowadzi¢ polityke¢ stopniowego wypierania
metodystow z Mazur” .

W 1951 r. chciano jedynie ,,zlikwidowac tendencje konkurencyjne” mig¢dzy
glownymi Kosciolami protestanckimi”. W 1952 r. zadano od kierownictwa
Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego ,,neutralizowania dzialalnoSci metody-
stow”®. W 1954 r. mowa za$ byla o likwidacji Kosciola Metodystycznego na
Mazurach. Kara za zaklocenia procesu repolonizacyjnego miala wigc najwyzszy
wymiar. Wina obarczano nie tylko pojedynczych przywddcow, ale Kosciot
Metodystyczny jako calo§¢. Wraz z tym stanowiskiem wiladz rozpoczglo sig
stopniowe ograniczanie pracy Kosciola. Ilustracja tego procesu moze byc
sytuacja zboru w Mragowie. Referat do spraw Wyznan przy Prezydium
Wojewodzkiej Rady Narodowej w Olsztynie zabronit w maju 1954 r. od-
prawiania nabozenstw metodystycznych w tym miesScie, a caly, liczacy blisko 600
czlonkéw zbdr zostal wlaczony do Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego®'.
O tym, ze nie odpowiadalo to wiernym, $wiadczyly ich skargi skladane
w Urzedzie do Spraw Wyznan®?, Jeszcze po uplywie dwoch lat upominali si¢ oni
o kontakt z duchownym metodystycznym. Ch¢tny byt pastor z Etku Edward
Matek, ktory prosit wladze o mozliwo$¢ udzielenia wiernym z Mragowa
komunii. Inicjatywe¢ Malka uznano jednak za niekorzystna dla zachowania
spokoju spolecznego®. Z czasem wigkszo$¢ metodystow z Mragowa pogodzila
sie z nowa sytuacja i uznala ostatecznie opiek¢ duszpasterska Kosciola
Ewangelicko-Augsburskiego. Pozostawala jednakze stuczterdziestoosobowa
grupa, ktora nie akceptowala decyzji wladz i korzystala z kaplicy Kosciota
Adwentystow Dnia Siodmego™.

Polityka wladz przyjeta wobec Kosciola Metodystycznego spowodowata
systematyczne zmniejszanie si¢ liczby jego wiernych. Wspominana analiza
pochodzaca z 1954 r. mowila o 12 tys. metodystow w wojewodztwie olsztynskim.
Dziesi¢é lat pozniej byto ich zaledwie 5284%.

Uznania wladz panstwowych nie zyskaly takze inne koscioly protestanckie.

77 APOL, PWRN W, sygn. 444/115 (k. nlb.), Pismo Prezydium Wojewo6dzkiej Rady Narodowej w Olsztynie
do Urzedu do Spraw Wyznan w Warszawie, Olsztyn 1311954 r.

78 APOL, PWRN W, sygn. 444/115 (k.nlb.), Analiza dotyczaca Kosciola Metodystycznego i Kosciota
Ewangelick o-Augsburskiego, Olsztyn 1954 (brak dokladnej daty).

79 Byt to jeden z postulatéw Serafina Kirylowicza po inspekcji na Warmii i Mazurach, por. K. Urban,
Z zagadnien polityki wyznaniowej, s. 95.

80 K. Urban, Mhniejszofci wyznaniowe, s. 114.

81 APOL, PWRN W, sygn. 444/116 (k.nlb.), Pismo Rady Parafialnej Kosciota Metodystycznego w Mrago-
wie do Dyrektora Urzedu do spraw Wyznan Antoniego Bidy, Mragowo 27V 1954 r.

82 Ibidem.

83 APOL, PWRN W, sygn. 444/115 (k. nlb.), Pismo Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Olsztynie
do pastora Edwarda Mattka, Olsztyn 20 1111956 r.

84 APOL, PWRN W, sygn. 444/116 (k.nlb.), Pismo ,,Glosu Olsztyniskiego” do Prezydium Wojewodzkiej
Rady Narodowej w Olsztynie, Olsztyn 1511957 r.

85 K. Urban, Mniejszofci wyznaniowe, s. 119.
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Byly to zwiazki wyznaniowe o niewielkiej liczbie cztonkow (tabela), a mimo to
zapowiadaly prezna pracg religijna, charytatywna oraz repolonizacyjng. Zjed-
noczenie Kosciolow Chrystusowych podkreslato np. z wielka duma dziatalnos¢
repolonizacyjna prowadzong przez swoje zbory — szczegdlnie w Lidzbarku
Warminskim i Swigtajnie®. Jeden z lideréw tego wyznania pastor Wiadystaw
Kolodziej byl za$ tworca hymnu Kosciota, ktory zawieral zwrot: ,,My, polski
szczep Piastowy, laczymy Slowian r6d”?¥. Wladze dostrzegaly jednak tylko to, ze
niektorzy z przywodcow tych kosciolow uzywali jezyka niemieckiego w czasie
nabozenstw, co zamieniano zreszta w oskarzenia stawiane calemu wyznaniu.
Faktycznie zas wladze wojewddzkie i centralne budowaly te zarzuty ignorujac
informacje starostow powiatowych. W przypadku baptystow donosili oni
bowiem, ze zdarzaly si¢ sytuacje, gdy ich duchowni uzywali jezyka niemieckiego
lub jezyka ukrainskiego. Bylo wsrdd nich wielu przesiedlencow z akcji ,, Wista”®,
a ci w wigkszosci jezyka niemieckiego nie znali.

Wsrod wyznan protestanckich pozytywna oceng w zakresie repolonizacji
przyznaly wladze panstwowe jedynie Kosciotowi Ewangelicko-Augsburskiemu.
W 1954 r. stwierdzano, Ze jego ,,akcja mazurska” przyniosta pewne osiagnigcia.
Swiadczy¢ mialo o tym to, ze w 1954 r. ,wypadki zadania niemieckich
nabozZenstw, uzywania j¢zyka niemieckiego przez pastorow oraz demonstracyj-
nego Spiewania przez wiernych po niemiecku piesni koscielnych, zaintonowa-
nych przez pastor6w po polsku, znacznie si¢ zmniejszyly”¥. Wyrazano takze
zadowolenie z tego, ze cho¢ wsrod ksigzy i diakonow ewangelicko-augsburskich
sa pewnie tacy, ktorzy nadal maja ,,serce niemieckie”, to najwazniejsze, ze si¢ ,,2
nim nie afiszuja i nie pozwalaja sobie na zadne wyskoki”. Bardzo dobrze zostalo
tez ocenione spotkanie duchownych diecezji mazurskiej z glowa Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego w Polsce ks. biskupem Kotula, ktory to wraz z ks.
seniorem E. Friszke stwierdzil, ze ,,obowiazkiem ksi¢zy jest lojalna praca dla
Polski i polskosci”. Obaj przywoddcy zagrozili ponadto ,,tym, ktorzy ulegaja
propagandzie rewizjonistycznej, jak najdalej idacymi konsekwencjami kanonicz-
nymi”. Uzgodniono tez z ks. Friszkem odwolanie ze stanowisk trzech najbardziej
niechetnych repolonizacji ksigzy — ks. Rudolfa Mrowca z Gizycka, ks. Pawla
Szajera z Moraga i ks. Henryka Jarzebskiego z Nawiad®.

Duze nadzieje na repolonizacj¢ autochtonow wiazaly wladze z oddzialtywa-
niem ksiezy na mlodziez ewangelicka. Zakladano, ze znajda sie wsrod niej
nasladowcy Kota Mlodziezy Ewangelickiej z Ostrody, ktore liczylo 50 czlonk 6w
i prowadzilo ,,akcje kulturalno-o$wiatowa i repolonizacyjna”®'. Byla to jednak
prawdopodobnie jedyna taka inicjatywa.

Wszelkie przewidywania i nadzieje wladz musialy jednakze ulec weryfikacji
wraz z przetomem politycznym zwigzanym z,,polskim Pazdziernikiem” w 1956 r.

86 Z iycia Kosciola, Jedno§¢ — miesigcznik po§wigcony zagadnieniom religijnym, 1948, or 1.

87 Hymn Zjednoczenia Koscioléw Chrystusowych, Jednos¢, 1948, nr 8.

88 APOL, UW, sygn. 391/303 (205), Pismo Starostwa Powiatowego w Braniewie do Wydzatu Spoleczno-
-Politycznego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, Braniewo 6 X1 1948 r.

89 APOL, PWRN W, sygn. 444/115 (k.nlb.), Analiza dotyczaca Koéciota Metodystycznego i Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego, Olsztyn 1954 (brak doktadnej daty).

90 Ibidem.

91 APOL, UW, sygn. 391/305 (520), Pismo Starostwa Powiatowego w Ostrodzie do Wydzatu Spoteczno-
Politycznego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie, Ostroda 3 X1 1949 r.
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Odwilz sprawila, ze postuszny dotad wladzom Kos$ciot Ewangelick o-Augsburski
zaczal otwarcie je krytykowac. W kierownictwie Kosciola zauwazano, ze coraz
czgsciej ujawniajace si¢ wsrod wiernych postawy proniemieckie, a takze nastroje
emigracyjne to skutek ich fatalnej sytuacji materialnej, ktorej to wladze nie
probowaly poprawié. Panstwo wyrzadzito tez krzywde tej ludnosci, zabierajac
nalezace do niej budynki sakralne. Nie przeciwdzialalo tez dostatecznie zaboro-
wi mienia ewangelickiego przez Koécidl Rzymskokatolicki®?.

W nowej sytuacji odwagi nabrali niektorzy z ksi¢zy okreslanych przez wladze
jako ci, ktorzy maja ,,niemieckie serca”. W charakterystyce ks. Gerharda Dosha,
ktora w grudniu 1957 r. Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Olsztynie
przestalo do Urzgdu do spraw Wyznan czytamy, ze duchowny ten ,do
pazdziernika 1956 r. wobec wladz w zasadzie nie zdradzal swych tendencji, lecz
po pazdzierniku zaczal wykazywaé wyrazng proniemiecka postawe”®*. Okazato
si¢ tez, ze ,kontakty przyjacielskie —— z elementami rewizjonistycznymi
i popierajacymi polityk¢ Adenauerowska” utrzymywat ks. Manfred Buchholz®.
Podobnie miato by¢ tez w przypadku ks. Horsta Golluba®.

Powszechne staly si¢ wsrod ewangelikow-autochtonow tendencje emigracyjne.
W latach 1956—1959 wyjechalo z Warmii i Mazur 38 407 0s6b®¢. W wyniku tego
procesu, w 1959 r. w diecezji mazurskiej pozostalo jedynie 24 882 wyznawcow
Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego, czyli przeszlo 20 tys. mniej w stosunku do
1955 1.’ Znacznie zmniejszyla si¢ tez liczba wiernych K oéciola Metodystycznego®®.

Wraz z odwilza przyszlo wigc ujawnienie nieefektywnosci prac repolonizacyj-
nych kosciolow protestanckich. Powstaje pytanie, czy byt w omawianym okresie
chocby jeden moment, w ktorym oddziatywanie koscioldéw na wiernych moglo
by¢ w tej dziedzinie skuteczne? Nalezy pamigtac, ze ich dzialalno$¢ byla jedynie
elementem wielkiej akcji repolonizacyjnej — a te¢ jako calo$¢ trzeba ocenié
negatywnie. Bo czy mozna bylo zacheci¢ ludno$é rodzima do zwigzania si¢
z Polska i utoZzsamiania si¢ z narodem polskim, przy jednoczesnym traktowaniu
jej jako ,,obywateli drugiej kategorii”? OdpowiedZ bedzie jednoznacznie prze-
czaca, a jednak wladze dopuscily si¢ tego blgdu. Innym bylo nadanie calemu
procesowi formy przymusowej. Niech¢¢ do akcji ,,ankietyzacji” i ,,paszpor-
tyzacji” ludno$¢ Warmii i Mazur wyrazala masowo®. Podobnie reagowata ona
na przymusowa polonizacj¢ imion i nazwisk.

Wydaje si¢, ze nawet gdyby program polonizacji i repolonizacji byl najlepie;j
przygotowany i realizowany, to i tak wsrod znacznej grupy autochtondéw nie
mogl przynie$¢ efektow. Wielu z nich zwyczajnie nie czulo si¢ Polakami'®,

92 Por. K. Urban, Mniejszo$ci wyznaniowe, s. 115.

93 APOL, PWRN W, sygn. 444/109 (k. nlb.), Pismo Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Olsztynie
do Urzedu do spraw Wyznan w Warszawie, Olsztyn 13 XI1 1957 r.

94 APOL, PWRN W, sygn. 444/109 (1), Charakterystyka ks. Manfreda Buchholza (powstata po 1956 r.; brak
dokladnej daty).

95 APOL, PWRN W, sygn. 444/109 (k. nlb.), Charakterystyka ks. Horsta Golluba (powstata w 1957 r.; brak
dokiadnej daty).

96 Por. A. Sakson, Mazurzy, s. 167.

97 Por. A. Kopiczko, op. cit., s. 188 (tabela 18).

98 Zob. A. Sakson, Mazurzy, s. 227 (tabela 28).

99 Ibidem, ss. 131-~144.

100 Por. C. Os¢kowski, op. cit., ss. 125 —126: autor wyjasnia w tym miejscu motywy emigracji autochtonow na
Zachod; na ten lemat zob. réwniez A. Sakson, Mazurzy, ss. 161---202.
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Zrzucanie w tej sytuacji duzej czesci winy za fiasko repolonizacji na koscioly
protestanckie bylo mocno krzywdzace. Stanowczo trzeba podkreslic, ze ich
nieskuteczno$¢ w calym przedsigwzigciu, to przede wszystkim wynik bledow
wobec autochtonow, popetnionych przez wladze panstwowe. Bledy popetniono
rowniez w stosunku do samych kosciolow. Z pewnoscia byto nim podwazanie
inicjatyw repolonizacyjnych powstalych w srodowisku protestantéw. Rada
K osciota Ewangelickiego nie otrzymata od wiladz wyznaniowych najmniejszej
szansy udowodnienia swej przydatnosci dla akcji, cho¢ jej realna przydatnosé
dostrzegal peinomocnik ptk Prawin. Nie bylo tez wlasciwie zadnego wspot-
dzialania migdzy wladzami administracyjnymi nizszych szczebli a przywoédcami
zborow. Przeciwnie, wladze nizszych instancji wykazywaly czgstokro¢ postawe
identyczna z zajmowana przez ogédl ludnosci naplywowej, tj. traktowala
ewangelik 6w jako ,,Szwabow”. Wladze nie udzielily tez protestantom oczekiwa-
nego przez nich wsparcia, gdy ewangelickie budynki sakralne zaczal przejmowac
Kosciot Rzymskokatolicki. Same réwniez dokonywaly takiego zaboru.

Wielkim bledem bylo wreszcie ingerowanie wladz w struktur¢ wyznaniowa.
W literaturze dominuje poglad, ze wystgpowanie kilku, konkurujacych ze soba
denominacji protestanckich, dezorientowalo autochtonéw'®'. Znacznie wigksza
niepewno$¢ musiato jednak wywotywac wsrod nich wskazywanie przez wladze
,wlasciwego” i ,,niewlasciwego” kosciota. Prawdziwa meke musieli przechodzi¢
metodysci, gdy wbrew swej woli wlaczani byli do innej konfesji. Podobne uczucia
towarzyszyly tez wiernym Kosciola Chrzescijan Wiary Ewangelicznej i Zjed-
noczenia Kosciolow Chrystusowych, gdy funkcjonariusze Urzgdu Bezpieczen-
stwa Publicznego aresztowali ich duchownych i pracownikow $wieckich, a cale
spolecznoéci uznane zostaly za ,szkodliwe spolecznie”'®. Takie posunigcia
wladz nie sprzyjaly — wbrew ich zamierzeniom — wzmacnianiu pozycji
kosciola, w ktorym pokladaly one swoje nadzieje na repolonizacj¢ ludnosci
rodzimej. Kosciot Ewangelicko-Augsburski podejrzewany byl przez wielu
autochtonéw o ,.kolaboracje” z wladzami'®, przez co systematycznie ulegal
ostabieniu jego autorytet, jak i sila oddzialywania na wiernych.

101 Por. ibidem, s. 87.

102 O polityce wiadz wobec tych Koécioldow zob. H. R. Tomaszewski, Wyznania typu ewangeliczno-
-baptystycznego wchodzqce w sklad Zjednoczonego Kosciola Ewangelicznego w latach 1945---1956, Warszawa 1991;
idem, Kosciél Chrystusowy w Polsce w latach 1921 1953, Warszawa 1992; R. Michalak, Panstwo wobec dzialalnoci
kosfcioléw protestanckich typu ewangeliczno-baptystycznego w latach 1947---1950 na przykladzie ziem zachodnich,
Studia Zachodnie, 1998, t. 3, ss. 173—186.

103 Por. K. Urban, Mniejszos$ci wyznaniowe, s. 115.
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Die Evangelischen Kirchen angesichts der Frage der repolonisierung
der heimischen Bevilkerung von Ermland und Masuren
in den Jahren von 1945 bis 1956

Zusammenfassung

Nach der Einverleib vom ehemaligen OstpreuBen in die Grenzen des polnischen Staates wurde zum
ubergeordneten Ziel der staatlichen Behérden, daB das nationale BewuBtsein unter der hier wohnenden
einheimischen Bevélkerung wiederhergestellt und geweckt wird. Der Realisation vondiesen Plinen sollte eine groBe
Repolonisierungsaktion mit der Teilnahme der staatlichen Behérden, Institutionen und der wissenschaftlichen,
gesellschaftlichen und kulturellen Organisationen wie auch der Kirchen und Bekenntnisverbinde dienen. Bei diesen
letzten wurden mit besonderen Aufgaben die evangelischen Kirchen und Bekenntnisverbande betraut, weil diese
Richtung des Christentums unter den Masuren Gberwiegend war.

In dem Artikel wurden die Einstellung der einzelnen Kirchen zu den Repolonisierungsfragen und die von ihnen
in diesem Bereich unternommenen Handlungen dargestellt. Es wurden auch die von den staatlichen Behorden
durchgefiihrte Bewertung dieser Arbeiten und die sich aus dieser Bewertung ergebenden Folgen prasentiert, d. h. die
Handlungen, die danach strebten, unter der einheimischen Bevéolkerung die Gewinnung an Bedeutung der
Evangelisch-Augsburgischen Kirche auf Kosten der Evangelisch-Methodistischen Kirche und anderen Konfes-
sionen zu erreichen.

In dem Artikel wurde auch auf die Ursachen des endgiiltigen MiBerfolgs der Repolonisierungsaktion
hingewiesen, die von den evangelischen Kirchen gefiihrt worden war. Nach der Ansicht des Autors ergab sich diese
Erfolglosigkeit — die nach dem politischen, mit dem Oktober 1956 zusammenhédngenden Umbruch ans Tageslicht
gebracht worden war - nicht so sehr aus den von den Kirchen begangenen Fehlern, sondern aus den Fehlern, die
im Verhalten der Behdrden der einheimischen Bevolkerung wie auch den Kirchen selbst gegeniiber auftraten.



