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M. Lowenera jawi si¢ jako znakomite, analityczne kompendium wiedzy nad
wczesnymi dziejami Zakonu Krzyzackiego w Prusach i Inflantach. Szereg
dokonanych przez autora nowych ustalen stanowi podstawe do dalszych
poglebionych badan nad ta problematyka. Zamieszczajac na koncu streszczenie
pracy w jezyku polskim, autor wykonal uklon pod adresem historiografii
polskiej, ktora obok niemieckiej wiedzie prym w badaniach nad dziejami Zakonu
Krzyzackiego w Prusach.

Slawomir Jozwiak

Marek Radoch, Zarys dzialalnosci polityczno-dyplomatycznej ksiqiqt mazo-
wieckich wobec panstwa krzyiackiego w Prusach w latach 1385—1407,
Olsztyn 1999, Studia i Materialy WSP w Olsztynie, nr 141, ss. 116.

Jedna z ostatnich publikacji Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Olsztynie jest
praca Marka Radocha — mediewisty tamze zatrudnionego — dotyczaca
stosunkOow ksiazat mazowieckich z panstwem zakonnym w latach 1385—1407.
Ta niewielka rozmiarami praca, poza wstgpem i zakonczeniem, sklada si¢
ztrzech rozdzialow. W pierwszym Autor kresli dziatalno$¢ ksiazat mazowieckich
przed unia polsko-litewska, zwracajac szczegblna uwage na zabiegi Siemowita
IV o korong polska i tegoz konsekwencj¢ w postaci zastawow polnocnych ziem
mazowieckich u Krzyzakow, mianowicie Wizny, Grzebska i Zawkrza. W roz-
dziale drugim omoéwiono lata 1386—1394, kiedy ksiazeta mazowieccy (Ja-
nusz I i Siemowit IV) wystepuja juz jako sojusznicy (i lennicy) Wiadystawa
Jagielly, aktywnie dzialajac na rzecz obrony unii polsko-litewskiej. Autor
przybliza kolejne wydarzenia, ktore ukazuja wzajemne relacje ksiazat mazowiec-
kich i Zakonu, nie rezygnujac z przedstawienia innych wydarzef natury
ogolniejszej, ktore oddzialywaty na te pierwsze (problem Litwy, sprawa Jana
Kropidly czy ksigcia Witolda). W podsumowaniu Autor postawit teze, ze
ksiazgta mazowieccy stali si¢ wyrazicielami polityki Jagielly. Szczegolnie napigte
stosunki z Krzyzakami mial ksiaze Janusz I, ktory dostal si¢ nawet na kréotko do
niewoli krzyzackiej. Z kolei Siemowit IV utrzymywal z Zakonem poprawne
stosunki, co nie przeszkadzatlo Jagielle (a wrecz wlasnie Swiadomie to wykorzy-
stywal) korzystaé z jego ushug w rokowaniach pokojowych z Zakonem. Ostatni
rozdzial ukazuje dalsze losy wzajemnych odniesien mazowiecko-krzyzackich do
1407 r. Tutaj na uwagg zastuguja szczegolnie problemy graniczne, jak tez liczne
konflikty i starcia migdzy sasiadami na pograniczu. W sumie, zgodnie z tytulem,
otrzymalismy tylko zarys dzialalnosci ksiazat mazowieckich wobec panstwa
krzyzackiego, cho¢ niewatpliwie jest to dzisiaj najszersze ujecie tej problematyki.

Prac¢ uzupelniaja reprodukcje zrodlowe. Sens ich umieszczenia w ksiazce
w tej formie (zupelnie nieczytelne i z nieuwzglednieniem jakichkolwiek zasad
edytorskich) budzi moje watpliwosci. Brakuje natomiast, co byloby z wigkszym
pozytkiem dla ksiazki, indeksow. Wada jest tez niestaranna korekta (typowe
Hliterowki”, niekonsekwencja stosowania kursywy).

Niejako na marginesie glownych watkow ksiazki, ktore zapewne spotkaja si¢
jeszcze z zainteresowaniem recenzentow, chcialbym odnie$¢ si¢ tylko do
niektorych zagadnien wzbudzajacych pewne watpliwosci lub dyskusje. Stusznie
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Autor ograniczyl temat w tytule do ,,zarysu”. Wynika to nie ze sposobu ujecia
tematu, ale z powodu niemozliwosci wykorzystania pelnej bazy zrodlowej.
Zabraklo przede wszystkim calosci zrodet krzyzackich, cho¢ Autor nadrobil to
nieco wykorzystujac mikrofilmy Ordensfolianten (OF) i Ordensbriefarchiv
(OBA) z Torunia i Warszawy (zastanawia tylko, dlaczego nie siggnal po
mikrofilmy Ordensbriefarchiv znajdujace si¢ rowniez w Archiwum Panstwowym
w Olsztynie). W sumie, jak stwierdza sam autor, wykorzystano zaledwie
kilkanascie przekazow tej proweniencji (s. 11). Dlatego w przyszlosci — w razie
kontynuowania pracy — niezb¢dne jest siggni¢cie po kompletne zrodla krzyzac-
kie'.

Autor przeciwstawit si¢ nazywaniu urzgdnika krzyzackiego Pfleger mianem
,,prokuratora”, proponujac w zamian okreslenie ,,prowizor”. Uczynil to jednak
bez zadnego uzasadnienia (s. 49) i wydaje si¢, ze jednak zbyt pochopnie. Ot6z
,prowizor” to nic innego jak powierzchowne spolszczenie lacinskiego ,,provi-
sor”, na tej samej zasadzie jak przyjeto stowo ,,prokurator” (od lac. procurator).
Moze autor sugerowal si¢ wystepowaniem odpowiedniej nazwy w zrodlach,
jednakze musz¢ stwierdzi¢, ze takze nazwa ,,procurator” jest spotykana w zrod-
lach (tez jako ,,curator”?). Oba terminy lacinskie oznaczaja to samo: 'zarzadca,
opiekun’, podobnie jak ich ‘odpowiednik niemiecki ,,Pfleger”. Wobec tego
mozna raczej proponowaé termin rzgdca lub zarzqdca®. POki co, nazwa
,,prokurator” przyjeta si¢ powszechnie. Oczywiscie jest to temat na dhuzsza
dyskusj¢, podobnie jak w kwestii wielu innych terminow przenoszonych wprost
z obcych jezykow, np. ,,wolni” od ,,Freie”, gdy tymczasem grupe t¢ wspolczesnie
po polsku nazywano ,,ziemianie”*.

Kolejna uwaga dotyczy sporu o granice w 1405 r. (s. 93). Wowczas ksiaze
Janusz I wysunal zastrzezenia do dwoch odcink6w granicy, mianowicie rejonu
mi¢dzy lasem Raduka a ujsciem Wincenty do Pisy oraz okolic rzeki Elk.
W omawianym przez Autora dokumencie krzyZackim wystapity przy okresleniu
pierwszego spornego terenu nazwy see alt Kuwin i Kuwenyn. Tutaj jednak
odrzucam identyfikacj¢ M. Radocha (Jezioro Nidzkie, tj. Zatoka Karwicka oraz
okolice wsi Karwicy), opowiadajac si¢ za okolicami Jeziora Rybnego. Przeciw
tezie Radocha przemawiaja dwa wzgledy: pierwszy to zbyt odlegle polozenie
tego obszaru od granicy, jak tez ujscia Wincenty do Pisy; drugi za$ to
wystgpowanie nazwy Rybna juz w poprzednich dokumentach granicznych,
choéby z 1343 r., jak tez pozniejszych z 1415 r.’ Zreszta wymienia ja cytowany
dokument krzyzacki w innej kopii pod wlasciwa lekcja Ruwni/Ruwenin®.

1 Tutaj uwaga szczegotowa: Autor podaje sygnaturg dla dokumentow pergaminowych jako Ordensbriefar-
chiv (OBA), tymczasem stosuje si¢ dla nich odrgbny zapis ,,Pergamentsurkunden” i dalej odpowiednie Schieblade.
Dokumenty te tworza bowiem osobny dziat w berliniskim archiwum.

2 Ostpreussische Folianten nr 119, f. 32.

3 NaMazowszu takze spotykany byt procuratores, ktorego oddaje si¢ wiasnie mianem ,,rzadca”, byt to jednak
urzgdnik w majatkach ksiazecych, por. Dzieje Mazowsza do 1526 roku, Warszawa 1994, s. 301.

4 Etats-Ministerium 93d nr 63, mikrofilm w Archiwum Panistwowym w Olsztynie nr 6393. Taka terminologi¢
stosowat juz W. Ketrzyniski, O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyiackich, Lwow 1882, passim.

5 Por. W. Sieradzan, Spory graniczne miedzy Mazowszem a Zakonem Krzyzackim w X1V i pierwszej polowie
XV wieku, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1996, nr 3, s. 361.

6 OBA nr 794. Ostatecznie ustalona granica przebiegala przez Jezioro Rybne, cho¢ w wigkszej czeSd
przypadto Mazowszu, por. mape starostwa piskiego autorstwa Jozefa Naronskiego (1660 r.).
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W kwestii drugiego obszaru spornego, czyli okolic rzeki Elk mozna uzupetnié¢
wywody autora. Ot6z w mysl ukladu granicznego z 1343 r. (potwierdzonego
w 1402) granica miala biec wzdluz rzeki Elk po jej ujscie do Biebrzy i dalej ta
rzeka do jej zrodel. Konflikt dotyczyl obszarow na wschod od rzeki Elk, a wige
obszaru mi¢dzy ta rzeka, Rajgrodem a Biebrza. Stad proba przesunigcia granicy
3 mile na pélnoc od ujscia rzeki Elk do Biebrzy, czego Autor wprost nie
wyartykulowal. Mozna tez pokusi¢ si¢ o zidentyfikowanie czterech miejsc
wymienionych na tym spornym obszarze, mianowicie Biebrin to Biebrza (co
zreszta Autor poprawnie zidentyfikowat), Lotczelaw to Toczylowo, Brauste to
brod przy dzisiejszych Prostkach’ i wreszcie Sohe to by¢ moze Sobkowo
w rejonie pozniejszych Bogusz. W tym miejscu jeszcze jedna uwaga szczegolowa.
Autor pisze (s. 74) o skargach krzyzackich dotyczacych zasiedlania przez
Mazowszan obszaru nalezacego do Zakonu (1393). Obszar ten zidentyfikowal
z terenem migdzy Biebrza a Narwia, co nie moze by¢ zgodne z rzeczywistoscia,
gdyz do tego obszaru Krzyzacy nie mieli zadnych podstaw, natomiast mieli je
w stosunku do rejonu miedzy Biebrza a Eikiem i o te tereny wlasnie chodzilo
w skargach. Potwierdzaja to zreszta wspomniane wyzej spory z 1405 r.
Wreszcie ostatnia uwaga. Autor nalezy do zwolennikow cytowania w przypi-
sach wszelkich prac dotyczacych danego tematu, w tym w czesci zupelnie
drugorzednych i przestarzalych. Wydaje si¢ to zbyteczne, a czasami prowadzi
wrecz do pewnych nieporozumien. Czgsto bywa bowiem tak, ze cho¢ cytowani
autorzy pisza na ten sam temat maja jednak zupelnie przeciwstawne poglady.
Tego jednak Autor nie zaznaczal. Tak si¢ stalo w kwestii identyfikacji autora
kroniki pomezanskiej: Jan z Posilge czy Jan Redden (s. 11). Autor opowiedzial
si¢ tutaj w zasadzie za zdaniem J. Wenty (Jan Redden), ale w przypisie cytuje tez
S. Kwiatkowskiego, ktory przychyla si¢ do zdania przeciwnego (Jan z Posilge).
Podsumowujac, mozna wyrazi¢ zadowolenie z podjecia przez Autora tego
tematu. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na wstepny charakter omawianej ksiazki.
Podje¢te w niej badania powinny wigec by¢ kontynuowane.
Grzegorz Bialunski

Ryszard Juszkiewicz, Dzialania militarne na Mazowszu pélnocnym i w koryta-
rzu pomorskim w 1920 roku, Agencja Wydawnicza Mako Press, Warszawa
1997, ss. 470.

Wojna 1920 r. toczyla si¢ nie tylko w wymiarze militarnym, ale i w zacieklych
sporach o jej sens polityczny, w atmosferze ideowej kampanii publicystycznej
podczas jej trwania i zaraz po zakonczeniu. Spor o jej znaczenie polityczne toczy
si¢ zreszta do dzisiaj.

Na poszerzenie poznania naukowego tworzacego historiografi¢ zagadnienia
wplynela niewatpliwie siedemdziesiata rocznica tych wydarzen, jak i lata
nastgpne, umozliwiajace opis historyczny bez panstwowej i ideologicznej
cenzury. W tym konteks$cie miesci si¢ pierwsza monografia regionalna Janusza
Szczepanskiego, obejmujaca temat roku 1920 w wymiarze polityczno-woj-

7 Podobnie jak wspomniany nas. 74 Brod, z ktorego wysytali listy urzgdnicy krzyzaccy w 1393 r. Autor biednie
identyfikuje go z Brodowem nad Selmgtem Wielkim.



