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Ryszard Tomkiewicz

O dzialalnosci Komisji
Ustalania Nazw Miejscowych i Obiektow Fizjograficznych
na terenie Warmii i Mazur

Po zakonczeniu wojny brak uregulowan w przypadku ziem przylaczonych dotyczyl szczegdl-
nie wielu przejawoéw zycia, m.in. nazewnictwa', wymagajacego zasadniczego ujednolicenia. Ko-
rekta musiafa by¢ wszechstronna i odnosi¢ si¢ do bardzo wielu typow nazw. Przemianowa¢ naleza-
lo nazwy miast, ale tez wsi, osad, przysiotkow, gor, pagorkow, jezior, rzek. Zdarzalo sig, ze te same
miejscowosci funkcjonowaly pod roznymi nazwami, albo odwrotnie - kilka mialo t¢ samg nazwe.
Najwigksze zamieszanie powstawalo wowczas, gdy zaczynano uzywa¢ jednoczesnie kilku nazw
danej migjscowosci, bylo np. az osiem wsi o nazwie Lipowo. Rozne byly napisy na szyldach, pie-
czatkach, tablicach informacyjnych, ale tez na drogowskazach. Blgdnych, rozniacych si¢ od siebie
nazw uzywano tez w urzedach, instytucjach, a nawet na budynkach administracji publicznej®. Wy-
mogi codzienno$ci powodowaly, Ze sprawami nazewnictwa zajmowali si¢ niemal wszyscy miesz-
kancy, najczgsciej niemajacy do tego zadnego przygotowania. Zmian dokonywali czasem nawet
dyrektorzy wigkszych zakladéw pracy. Wprowadzano nazwy znane z przekazow ustnych badz thu-
maczono mniej lub bardziej dostownie nazwy niemieckie.

Po tym pierwszym, spontanicznym, pozbawionym koordynacji okresie samorzutnego zmienia-
nia nazw powstal niemaly balagan — bywaly wrecz sytuacie, gdy stacje kolejowe nosily inne nazwy
niz miejscowosci, w ktorych sig znajdowaly!* Urzednicy korzystali znowych nazw, a ludno$é miej-
scowosci te zamieszkujaca, konsekwentnie uzywala nazw starych badz nadanych przez siebie tuz
po wojnie.

Nazwy zmieniali tez przedstawiciele lokalnej administracji. Na przyktad w powiecie reszel-
skim jesienia 1945 r. przygotowano specjaine formularze uwzglgdniajace rozne kategorie spotyka-
nych tam nazw (o pochodzeniu niemieckim, staropruskim, staropolskim). Prostsza metodg przyje-
li cztonkowie Gminnej Rady Narodowej w podolsztyniskich Dywitach. W czasie zebrania jej
przewodniczacy o$wiadczyl, ze po rozmowach przeprowadzonych z miejscowa ludnoscia jedno-
glo$nie postanowiono nada¢ nowe nazwy niektorym miejscowosciom. W Urzedzie Pelnomocnika

1 W archiwach nie znaleziono dotad dokumentacji dotyczacej zmian nazw miejscowosci, stad nie zawsze mozliwe jest
odtworzenie petnej chronologii wydarzen — M. Wagiriska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci na Warmii i Mazurach
po 1945 roku, w: Wspolne dziedzictwo? Ze studiow nad stosunkiem do spuscizny kulturowej na Ziemiach Zachodnich i Pél-
nocnych, pod red. Z. Mazura, Poznari 2000, s. 63.

2 Ibidem, s. 93, 104.

3 Typowym przyktadem byta sytuacja z nazewnictwem w powojennym Kgtrzynie lub Szczytnie. Brakowato tam pol-
skich nazw ulic, ale tez nie bylo jasnych oznaczen w urzgdach, nie wylaczajac starostwa — Archiwum Panstwowe w Olszty-
nie (dalej: APO), zespdt: Urzad Pelnomocnika Rzadu RP (dalej: UP), sygn. 390, t. 255. Protokéty i zarzadzenia polustracyj-
ne z inspekcji powiatowych. 1945, k. 526. Protokét z lustracji przeprowadzonej w dniach: 19-22 XI 1945.

4 P. Grabowski, Dzialalnos¢ Komisji Ustalania Nazw Miejscowych na terenach Ziem Odzyskanych w latach 1946-1931,
w: Z dziejow historii kartografii, t. X11, PAN, Instytut Historii Nauki, Warszawa 2001, s. 67.
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Rzadu dzialala jesienia 1945 r. osobna komisja, ktdra ustalala nowe nazwy miejscowosci na wlasny
uzytek®. Takze wojewoda olsztyniski Zygmunt Robel starat si¢ przyczyni¢ do spolszczenia nazw
wystgpujacych na podleglym mu terenie. Dokonywat tego w porozumieniu i po konsultacjach
z dzialajacym w Olsztynie Instytutem Mazurskim®, Mimo staraf, jego poczynania nie zyskaly
aprobaty w Ministerstwie Ziem Odzyskanych. Zabroniono mu nawet tymczasowego samodzielne-
g0 zmieniania nazw miejscowosci. Poradzono, by do czasu oficjalnego ustalenia nowych nazw
konsekwentnie uzywaé nazw polskich. Niejednokrotnie byto to jednak niemozliwe.

Nie do rzadkosci nalezaly sytuacje, kiedy osadnicy nadawali migjscowosciom nazwy znane im
ze stron rodzinnych, by utrwali¢ w $wiadomosci nastgpnych pokolen pamigé o ziemiach utraconych.
Czyniono tak, mimo Ze przedstawiciele nauki przestrzegali przed ,,mechanicznym przenoszeniem”
nazw geograficznych z dawnych Kresow Wschodnich. Zdarzalo sig jednak, ze lokalne wladze sza-
nowaly i przychylaly si¢ do takich wybordw, uzywajac i firmujac przez to nazwy przeniesione’. Tak
bylo np. ze ,,Switezig” nowym okresleniem nadanym przez repatriantéw Tolkmicku.

W pierwszym odruchu zwiazanym z odwetem za krzywdy doznane w czasie wojny starano si¢
likwidowaé nazwy niemieckie badz brzmigce z niemiecka. Na przyklad z Lidzbarka Warminskie-
g0 juz na poczatku czerwca 1945 r. donoszono, ze nazwy niemieckie w miescie zostaly wyelimino-
wane zupelnie. Z kolei w Olsztynie nawet miesiac pozniej bardzo wiele ulic, takze w centrum,
ciagle mialy nazwy niemieckie. Zabiegano, by niemieckojgzyczne napisy likwidowa¢ takze poza
miastami, réwniez na obiektach zniszczonych, niezamieszkanych?. Szczegdlnego znaczenia nabie-
ralo jak najszybsze zlikwidowanie niemieckich drogowskazéw. Zalecano, by na ich miejsce nie-
zwlocznie umieszcza¢ drogowskazy polskojezyczne, ewentualnie tymczasowo rosyjskie, byleby
nie niemieckie’.

Jesienig 1945 r. pelnomocnik rzadu po kontroli pracy powiatu ostrodzkiego zalecal tamtejsze-
mu staro$cie, by dopilnowal ostatecznego przeprowadzenia zmian nazw ulic i placow i zarzadzit
umieszczenie polskojezycznych drogowskazéw na drogach powiatu’®. Skandalem okazalo si¢ nie-
zlikwidowanie niemieckoj¢zycznych napiséw nawet ponad rok po zakorczeniu wojny na terenie
powiatu ketrzynskiego. W specjalnym pi$mie wojewoda Robel ganit tamtejszego starostg, ze ,,nie
dotozyt staran w kierunku usunigcia $ladow niemieckosci™. Zapewne kiedy indziej nie byloby
wigkszego problemu, ale akurat przejezdzata tamtedy wycieczka dziennikarzy z calej Polski, kto-
rzy mieli opisa¢ pozytywne zmiany, jakie nastapily na Warmii i Mazurach po zakonczeniu dzialan
wojennych. Starosta ketrzynski jako jedyny nie zadbal o nalezyte przygotowanie trasy. Bylo to
o tyle naganne, Ze trasa przejazdu nie stanowila tajemnicy, znano ja wczesniej i inni starostowie
zdolali si¢ do tego przygotowa¢. Otrzymali za to pisemne podzigkowania od wojewody ,,za odpo-
wiednie przygotowanie trasy przejazdu”.

Proces ustalania nowych nazw byl utrudniony takze przez to, ze niemal cala korespondencja
dokonywala si¢ za posrednictwem instytucji centralnych, co z jednej strony byto czasochlonne,
az drugiej prowadzito czasem do pewnych niescistosci. Dopdki oficjalnie nie zajgto sig ustalaniem
nowych nazw miejscowych, wszelkie prosby czy propozycje z terenu o zatwierdzenie nazw (ale
i skargi) wplywaly do wladz administracyjnych wojewddztwa. Zgodnie z procedurami pisma te

5 M. Waginska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 63, 65, 70.

6 Ibidem, s. 70.

7 Ibidem, s. 104.

8 APQ, UP, t. 255, k. 68. Pismo starosty powiatowego w Nidzicy do Zarzadu Miejskiego, Nidzica, 30 VIII 1945.

9 Wspominano o tym m. in. podczas inspekeji starostwa w Wegorzewic: — ibidem, k. 49. Protokol z 19 VII 1945.
10 Ibidem, k. 475, Zarzadzenia polustracyjne dla starostwa powiatowego w Ostrodzie, Olsztyn, [9 X 1945.
11 AOP, UP t. 66. Akta sekretariatu [. 1946, k. 261, Pismo wojewody Robla do starosty ketrzynskiego, Olsztyn, 19 VI

1946.
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wysylano z Olsztyna do urzedow centralnych w Warszawie. Stamtad prosby kierowano do komisji
zajmujacych sig sprawami nazewnictwa. Odpowiedzi rozsylano z powrotem z zachowaniem po-
przedniej drogi stuzbowej'%.

Panujacy batagan w nazewnictwie powodowa{ ze niezbgdne stalo si¢ jak naj szybsze jego ujed-
nolicenie. Debatowano nad tym m.in. w czasie | Zjazdu Onomastycznego, zorganizowanego
w Szczecinie 11-13 listopada 1945 r., na ktorym jednak nie byly reprezentowane wszystkie $rodo-
wiska polskich jezykoznawcow". Sporym problemem okazato sig¢ nawet ustalenie grupy osob, kto-
re miatyby si¢ tym zajaé. Jedng z rozwazanych alternatyw bylo wskrzeszenie dziatalnosci znanej
sprzed wojny komisji zajmujacej si¢ nazewnictwem w wojewodztwach wschodnich'. Najpierw
jednak Polska Akademia Umiejgtno$ci wysungla propozycjg utworzenia Biura Nazw Miejscowych
Polskich, ktore w zalozeniach mialo sluzy¢ przede wszystkim potrzebom wiadz administracyj-
nych®. Pierwsze rozmowy na ten temat odbyly si¢ w pazdzierniku 1945 r. Instytucji tej mieli prze-
wodniczy¢ profesorowie Kazimierz Nitsch i Witold Taszycki. Zwlaszcza w osobie prof. Nitscha,
jako cztonku komisji przedwojennej, poktadano nadzieje na kontynuacj¢ badaf. Zwrécono si¢
0 przyznanie stalego wsparcia finansowego komisji ze strony Ministerstwa Ziem Odzyskanych,
m.in. na prowadzenie badaf w terenie. Jednak inicjatywa ta nie zostala zrealizowana.

Ostatecznie Komisje Ustalania Nazw Miejscowych i Obiektow Fizjograficznych powotano
w styczniu 1946 r. w Ministerstwie Administracji Publicznej. Jej przewodniczacym zostal Stani-
slaw Srokowski. Przed wojna byt m.in. konsulem RP w Krélewcu, po wojnie za$ dyrektorem de-
partamentu i doradca naukowym w Ministerstwie Administracji Publicznej'é. Zastgpca przewodni-
czacego zostal K. Nitsch, a sekretarzem B. Ostrowski. Przyjgto, ze podstawa dziatania Komisji
bedzie Zarzadzenie Prezydenta RP z 1934 r. Wsrdd czlonkow bylo jedenastu uczonych — history-
kow, slawistow i geografow, pochodzacych z Krakowa, Poznania, Wroctawia i Warszawy. Zasiada-
li w niej przedstawiciele nauki, ale i reprezentanci Ministerstwa Spraw Wojskowych, Ministerstwa
Komunikacji oraz Ministerstwa Poczt i Telegrafow!”.

Na mocy dekretu z 28 lipca 1948 r. Komisja miala si¢ tez zaja¢ zmianami nazw obiektow fizjo-
graficznych — gor, rzek i jezior'®. Komisji Giéwnej podlegaly trzy Podkomisje Regionalne: Komi-
sja Krakowska I, Komisja Krakowska Il oraz Komisja Poznaniska. Do prac komisji nie wlaczono
dzialajacego w Olsztynie Instytutu Mazurskiego jako instytucji ,,nie znanej $wiatu naukowemu
i nie mogacej by¢ powolanej na réwni z Polska Akademia Umiejgtnosci™®. W wewngtrznej kore-
spondencji nadmieniano o nieodpowiednim poziomie reprezentowanym przez badaczy zwiaza-
nych z ta placowka. Uznano jednak, Ze Instytut sam moze zglosi¢ swoj akces do pomocy Komisji
Krakowskiej, zajmujacej si¢ bylymi Prusami Wschodnimi. Tak tez sig stato. Swoja pomoc zapro-
ponowal Komisji Gustaw Leyding-Mielecki; jej czlonkowie zaaprobowali tg kandydature. W swo-
ich pracach Komisja niejednokrotnie opierala sig na badaniach i materiatach zebranych i przygoto-
wywanych przez badaczy regionalnych®.

12 M. Waginska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 69.

13 Ibidem, s. 88.

14 Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, 1934, nr 9, poz. 850.

15 M. Wagitiska-Marzec, Juk zmieniano nazwy miejscowosci, s. 85.

16 M. Szostakowska, Stanislaw Srokowski (1872-1930). Polityk, dyplomata, geograf, Olsztyn 1999, s. 59; P. Grabow-
ski, op. cit., 8. 62.

17 Wsréd przedstawicieli nauki byli nastgpujacy profesorowie: K. Nitsch z Krakowa, M. Rudnicki z Poznania,
W. Taszycki z Krakowa, S. Arnold z Warszawy, S. Rospond z Wroctawia, zob. P. Grabowski, op. cit., s. 61.

18 M. Szostakowska, op. cit,, s. 60.

19 M. Waginska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, ss. 89-92.

20 Ibidem; P. Grabowski, op. cit., s. 62.
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Pierwsze posiedzenie Komisji Ustalania Nazw Migjscowych odbylo si¢ 2-4 marca 1946 r.,
a ostatnie 19 i 20 grudnia 1950 r. Ogélem odbylo sig czternascie posiedzen Komisji Glownej?.

Takze w 1946 r. w Krakowie w ramach PAU powolano Komitet Nazw Geograficznych, na cze-
le ktorego stanat prof. K. Nitsch. Miata to by¢ jednostka nadrzgdna wobec Komisji Srokowskiego,
dzialajacej przy Ministerstwie Administracji Publicznej. Do niego nalezato koordynowanie wszel-
kich prac, ostateczne rozstrzyganie sporéw, a zwlaszcza reprezentowanie nauki polskiej wobec
jednostki urzgdowej, jaka byta Komisja Srokowsklego~2 Prof. K. Nitsch byt bardzo krytyczny
w stosunku do innych badaczy zajmujacych si¢ zmianami nazw. Zabiegajac o kluczowa role w tych
badaniach osrodka krakowskiego, minimalizowal dokonania innych. W swych wystapieniach nie
wspominat np. o Sekcji Onomastycznej dzialajacej w Instytucie Zachodnim juz od lata 1945 r. Nie
szczedzac zadnej sposrod osdb zajmujacych sie wowezas pochodzeniem nazw miejscowosci na te-
renach przylaczonych, szczegdInie krytycznie wypowiadal si¢ o niskim poziomie naukowym $ro-
dowiska zwiazanego z Instytutem Mazurskim?. On tez najusilniej staral sig, by w koficu powotano
jedna, centralng instytucj¢ zajmujaca si¢ zmianami nazw miejscowosci.

Proces nadawania nazw- miejscowosciom byl niezwykle trudny i dlugotrwaly przede wszyst-
kim dlatego, ze musiano podja¢ wszechstronne badania interdyscyplinarne. W rwnym stopniu na-
lezalo opierac si¢ na ocenach jgzykoznawcow, historykéw, jak i geografow. Niektorzy badacze,
niezaangazowani w jej prace, zarzucali czlonkom Komisji, ze ci nie mieli dostatecznego przygoto-
wania m.in. z zakresu baltologii, germanistyki i dialektologii historycznej. Krytykowano tez brak
w jej szeregach historyka ,,z dobra umiejgtnoscia odczytywania i interpretacji dokumentéw™ oraz
historyka jezyka polskiego®.

Podczas prac Komisji przyjeto nastgpujace sposoby postepowania: o ile miejscowos¢ nie posia-
data historycznego poswiadczenia swej nazwy, stosowano jedna z czterech zasad:

1) nadawano nazwe od najblizszej miejscowosci zaginionej lub nazwy topograficznej,

2) o ile nie bylo powyzszej mozliwosci, uwzglgdniano nazwy nadane samorzutnie przez osad-
nikow lub przez polska administracjg,

3) ewentualnie cztonkowie Komisji wysuwali wiasne propozycje,

4) generalnie unikano tlumaczenia nazw niemieckich; analogie dopuszczano tylko w takich
wypadkach, gdy byla ona uzasadniona merytorycznie lub topograficznie®.

Zgodnie z przyjetym tokiem postgpowania®, kazda nowa nazwg proponowang przez organy
administracyjne lub przez przedstawicieli spoteczenstwa badaly komisje w Krakowie i w Poznaniu
(propozycje zmian nazw wplywaly do Komisji tez ze strony rad narodowych poszczegélnych
szczebli). Nastgpnie zebrane materialy analizowano w Komisji Gtownej w Warszawie, zbierajace;
sie trzy—cztery razy do roku na kilka dni. Po ujednoliceniu stanowiska, kazdorazowo wykaz no-
wych nazw, z podpisem ministra administracji publicznej, oglaszano w ,,Monitorze Polskim™?.

Wraz ze stopniowa zmiang nazewnictwa, przedstawiciele lokalnej administracji zobowiazani
byli do nadsytania wykazow nazw polskich oficjalnie niezatwierdzonych jeszcze przez Komisjg,
ale uzywanych w terenie przez ludno$¢ tam zyjaca. Zalecano, by przesylac je najlepiej z niemiec-

21 P. Grabowski, op. cit., s. 68.

22 Ibidem, s. 67.

23 M. Waginiska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 88.

24 Zarzuty te formulowat m.in. prof. J. Otrgbski, zob. ibidem, s. 109.

25 M. Waginiska-Marzec, Spolecznosci lokalne w obronie ,,swych” nazw na Warmii i Mazurach, w: Wspélne dziedzic-
two?, s. 310.

26 Szerzej na ten temat zob.: S. Srokowski, Akcja przywracania polskich nazw miejscowosci na Ziemiach Odzyskanych,
Przeglad Geograficzny, 1950, t. XXII, ss. 305-309.

27 M. Szostakowska, op. cit., s. 60; P. Grabowski, op. cit., s. 66.
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kimi odpowiednikami. Cheiano w ten sposéb ,,uwzgledni¢ w jak najszerszym zakresie nazwy juz
w terenie przez ludno$¢ polska przyjete”. Dotyczylo to wszelkich nazw, nawet najmniejszych
obiektow, np. pagdrkow i lasow?. Mialo to tez ograniczy¢ do minimum narzucanie nazw nowych.
Trudno jednak dzi$ jednoznacznie ustali¢, w jakim stopniu owo postgpowanie bylo upozorowa-
niem ,konsultacji z terenem”, a w jakim rzeczywiscie te sugestie brano pod uwage.

Przyjeto, ze w plerwsze) kolejnosm quq nadawane nazwy wu;kszym miastom powyzej
5 tys mieszkancow, potem coraz mniejszym — powyze] 2tys,, nastqpme powyzej 1 tys. itd., nako-
niec wsiom, przysiotkom, folwarkom, majatkom. Jak sig okazato, najwigcej klopotéw przysparza-
to czlonkom Komisji ustalenie nazw miejscowos’ci najmniejszych. Zdarzalo si¢, ze nicktorymi zaj-
mowano si¢ kilkakrotnie podczas kolejnych posiedzen Komisji. Bardzo wiele matych osad na tych
terenach mialo bowiem wigcej niz jedng nazwg (np. staropruska, niemiecka lub polska), nadang
przez rozne grupy etniczne tam zamieszkujace.

Na podstawie przekazow zrodlowych musiano przesledzic¢ wiele form posrednich nazwy wyste-
pujacych tu przed laty. | wlasnie interpretacja zmian, jakie zachodzily w nazwach przez wieki, byta
glowna przyczyna rozbieznosci nawet wsrdd specjalistow, ktora nazwe przyjac za podstawa. W wy-
padku wojewddztwa olsztynskiego dotyczylo to np. miejscowosci powiatu ostrodzkiego,
nidzickiego, suskiego i szczycienskiego®. Zgodnie z przyjetym zalozeniem, na Warmii i Mazurach
~ starano si¢ uwypukla¢ polskie korzenie nazw poszezegdlnych miejscowosci, o ile takowe istniaty.

W ciagu ponad czterech lat dzialalno$ci Komisji zdarzaly si¢ sytuacje, w ktorych na ostateczny
ksztalt nazwy danej miejscowosci mialy wplyw sugestie wywierane na jej czlonkéw przez rozne
$rodowiska — politykow, dziennikarzy, reprezentantéw administracji. Czasem naciski byly
podyktowane troska 0 promocjg i rozwdj danego obszaru. Przed wakacjami 1949 r. np. Ministerstwo
Komunikacji prosito, by szybciej zakoriczy¢ ustalanie nazw na Warmii i Mazurach z uwagi ,,na
potrzeby propagandy turystyczno-letniskowej”. Z kolei Biuro Kartograficzne Glownego Urzedu
Pomiaréw Kraju zalecalo Komisji, by szybciej zajela si¢ nazewnictwem m.in. w powiatach
wegorzewskim i gizyckim, gdyz przygotowywano wiasnie mapy dotyczace tych terendw.
Natomiast Gléwny Urzad Statystyczny ponaglal wykonanie wykazu juz zatwierdzonych nazw,
zeby mdc rozpoczaé przeprowadzanie spisu powszechnego ludnosci*,

Nieraz miejscowa spoteczno$¢ z nieukrywana niechgcia odnosita sig do ustalonych przez Ko-
misj¢ nowych nazw. Zdarzato si¢, ze broniono nazw starych, np. z uporem nie uzywajac nowych.
Dzialo si¢ tak wowczas, gdy mieszkancy juz mieli swoja lubiang nazwg dla miejscowosci, w kto-
rej zyli, a tu nagle urzgdowo im ja zmieniano. Przykladowo w powiecie suskim w 1949 r. na sto
czterdziesci jeden nazw ustalonych przez Komisje, az osiemdziesiat osiem nie znalazlo aprobaty
miejscowej spotecznosci’'.

Niektore decyzje podejmowane przez Komisjg z trudem lub weale nie byly akceptowane nawet
przez miejscow administracj¢. Wojewoda Robel w pazdzierniku1946 r. wyrazit np. opinig, Ze po
zapoznaniu si¢ z propozycjami Komisji czynila, ze nie wszystkie nazwy odpowiadaja ,,brzmieniu
wlasciwemu, przyjgtemu od dawnych czaséw przez ludno$¢ miejscowq ™.

Mimo wydania ostatecznego werdyktu na temat nazwy, do Komisji bardzo licznie wptywaly
wnioski 0 dokonanie korekt, co Komisja czynila niechetnie. Roznie tez reagowano na konieczno$é
rozstrzygania spraw kontrowersyjnych. Zazwyczaj decyzje Komisji byly niepodwazalne, cho¢ zda-

28 M. Waginska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 100.
29 Ibidem, ss. 60-61, 94.

30 Ibidem, s. 95, 101.

31 Ibidem, s. 103.

32 Ibidem, s. 99, 100.
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rzalo si¢, ze wydawano zgod¢ na zmiang juz zatwierdzonych nazw. Jednak nastgpowalo
to tylko w sytuacji, gdy korekty byly kosmetyczne, dotyczyty m.in. poprawek gramatycznych. Je-
zeli korekta byla blaha, a termin posiedzenia Komisji odlegly, jej sekretarz sporzadzal odpowiedni
projekt, ktory nastgpnie rozsylat do czlonkéw Komisji. Gdy propozycje korespondencyjnie za-
twierdzono, projekt przedkiadano premierowi do zatwierdzenia®. Zazwyczaj mieszkancy cheieli
powrotu nazw dawnych, historycznych, odrzuconych badz zmienionych przez Komisjg. Inacze;
bylo z historyczng nazwa Pupy, zatwierdzong przez Komisjg, ktorej zmiany ze wzglgdow ,,brzmie-
niowo-znaczeniowych” domagali si¢ mieszkancy. Mimo argumentéw o staropruskim badz litew-
skim pochodzeniu, zmieniono jg ostatecznie na Spychowo™.

Najczgsciej nie zgadzano sig i krytykowano poczynania Komisji dotyczace likwidacji nazw o ro-
dowodzie staropruskim. Co charakterystyczne, miejscowe] ludnosci zupelnie nie przeszkadzaly za-
chowane tu nazwy o takich korzeniach®. W 1948 r. prof. Jan Otrebski pisal, z¢ ,,ze szczerym wspol-
czuciem odnosi si¢ do tragicznych dziejow dawnych Prusow i nie ma zadnych powodéw zacierac $la-
dy ich pobytu na ziemiach, o ktdre chodzi”. Uwazat dokonania Komisji za niezadowalajace, gdyz
jego zdaniem niejednokrotnie nie potrafila ona odr6zni¢ nazw o pochodzeniu niemieckim od nazw
0 pochodzeniu polsko-mazurskim. Czasem polszczeniu poddawano nie nazwy pruskie, ale ich pdz-
nigjsze niemieckie modyfikacje®. Powstawaly wigc nazwy wprawdzie spolszczone, ale z elementa-
mi niemieckimi. Zarzuty dotyczyly tez nieuwzglgdniania nazw uzywanych przez miejscowych
mieszkafcow. Srokowski zwykle argumentowal wowczas, ze starano si¢ przede wszystkim ,,zatrze¢
niemieckie wplywy onomastyczne”, m.in. koficowkg -bork. | tak tez sig czgsto dzialo. Jednym bowiem
zglownych zadan Komisji Srokowskiego bylo zupelne usunigcie nazw nie tylko z koncowka -bork, ale
i -wald, -pork, uznawanych za typowo niemieckie. Pozostawiono jednak Malbork! Z innych nazw
o zrodloslowie niemieckim zachowano ,.0lsztyn”, ,,Ostrodg”, ,,Sztum”, ,Lidzbark Warmiriski” oraz
czesciowo spolszczone ,,Braniewo”, a z nazw litewsko-pruskich m.in. ,,Ometg” i ,, Darkiejmy™".

W kilku przypadkach Komisja nadata migjscowosciom nazwy od nazwisk osob zastuzonych
w jakis sposob dla danej miejscowosci czy regionu, zwiazanych z ruchem polskim na tych zie-
miach czy tez 0sob, o ktorych istnieniu $wiadomos¢ byla zakorzeniona w tradycji ludowej. Nada-
wanie tego typu nazw podyktowane bylo zamiarem silniejszego utrwalenia posréd miejscowej spo-
lecznosci zwiazkow tych terendw z Polska, miala to by¢ tez forma popularyzacji tych postaci®.
Ludno$¢ zazwyczaj nie miata nic przeciwko tym patronom (chodz czgsto nic o ich dziatalnosci nie
wiedziala). Nie zawsze jednak trafnie wytypowano patronow dla konkretnych miejscowosci®. Za-
zwyczaj czlonkowie Komisji byli nieugigci w tych kwestiach i nie przyjmowali do wiadomosci
gloséw krytycznych miejscowej spolecznosci ani prasy. Najwigksze kontrowersje wywolala zmia-
na nazwy ,.Luczany” na ,,Gizycko™. Protestowala migjscowa ludno$¢, niezadowoleni byli niekto-
rzy przedstawiciele miejscowej administracji, dzialacze regionalni i jgzykoznawcy. Czlonkowie
Komisji jednak nie ustapili®. A przeciez Gizycko moglo przyja¢ nazwg od nazwiska urodzonego
tam Wojciecha Ketrzynskiego.

33 Ibidem, s. 96.

34 M. Waginska-Marzec, Spolecznosé lokalna w obronie ,, swych” nazw, ss. 341-342.

35 Ibidem, s. 351.

36 M. Waginska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 97.

37 M. Waginska-Marzec, Spolecznosé lokalna w obronie ,,swvch” nazw, ss. 335, 346.

38 M. Wagifiska-Marzec. Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 62, 66.

39 M. Waginska-Marzec, Spolecznosé lokalna w obronie ,.swych” nazw, s. 310.

40 Szerzej na ten temat zob.: ibidem, ss. 316-324 oraz Korespondencja w sprawie zmiany nazwy miasta, oprac. R. Tom-
kiewicz, w: Z dziejow Leca (Gizycka). Wybor szkicow i zrédel, wstep i oprac. G. Bialufiski, G. Jasiniski, R. Tomkiewicz, Olsz-
tyn 1998, ss. 83-87.
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W przypadku innych miejscowosci, ktorym nadano nazwy od nazwisk (np. ,Ketrzyn”, ,,Mra-
gowo” czy ,,Pienigzno”) nie odnotowywano juz wigkszych sprzeciwow. Natomiast Barczewu nie
probowano nada¢ nazwy od nazwiska urodzonego tam kompozytora Feliksa Nowowiejskiego.
Zbyt rosyjsko brzmiaca nazwa ,,Nowowiejsk” z pewnoscig wywolataby wicle protestow?!.

Cho¢ sama Komisja nie zajmowala si¢ zmianami nazw ulic, czgsto korekty te byly nie mniej
istotne dla lokalnych spotecznosci, a przy tym czasem niezwykle kontrowersyjne. Zgodnie z 6w-
czesnie panujacym zwyczajem, glowne ulice miast polskich otrzymywaly miano marszalka Jozefa
Stalina. Nie inaczej bylo w Olsztynie. Generalissimus zostal powiadomiony o tym przez samego
Jakuba Prawina®’. Pelnomocnik polskiego rzadu pisal m.in., ze pionierzy ,$la Panu, Wielkiemu
Marszatkowi i calemu narodowi Sowieckiemu w dniu $wigta pracowniczego, 1-go maja [1945 1],
serdeczne pozdrowienia i zyczenia szybkiego dobicia wroga ludzkosci, niemieckiego faszyzmu.
Polacy Okrggu Mazurskiego nigdy nie zapomna, ze zawdzigczaja swoja wolnos¢ i powr6t do Oj-
czyzny po 700-letniej niewoli, bohaterskim Wojskom dowodzonej przez Pana zwycigskiej Armii
Czerwonej. Na znak naszej glgbokiej wdzigcznosci nazwaliSmy centralng ulicg miasta Olsztyna,
serca pokonanego przez Pana prusactwa. Panskim Imieniem”.

Prawin tez doczekat sig ulicy swego imienia, cho¢ nie w Olsztynie i tylko ,,na papierze”. W po-
bliskim Barczewie 3 czerwca 1945 r., na wniosek starosty powiatowego Michata Musiala i burmi-
strza miasta Marcelego Wisniewskiego, imig¢ Prawina nadano dotychczasowej ulicy Hitlera. Kilka
dni pozniej Prawin wystosowal pismo do starosty powiatu olsztyfskiego. Serdecznie dzigkowal za
uznanie, jakie mu okazano, ale jednoczesnie zalecal, by wykonanie uchwaly o zmianie nazwy uli-
cy zostato bezterminowo zawieszone®. Po latach chyba tylko park wokdt olsztynskiego zamku no-
sit imig Jakuba Prawina.

W Moragu juz 30 maja 1945 r. postanowiono przemianowac trzy najwazniejsze ulice. Jak do-
nosil burmistrz tego miasta: ,dla zamanifestowania dziejowego momentu”, nadano im nazwy:
Marszalka Roli-Zymierskiego, Marszatka Stalina i Tadeusza Kosciuszki*.

Chyba najpopularniejszym mianem nadawanym wowczas ulicom w miejscowosciach tzw.
Ziem Odzyskanych byla nazwa ,,Pionieréw”. Bylo tak m.in. w Lidzbarku Warminskim®, w Gizyc-
ku i w Olsztynie (obecnie Artyleryjska). Poza nielicznymi wyjatkami nazwa ta nie przetrwala do
czasOw wspolczesnych.

Wszelkie propozycje zmian nazw ustalonych przez Komisj¢ musialy by¢ starannie udokumen-
towane: najpierw propozycja musiala by¢ zaakceptowana przez wigkszos¢ mieszkancow i uzyskaé
aprobatg miejscowych wladz, potem dopiero wniosek kierowano do wiadz wojewddzkich i dalej do
centralnych®.

Po zatwierdzeniu nazw przez premiera przedstawiciele lokalnej administracji otrzymywali sto-
sowny wykaz z zastrzezeniem, ze w ,stosunkach publicznych” nalezy uzywa¢ wylacznie tych
nowych. Bylo to jednak trudne, bo w codziennym zyciu stronita od nich i miejscowa ludnosc, a cz¢-
sto i przedstawiciele administracji’. Niejakim utrudnieniem byl tez fakt, ze ustalone nazwy, ogla-
szane sukcesywnie w ,Monitorze Polskim”, nie byly uszeregowane alfabetycznie. Dlatego tez

41 M. Waginiska-Marzec. Spolecznosci lokalne w obronie ,, swych” nazw, ss. 324-334.

42 APO, UP, . 65, k. 30, Telegram Jakuba Prawina do Jozefa Stalina [b.d).

43 Ibidem, k. 46, Akta nadania imienia Prawina ulicy w Barczewie, 3 VI 1945: k. 48. Pismo Jakuba Prawina do starosty
powiatu ostrodzkicgo, Olsztyn, 9 VI 1945.

44 Ibidem, 1. 255, k. 141, Sprawozdanie burmistrza Moraga Ludwika Butyrica z przejecia miasta, 30 V 1945.

45 Ibidem, 1. 255, k. 23, Protokot z inspekeji starostwa powiatowego w Lidzbarku Warmifiskim, 4 VI 1945.

46 M. Waginska-Marzec, Spolecznosé lokalna w obronie ,,swych” nazw, s. 340.

47 M. Waginska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 100, 107.
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w latach 1947-1951 opracowywano lokalne skorowidze w ujeciu alfabetycznym; wojewodztwa
olsztynskiego dotyczyly dwa sposrdd nich®.

O postgpach prac Komisji systematycznie informowala miejscowa prasa. Zazwyczaj artykuly
na ten temat byly przesycone tresciami propagandowymi. Podkre$lano w nich wylacznie polski
charakter tych ziem i nazw tu wystepujacych. W pofowie grudnia 1945 r. w ,,Wiadomosciach Ma-
zurskich” napisano: ,Jgzyk ojczysty - to jezyk polski, boc kraj ten, odkad przestat by¢ dzika glu-
sz, polskim krajem byl zawsze, o czym $wiadcza rdzennie polskie nazwiska rodowe i nazwy miej-
scowosci i wod™. 6 lipca 1946 r. w ,,Wiadomosciach Mazurskich” ukazat si¢ pierwszy wykaz
nowo nadanych nazw miejscowos$ci w bylych Prusach Wschodnich®,

Dluzej starych nazw uzywala miejscowa spolecznoé¢ prywatnie. Urzad Wojewodzki miat za
zadanie wyegzekwowa¢ od miejscowych wiadz wprowadzenie nowych nazw, a przede wszystkim
mial nadzorowac ich konsekwentne uzywanie. Mimo to dtugo uzywano pieczgci z nieaktualnymi
nazwami. Nieodosobnione byly tez wypadki, kiedy w jednym pi$mie urzgdowym wystgpowaly
dwie nazwy danej miejscowosci — aktualna i stara, Powszechnie i chyba najdluzej stare nazwy spo-
tka¢ mozna bylo na drogowskazach, tabliczkach i szyldach oraz w artykufach prasowych®'.

Stanistaw Srokowski twierdzil, ze ustalenie i utrwalenie polskich nazwy na terenach przylaczo-
nych miato niezwykle istotne znaczenie na arenie migdzynarodowej. Mialo potwierdzi¢, ze Polska
radzi sobie z polonizacja tych terenéw. Prace Komisji nieraz spotykaly sig z krytyka, a on sam wie-
lokrotnie nie kryt rozgoryczenia, czut si¢ niedoceniany, zwlaszcza ze uwazal swoja dzialalnos¢ na
takg skale za pionierska. W ciagu pigciu lat dzialalnosci Komisja nadata okolo 30 tys. nowych
nazw?,

W przypadku funkcjonujacych roznych form tej samej nazwy starano sig przyjmowac te, ktore
~przetrwaly w zywej mowie, o ile byly wynikiem «samodzielnego rozwoju jgzykowego ludnosci
polskiej«”. Zazwyczaj odrzucano za$ nazwy, ktére zawieraly przeksztalcone formy niemieckie.
Zgodnie z zaleceniem Srokowskiego, nalezalo wszgdzie tam, gdzie w jakikolwiek sposob zachowat
sie jezyk polski, wszelkie watpliwosci rozstrzygna¢ na miejscu, a nie korespondencyjnie! Nie za-
wsze jednak przestrzegano tych zalecen. Ponadto w wypadku przekazow kilku nazw wybierano te
najblizsze wspbiczesnemu jqzykowi literackiemu, ewentualnie zgodne z zasadami rozwoju jqzyka

Komisjg krytykowano m.in. za powolnosc, ale cz¢sc1ej za niezrozumiate dla zwyklych miesz-
kancow postanowienia dotyczace nazw ,,ich” miejscowosci. NlCChQC wywolywata zbyt apodyk-
tyczna postawa Komisji, ktorej czlonkowie nie zawsze liczyli si¢ (czy wrgez lekcewazyli) opinig
migjscowej ludnosci. Lepiej byloby, gdyby ,,absolutna poprawno$¢ historyczno-jezykowa” ustapi-
ta miejsca tradycji lokalngj, ktdrej czgsto w ogole nie uwzgledniano®.

Wszelkie protesty i sprzeciwy wobec nadanych nazw w jakims stopniu podyktowane byly bra-
kiem szerokiej informacji na temat zamierzonych zmian nazw czy patrondw miejscowosci albo tez
spowodowane byly niepelng mfonnaqa& toku prac Komisji. Artykuly jezykoznawcow blorqcych
udzial w pracach Komisji, wyjasniajace zasady postgpowania i przebieg prac, ukazywaly si¢ wy-
lacznie w pismach fachowych, zupelnie nieznanych spoleczefistwu*. Dzialo si¢ tak, mimo ze sam

48 G. Leyding-Mielecki, Slownik nazw miejscowych Okregu Mazurskiego, Olsztyn 1947; Z. Grabowski, A. Jarmoc,
Skorowidz nazw miejscowosci wojewddztwa olsztynskiego, Warszawa 1951.

49 W pogoni za Smetkiem, Wiadomosci Mazurskie, 1945, nr 98 z 15 X1, 5. 2.

50 Wiadomosci Mazurskie, 1946, nr 86 z 6 VI, s. 3.

51 M. Waginska-Marzec podaje kilka takich tytuléw dotyczacych Ketrzyna (Rastemborga) zamieszczonych
w ,,Wiadomosciach Mazurskich”, zob.: eadem, Spolecznosé lokalna w obronie ,,swych” nazw, s. 325.

52 P. Grabowski, op. cit., s. 61; M. Szostakowska, op. cit., s. 60.

53 M. Waginska-Marzec, Jak zmieniano nazwy miejscowosci, s. 110.

54 M. Waginiska-Marzec, Spolecznosc lokalna w obronie ,,swych” nazw, s. 337.
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Srokowski uwazal, ze nalezy wydawac jak najwigcej publikacji dotyczacych zmian nazw miejsco-
wosci, by skutecznie utrwala¢ w $wiadomosci spolecznej ten proces.

Wraz z likwidacja w kwietniu 1950 r. Ministerstwa Administracji Publicznej zapowiedziano
rozwiazanie Komisji Ustalania Nazw Miejscowych. Srokowski czynit roznorakie wysitki, by decy-
zj¢ tg anulowano. Pisal w tej sprawie do premiera Cyrankiewicza. Twierdzil, ze Komisja definityw-
nie nie zakonczyla prac i ze potrzeba jej jeszcze kilkunastu miesigcy. Faktycznie, w potowie 1949
r. nadal sporo miejscowosci nie miafo zatwierdzonych nowych nazw. Prosit tez, by Komisje prze-
nie$¢ pod patronat Prezydium Rady Ministréw. Premier przychylit sig do prosby Srokowskiego.
Ten jednak nie doczekat dalszych prac Komisji. Zmart 20 sierpnia 1950 r.%

Zmiana nazw na ziemiach przylaczonych byla w rzeczywistosci problemem szerszym niz by
sig to dzisia] wydawalo. Komisja, przeksztalcajac nazwy, kierowata sig, oprocz racji formalnojezy-
kowych, takze racjami panstwowo-narodowymi. Nie byla to wigc tylko kwestia o zabarwieniu na-
ukowym czy formalnoprawnym. Czasem byt to niematy problem spoleczny

Uber die Titigkeit des Ausschusses fiir die Namengebung der Ortschaften
und Physiographischen Objekte auf dem Gebiet Ermlands und Masurens
(1946-1950)

Zusammenfassung

Das polnische Verwaltungsministerium griindete im Januar 1946 einen Ausschuss fiir die Namengebung der Ortschaften
und Physiographischen Objekte. Zum Vorsitzenden dieser Kommission wurde Stanistaw Srokowski gewihlt. Gleichzeitig
wurde in Krakau, an der Polnischen Akademic der Wissenschaften, das Komitee der Geographischen Namen ins Leben
gerufen, das die Aufsicht iiber die Kommission von Srokowski ausiiben sollte.

Die erste Sitzung des Ausschusses fiir dic Namengebung der Ortschafien und Physiographischen Objekte fand zwischen
2. und 4. Miirz 1946 statt, die letzte Sitzung vom 19. bis 20. Dezember 1950. Im allgemeinen fanden wurden Sitzungen der
Hauptkommission abgehalten.

Der Prozess des Namenwechsels in ehemaligen deutschen Gebieten dauerte deswegen so lange, weil jeder neue
polnischsprachige Ortsname durch langwierige interdisziplindre Forschungen auf dem Gebiet der Sprachwissenschaft, der
Geschichte und der Landeskunde sollte begriindet werden. Jeder neue Namensvorschlag wurde durch die Hauptkommission
in Warschau analysiert. Wenn neue Ortsbezeichnungen die Zustimmung aller beteiligten Wissenschaftler fanden, wurden sie
jedesmal in ,Monitor Polski” [Polnischer Monitor] verdffentlicht.

Im Vorrang bekamen neue Namen grossere Stadte iiber 5 000 Einwohner, in weiterer Folge kieinere Stidte, letztend-
lich Dérfer, Weiler, Vorwerke, Gilter. In den 5 Jahren der Tatigkeit des Ausschusses wurden ca. 30 000 Orte ins Polnische
umbenannt.

Ubersetzung Magdalena 1. Sacha

55 Ibidem, s. 107; M. Szostakowska, op. cit., ss. 63—64.



