Jozwiak, Slawomir

Rozw0j badan nad Wielka Wojna
polsko-litewsko-krzyzacka
(1409-1411) w historiografii
ostatniego potwiecza

Komunikaty Mazursko-Warminskie 2, 209-223

2009

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Stawomir Jozwiak

ROZWOJ BADAN NAD WIELKA WOINA
POLSKO-LITEWSKO-KRZYZACKA (1409-1411)
W HISTORIOGRAFII OSTATNIEGO POLWIECZA

Niewiele jest zagadnien w tematyce dziejow Europy Srodkowej w Sredniowieczu, ktdre
wsréd uczonych (i bynajmniej nie tylko historykdw) wzbudzatyby tak ozywione zainteresowanie,
jak rozgrywajaca sig w latach 1409-1411 wojna polsko-litewsko-krzyzacka, zwana w historiografii
»wielka”. Intensywne badania nad nig trwaja juz ponad sto pigédziesiat lat, a przeciez nieustannie
analizowane i odkrywane sa jej nowe aspekty. Po 1945 r. w zasadzie jedyna dostrzegalng zmiana
w zakresie prac nad tym zagadnieniem bylo stopniowe wytaczanie si¢ z nich uczonych niemiec-
kich, co byto zapewne wynikiem przesunig¢ terytorialnych dokonanych po Il wojnie §wiatowej, jak
i samego charakteru i koficowego rezultatu tego wielkiego Sredniowiecznego konfliktu.

Pierwsze dziesig¢ lat po 1945 1. z do$¢ oczywistych wzgledéw nie przyniosto jakichs
istotnych osiagnig¢ w tym zakresie. Waznym wydarzeniem w dziejach badai nad wojng z lat
1409-1411 byto dopiero pojawienie si¢ w 1955 r. obszernej jej monografii autorstwa Stefana
Marii Kuczyriskiego. Badacz ten podzielit rozpatrywane przez siebie zagadnienie na pigé czg-
§ci. W pierwszej przedstawit szeroka panoramg stosunkéw polsko-litewsko-krzyzackich w XIV
- poczatkach XV w., w drugiej oméwit bezposrednie przyczyny i pierwszq faze dziatad wojen-
nych do 8 pazdziernika 1409 r., w trzeciej przeprowadzit szczegétowe rozwazania na temat przy-
gotowan stron konfliktu do jego decydujacej fazy, w czwartej przedstawit polsko-litewska wy-
prawe grunwaldzka latem 1410 r., wraz z przebiegiem samej bitwy, wreszcie w pigtej omGwit
dalszy etap wojny do momentu zawarcia pokoju toruiiskiego (1 lutego 1411)". Z dzisiejszej per-
spektywy badawczej obok licznych niekwestionowanych zalet najwigkszym mankamentem pracy
S. M. Kuczyiskiego (zardwno pierwszego, jak i czterech kolejnych jej wydari) byto niewykorzy-
stanie przez autora duzej czgsci z zachowanych do dzisiaj obszernych archiwaliéw krzyzackich,
a takze nadmierne skupienie si¢ na analizie samej bitwy grunwaldzkiej, co akurat w tym przypad-
ku, wobec stosunkowo ubogiej podstawy Zrodtowej na ten temat, nie mogto przynies¢ wielu pew-
nych ustalen. Trzeba przy tym stwierdzi¢, 7ze w sumie zasadniczy zrab wiedzy S. M. Kuczyniskiego
na temat wojny pochodzit z paru starszych i — co moze by¢ dos¢ paradoksalne — lepiej udokumen-
towanych 7rédtowo prac. Wskazac tu nalezy przede wszystkim dzieto Franza Thunerta na temat
wydarzeri rozgrywajacych si¢ migdzy czerwcem 1410 a 1 lutego 1411 r.2, obszerne monograficz-

'S. M. Kuczyfiski, Wielka Wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa 1955.
2 F. Thunert, Der Grosse Krieg zwischen Polen und dem Deutschen Orden 1410 bis 1. Februar 1411, Beilage:
Die Quellen zur Schlacht bei Tannenberg, Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins, 1886, Bd. 16, ss. 37-104.
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ne ujgcie autorstwa Stanistawa Kujota, dotyczace tego samego, decydujacego okresu wojny (wraz
z dodatkiem Zrédtowym obejmujacym siedem listow z 1410 1 1411 r.)’, a takze kilka opracowar
Antoniego Prochaski’.

Mimo wspomnianego tu zasadniczego mankamentu, ksigzka Kuczyniskiego natychmiast
po opublikowaniu zostafa uznana za fundamentalng i wywotata ozywiong dyskusj¢ naukowa.
Pierwsza jej recenzje jeszcze w tym samym 1955 r. napisat Henryk Lowmiarski. Uczony ten uznat,
ze wskazane bytoby doktadniejsze przebadanie potencjatu gospodarczego, demograficznego i mili-
tarnego walczacych stron. Jednak wigkszos¢ swoich uwag (podobnie jak to pdZniej czynili kolejni
recenzenci ksiazki S. M. Kuczyniskiego) odni6st do samej bitwy grunwaldzkiej. W kwestii liczeb-
nosci obu armii H. Lowmianski opowiedziat si¢ za obnizeniem przyjetych wielkosci. Sformutowat
réwniez pod adresem autora zarzut niepetnej analizy wykorzystywanych przez niego Zrédet narra-
cyjnych’. W nastepnym roku (1956) Stanistaw Herbst zaprezentowat dos¢ luzne i chaotyczne uwa-
gi szczegbtowe na temat ksiazki, nie tyle wnoszace co$ nowego do samego zagadnienia, ile nie-
mal w catosci aprobujace ustalenia autora. Recenzent zaproponowat jedynie wasng wizjg przebie-
gu bitwy, bez powotania si¢ jednak na jakiekolwiek zrédta czy tez literature przedmiotu®. Dwa lata
pozniej S. Herbst, oczywiscie ponownie nawiazujac do ksiazki S. M. Kuczyiiskiego, rozwinat swo-
ja koncepcje batalii grunwaldzkiej. Najistotniejszym wyznacznikiem jego hipotezy miat byé mo-
ment §mierci wielkiego mistrza Ulrycha von Jungingen, do ktérej — w rozumieniu autora — doszto
w miejscu, w ktérym pdZniej wybudowano kaplice. Niestety cata ta koncepcja ponownie nie zo-
stata w jakimkolwiek detalu udokumentowana Zrodtowo’. S. M. Kuczyfiski nie zgodzit si¢ z wizja
S. Herbsta, negujac jego podstawowe zatozenie o upamigtnieniu przez wspomniang kaplicg miej-
sca $mierci wielkiego mistrza®. Jego oponent obstawat jednak przy swoim’. Wymiana uwag ba-
daczy na te same tematy trwata réwniez w 1960 r. 1 w zasadzie nie wnosita do problemu nic no-
wego'’. Pamigta¢ bowiem nalezy o tym, ze cata dyskusja rozpoczeta si¢ wraz z napisaniem przez
S. Herbsta w 1956 1. recenz;ji ksiazki S. M. Kuczyniskiego w odniesieniu do catej wojny 1409-1411,
a nie jedynie bitwy grunwaldzkiej. Zreszta — co najwazniejsze — zaden z autoréw nie byt w stanie
zaprezentowaé nowych dowodéw potwierdzajacych prezentowane przez siebie tezy. W tym czasie,
w 1960 r., pojawito si¢ nowe, uzupetnione wydanie ksiazki S. M. Kuczyriskiego'!. Niestety kolej-
na jej recenzja, tym razem autorstwa Wiadystawa Bortnowskiego, ponownie niemal w catosci od-

3 S. Kujot, Wojna, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu (dalej: Roczniki TNT), 1910, t. 17, ss. 56-350.

* Tu nalezatoby wskaza¢ zwlaszcza dwa: A. Prochaska, Diugosz a Cronica conflictus o grunwaldzkiej bitwie,
Kwartalnik Historyczny, 1910, t. 24, ss. 407-421; idem, Rok 1410. Przyczyny wojny, Roczniki TNT, 1910, t. 17, ss. 3-55.

S H. Lowmiariski (rec.), Stefan M. Kuczynski, Wielka wojna z zakonem krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa
1955, ss. 551, Kwartalnik Historyczny, R. 62, 1955, nr 4-5, ss. 222-231.

6'S. Herbst (rec.), Stefan M. Kuczyriski, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa
1955, ss. 551, Zapiski Historyczne, 1956, t. 22, 7. 1-3, ss. 251-254.

7S. Herbst, Uwagi o bitwie grunwaldzkiej. Potrzeba nowej hipotezy, Komunikaty Mazursko-Warmiriskie (dalej:
KMW), 1958, nr 2, ss. 193-196.

¥S. M. Kuczyiiski, Na marginesie ,,uwag” prof. dr St. Herbsta, KMW, 1959, nr 1, ss. 101-103.

?S. Herbst, W odpowiedzi prof. dr Kuczyiskiemu, KMW, 1959, nr 1, s. 103.

1S, M. Kuczyriski, O miejscu zgonu w. mistrza i kilku sprawach innych, KMW, 1960, nr 2, ss. 153-161; S. Herbst,
Znow o Grunwaldzie, KMW, 1960, nr 3, ss. 414-415.

IS, M. Kuczyniski, Wielka Wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa 1960. Pewne uzupehnie-
nia znalazly si¢ jeszcze w trzecim wydaniu tej ksiazki (z 1966 r.), natomiast kolejne dwa jej wydania (z 19801 1987 r.) byty
juz w momencie ich ukazywania si¢ w duzej mierze nieaktualne, gdyz autor nie uwzglednit w nich nowo odkrytych i opu-
blikowanych w tym czasie 7rodet pisanych na temat wojny, a takze nie zaktualizowat stanu badad. W tym ostatnim wypad-
ku wina nie lezata juz zreszta po jego stronie, gdyz zmart w 1985 .
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nosita si¢ do bitwy grunwaldzkiej', w ktérym to akurat zagadnieniu mozna byto wskaza¢ najmniej
Zrédet niewykorzystywanych dotad przez uczonych.

Rocznicowe obchody pigcsetpigédziesigciolecia batalii grunwaldzkiej w 1960 r. daty asumpt
nie tylko do powstania licznych artykutow, recenzji i polemik na temat samej bitwy", ale tak-
7e opracowarn rozszerzajacych zakres zainteresowafi badaczy na cata wojng oraz — co szczegol-
nie wazne — do odkrywania i publikowania nowych przekazéw Zrédtowych odnoszacych si¢ do
wydarzefi z lat 1409-1411. Tak oto Jozef Garbacik przeprowadzit analiz¢ postawy sojusznika
Krzyzakow, krdla Zygmunta Luksemburskiego wobec Wielkiej Wojny oraz udziatu wojsk wegier-
skich w tym konflikcie'. Z kolei Stanistaw Gaweda, wykorzystujac zaréwno niepublikowane, jak
i publikowane krakowskie Zrodta miejskie, przedstawit rolg odegrang przez to miasto w przygoto-
waniu i finansowaniu zwtaszcza decydujacej fazy wojny w 1410 r."° Krystyna Pieradzka zaprezen-
towata echa bitwy grunwaldzkiej w 6wczesnych kronikach pruskich, §laskich i zachodnioeuropej-
skich, bedace nierzadko wypadkowa doniesien kolportowanych na ten temat przez strong polska
i krzyzacka'®, natomiast Julia Radziszewska zebrata informacje odnoszace si¢ do tego zagadnienia
zawarte W pochodzacych z XV i XVI w. latopisach ruskich. Mimo ze zachowato si¢ kilkanascie
tego typu przekazéw zrodtowych, to jednak niezaleznych od siebie relacji na ten temat udato sig
jej wskazac zaledwie kilka'”. Wreszcie w interesujacej analizie Czestawa Ochatowna przedstawita
echa bitwy grunwaldzkiej w poezji polsko-taciniskiej powstatej w XV w., publikujac jednoczesnie
zachowane utwory w wers;ji oryginalnej (przeprowadzajac zarazem ich doktadng analiz¢ grama-
tyczng) oraz dokonujac ich przektadu'®. W tym samym roku (1960) Irena Janosz-Biskupowa wy-
data drukiem przechowywane w Archiwum Pafistwowym w Toruniu materiaty rejestrujace udziat
mieszczan toruriskich w krzyzackim najezdzie na ziemig dobrzyiiska w 1409 r.” Z kolei Zdzistaw
Spieralski przeprowadzit analiz¢ zachowanych w péZnych, XVIII-wiecznych kopiach dwoch prze-
kazow rejestru popisowego, ktére to Zrddta po dokonanej przez siebie korekcie datacji uczony od-
ni6st do roku 1410%. W nastgpnym roku (1961) ten sam badacz podjat prébg rekonstrukeji przebie-
gu bitwy pod Koronowem (10 pazdziernika 1410 r.). Z racji tego, ze w swojej analizie autor opart

12W. Bortnowski (rec.), Stefan M. Kuczynski, Wielka Wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa
1960, ss. 624, KMW, 1960, nr 3, ss. 416-421.

13 Probg podsumowania rocznicowej dyskusji grunwaldzkiej uczonych prowadzonej do 1962 r. z zacigciem pole-
micznym dat S. M. Kuczyfiski, Pokfosie Grunwaldu, Rocznik Olsztyriski, 1961/1962, t. 4, ss. 397-426.

147, Garbacik, Zygmunt Luksemburczyk wobec wielkiej wojny polsko-krzyzackiej (1409-1411), Matopolskie Studia
Historyczne, 1960, t. 3, z. 1/2, ss. 15-36.

15°S. Gaweda, Rola Krakowa w okresie przygotowar: do wyprawy grunwaldzkiej, Matopolskie Studia Historyczne,
1960, t. 3, z. 1/2, ss. 37-50.

16K. Pieradzka, Bitwa grunwaldzka w obcych relacjach kronikarskich (pruskich, slqskich i zachodnioeuropejskich),
Matopolskie Studia Historyczne, 1960, t. 3, z. 1/2, ss. 51-65.

7. Radziszewska, Echa bitwy grunwaldzkiej w ruskich latopisach, Matopolskie Studia Historyczne, 1960, t. 3,
z. 1/2, 5. 67-80. W nastepnym roku (1961), nie uwzgledniajac opracowania autorki, S. M. Kuczyiiski przeprowadzit ana-
liz¢ pochodzacego z XVI w. tzw. latopisu Bychowca w kontekscie informacji zawartych w nim na temat Wielkiej Wojny
—por. S. M. Kuczyfiski, Informacje tzw. latopisu Bychowca o ,, wielkiej wojnie” lat 1409-1411 (uwagi krytyczne), Rocznik
Lédzki, 1961, t. 4, ss. 65-84.

18 C. Ochatéwna, Bitwa grunwaldzka w poezji polsko-lacinskiej XV wieku, Matopolskie Studia Historyczne, 1960,
t.3,z. 1/2, ss. 81-106.

19T, Janosz-Biskupowa, Materialy dotyczqce udzialu Torunia w wyprawie krzyzackiej na ziemie dobrzyriskq w r. 1409,
Zapiski Historyczne, 1960, t. 25, z. 2, ss. 83-101.

7. Spieralski, W sprawie rejestru popisowego z czaséw wielkiej wojny z Zakonem Krzyzackim, Studia i Materiaty
do Historii Wojskowosci, 1960, t. 5, ss. 510-527.
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si¢ w zasadzie tylko na przekazie Jana Diugosza®, kwestia ta wymaga jeszcze dalszych pogtebio-
nych badad. W tym samym roku pojawit si¢ jeszcze jeden artykut na temat wojny. Jozef Garbacik
podjat mianowicie prébe omdwienia stanowiska cesarstwa i papiestwa wobec konfliktu polsko-li-
tewsko-krzyzackiego w latach 1409-1411, w rzeczywistosci kfadac jednak szczegdlny nacisk na
stosunki polsko-wegierskie®. W nastepnym roku (1962) Aleksander Swiezawski rozpatrzyt kwe-
sti¢ ewentualnego udziatu choragwi betskiej w bitwie pod Grunwaldem. Co prawda Jan Diugosz
nie wspomniat o niej w swoim dziele, tym niemniej badacz hipotetycznie uznat, ze zbrojni z tego
obszaru musieli stanowi¢ jedna z choragwi ksigcia mazowieckiego Siemowita IV*. Konkretne
i niepodwazalne odkrycia odnoszace si¢ do samej bitwy byty natomiast efektem badan archeologicz-
nych prowadzonych na polach grunwaldzkich w latach 1958-1962 oraz w latach 1980-1990%.
Nowy impuls do weryfikowania dotychczasowych ustaled i dokonania postgpu w badaniach
nad wojna 1409-1411 przynosity przede wszystkim stopniowo odkrywane i publikowane materia-
ty Zrédtowe. Szczegdlnie wazng rolg odgrywaja tu bogate zasoby bytego archiwum wielkich mi-
strzéw z Malborka, do 1944 r. przechowywane w Krélewcu, a obecnie w Geheimes Staatsarchiv
PreuBischer Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem. Trwajacy do dzisiaj stopniowy lecz nieustanny roz-
woj badan nad Wielka Wojna jest wymiernym efektem coraz to nowych odkry¢ dokonywanych
zwlaszcza w tych zasobach. Prekursorem ich analizy i uprzystgpniania byt od korca lat pigédzie-
sigtych XX w. uczony toruriski Marian Biskup®. W 1959 r. opublikowat on wraz z obszernym wia-
snym komentarzem siedem bardzo interesujacych przekazéw Zrédtowych z okresu wojny (m.in.
trzy wykazy jeficow polskich, litewskich i mazowieckich z 1409 i 1410 r.)* W nastgpnym roku ba-
dacz ten, korzystajac z tych samych zasobéw archiwalnych, wydat dwa przekazy odnoszace si¢ do
krzyzackiej okupacji ziemi dobrzyriskiej z wrzesnia-pazdziernika 1409 r.”” Te intensywne poszuki-
wania daty autorowi podstawe do wzbogaconego o niewykorzystywane dotad Zrédta opracowania

27, Spieralski, Bitwa pod Koronowem 10 X 1410, w: Bitwa pod Koronowem 10 X 1410, pod red. A. Tomczaka,
Bydgoszez 1961, ss. 47-67. Tekst autora spotkat si¢ z obszerna polemika S. M. Kuczyiiskiego, ktora jednak, z racji tego, ze
i ten badacz nie poszerzyt wykorzystywanej bazy Zrédtowej, nie przyniosta jakichs istotnych i bezspornych ustaleri — por.
S. M. Kuczyiiski, Pogranicze kujawsko-pomorskie w wielkiej wojnie z Zakonem, Zapiski Historyczne, 1964, t. 29, z. 1,
ss. 72-81. Krokiem wstecz w badaniach nad bitwa koronowska (zwtaszcza ze wzglgdu na wysoce niepetna znajomos¢ 7r6-
det) jest natomiast ostatnie opracowanie na ten temat autorstwa P. Derdeja — P. Derdej, Koronowo 1410, Warszawa 2004.

2 J. Garbacik, Stanowisko cesarstwa i papiestwa wobec wielkiej wojny 14091411, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellofiskiego, Prace historyczne, . 8, Krakéw 1961, ss. 11-20.

3 A. Swiezawski, W sprawie przypuszczalnego udziatu choragwi belskiej w bitwie pod Grunwaldem, Slavia
Orientalis, 1962, t. 11, nr 1, ss. 115-122.

W pierwszej fazie w latach 1958-1962 nalezy do nich zaliczy¢ intensywne badania ruin kaplicy na polach grun-
waldzkich - R. Odoj, Kaplica na polach Grunwaldu, KMW, 1962, nr 1, ss. 737-752; idem, Sprawozdanie z badar na stano-
wisku I (kaplica), Rocznik Olsztyfiski, 1961/1962, t. 4, ss. 219-264, natomiast w drugiej fazie, w latach 1980-1990, odkry-
to m.in. pociski do r¢cznej broni palnej odpowiadajace chronologicznie okresowi bitwy oraz pewng ilo$¢ innych militariow
- podsumowanie tych badad w: A. Nowakowski, M. Mielczarek, Z. Wawrzonkowska, Badania archeologiczne na Polach
Grunwaldu w latach 1980-1985, w: Studia Grunwaldzkie, pod red. M. Biskupa (i in.), t. 1, Olsztyn 1991, ss. 77-105;
M. Mielczarek, A. Nadolski, A. Nowakowski, R. Odoj, Badania archeologiczne na Polach Grunwaldu w latach 19881990,
w: Studia Grunwaldzkie, pod red. M. Biskupa (i in.), t. 2, Olsztyn 1992, ss. 77-92.

%W tym czasie byly one jeszcze przechowywane w Staatliches Archivlager w Getyndze.

2 M. Biskup, Z badari nad ,, Wielkq Wojnq” z zakonem kizyzackim, Kwartalnik Historyczny, 1959, t. 66, z. 3, ss. 671-715.

7M. Biskup, Materialy do dziejow krzyzackiej okupacji w ziemi dobrzyniskiej na przetomie XIV i XV wieku, Zapiski
Historyczne, 1960, t. 25, z. 2, ss. 71-81. Przy czym pierwsze z tych Zrodet Biskup wydatowat na 9 IX 1394 1. Po czasie pro-
pozycja ta stusznie zostata zakwestionowana przez Janusza Bieniaka, ktéry zaprezentowat szereg dowoddéw przemawiaja-
cych za tym, ze przekaz ten nalezy datowac na 11 IX 1409 r. — por. J. Bieniak, Kszataltowanie sie terytorium ziemi dobrzyn-
skiej w Sredniowieczu, Zapiski Historyczne, 1986, t. 51, z. 3, ss. 39-40.
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przebiegu wojny w latach 1409-1411 na pograniczu kujawsko-pomorskim?®. Interesujacy artykut
dotyczacy ucieczki (jak si¢ wydaje — pozornej) przynajmniej czgsci wojsk litewskich w trakcie
bitwy pod Grunwaldem, z wykorzystaniem nieznanego dotad badaczom Zrédta uprawdopodabnia-
jacego to wydarzenie, opublikowat szwedzki historyk Sven Ekdahl”. Przekaz ten do swojej kon-
cepcji bitwy prébowat dostosowaé S. M. Kuczyiiski, ktory uznat, ze odwrot czgsci skrzydta litew-
sko-ruskiego nie byt zamierzony. Zdaniem tego uczonego mieli go sprowokowac Tatarzy, ktérzy
pociagneli za soba Litwinéw™. Z kolei w artykule opublikowanym w 1964 r. Z. Spieralski przyjat
(wbrew sugestiom starszej literatury)*!, ze w bitwie grunwaldzkiej nie brali udziatu Motdawianie™.
Trzy lata pézniej, przeprowadzajac bardziej gruntowna analizg Zrodet, przeciwne stanowisko w tej
sprawie zaprezentowat S. M. Kuczyriski®. W nieco inny sposob prébowat rozpatrywac bitwe grun-
waldzka Bronistaw Cetera. Skupiajac si¢ na kwestiach dowodzenia i taktyki, autor doszukiwat sig
znajomosci i wptywu, jaki na te elementy sztuki wojennej dowddztwa polskiego i krzyzackiego
wywierat 6wczesnie traktat rzymskiego pisarza Wegecjusza De re militari. Przyjmujac to zatoze-
nie, autor podjat samodzielng probe rekonstrukeji przebiegu bitwy. Jednak wobec prezentowanej
przez niego stosunkowo stabej znajomosci dotyczacych jej zrodet, rezultaty jego ustalen s co naj-
mniej kontrowersyjne®. Bardzo krytycznie ocenit je zreszta takze S. M. Kuczyriski®. W 1974 r.
Z. Spieralski* przeprowadzit ponowna polemike z pogladami S. M. Kuczyriskiego™ na temat moz-
liwosci gospodarczych Polski w obliczu wojny oraz liczebnosci wojsk walczacych pod Grunwaldem.
W dyskusji tej zabrat réwniez glos Gotthold Rhode, ktéry krytycznie odnidst si¢ zwlaszcza do
przyjmowanych przez S. M. Kuczynskiego liczebno$ci walczacych stron i poniesionych przez nie
strat ludzkich®. Najbardziej istotng wada wszystkich tych sporéw o bitwe grunwaldzka byto ich

% M. Biskup, Pogranicze kujawsko-pomorskie w Wielkiej Wojnie z zakonem krzyzackim w latach 1409-1411,
w: Bitwa pod Koronowem 10 X 1410, ss. 11-45. Z pewnymi drugorzednymi ustaleniami tego opracowania probowat pole-
mizowac Kuczyfiski — S. M. Kuczyriski, Pogranicze, ss. 70-71.

»S. Ekdahl, Die Flucht der Litauer in der Schlacht bei Tannenberg, Zeitschrift fiir Ostforschung, 1963, Bd. 12,
ss. 11-19. Wazne tezy tego artykutu wywotaty nastgpnie ozywiona dyskusje wsrdd polskich badaczy, ktdrej podsumowanie
w: W. Majewski, Wokot Grunwaldu (O preliminariach i pierwszej fazie bitwy, o odwrocie Litwinow), KMW, 1967, nr 1-2,
ss. 547-561. W pézniejszym czasie w opracowaniu opublikowanym w jezyku litewskim Ekdahl na podstawie tresci tego sa-
mego Zrédta znacznie rozbudowat swoja koncepcje. Uznal, ze ucieczka czgsci wojsk litewskich byta w rzeczywistosci ma-
newrem taktycznym uzgodnionym z Polakami, a posunigcie to miato nawet przesadzi¢ o koficowym zwycigstwie w bitwie
—por. S. Ekdahl, Zalgiris. Siandienos #vilgsnis. Trys paskaitos Vilniuje, Vilnius 1999. Sama tres¢ 7rédta nie uprawnia jed-
nak do wysuwania az tak daleko idacych wnioskéw.

'S, M. Kuczyniski, Taktyka walki skrzydla litewsko-ruskiego w bitwie pod Grunwaldem, Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci, 1964, t. 10, cz. 2, ss. 35-46.

SUNp. S. Stefanescu, Participarea rominilor la lupta de la Griinwald (15 iulie 1410), Studii. Revista de istorie,
1961, t. 14, nr. 1, ss. 5-20.

32 7. Spieralski, IV sprawie udziatu Moldawian w bitwie pod Grunwaldem, Zapiski Historyczne, 1964, t. 29, 2. 4, ss. 7-14.

3 S. M. Kuczyriski, Moldawianie pod Grunwaldem, Zapiski Historyczne, 1967, t. 32, z. 2, ss. 7-16.

3 B. Cetera, Bitwa grunwaldzka w swietle regul wojennych traktatu Wegecjusza, Rocznik Olsztyriski, 1968, t. 8,
ss. 199-231.

33 S. M. Kuczyfiski, Spdr o Grunwald, Warszawa 1972, ss. 191-228.

" 1(;61 Z. Spieralski, Czy koniec sporow o Grunwald (refleksje polemiczne), Zapiski Historyczne, 1974, t. 39, z. 2,
ss. 89-101.

'S, M. Kuczyiiski, Spér o Grunwald. W swojej ksiazce autor odniGst si¢ do nastgpujacych probleméw: nazwa
miejsca bitwy, jej zasigg terytorialny, drogi dojscia obu stron na pole walki, czas przybycia obu armii pod Grunwald, sposéb
ustawienia wojsk, przeszkody obronne przed wojskami krzyzackimi, liczebnos$¢ i sktad etniczny walczacych, sposéb rozpo-
czgeia bitwy, taktyka, przebieg i czas jej trwania, straty obu stron oraz lokalizacja miejsca Smierci wielkiego mistrza.

38 G. Rhode, Polemiken um die Schlacht von Tannenberg 1410. Zu einem Buch von Stefan M. Kuczyriski, Zeitschrift
fiir Ostforschung, 1973, Bd. 22, H. 3, ss. 475-486.
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nadmierne przeteoretyzowanie, wobec braku rozszerzajacych wiedze na jej temat nowych przeka-
z6w Zrédlowych. Badania bardziej obiecujace w swoich rezultatach dotyczyly innych aspektéw
wojny. W 1966 r. Andrzej Feliks Grabski dokonat interesujacej analizy mechanizmu prowadzenia
walki propagandowej obu zwasnionych stron w okresie kilku lat po bitwie grunwaldzkiej. W wigk-
szo$ci krzyzackich oskarzen trzema koronnymi argumentami majacymi $wiadczy¢ o niegodziwo-
Sci plandw Wiadystawa Jagietty i Witolda byly: dazenie obu wtadcéw do wojny, wykorzystanie
W niej pogan oraz przyS$wiecajaca im chec zniszczenia chrzeScijanstwa. Tej propagandzie strona
polsko-litewska dos¢ skutecznie przeciwstawiata wlasne kontrargumenty. W zataczniku autor opu-
blikowat odnoszacy si¢ do tego zagadnienia list kréla Anglii Henryka IV do antypapieza Jana
XXIII z 24 listopada 1411 r.* W nastgpnym roku (1967) ten sam badacz zebrat i przeprowadzit
analiz¢ informacji na temat wojny 1409-1411 (a zwlaszcza bitwy pod Grunwaldem) zawartych
w stosunkowo licznych XV-wiecznych zachodnioeuropejskich Zrédtach historiograficznych, zwra-
cajac uwagg przede wszystkim na to, ze byly one pochodng wiedzy rozpowszechnianej na ten te-
mat przez strong krzyzacka i polska®. W 1970 r. Karol Gorski przeprowadzit gruntowng analizg in-
teresujacego dokumentu wystawionego w Bobrownikach 28 pazdziernika 1409 r. przez wielkiego
mistrza Ulrycha von Jungingen, a bedacego przywilejem dla rycerstwa polskiego z dopiero co za-
jetej przez Krzyzakow w wyniku pierwszej fazy wojny ziemi dobrzyiiskiej*'. W krétkim artykule
opublikowanym w nastgpnym roku (1971) Wiestaw Majewski, polemizujac z S. M. Kuczysiskim,
podjat prébe odtworzenia faktycznego przebiegu jednego z epizodéw poprzedzajacych bitwe grun-
waldzka - zdobycia przez armig polsko-litewska Dabrowna®. W tym samym roku Jan Mietelski
zajat si¢ analiza zjawisk astronomicznych i atmosferycznych (wschdd i zachdd storica, fazy ksiezy-
ca, potozenie planet, pogoda) w okresie migdzy 14 a 16 lipca 1410 1. Na tej podstawie autor doszedt
do wniosku, ze Jan Dhugosz byt do$¢ wiarygodny w swoim opisie tych elementow zdarzen®.
Odkrycie i opublikowanie przez Zenona Nowaka skierowanego do strony polskiej listu wypowiedniego
wielkiego mistrza Ulrycha von Jungingen z 6 sierpnia 1409 r. stato si¢ waznym nowym impulsem
do badan nad przyczynami i doktadnym czasem rozpoczecia Wielkiej Wojny*. Dla zrozumienia
szerszego tta omawianego konfliktu istotne znaczenie majg ustalenia Jana Kostrzaka na temat sta-
nowiska inflanckich wtadz zakonnych m.in. takze wobec wojny polsko-krzyzacko-litewskiej z lat
1409-1411%. W tym samym roku (1974) Jan Mielcarz przeprowadzit analiz¢ postawy ksigcia stup-

¥ A. F. Grabski, Pogrunwaldzkie polemiki, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu L.ddzkiego. Nauki Humanistyczno-
-Spoteczne, Seria I, z. 45, £.6dZ 1966, ss. 45-66.

“A. F. Grabski, Echa bitwy grunwaldzkiej w historiografii zachodnioeuropejskiej, Zapiski Historyczne, 1967,
£.32,z. 1, ss. 7-48. W 1996 r. podobng analizg w Zrddtach typu kronikarskiego i rocznikarskiego powstatych migdzy 1417 r.
a potowa XVI w. w Polsce, Prusach, Niemczech, na Slasku i na Rusi prébowata przeprowadzi¢ Maria Btaziak. Niestety jej
ustalenia w duzej czgsci majg charakter wtérny ~ M. Blaziak, Miscellanea grunwaldzkze w: Uniwersalizm i regionalizm
w kronikarstwie Europy Srodkowo-Wschodniej. Sredniowiecze — poczqtek czaséw nowozytnych, pod red. U. Borkowskiej,
Lublin 1996, ss. 216-232.

‘' K. Gérski, O przywileju krzyzackim dla rycerstwa dobrzynskiego z 1409 roku, w: Europa — Slowianszczyzna
— Polska. Studia dla uczczenia profesora Kazimierza Tymienieckiego, pod red. J. Bardacha (i in.), Poznan 1970, ss. 427-436;
przedruk: K. Gorski, Studia i szkice z dziejow panstwa krzyzackiego, Olsztyn 1986, ss. 149-158.

“2W. Majewski, O zdobyciu Dgbrowna i rozpoznaniu w armii Jagietly w 1410 1., Zapiski Historyczne, 1971, t. 36,
7.4, ss. 141-144.

], Mietelski, Sciste odtworzenie momentow i warunkow niektorych zjawisk atmosferycznych w czasie bitwy pod
Grunwaldem, Studia Historyczne, 1971, t. 14, z. 3, ss. 419-427.

#Z.Nowak, Akt rozpoczynajqcy ,, wielkq wojne”. List wypowiedni wielkiego mistrza Ulryka von Jungingen z 6 sierp-
nia 1409 roku, KMW, 1976, nr 1, ss. 79-85.

 J. Kostrzak, Stanowisko inflanckich wladz zakonnych wobec wojen polsko-krzyzackich w latach 1409-1422,
Zapiski Historyczne, 1974, t. 39, z. 4, ss. 11-21.
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skiego Bogustawa VIII w stosunku do konfliktu polsko-krzyzackiego. Przy czym swoje rozwaza-
nia badacz ten rozpoczat od uktadu, jaki wladca ten zawart w 1403 r. z krélem Wiadystawem
Jagietta*. Z kolei Zdzistaw Spieralski zajat si¢ poZniejszymi losami dwéch mieczow, ktére przed
bitwa grunwaldzkg zostaly przez wielkiego mistrza Ulrycha von Jungingen przestane krélowi
Wtadystawowi Jagielle i ksigciu Witoldowi. W jego opinii co najmniej jeden z nich przetrwat do
dzisiaj”’. W 1979 r. Guy P. Marchal na podstawie przeprowadzonej przez siebie krytycznej analizy
zrédet wykluczyt udziat Szwajcaréw w bitwie pod Grunwaldem®. Trzy lata pézniej (1982) do
przeciwnego wniosku na ten temat doszedt S. M. Kuczyiiski®. W tym samym roku pojawit si¢ ko-
lejny pretekst do ponownego podjecia ozywionej dyskusji naukowej na temat bitwy pod
Grunwaldem za sprawa opublikowanej wéwczas ksiazki historyka szwedzkiego S. Ekdahla. Dzieto
to w zamierzeniu autora miato by¢ mozliwie obszerna, wyczerpujaca i krytyczna analizg istnieja-
cych 7rédet pisanych (cho¢ nie tylko) na temat bitwy, co w rezultacie w przyszto$ci dawatoby pod-
stawe do najbardziej wiernej i wiarygodnej rekonstrukc;i jej przebiegu. W sumie wigc Ekdahl prze-
prowadzit gruntowne badania nad zachowanymi zasobami archiwalnymi i bibliotecznymi (rozdziat
I), zebrat i poddat krytyce wszystkie istniejace przekazy narracyjne na temat bitwy zredagowane do
poczatku XVI w. (rozdziat IT), dokonat réwniez szerokiego przegladu Zrddet kartograficznych i re-
zultatéw badan archeologicznych®. W 1984 r. ukazata si¢ obszerna recenzja tego dzieta napisana
przez M. Biskupa. Badacz ten zauwazyl, ze gtéwny cigzar pracy S. Ekdahla polegat na oméwieniu
i analizie przede wszystkim 7Zrddet typu kronikarskiego, w mniejszym za$ stopniu archiwalnych
(nie do wszystkich zreszta autor dotart). Recenzent, doceniajac zastugi uczonego szwedzkiego
w zakresie gromadzenia catosci materiatéw do zagadnienia bitwy grunwaldzkiej, krytycznie ocenit
sposdb ich analizy, zwlaszcza Rocznikow Jana Dhugosza, ktére S. Ekdahl uznat w zasadzie za nie-
wiarygodne dla badar nad przebiegiem wojny z lat 1409-1411. Recenzent wskazat rowniez na po-
minigcie przez szwedzkiego historyka istotnych opracowan na analizowany temat™. W 1983 r.
M. Biskup sam zreszta opublikowat kilka waznych Zrédet narracyjnych, ktére nie zostaty uwzgled-
nione przez S. Ekdahla. Chodzi tu o przechowywane w Hauptstaatsarchiv w Stuttgarcie trzy listy
Henryka von Plauen i mistrza niemieckiego Konrada von Eglofstein z lipca—sierpnia 1410 r. infor-
mujace o klgsce grunwaldzkiej i oblgzeniu Malborka przez wojska polsko-litewskie™. Drugim zna-
czacym glosem w sprawie ksiazki S. Ekdahla byt omawiajacy ja artykut recenzyjny Andrzeja
Nadolskiego opublikowany w 1983 r. Ten z kolei badacz polemizowat z uczonym szwedzkim m.in.
na temat warto$ci i wiarygodnosci niektdrych zrddet narracyjnych, miejsca i przebiegu bitwy, czy
tez liczebnosci walczacych wojsk*. Rok wezesniej (1982) toruriski historyk Antoni Czacharowski

“ J. Mielcarz, Stanowisko Bogustawa VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego w latach 1403-1411, Rocznik
Koszalinski, 1974, t. 10, ss. 5-19.

417. Spieralski, O mieczach krzyzackich spod Grunwaldu, Zapiski Historyczne, 1974, t. 39, z. 2, ss. 23-29.

“ G. P. Marchal, Szwajcarzy w bitwie pod Grunwaldem 1410? O notatce o ,, gens et natio sweyczerorum” w ,, Banderia
Prutenorum” Jana Dlugosza, Zapiski Historyczne, 1979, t. 44, z. 3, ss. 5-17.

#'S. M. Kuczyiiski, Szwajcarzy pod Grunwaldem, Studia i Materialy do Historii Wojskowosci, 1982, t. 25, ss. 339-341.

30'S. Ekdahl, Die Schlacht bei Tannenberg 1410. Quellenkritische Untersuchungen, Bd. I: Einfiihrung und Quellenlage,
Berlin 1982.

S'M. Biskup, Nowa praca Svena Ekdahla o Zrédtach do bitwy pod Grunwaldem, Zapiski Historyczne, 1984, t. 49,
z.4, ss. 137-149. W wersji niemieckojezycznej recenzja ta zostata opublikowana w: Jahrbuch fiir Geschichte Osteuropas,
1985, Bd. 33, H. 4, ss. 592-602.

52 M. Biskup, Echa bitwy grunwaldzkiej i oblezenia Malborka w niemieckiej galezi zakonu krzyzackiego w lecie
1410 roku, KMW, 1983, nr 4, ss. 455-460. Ten sam artykut w wersji niemieckojezycznej w: Beitrdge zur Geschichte des
Deutschen Ordens, hrsg. v. U. Arnold, Bd. 2 (Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 49), Marburg
1993, ss. 116-123.

53 A. Nadolski, Grunwald. Problemy wybrane, KMW, 1983, nr 2-3, ss. 296-325.
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zajat sig interesujaca kwestig postawy grupy kierowniczej Starego Miasta Torunia wobec wladz za-
konnych i polskich w okresie drugiej fazy Wielkiej Wojny (po 15 lipca 1410 1.). Przy tej okazji au-
tor podjat prébe ustalenia sympatii politycznych poszczegdlnych przedstawicieli Gwczesnej rady
miasta®, W 1984 r. Krzysztof Mosingiewicz oméwit sposob organizacji armii polskiej w bitwie
pod Grunwaldem w zakresie systemu choragiewnego (choragwie krdlewskie, moznowtadcze i ro-
dowe), skupiajac si¢ na kwestiach rekrutacji, liczebnosci, dowodzenia i finansowania walczacych
pod poszczegdlnymi znakami®. W nastepnym roku (1985) S. Ekdahl w oparciu m.in. o niewyko-
rzystywane dotad Zrédta przedstawit ciekawy epizod z drugiej fazy wojny, a mianowicie zbrojny
konflikt, do jakiego doszto w sierpniu 1410 r. migdzy Gdanskiem a stacjonujacymi tam wowczas
zacieznymi krzyzackimi. W zataczniku autor opublikowat jedenascie informujacych o tych wyda-
rzeniach przekazéw z lat 1410-1453 (czg$¢ w postaci regestow)®. W 1987 r. Franciszek Sikora
skupit swoja uwage na drugim, réwnoleglym teatrze dziatad wojennych, a mianowicie konflikcie
wegiersko-polskim rozgrywajacym si¢ w koficu 1410 r. Weryfikujac informacje podane przez Jana
Dhugosza z przekazami z innych Zrédet z epoki, autor ustalit najbardziej prawdopodobng date tej
konfrontacji zbrojnej (pazdziernik-listopad 1410 r.) i jej hipotetyczny przebieg, wskazat niekto-
rych jej uczestnikéw oraz okreslit szacunkowa liczebnos¢ wyprawy wegierskiej na Polske (ponad
3 tys. zbrojnych)*’. W 1989 r. Jerzy Lojko poswigcit swoja uwage wygladowi i liczbie polskich i li-
tewskich choragwi uczestniczacych w bitwie grunwaldzkiej, wskazujac na stosunkowo liczne btg-
dy, jakie na ten temat znalazty si¢ w przekazie Jana Diugosza®.

Wazna rola dla badai nad przebiegiem zwlaszcza drugiej fazy wojny (od 15 lipca 1410
do 1 lutego 1411 r.) przypada przechowywanej w zasobach Geheimes Staatsarchiv Preuffischer
Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem, w dziale XX w ramach Ordensfolianten pod numerem 258, a opu-
blikowanej w 1988 r. przez S. Ekdahla, ,,Ksigdze zotdu” z lat 1410-1411 wraz z zalaczonym przez
wydawce i liczacym sobie 26 jednostek dodatkiem Zrédtowym w postaci korespondencii. Zasadniczy
przekaz byt w rzeczywisto$ci do$¢ niekonsekwentnie prowadzonym, lecz obszernym spisem zacigz-
nych (nie wszystkich) walczacych po stronie Zakonu i pobierajacych od niego zotd”. Edycja zrealizo-
wana przez uczonego szwedzkiego jest bardzo istotna, zwlaszcza dla badan nad przebiegiem drugiej
fazy wojny i zostata w historiografii wysoko oceniona®. Byt to zresztg efekt dtugich, rozpoczetych
jeszcze w 1968 1., prac S. Ekdahla nad tym zagadnieniem®'. Réwniez w 1988 r. Zbigniew Morawski

3* A. Czacharowski, Grupa kierownicza Starego Miasta Torunia i jej zwiqzki z Polskq w okresie wojny 1409-1411,
w: Spoleczenistwo Polski sredniowiecznej. Zbior studiow, pod red. S. M. Kuczyriskiego, t. 2, Warszawa 1982, ss. 221-243.

53 K. Mosingiewicz, Choragwie rodowe i ich dowddcy w bitwie pod Grunwaldem, w: Prace z dziejow paristwa i za-
konu krzyzackiego, pod red. A. Czacharowskiego, Toruri 1984, ss. 107-126.

%'S. Ekdahl, Danzig und der Deutsche Orden 1410. Die Ausschreitungen gegen die Ordenssildner, w: Danzig
in Acht Jahrhunderten. Beitrige zur Geschichte eines hansischen und preufischen Mittelpunktes, hrsg. v. B. Jihnig
u. P. Letkemann, Miinster 1985, ss. 121-150.

STF. Sikora, Kilka uwag o konflikcie zbrojnym wegiersko-polskim w roku 1410, Rocznik Naukowo-Dydaktyczny
Akademii Pedagogicznej w Krakowie, Prace Historyczne, t. 12, Krakéw 1987, ss. 105-118.

38 J. Lojko, Chorggwie polskie i litewskie w bitwie pod Grunwaldem, Lituano-Slavica Posnaniensia Studia Historica,
1989, t. 3, ss. 141-154. Niestety autor nie uwzglednit istotnych ustaleri na ten temat K. Mosingiewicza (por. przyp. 55).

% Das Soldbuch des Deutschen Ordens 1410/1411. Die Abrechnungen fiir die Soldfruppen, bearb. und ediert v. S. Ekdahl,
TL. I, Koln-Wien 1988.

80 Por. M. Biskup (rec.), Das Soldbuch des Deutschen Ordens 1410/1411. Die Abrechnungen fiir die Soldtruppen, ed. von Sven
Ekdahl, Teil I: Text mit Anhang und Erliuterungen, Koln-Wien 1988, ss. 206, Zapiski Historyczne, 1991, t. 65, z. 1, ss. 138-140.

81'S. Ekdahl, Kilka uwag o ksiedze zoldu Zakonu Krzyzackiego z okresu ,, Wielkiej Wojny” (1410-1411), Zapiski
Historyczne, 1968, t. 33, z. 3, ss. 111-130. Tutaj autor starat si¢ na podstawie tego Zrédta okreslic liczbg zacigznych krzy-
zackich przebywajacych w poczatku lipca 1410 r. w Prusach, walczacych pod Grunwaldem oraz broniacych Malborka,
a takze opublikowat interesujacy aneks Zrodtowy w postaci listu zaci¢znego Mikotaja von Kottewitz z pazdziernika 1410 .
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probowat wykazaé, ze jednym z bardziej goracych zwolennikéw Wielkiej Wojny po stronie pol-
skiej byt arcybiskup gniezniefiski Mikotaj Kurowski, ktdry dzieki ewentualnej wygranej mégtby
realizowa¢ whasne dalekosiezne plany handlowe (wywéz zboza i drewna z wykorzystaniem dro-
gi battyckiej)®. Cata ta koncepcja autora jest chybiona z racji wysoce niepetnego wykorzystania
przez niego istniejacych Zrédet rekopismiennych na ten temat®. Takze w tym samym roku (1988)
A. Czacharowski opublikowat artykut, w ktérym uwzgledniajac nieznane dotad badaczom przeka-
zy pisane, podjat probg wyjasnienia przyczyn ksztattowania si¢ opozycji rycerskiej w ziemi chet-
minskiej w okresie wojny (1409-1411). Wskazat takze na postacie, ktére mogly tworzy¢ grono jej
lideréw, omawiajac przy okazji powojenne losy niektorych z nich®. Réwniez w 1988 r. Markian
Pelech dokonat przegladu dokumentéw wystawionych przez wielkiego mistrza Henryka von
Plauen (1410-1413) lub odnoszacych si¢ do tej postaci, przechowywanych obecnie w archiwach
pafstwowych w Toruniu i Gdadsku oraz w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie.
W zataczniku opublikowat te, ktére dotad nie doczekaty si¢ edycji Zrodtowej®. Ciekawy epizod
z okresu Wielkiej Wojny ten sam badacz przedstawit w 1989 . Chodzi tu o losy dowddcy pol-
sko-litewskiej zatogi Elblaga, rycerza $laskiego Tomczyka z Podlesia (Tannenfeld). W pazdzier-
niku 1410 r., mimo krzyzackiego glejtu na swobodne opuszczenie miasta, dowodzone przez nie-
go wojsko, walczace po stronie polskiej, zostato napadnigte i pobite przez mieszczan i chtopdw
w okolicach Reszla, a ci, ktdrzy przezyli, znaleZli si¢ w niewoli. Po zakoficzeniu wojny Tomczyk
jeszcze przez wiele lat wysuwat z tego tytutu roszczenia finansowe wobec Zakonu. W zatacze-
niu do artykutu autor opublikowat dziewie¢ tekstéw Zrodtowych odnoszacych sig do tej sprawy®.
Uczony ten przeprowadzit réwniez analizg zamierzen politycznych zakonu krzyzackiego w kon-
tekscie ogloszonych zima i wiosng 1410 r. orzeczeri sadu polubownego kréla czeskiego Wactawa
w konflikcie z Polska i Litwa. W zataczniku do swojego artykutu autor opublikowat sporzadzo-
ny najprawdopodobniej w kwietniu 1410 r. wykaz dokumentéw, ktére komtur toruriski i prokura-
tor generalny Zakonu przy kurii papieskiej zabrali ze soba na zjazd do Wroctawia (11 maja 1410),
w celu ich potwierdzenia przez strong polskg (ktéra zbojkotowata to spotkanie) i kréla Wactawa.
Przeglad tych dokumentéw daje interesujacy obraz zamierzen politycznych, jakie przyswiecaty
wowczas Zakonowi (np. wzgledem ziemi dobrzyriskiej)®’. Dwa lata wezesniej (1987) M. Pelech
zajat si¢ kwestia udziatu Starego Miasta Elblaga w Wielkiej Wojnie, rozpatrujac zaréwno zagad-
nienie liczebnosci zbrojnych wystawianych przez ten oSrodek, jak i wymiernych kosztdw i strat
poniesionych przez miasto w wyniku dziatai zbrojnych. W zataczniku autor opublikowat cieka-
we Zrédto z pazdziernika 1410 r., w tresci ktérego rada Elblaga ttumaczyta si¢ peiacemu funk-
cje tymczasowego zastepcy wielkiego mistrza Henrykowi von Plauen ze zbyt bliskich kontaktow
z krélem polskim po 15 lipca 1410 r.% W tym samym roku M. Pelech opublikowat rdwniez ob-

62 Z. Morawski, O splawie wislanym i przyczynach wojny 14091411 1., Kwartalnik Historyczny, 1988, t. 95, nr 1, ss. 105-110.

5 Por. S. Jozwiak, A. Szweda, Przed , wielkq wojng”. Polsko-krzyzacka rozgrywka dyplomatyczna w czerw-
cu-sierpniu 1409 roku, Roczniki Historyczne, 2007, t. 73, ss. 139-164.

6 A. Czacharowski, Opozycja rycerstwa ziemi chelminskiej w dobie Grunwaldu, w: W kregu stanowych i kultural-
nych przeobrazen Europy Polnocnej w XIV-XVIII w., pod red. Z. H. Nowaka, Toruri 1988, ss. 77-96.

55 M. Pelech, Quellen iiber den Hochmeister Heinrich von Plauen (1410~1413) in den staatlichen Archiven zu Danzig
und Thorn und im Hauptarchiv Alter Akten zu Warschau, Zeitschrift fiir Ostforschung, 1988, Bd. 37, H. 1, ss. 1-34.

5 M. Pelech, Die Auseinandersetzung zwischen dem schlesischen Ritter Thomschik von Tannenfeld und dem
Deutschen Orden nach dem grofien Krieg von 1410-1411, Beitrage zur Geschichte Westpreufens, 1989, Bd. 11, ss. 87-106.

7M. Pelech, Zu den politischen Zielen des Deutschen Ordens beim Schiedsspruch des Konigs Wenzel von Bohmen
1410, Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands, 1989, Bd. 38, ss. 177-187.

5 M. Pelech, Die Teilnahme der Altstadt Elbing am Grofsen Krieg (1409-1411) und ihre wihrend des Krieges
erlittenen Schiden, Beitrige zur Geschichte WestpreuBens, 1987, Bd. 10, ss. 49-66.
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szerny artykut, w ktérym oméwit kwesti¢ zaptaty okupu za jeficéw kizyzackich wzigtych do niewoli
w okresie Wielkiej Wojny. W zataczonym do niego aneksie badacz ten zamiescit pie¢ odnosza-
cych si¢ do tego zagadnienia przekazéw Zrédtowych®. W 1990 r. zostat opublikowany artykut au-
torstwa M. Biskupa, ktéry (co wynikato z tytuhu) miat w sposéb sumaryczny zaprezentowac prze-
glad badan nad wojna z lat 1409-1411. W rzeczywistoci jednak uczony bardzo ogdlnie ustosunkowat
si¢ do kolejnych wydan syntezy S. M. Kuczynskiego, wskazujac na jej niepetng analize Zrédto-
znawcza, a w dalszej czgsci swoich rozwazan skupit si¢ przede wszystkim na oméwieniu dotych-
czasowych osiagnig¢ w zakresie badan nad bitwa grunwaldzka, powierzchownie tylko odnoszac
si¢ do zagadnieri z drugiej potowy roku 1410™. To wiasnie na poczatku lat dziewieCdziesiatych XX w.
opublikowano kilka kolejnych nowych prac odnoszacych si¢ do batalii grunwaldzkiej. Zacza¢ tu
nalezy od az dwdch wydanych w 1990 r. bibliografii bitwy, w ktérych zamieszczono nie tylko spi-
sy tytutéw odnoszacych si¢ do tego wydarzenia, a wydrukowanych do 1989 r. prac naukowych
i popularnonaukowych, ale takze réznego rodzaju tekstéw z zakresu literatury pigkne;j, sztuki, mu-
zyki, filmu, obchodéw i tradycji”'. Wiasny punkt widzenia na przebieg bitwy pod Grunwaldem
w postaci monografii ksiazkowej w 1990 r. przedstawit archeolog Andrzej Nadolski. Dzieto to byto
efektem wieloletnich samodzielnych badan autora, m.in. takze na samym polu bitwy. Z tego za-
pewne powodu trzy rozdziaty z zakresu historii wojskowosci (1. Teren, 2. Wojska, 3. Bitwa) stano-
wig zasadniczy zrab calej pracy. Tu zas szczegdlng uwage A. Nadolskiego przyciagnety takie elemen-
ty, jak: uzbrojenie, taktyka, liczebnos¢ stron czy tez doktadny przebieg walki’™. W recenzji tej pracy
M. Biskup wskazat na konieczno$¢ weryfikacji przyjmowanej przez autora liczebnosci obu ar-
mii (m.in. zacigznych) oraz szacunkéw ofiar i jeficow. Za to pozytywnie ocenit spostrzezenia
A. Nadolskiego na temat taktyki walczacych oraz kierunku podejscia wojsk na miejsce bitwy™.
Szczegbtowo, a jednoczesnie w wielu elementach krytycznie odnidst si¢ natomiast do tej pracy
Jerzy Sikorski’™. W nastgpnym roku (1991) M. Biskup opublikowat popularnonaukowe ujgcie ba-
talii grunwaldzkiej, znaczna czg$¢ swojej ksiazki poswigcajac jednak réwniez tradycji tych zmagan
w dziejach Polakow i Niemcow migdzy XV a XX w.> W tym czasie Wielka Wojna po raz pierw-
szy na takg skale wzbudzita zainteresowanie réwniez historykéw litewskich, przede wszystkim
jednak w dos$¢ ograniczonej perspektywie bitwy grunwaldzkiej. Co szczegdlnie charakterystyczne,
uczeni ci wyeksponowali zwlaszcza watek udziatu wojsk litewskich w tym wydarzeniu, starajac
sig¢ zarazem podwazaé podstawowy przekaz kroniki Dtugosza i dotychczasowe ustalenia wigkszo-
$ci polskich badaczy na ten temat, a co za tym idzie — probujac przekonaé do decydujacego wkia-

% M. Pelech, W sprawie okupu za jericow kizyzackich z wielkiej wojny (1409-1411), cz. 1, Zapiski Historyczne,
1987, .52, z. 1, ss. 131-152; cz. 11, Zapiski Historyczne, 1987, t. 52, z. 2, ss. 95-112. Wczesniej uczony opublikowat doku-
ment zobowiazania wielkiego mistrza Henryka von Plauen z 31 I 1411 r. do zaptacenia krélowi polskiemu sumy stu tysie-
cy kop groszy czeskich okupu za jeficéw wraz z komentarzem i trzema dodatkowymi przekazami na ten temat — M. Pelech,
Der Verpflichtungsbrief des Hochmeisters Heinrich von Plauen beziiglich der Bezahlung von 100 000 Schok bohmischer
Groschen an den Konig von Polen vom 31. Januar 1411, Preufienland, 1979, Bd. 17, Nr. 4, ss. 55-64.

M. Biskup, Wielka Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim (1409-1411) w $wietle najnowszych badan,
w: Ekspansja niemieckich zakonow rycerskich w strefie Baltyku od XIII do potowy XVI wieku, pod red. M. Biskupa, Torur
1990, ss. 169-185.

'W. Mierzwa, Bibliografia grunwaldzka, Olsztyn 1990; H. Baranowski, I. Czarcidiski, Bibliografia bitwy pod
Grunwaldem i jej tradycji, pod red. M. Biskupa, Torui 1990.

™2 A. Nadolski, Grunwald. Problemy wybrane, Olsztyn 1990. W skrdconej wersji popularnej: A. Nadolski, Grunwald
1410, Warszawa 1993.

3 M. Biskup (rec.), Andrzej Nadolski, Grunwald. Problemy wybrane, Olsztyn 1990, ss. 242, Przeglad Historyczny,
1991, t. 82, z. 3/4, ss. 521-526.

™. Sikorski, Grunwald — problemy wybrane, KMW, 1994, nr 2-3, ss. 347-357.

> M. Biskup, Grunwaldzka bitwa. Geneza-przebieg—znaczenie-tradycje, Warszawa 1991.



Rozwdj badari nad Wielka Wojna polsko-litewsko-krzyzacka (1409-1411) 219

du Litwinow w zwycigstwo grunwaldzkie™. Jest to o tyle karkotomne, ze jednocze$nie badacze li-
tewscy nie potrafili wskaza¢ zadnych innych, nowych dowodéw Zrddtowych, ktdre bezspornie mo-
glyby przemawiac za prezentowang przez nich koncepcja bitwy.

W 1992 r. Jan Drabina, m.in. na podstawie przeanalizowanych przez siebie Zrodet waty-
karskich, oméwit zagadnienie politycznej aktywnosci dyplomatéw papieskich ($wieckich i du-
chownych) w Polsce i parstwie zakonnym w okresie migdzy styczniem 1409 a grudniem 1411 r.
Autor zauwazyt, ze w rzeczywistosci wystannikow papieskich bardziej interesowaty kwestie uzna-
nia przez tamtejszych wtadcéw konkretnej obediencji niz przyczyny czy przebieg samej wojny””.
Interesujaca probe uchwycenia intensyfikacji przygotowan militarnych w Krakowie w pierwszej
fazie trwania konfliktu (jesieri 1409 r.) na podstawie tamtejszych Zrédet rachunkowych podjeta
Bozena Wyrozumska™. W nastgpnym roku (1993) Jerzy Ochmariski opublikowat artykut, ktéry
miat by¢ préba prezentacji krétkiej biografii Moniwida, namiestnika ksigcia Witolda, ze szczegol-
nym wyeksponowaniem jego udziatu w bitwie grunwaldzkiej”. Niestety tres¢ artykutu nie odpo-
wiada jego tytutowi, gdyz J. Ochmarski w praktyce w ogdle nie wspomniat o uczestnictwie swo-
jego bohatera w decydujacej batalii (w ktorej zapewne w ogéle nie wziat udziatu), nie méwiac juz
o tym, ze autor nie znat kilku istotnych Zrdet krzyzackich, ktdre znaczaco poszerzaja wiedzg na
temat Moniwida w tym czasie™. W tym samym roku Zbigniew Milkiewicz podjat udang - jak si¢
wydaje — probg identyfikacji wystannika kréla polskiego do Anglii (,her Jerslawe™), wspomnia-
nego w zredagowanym 20 stycznia 1410 r. liScie rycerza i dyplomaty z pafistwa krzyzackiego
Dietricha von Legendorf. Wedtug autora postac t¢ nalezy utozsamiac z 6wczesnym dyplomata pol-
skim Jarostawem z Iwna®'. W 1995 r. Joachim Zdrenka omdwit epizod bedacy poktosiem Wielkiej
Wojny, a mianowicie przebieg konfliktu migdzy rada miasta Gdanska a wtadzami zakonnymi w la-
tach 1410-1413, ze szczegdlnym uwypukleniem dramatycznych wydarzen z 1411 r. Podstawa do
jego rozwazani stat sig rgkopis zawierajacy wykaz corocznych wyboréw do wiadz miejskich, dzig-
ki czemu udato mu si¢ wyrézni¢ w tym gronie zwolennikéw i przeciwnikéw zakonu krzyzackie-
go®. Dwa lata pozniej (1997) Franciszek Sikora na podstawie analizy zrédet matopolskich (réw-
niez niepublikowanych) zaprezentowat wiele interesujacych spostrzezen na temat przygotowan
(gromadzenie uzbrojenia, koni, podziaty majatkowe, zaciaganie pozyczek) i udziatu tamtejszego

M. Jucas, Zalgirio miisis, Vilnius 1990; R. Batiira, Lietuviskos taktikos reiksmé Zalgirio misyje, w: Zalgirio laiky
Lietuva ir jos kaimynai, Vilnius 1993, ss. 65-77; por. réwniez V. Dolinskas, Naujienos i§ Zalgirio miisio lauko, Lietuvos
[storijos Studijos, 2000, t. 8, ss. 94-100.

7. Drabina, Wystannicy Stolicy Apostolskiej w Polsce w dobie wielkiej wojny z Zakonem, Kwartalnik Historyczny,
t.99, 1992, nr 1, ss. 81-89.

8 B. Wyrozumska, Panika wojenna w Krakowie jesieniq 1409 roku, w: Studia Grunwaldzkie, pod red. M. Biskupa
(iin.), Olsztyn 1992, ss. 73-76.

?J. Ochmarski, Litwin Moniwid pod Grunwaldem, w: Pax et bellum, pod red. K. Olejnika, Poznaii 1993,
ss. 167-173. Na tych samych (niepetnych) Zrédtach w odniesieniu do okresu wojny 14091411 juz po §mierci autora zosta-
fo opublikowane monograficzne ujecie dziejow rodu Moniwida w XV w. — por. J. Ochmariski, Moniwid i jego rod. Studium
z dziejow moznowladztwa litewskiego w XV wieku, Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica, 2003, t. 9, ss. 13-74.

8 Por. chociazby: S. J6zwiak, Wywiad i kontrwywiad w paristwie zakonu krzyzackiego w Prusach. Studium nad spo-
sobami pozyskiwania i wykorzystywaniem poufiych informacji w poznym Sredniowieczu, Malbork 2004; idem, Na tropie
Sredniowiecznych szpiegow. Wywiad i kontrwywiad w polsko-litewsko-krzyzackich stosunkach politycznych w XIV i pierw-
szej polowie XV wieku, Inowroctaw 2005, ss. 29-40.

81 7. Milkiewicz, Identyfikacja rycerza Jarostawa z listu Dietricha von Logendorffa z 20 stycznia 1410 roku,
w: Opuscula minora in memoriam losepho Spors, Stupsk 1993, ss. 229-235.

82 J. Zdrenka, Der Danziger Rat im Konflikt mit dem Deutschen Orden im Jahre 1411, Beitriige zur Geschichte
WestpreuBens, 1995, Bd. 14, ss. 7-20. Szerzej na temat samego konfliktu w Gdarisku zob. artykut S. Ekdahla, Danzig und
der Deutsche Orden, ss. 121-150.
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rycerstwa w decydujacej fazie Wielkiej Wojny w 1410 1., poszerzajac zarazem wiedzg na temat jej
uczestnik6w®. W opublikowanym w tym samym roku artykule Blazej Sliwiriski podjat probe wy-
jasnienia braku jakiegokolwiek podobiefistwa migdzy wyobrazeniami napiecz¢tnymi gniewskich
komturéw i komturéw zamkowych z XIV i XV w. a wygladem choragwi zdobytej przez Polakéw
pod Grunwaldem, ktéra Jan Dtugosz w dwdch swoich przekazach zakwalifikowat jako gniewska.
Wedtug B. Sliwiriskiego doszlo tu do pomytki XV-wiecznego historiografa, ktéry za taka uznat
choragiew, pod ktéra walczyli rycerze z Frankonii. Natomiast w rzeczywistosci choragiew gniew-
ska najprawdopodobniej nie zostata przez Polakéw zdobyta pod Grunwaldem®.

Na przetomie XX i XXI w. nastapita pewna kilkuletnia posucha w badaniach nad Wielka
Wojna. W 2003 r. J. Zdrenka opublikowat dokument wystaw10ny 25 czerwca 1409 r. w Poznaniu,
mocg ktorego ksiaze szczeciniski Swu;tobor [ zawart w imieniu ksigcia stupskiego Bogustawa VIII
rozejm (z dniem 29 czerwca) z krélem Wiadystawem Jagietta. Dyplom ten jest istotnym przyczyn-
kiem do badai nad stosunkami pomorsko-krzyzacko-polskimi w przededniu wybuchu Wielkiej
Wojny®. W tym samym roku Stawomir J6Zwiak w dwéch artykutach podjat probe przedstawienia
organizacji i sposobu dziatania krzyzackiego wywiadu na Kujawach, Mazowszu i Litwie w okresie
konfliktu w latach 1409-1411%. Rok wezesniej (2002) Stefan Chojnecki opublikowat artykut pole-
mizujacy z pogladami uczonego czeskiego Arnosta Kiivanka (nota bene najlepszego znawcy biogra-
fii bioracego udzial w wojnie po stronie polskiej rycerza morawskiego Jana Sokota z Lamberku)®’
na temat udziatu tego zacigznego w konflikcie. Faktycznie, pewne tezy badacza czeskiego wyma-
galy sprostowania, ale sam Chojnecki nie znat licznych 7Zrddet krzyzackich, ktére przekazuja do-
datkowe informacje na temat Jana Sokota w tym czasie®. W tym samym roku (2002) pojawita si¢
pierwsza angielskojezyczna monografia autorstwa amerykanskiego uczonego Williama Urbana,
zasadniczym przedmiotem analizy ktorej miata by¢ bitwa grunwaldzka. Jednak tytut tej pracy jest
mylacy, gdyz w rzeczywistosci badacz przedstawit dzieje stosunkéw polsko-litewsko-krzyzackich
migdzy koficem XIV w. a 1525 . Dzieto to oparte jest wylacznie na Zrddtach publikowanych i na
bardzo przypadkowej literaturze przedmiotu, przez co wigkszo$¢ prezentowanych przez autora tez
wymaga rozbudowania, weryfikacji, a nawet sprostowania oczywistych led(’)w i uproszczen®.
W artykule opublikowanym w 2006 r. Grzegorz Jacek Brzustowicz zajat si¢ kwestia udziatu naj-
mlodszego syna ksiecia szczeciniskiego Swigtobora I — Kazimierza w wojnie (zapewne juz od
wrzesnia 1409 r. wraz z ojcem) i w bitwie grunwaldzkiej (samodzielnie), po ktdrej do czerwca 1411 1.

$F. Sikora, Uwagi o przygotowaniach rycerzy matopolskich do wielkiej wojny z Zakonem Niemieckim, w: Venerabiles,
nobiles et honesti. Studia z dziejow spoleczenistwa Polski Sredniowiecznej, pod red. A. Radzimifiskiego, A. Supruniuka,
J. Wroniszewskiego, Toruri 1997, ss. 247-259.

% B, Sliwiriski, O tzw. chorqgwi gniewskiej w bitwie pod Grunwaldem, w: Krzyzowcy, kronikarze, dyplomaci, pod
red. B. Shw1nsk1eg0 Gdarisk-Koszalin 1997, ss. 285-293.

% 1. Zdrenka, Dokument poznaiskiego rozejmu polsko-pomorskiego z 1409 . w kontekscie , Wielkiej Wojny ", w: Biskupi,
lennicy, zeglarze, pod red. B. Sliwiriskiego, Gdarisk 2003 (Gdariskie studia z dziejow Sredniowiecza, nr 9), ss. 427-432.

8 S. Jozwiak, Sposoby pozyskiwania informacji wywiadowczych przez urzednikow krzyzackich w okresie Wielkiej
Wojny (1409-1411), KMW, 2003, nr 2, ss. 161-174; idem, Wywiad i kontrwywiad krzyzacki na Litwie i na Mazowszu
w okresie Wielkiej Wojny (1409-1411), KMW, 2003, nr 3, ss. 251-276.

$ Por. A. Kiivének, Jan Sokol — krélewski rycerz z Lamberku, Przeglad Historyczno-Wojskowy, 2002, t. 3, nr 2,
ss. 111-116.

% S. Chojnecki, Jan Sokol (Sokdl) z Lamberku oraz udzial Czechéw i Morawian w wielkiej wojnie z Zakonem
Krzyzackim 1409-1411. Na marginesie artykutu Arnosta Krivanka, Przeglad Historyczno-Wojskowy, 2002, t. 3, nr 2,
ss. 117-123.

% W. Urban, Tunnenberg and Afier: Lithuania, Poland, and the Teutonic Order in Search of Immortality, Chicago 2002
(wyd. w jezyku litewskim: Zalgiris ir kas po jo. Lietuva, Lenkija ir Vokieciy ordinas — nemirtingumo beieskant, Vilnius 2004).
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przebywal w polskiej niewoli. Autor ze znaczng przesada oszacowat liczebno$¢ dowodzonego
przez niego kontyngentu wojskowego na tysiac rycerzy i tysigc piechoty. Niepetna byla réwniez
podstawa Zrodtowa jego rozwazai®. W tym samym roku Stefan Kwiatkowski zajat si¢ jednym
z epizodéw kampanii polskiej z 1410 1. 1 samej bitwy grunwaldzkiej, podajac w watpliwo$¢ fakt
szerokiej znajomosci, a co za tym idzie — mozliwoSci wykonania piesni ,,Bogurodzica” przez dw-
czesne wojsko polskie’'. Réwniez w 2006 1. S. J6Zwiak oméwit sposoby przekazywania informacji
o charakterze wywiadowczym w korespondencji przesytanej przez krzyzackich urzgdnikéw tery-
torialnych wielkim mistrzom w okresie migdzy 1409 a 1411 r.””, natomiast Adam Szweda w opar-
ciu o liczne, w duzej mierze dotad nieuwzgledniane przez badaczy zrédta, przedstawit przebieg
dyplomatycznych negocjacji polsko-krzyzackich prowadzonych bezposrednio po zawarciu pierw-
szego pokoju toruriskiego. Z ustalef uczonego wynika, ze strona polska juz od samego poczatku,
tj. od pdznej zimy 1411 r. dazyta do rewizji postanowien traktatu toruriskiego®. Takze w 2006 r.
Maja Gassowska opublikowata artykut pod intrygujacym tytutem Klasztor cysterek pw. sw. Michata
w Rewalu wobec Wielkiej Wojny (1409-1411), w rzeczywistoSci jednak jego tresc jest zupelnie nie-
adekwatna do tytuhu, gdyz faktycznie mowi o dokumentach wystawianych dla tytutowego klasz-
toru migdzy XIII a drugg dekada XV w.”* W nastepnym roku (2007) S. Jozwiak i A. Szweda
zuwzglednieniem mozliwie petnej bazy Zrédtowej podjeli probe uchwycenia najwazniejszych bez-
posrednich przyczyn wybuchu Wielkiej Wojny w kontekscie polsko-krzyzackiej rozgrywki dyplo-
matycznej prowadzonej migdzy czerwcem a sierpniem 1409 r. Dokonana przez nich analiza po-
zwala sadzi¢, ze w tym czasie kr6l Whadystaw Jagietto (w porozumieniu z Witoldem) skfaniat sig
do wojny, musiat jednak sprowokowac do jej wypowiedzenia strong krzyzacka, a przy okazji prze-
kona¢ do stusznosci jej celéw czgs$¢ swoich najblizszych dygnitarzy—doradcow i wrasnych podda-
nych®. W tym samym roku Klaus Militzer podjat rozwazania nad obyczajowym, ideologicznym
i propagandowym znaczeniem dwdch mieczy wrgczonych Jagielle i Witoldowi przez heroldéw
kréla wegierskiego Zygmunta Luksemburskiego i ksigcia szczecifiskiego Kazimierza V przed bi-
twa grunwaldzka, wraz z zadaniem wskazania miejsca do jej stoczenia. Autor zauwazyt, ze byt to
obyczaj rycerski dos¢ rzadko praktykowany éwczesnie na terenie Francji, Burgundii i w Brabancie,
a catkowicie nieznany w Europie Srodkowo-Wschodniej. W rozumieniu niemieckiego badacza,
stosujac go przed bitwa (wraz ze Smiatg przemowsq heroldéw), Zakon miat zamiar sprowokowac
druga strong do nierozwaznego kroku, jednoczes$nie liczac na skompromitowanie kréla i ksigcia
w oczach zachodnioeuropejskiego rycerstwa. Jagietto jednak — w odczuciu autora — do$¢ przypad-
kowo obronng reka wyszedt z tej prowokacii, a strona polska w nastgpnych latach znakomicie wy-
zyskata propagandowo to wydarzenie®. Rozwazania K. Militzera, cho¢ bardzo interesujace, maja

“ G. J. Brzustowicz, O udziale ksiecia szczecinskiego Kazimierza V w bitwie pod Grunwaldem, Przeglad
Zachodniopomorski, 2000, t 21, z. 3, ss. 21-45.

'S Kwiatkowski, Spiewy grunwaldzkie. Dlaczego rycerstwo Wiadystawa Jagietly miatoby Spiewac ,, Bogurodzice”
podczas kampanii w Prusach w 1410 roku?, Przeglad Zachodniopomorski, 2006, t. 21, z. 4, ss. 107-118.

2 S. J6zwiak, Informacje o charakterze wywiadowczym w korespondencji urzednikéw krzyzackich w okresie Wielkiej
Wojny (1409-1411), w: Kancelaria wielkich mistrzow i polska kancelaria krolewska w XV wieku, pod red. J. Trupindy,
Malbork 2006, ss. 145-157.

% A. Szweda, Po Wielkiej Wojnie. Zjazdy polsko-krzyzackie w 1411 roku, w: Kancelaria wielkich mistrzow i polska
kancelaria krolewska w XV wieku, pod red. J. Trupindy, Malbork 2006, ss. 267-298.

% M. Gassowska, Klasztor cysterek pw. $w. Michata w Rewalu wobec Wielkiej Wojny (1409-1411), w: Kancelaria
wielkich mistrzow i polska kancelaria krolewska, ss. 63-83.

% S. Jozwiak, A. Szweda, op. cit., ss. 139-164.

% K. Militzer, Das Problem der zwei Schwerter inder Schlacht bei Tannenberg, w: Rechtsverstindnis und Konfliktbewdltigung.
Gerichtliche und aufsergerichtliche Strategien im Mittelalter, hrsg. v. S. Esders, Koln-Weimar-Wien 2007, ss. 379-389.
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jednak parg stabych punktéw. Szczegdlnie wyraznie rzuca sig tu w oczy pewna sprzecznosc rzeko-
mej nieznajomosci tego obyczaju w Europie Srodkowo-Wschodniej (dos¢ rzadkiego zreszta réw-
niez na Zachodzie), z wykorzystaniem do jego realizacji heroldow wtadcow z tego wiasnie obsza-
ru - kréla wegierskiego i ksigcia szczecinskiego. Kwestia ta wymaga wigc z pewnoscig dalszych
badan. Poczatek 2008 r. przynidst artykut autorstwa S. Ekdahla na temat zacigznych krzyzackich
w wojnie 1409-1411. Zbiera on dotychczasowe ustalenia autora w tym zakresie, ze zwréceniem
uwagi zwlaszcza na liczebno$¢, taktyke, uzbrojenie, wyposazenie, rekrutacje, pobory finansowe
i znaczenie tych formacji zbrojnych w omawianym konflikcie””. W tym samym roku J. Zdrenka
w oparciu o Zrodta (opublikowane w zataczniku) przedstawit losy mieszczanina norymberskiego
Fritza Kleberga, ktory w drugiej potowie 1410 r. udat si¢ do Prus, by walczy¢ po stronie Zakonu
i tam tez pod koniec wojny w nieznanych blizej okolicznosciach zakoniczyt zycie™.

Podsumowujac przeprowadzony powyzej przeglad badan nad Wielka Wojng w okresie
ostatniego potwiecza, nalezy zaakcentowac dotychczasowe osiagnigcia i wskaza¢ na mozliwe kie-
runki ich kontynuacji. Niewatpliwie z perspektywy czasu istotnym krokiem naprzdd byta tu praca
S. M. Kuczyniskiego z 1955 r. 1 jej dwa uzupetnione wznowienia (z 1960 1 1966 r.). Ten fakt przy-
czynit si¢ niewatpliwie do intensyfikacji badar nad tym tematem, zwtaszcza na poczatku lat szes¢-
dziesiatych XX w. Przy czym w bezposrednim skutku poszty one za bardzo w kierunku skupiania
si¢ na samej bitwie grunwaldzkiej (jest to takze widoczne w kolejnych falach publikacji z poczat-
ku lat siedemdziesiatych i dziewigédziesiatych XX w.). A te w praktyce nie posungly do przodu
wiedzy o tym wydarzeniu (nie liczac oczywiscie pewnych osiagnig¢ wynikajacych z badan arche-
ologicznych prowadzonych na polach grunwaldzkich w latach 1958-1962 i 1980-1990) ze wzgle-
du na brak nowych Zrédet pisanych na ten temat. Stad bedace ich efektem ustalenia obracaty sig
w sferze mniej lub bardziej przekonujacych hipotez, a nie faktéw. W zupelnie innej perspektywie
jawig si¢ tu badania nad sama wojna. Prowadzone przez uczonych od kilkudziesigciu lat intensyw-
ne kwerendy archiwalne, zwltaszcza w zasobach bytego archiwum wielkich mistrzéw (cho¢ nie tyl-
ko), pozwalaja na nieustanne poszerzanie wiedzy nad réznymi aspektami tego konfliktu. Dowodem
na to sa sygnalizowane tu prace M. Biskupa, S. Ekdahla, A. F. Grabskiego, K. Gérskiego,
Z.Nowaka, M. Pelecha czy J. Zdrenki wraz z jednoczesng edycja dotad nieuwzglednianych przez
badaczy 7rédet. W tym $wietle niewatpliwie dojrzata juz do realizacji idea opublikowania nowej,
pogtebionej monografii Wielkiej Wojny.

Entwicklung der Forschungen iiber den Grofien Krieg zwischen Polen, Litauen und dem Deutschen Orden
(1409-1411) in der Historiographie des letzten halben Jahrhunderts

Zusammenfassung

Es gibt in der Thematik der Geschichte Mitteleuropas im Mittelalter nicht viele Fragen, die unter den Gelehrten
(und beileibe nicht nur Historikern) ein so lebhaftes Interesse wecken, wie der Krieg zwischen Polen, Litauen und dem
Deutschen Orden in den Jahren 1409-1411, der in der Historiographie als Grofer Krieg bezeichnet wird. Schon seit iiber
150 Jahren wird intensiv dariiber geforscht, und es werden doch fortwihrend neue Aspekte analysiert und entdeckt. Nach
1945 bestand die einzige erkennbare Verinderung im Bereich der Arbeiten an diesem Fragenkomplex im Grunde darin,
dass sich die deutschen Gelehrten allméhlich daraus ausgliederten, was sicher eine Folge der nach dem Zweiten Weltkrieg

97S. Ekdahl, The teutonic order s mercenaries during the ‘Great war’ with Poland-Lithuania (1409-1411), w: Mercenaries
and paid men: The mercenary identity in the middle ages. Proceedings of a conference held at University of Wales, Swansea, 7 th
= 9thjuly 2005, ed. J. France, Leiden-Boston 2008, ss. 345-361.

% J. Zdrenka, Jeszcze jednak znana imiennie ofiara zmagan polsko-krzyzackich w 14101, w: Kaci, Swieci, templariusze,
pod red. B. Sliwiriskiego, Studia z Dziejéw Sredniowiecza, 2008, nr 14, ss. 639-644.
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vorgenommenen Territorialverschiebungen wie auch des Charakters und des Endergebnisses dieses grofien mittelalterlichen
Konfliktes war.

Die ersten zehn Jahre nach 1945 brachten aus verstindlichen Griinden diesbeziiglich keine wesentlichen
Errungenschaften. Erst das Erscheinen der umfangreichen Monographie von Stefan Maria Kuczyiiski im Jahr 1955 war in
der Forschungsgeschichte iiber den Krieg in den Jahren 1409-1411 ein wichtiges Ereignis. Einen tatsichlich neuen Impuls
zur Verifikation der bisherigen Feststellungen und zur Erzielung eines Fortschrittes in der Forschung iber diesen Krieg
brachten jedoch vor allem die nach und nach entdeckten und publizierten Quellenmaterialien. Eine besonders wichtige
Rolle spielen hier die reichen Bestinde des ehemaligen Archivs der Hochmeister aus Malbork/Marienburg, die bis 1944
in Konigsberg und gegenwiirtig im Geheimen Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz in Berlin-Dahlem aufbewahrt werden.
Die bis heute andauernde allméhliche doch stetige Entwicklung der Forschung tiber den Grofen Krieg ist das messbare
Ergebnis immer neuer Entdeckungen, die insbesondere in diesen Bestinden gemacht wurden. Wegbereiter der Analyse und
Zuginglichmachung dieser Materialien war seit dem Ende der fiinfziger Jahre des 20. Jahrhunderts der Thorner Gelehrte
Marian Biskup.

Insgesamt fiihrte also eine immer bessere Kenntnis der Quelleniiberlieferungen dazu, dass die Gelehrten authorten,
sich beinahe ausschlieflich auf die Schlacht bei Grunwald/Tannenberg zu konzentrieren (obwohl Wellen eines solchen
Interesses noch Anfang der siebziger und neunziger Jahre des 20. Jahrhunderts erkennbar waren), und die den gesamten
Krieg von 1409-1411 betreffenden Forschungen einen vollig neuen Impuls gewannen. Vor allem die von den Gelehrten
seit Jahrzehnten durchgefiihrten intensiven Archivsuchen, insbesondere in den Bestinden des ehemaligen Archivs der
Hochmeister (jedoch nicht nur dort), erlauben eine stindige Erweiterung des Wissens zu den verschiedenen Aspekten dieses
Konfliktes. Ein Beweis dafiir sind die Arbeiten von M. Biskup, S. Ekdahl, A. F. Grabski, K. Gérski, Z. Nowak, M. Pelech
und J. Zdrenka zusammen mit der gleichzeitigen Edition von Quellen, die von den Forschern bisher nicht berticksichtigt
worden waren. Die Idee, eine neue, vertiefte Monographie des Grofien Krieges zu publizieren, ist in diesem Licht zweifellos
bereits zur Realisierung gereift.

Ubersetzt von Krystyna Schultheiss



