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Od centrum do
marginesow szkoty
z Birmingham.
Czarny feminizm
bell hooks w kon-
tekscie studiow
kulturowych

bell hooks, Teoria feministyczna. Od marginesu do centrum, przektad
Ewa Majewska, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2013

Tekst ten jest probg przemyslenia dorobku bry-
tyjskich studiéw kulturowych w relacji do ich

amerykanskiego odpowiednika, ktéry funkcjo-
nuje za oceanem giéwnie jako krytyka kulturowa

lub —jak wola Anna Burzyriska i Michal Pawel

Markowski — cultural criticism, czyli badania

kulturowe (2006: 251). Pretekstem do jego napi-
sania bylo wydanie polskiego ttumaczenia Zeorii

feministycznej. Od marginesu do centrum amery-
kanskiej feministki bell hooks przez Wydaw-
nictwo Krytyki Politycznej (2013). Poczatkowo

zamierzalam zrecenzowacé tekst hooks, ale esej

ten, cho¢ zasadniczo koncentruje si¢ na Teorii

feministycznej, bedzie go traktowal jako punkt

wyjscia do bardziej uogélniajacej analizy.

bell hooks jest czotowg amerykanska teore-
tyczkg czarnego radykalnego feminizmu, ktéry
ma by¢ w swoim zalozeniu ruchem politycznym
i uniwersalnym, budujacym sojusze z rézny-
mi grupami wykluczonymi. W amerykanskiej
akademii ogromng popularnoscig cieszyla si¢
praktykowana w ramach teorii krytycznej i stu-
diéw kulturowych polityka reprezentacji, a hooks
zajmuje jedno z centralnych miejsc wéréd jej
teoretykéw, zwlaszcza na przecieciu rasy i sek-
sualnosci. Najwazniejsze i najglo$niej komento-
wane pozycje w poteznej bibliografii (niemal-
ze 40 opracowan monograficznych) autorki to
wlasnie analizy z zakresu krytyki kultury wi-
zualnej, gtéwnie filmu: Yearning: Race, Gender,
and Cultural Politics (1990), Black Looks: Race and
Representation (1992), Outlaw Culture: Resisting
Representations (1994). W 1984 roku hooks wy-
daje Teorig feministyczng, swoja druga ksigzke,
dzi§ uznang za pozycje klasyczng, zalozycielskg
dla feminizmu trzeciej fali.

Czarny radykalny feminizm splata kwestie
seksizmu i patriarchatu z wykluczeniem eko-
nomicznym oraz nie opowiada si¢ za klasycz-
nie rozumiang réwnoscig plci, lecz ma ozna-
czaé walke przeciw samej zasadzie wyklucze-
nia i nieréwnosci. Tak rozumiany feminizm
taczy kwestie ekonomiczne i kulturowe oraz
zaprasza do swojego ruchu zaréwno kobiety,
jak 1 mezczyzn, skupiajac sie na walce z szero-
ko rozumiang kategorig opresji i wyzysku. Jest
on radykalny, kontrowersyjny, konfrontacyjny.
Dla wielu grup w Polsce, ktére do tej pory po-
strzegaly feminizm jako niespdjny —zwlaszcza
przez pryzmat mainstreamowych debat o zeri-
skich koncéwkach — lektura hooks moze by¢
iluminacja, organizujac my$l feministyczna
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wokél szerszego celu spotecznego. Popierajac
ide¢ tlumaczenia klasycznych dziet z zakresu
krytycznej humanistyki, zwlaszcza z dziedziny
praktycznie nieobecnych u nas studiéw nad rasa,
wypada zastanowi¢ si¢, co po trzech dekadach
od oryginalnego wydania manifest hooks ma
do zaproponowania. Co moze on wnie$¢ do
wspélczesnej teorii? Na ile postulowana przez
wydawcow transplantacja czarnego feminizmu
(aszerzej—amerykanskich badan kulturowych)
na grunt polski moze si¢ udaé?

Rozpoczne jednak od krétkiej diagnozy sta-
nu badan kulturowych w Polsce. Na rodzimym
gruncie recepcja studiéw kulturowych okazala
sie dos¢ staba 1 wybidreza, praktykowana giéw-
nie jako kulturoznawstwo, o czym przypomi-
nali juz Wojciech Burszta (Burszta, Kuligowski
2005: 85) i Jacek Séjka (Séjka 2011). Od poczatku
znajdowala si¢ réwniez w impasie pomiedzy
ich trzema tradycjami: angielskg, amerykan-
ska i francuska. Zrédla angielskie, najbardziej
afirmujacy i optymistyczny projekt, zostaly na
rodzimym gruncie przyswojone najstabiej mimo
tlumaczeri Johna Fiske’a, Johna Storeya i Stu-
arta Halla. Niedawno ukazala si¢ ponadto to-
runiska antologia tekstéw szkoly z Birmingham
pod redakcja Michata Wréblewskiego (Wréb-
lewski 2012). Badania kulturowe od poczatku
pomyslane byty jako transdyscyplinarne i pro-
gramowo pozbawione $cistych ram metodolo-
gicznych, praktykujac raczej maly , teorie od dotu”
(Hallowska Jow theory). Jednak kazda z owych
wielkich tradycji byla mocno ugruntowana
filozoficznie, teoretycznie i, co nie mniej istot-
ne, $wiatopogladowo, projektujac swéj wlasny,
dorazny program emancypacyjny. Tymczasem
narodzimym gruncie najprezniej rozwinglo sie
wlasnie wszelakie -znawstwo, rozumiane jako
obejmujaca wszystko wiedza o kulturze, z sil-
nym ukierunkowaniem na stary dyskurs este-
tyczay lub socjologiczny ubrany w nowe szaty,
catkowicie pozbawiony wymiaru politycznego.
Symptomem takiego stanowiska moze by¢ wy-
danie wspominanego juz wczesniej podreczni-
ka/kompendium wspélczesnych badan z zakresu
humanistyki, Teorii literatury x x wieku, ktéry —
poza krétkim przywolaniem kontekstu dla badan
kulturowych —wtlasciwie pomija marksizm jako
nurt teoretyczny. Najblizsze narzedzi wypra-
cowanych przez studia kulturowe okazaly si¢
polskie studia gueer, studia gejowsko-lesbijskie
i czgéciowo réwniez gender studies, wszystkie
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dobrze umocowane metodologicznie. Obecng
debate o ,ideologii gender” i wielkg konfuzje,
jaka pojawila si¢ w dyskursie publicznym, od-
nosnie do tego, czym jest feminizm, ple¢ kultu-
rowa i czym wlasciwie zajmuja si¢ studia gender,
mozna interpretowac dwojako — jako publiczny
sprzeciw wobec upolitycznienia uniwersytetu,
symptom bardzo silnego konserwatywnego back-
lashu wobec polskiej modernizacii, ale takze ja-
ko sromotna porazke polskiej teorii krytycznej.
Nieumiejetnos¢ translacji, akulturacji i aktua-
lizacji pewnych poje¢ oraz narzedzi wypraco-
wanych na zachodnich uniwersytetach na ro-
dzimym gruncie oznacza zmarnowang szan-
s¢ dla polskiego feminizmu, ale i konieczno$é
ponownego przemyslenia projektu politycznej
akademii. Studia kulturowe, nie tylko te $cisle
teoretyczne, lecz takze te o orientacji bardziej
publicystycznej, odstaniajgce to, co potencjal-
nie polityczne w kulturze popularnej, wydaja
si¢ tym bardziej potrzebne.

Od kilku lat mozna zauwazy¢ wzmozone za-
interesowanie dyscypling studiéw kulturowych,
ktére wreszcie pojawily si¢ jako autonomiczne
programy/seminaria, o czym $wiadczg wydany
niedawno Seksualny kapital Samuela Nowaka
(2013), w calosci postugujacy si¢ metodologia
brytyjskich studiéw kulturowych, wspomnia-
na juz antologia Szkofa z Birmingham, ponadto
niedawno wydane Nowe studia kulturowe oraz
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niniejszy numer , Kultury Popularnej”. Jednak
nawet najlepiej z dotychczas opracowanych kur-
s6w z zakresu studiéw kulturowych na Uniwer-
sytecie Warszawskim ksztaltowany jest prze-
de wszystkim przez francuska dekonstrukcje,
Foucaultowska filozofi¢ poststrukturalistyczng
czy zagadnienia biopolityczne. Podobnie, mimo
deklaracji redaktoréw Nowych studidw kulturo-
wych, ze bezposrednig inspiracja do powstania
ksigzki byla publikacja New Cultural Studies.
Adventures in Theory z 2006 roku oraz postulat
kontynuacji dziedzictwa studiéw kulturowych,
zapoczatkowanych w ramach tzw. szkoty z Bir-
mingham, trudno znaleZ¢ w tej antologii kategorie
tak istotne dla tego projektu, jak przyjemnosé,
pozadanie, afekt czy sprawczosé. Kulturowy
populizm lub nowy rewizjonizm, o jaki ocieraty
si¢ badania z tego zakresu, zostaly juz poddane
osobnej krytyce (Turner 2003: 187), jednak po-
jecia te wydaja sie ciagle posiadaé pewien po-
tencjal operacyjny i analityczny, zwlaszcza na
gruncie polskich badari.

bell hooks dzieli z angielskimi Zrédtami dy-
scypliny przesigknigcie mysla marksistowska,
teorig hegemonii, kategoria ideologii rozumia-
nej jako proces konstruowania podmiotu oraz
dostrzezeniem roli kultury popularnej w pro-
cesie konstruowania znaczen. Jednak podczas
gdy kiedys$ nowatorskie prace Johna Fiske’a,
Angeli McRobbie czy Janice Radway koncen-
trowaly sie na popularnych taktykach radzenia
sobie z dominacja, opierania si¢ jej przy jedno-
czesnym uznaniu jej sily i nieustannej obecno-
$ci, amerykariska teoretyczka nieeksplicytnie
podaza s§ladem frankfurtczykéw, zakltadajac
ciagle potezny i destrukcyjny wpltyw mediéw
oraz przemystu kulturowego na ich odbiorcéw.
Tak rozumiana kultura popularna ma przede
wszystkim funkcje pedagogiczne i walory edu-
kacyjne, nie stanowi pola otwartego konfliktu,
wojny podjazdowej i pozycyjnej, jak definiowat
ja Stuart Hall, lecz raczej niepodzielna domi-
nacjg systemu, ktéry hooks okresla jako ,[...]
bialy, rasistowski, kapitalistyczny patriarchat”
(1996: 117) z niewielkim marginesem dostgpnego
oporu. Lekcja z Birmingham uczy, ze kultura
popularna moze okazaé si¢ sprzymierzericem
w projekcie emancypacyjnym, nie mozna si¢
jej tak po prostu pozby¢ jako ideologicznego
czy hegemonicznego konstruktu. Czarna aka-
demiczka wyraznie nie przepada za popkultura,
nie stronigc od kontrowersyjnych komentarzy,

jak w przypadku analizy Pulp Fiction Quenti-
na Tarantino (1994), ktéry mialby ,promowac
cyniczny multikulturalizm z neofaszystowskim
zacigciem” (hooks 1996: 48—51). W licznych pub-
likacjach i wyktadach na temat kultury hip-hopu
(hooks 2004; YouTube, bell hooks Pt 8 cultu-
ral criticism [rap music] 2006) hooks postu-
guje si¢ wyktadnig postkolonialng, poréwnujac
mainstreamowy rap do kraju Trzeciego Swiata,
nieustannie eksploatowanego przez mlodych
odbiorcéw z przedmies$é oraz biatych szeféw
wielkich wytwérni muzycznych. Choé trud-
no zaprzeczy¢, ze niegdy$ alternatywna czarna
subkultura wyrosta z dzielnic miejskiej biedy
zamienila si¢ dzi§ w globalny, wielomiliono-
wy przemyst rozrywkowy, to myslenie o rape-
rach/producentach muzycznych wylacznie ja-
ko o ofiarach biatego show-biznesu, zwlaszcza
w kontekscie publikowanych corocznie zestawieri
»2Forbesa” o rapfortunach rze¢du 580 milionéw
dolaréw, wydaje si¢ jednak martyrologiczne.

Hooks ustawia si¢ réwniez na strategicznej
pozycji ,glosu z marginesu”, praktycznie niemoz-
liwej do skrytykowania bez oskarzen o rasizm,
cultural appropriationiuciszanie ,innych gloséw”,
co jak wielokrotnie podkresla, praktykowaly
od zawsze biale feministki. Przykladem takie-
go podejscia byt komentarz hooks do wywia-
du, ktérego Madonna udzielita , Spin Magazine”
w 1997 roku. Piosenkarka wyznala w nim, ze
w relacjach romantycznych z Afroamerykana-
mi do§wiadczala seksizmu oraz mizoginiizich
strony. Zostala wtedy ostro zaatakowana przez
feministke, ktérazarzucitajej,[...] antyczarne,
pelne zniewag, rasistowskie twierdzenia wy-
powiadane z odrazg” oraz ,[...] eksploatacje
czarnoséci w swojej estetyce i przejscie na po-
zycje bialej supremaciji” (hooks 1992: 158—163).

Czolowa kategoria, jaka zajmuje si¢ hooks
w swoich pracach, jest reprezentacja oraz pro-
cesy formowania si¢ podmiotowosci. Polityka
tozsamo$ciowa skupiona na kategorii réznicy,
ktéra wyrosta z dorobku szeroko tutaj rozumia-
nych studiéw kulturowych (a rozwingta najlepiej
w Stanach Zjednoczonych) miata do odegrania
wazng role w dyskursie ponowoczesnej huma-
nistyki. Zwrécenie uwagi na mniejszosci, nie-
heteronormatywne style zZycia, partykularyzmy
i dekonstrukcje w opozycji do totalizujacych,
normatywizujacych narracji stalo sie jednym
z najbardziej sztandarowych programéw eman-
cypacyjnych na amerykanskim uniwersytecie.
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Niezwykle ciekawym problemem, na jaki zwraca

uwage hooks (we wezesnych latach 80.), s3 mieli-
zny i manowece polityki tozsamosci, poniewaz to,
co z perspektywy gender i queer studies pochop-
nie uznane zostalo za opresyjne, jak instytucja

rodziny czy monogamia, moze stanowi¢ cenne

schronienie i fundujaca podstawe solidarnosci

dla wielu grup spofecznych. Autorka trafnie

krytykuje szczelnie zamknigte spolecznosci sku-
pione wokdét polityk tozsamosciowych, a wiasci-
wie —jak zauwaza — lifestyle’owych, ktére choé

zapewniajg bezpieczne $rodowisko i wsparcie,
wykluczajg porozumienie z innymi, dla kt6-
rych podobne funkcje pelnig dom czy Kosciél.
Jednakze wydaje mi sie, ze sama hooks wpa-
da w owe réznicujace, tozsamo$ciowe pulapki,
mocno esencjalizujac swoje stanowisko, do cze-
go wréce przy omawianiu stanowiska badaczki

w Teorii feministyczne;.

Wydanie polskiego ttumaczenia hooks ma
by¢ w zalozeniu jej redaktorki Ewy Majewskiej
impulsem do przemyslenia kwestii upolitycz-
nienia teorii i zaangazowania w rodzimej teorii
krytycznej, ktéra nie unikneta zarzutéw o prze-
sadny elitaryzm i partykularnosé. Wysitki zor-
ganizowania dyskusji wokdt Teorii feministycznej
skupiajg si¢ na prébie przetozenia mysli czarnej
intelektualistki na polskg praktyke spoleczng oraz
rozwiniecia jej teorii na gruncie akademickim.
Czy kwestia rasizmu moze by¢ takze polskim
modelem wykluczenia? Czy amerykariski system
polityczny i spoteczny moze stanowi¢ podstawe
takiej analogii? Czy tekst hooks moze wspoméc
konceptualizacje historycznej specyfiki emancy-
pacji kobiet (i szerzej wykluczonych, np. Roméw)
w Polsce, inspirowa¢ narze¢dzia potrzebne do
takiej analizy? W tym kontekscie mozna zadaé
tez szerzej postawione pytanie: czy akurat taka
tradycja studiéw kulturowych jest najbardzie;
adekwatna w rodzimym kontekscie?

Teoria feministyczna jest ksiazka pelna we-
wnetrznych sprzecznosci i trudnych do pogo-
dzenia aporii, zwlaszcza w kontekscie polskiej
teorii i praktyki spolecznej. Problem zaczyna
sie wraz z tytulem, sugerujacym akademicka
rozprawe o feminizmie, z dobrze rozwinigtym
aparatem pojeciowym i metodologia, wymaga-
nymi przy kazdej probie teoretycznej refleksji.
Fanizmagan teoretycznych bedg jednak zawie-
dzeni, poniewaz ksigzka ta jest emocjonalnym
manifestem opierajacym si¢ gléwnie na lokalnych
obserwacjach i szeroko idgcych ekstrapolacjach

wlasnego doswiadczenia. Autorka postuguje si¢
twierdzeniami, nie powolujac si¢ przy tym na
zrédla, jak wtedy, gdy méwi o rosnacej przemocy
wobec kobiet czy czarnych kobietach na wyso-
kich stanowiskach, ktére ,[...] czesto bywaja
tepione przez swoich pracodawcéw i wspdtpra-
cownikéw, ktérych uwiera ich obecnos¢” (ho-
oks 2013: 181). Czolowa afroamerykanska aka-
demiczka postuguje si¢, co prawda, pojgciami
zaczerpnigtymi wyraznie ze slownika marksi-
stowskiego: rewolucji, opresji, wyzysku czy klasy
burzuazyjnej, poswieca takze jeden ze swoich
rozdzialéw przemysleniu natury pracy, jednak
jest to marksizm, delikatnie ujmujac, mato zniu-
ansowany i niezwykle uproszczony. hooks jest
radykalna, lecz trudno w jej ksigzce doszukad
si¢ analitycznego, konkretnego, nowatorskiego
myslenia o procesach ksztaltowania si¢ ekono-
mii politycznej czy rewolucyjnej podmiotowosci.

Rozumiem, ze intencja pisarki nie bylo snu-
cie rozwazan o epistemologii feminizmu, lecz
manifestacyjne wyjscie ku zwyczajnemu czy-
telnikowi i czytelniczee, stad uzycie prostego
jezyka i przykladéw z wlasnego zycia. Ksigzka
teoretyczna unikajaca akademickiego zargonu
i nastawiona na praxis to niby zaleta, ale czy
nie pozorna? Bo czy kobiety ubogie, z utrud-
nionym dostepem do edukacji, ktére, wedlug
stéw hooks, walczg o przetrwanie i zapewnie-
nie sobie minimum egzystencij, te, dla ktérych
ioktérych pisze — czy one naprawde biegaja po
ksiegarniach w poszukiwaniu ciekawej lektury
rewolucyjnej? Czy skusilaby je ksigzka hooks,
badz co badz jednak z ,teorig” w tytule?

hooks w swojej pracy sklonna jest do dale-
ko idgcych uogoélnieri i uproszczeri, popelniajac
dokladnie ten sam blad, o jaki oskarza swoich
oponent6éw: stereotypizacje. Wyliczajac grze-
chy amerykanskiego bialego feminizmu, autorka
postuguje si¢ szerokimi, stabo zdefiniowanymi
i malo réznicujgcymi kategoriami ,burzuazyj-
nych biatych kobiet” czy ,uprzywilejowanych
feministek z klasy $redniej”. Trudno zgodzié¢
si¢ z mocno esencjalistycznymi konstatacjami,
ktérych w tekscie petno: [ ... ] biate kobiety dys-
kryminuja i wyzyskuja czarne kobiety, a zara-
zem w interakcjach z nimi bywaja zazdrosne
i rywalizujg” (2013: 98-99). To ,one” nie tylko
nie zrozumialy prawdziwej natury feminizmu,
wykorzystujac radykalny ruch do swoich in-
dywidualistycznie pojetych intereséw, ale ,,one”
réwniez, jak wyznaje hooks, doprowadzaty ja do
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tez, uciszajac jej rewolucyjny glos (2013: 55). Czy
pod kategoria ,,bialych kobiet” hooks umieszcza
takze np. kobiety z Europy Wschodniej, kobie-
ty biedne czy moze wykonuje skrét myslowy
zréwnujacy wszystkie bialte kobiety z niezwykle
waska i amerykocentryczng kategorig wasp? Au-
torka krytykuje podstawe tworzenia wiezi, jaka
jest wspdlna wiktymizacja, jednak czy sama nie
robi doktadnie tego samego w przypadku czar-
nych kobiet i mezczyzn, rozpoznajac te grupy
jako ofiary bialego patriarchatu, pozbawiajac je
jednoczesnie sprawczosci? Esencjalizm hooks,
dla ktérej istnieja mocne, niezachwiane czarne
ibiale tozsamosci, moze by¢ problematyczny dla
polskiego czytelnika i dla ewentualnych préb
aktualizacji jej teorii. Tak postawione pytanie
o podmiotowo$¢ polityczng i tozsamosé réwniez
doczekalo si¢ uzasadnionej krytyki. Emancy-
pacja, jak definiuje ja np. Jacques Ranciere, ma
oznaczaé wyjscie z mniejszosci. Francuski filozof
polityczny wskazuje w tym miejscu na klgske
polityki opartej na ,[...] wielopostaciowosci,
odmiennosci, polityki, ktéra zostawia miej-
sce dla nowej, infrapolitycznej polityki innego”
(Ranciere 2008: 113).

Autorka jako centralny problem feministycz-
nego dyskursu feministycznego identyfikuje nie-
mozno$¢ uzgodnienia fundujacej definicji samego
feminizmu, co w efekcie ma rozmywacé feminizm
jako mozliwy radykalny ruch polityczny. Postu-
lowana przez teoretyczke siostrzana solidarnosé
oznacza¢ ma wspélng walke z nadrzednym celem,
jakim ma by¢ szeroko pojete obalenie wszelkiej
dominacji oraz transformacja spoteczna. Trud-
no jednak nie zwréci¢ uwagi na to, ze wszelkie
dokonania feminizmu, z jakich dzi$ korzystamy,
byly mozliwe do osiagniecia dzieki skupieniu sie
na konkretnych, jednostkowych celach, takich
jak prawa wyborcze, prawa reprodukeyjne czy
wejscie kobiet na rynek pracy na réwnych zasa-
dach. Ponadto uzgodnienie jednej, autentycznej
wersji ruchu feministycznego wydaje si¢ w ob-
liczu mnogosci stanowisk, kontekstéw i tozsa-
mosci projektem utopijnym. Dlon, ktérg hooks
pragnie solidarnie wyciaga¢ do kobiet, okazuje
si¢ skierowana wylgcznie do sidstr marksistek.
Propozycja hooks jest w gruncie rzeczy anty-
inkluzywna, wyklucza bowiem z feministycz-
nej debaty srodowiska nieradykalnie lewicowe.
Oskarza ona stanowiska reformatorskie o szkod-
liwy reakcjonizm i zamyka si¢ na dyskusje nad
poprawg sytuacji w ramach realnie istniejacego

systemu ekonomicznego, w ktérym badz co badz
ciaggle egzystujemy. Milczacg wigkszo$¢ czy masy,
o ktérych pisze hooks, stanowig jednak kobiety,
ktére nie sg zainteresowane niesieniem sztandaru
rewolucji i obalaniem kapitalizmu. Nie chodzi
tu tez oczywiscie o nadmierne fetyszyzowanie
wolnego rynku, ktéry mialby absolutyzowa¢
polityczne i spoleczne priorytety, lecz o dys-
kusje nad mozliwymi opcjami lewicowymi, na
przyktad programem socjaldemokratycznym.
Postawa ,ze mng lub beze mnie”, reprezento-
wana przez teoretyczke, moze w réwnym stopniu
pociagaé, co odpychaé. W ostatecznym rozra-
chunku nie pomoze jednak w szerszym czy wrecz
masowym otwarciu na feministyczne, emancy-
pujace postulaty. Przekona jedynie juz przeko-
nanych, nie rozpocznie dialogu ze stanowiskami
bardziej liberalnymi. Pamietajmy bowiem, ze
w Polsce srodowisko Krytyki Politycznej, ktére
wydalo ksigzke hooks, ciagle stanowi ideows
awangarde. Rodzima publicystyka wydaje si¢
spolaryzowana pomi¢dzy dwoma ekstremami:
neoliberalizmu (w mediach gléwnego nurtu ze
stacja TVN na czele) i utopijnej lewicy (xp), gdzie
nie ma miejsca na jakiekolwiek inne, ciggnace
ku lewicowemu centrum, propozycje. T¢oria
feministyczna, operujac na wysokim poziomie
abstrakeji, wpisuje si¢ niestety w ten konfliktowy,
bezproduktywny schemat. Idealistyczne, rewo-
lucyjne marzenia hooks o obalaniu kapitalistycz-
nej hegemonii zderzaja si¢ bolesnie z brakiem
jakiekolwiek realnej propozyciji, ktéra moglaby
zastapic istniejacy system. Przyktady rozwigzan
proponowanych przez hooks, takie jak bojkoty
konsumenckie czy stworzenie nowych miejsc
poprzez okrojenie istniejacych etatéw, sa razaco
naiwne czy wrecz przeciwskuteczne. Propozycije
praktycznych rozwigzan autorka przedstawia
réwniez w rozdziale o edukacji kobiet, obnazajac
nieprzystawalno$¢ transatlantyckich kontekstéw.
hooks zwraca uwage na problem walki z analfa-
betyzmem wsréd kobiet (whasciwie nieistniejacym
w Polsce), proponujac popularyzacje mysli femi-
nistycznej poprzez akwizytorstwo, czyli chodze-
nie od drzwi do drzwi oraz zakladanie przybu-
déwek uniwersyteckich z programem women’s
studieswlokalnych domach kultury i kosciolach.
W momencie, w ktérym sie dzi§ znajdujemy,
oprécz ogdlnikowych i utopijnych wizji walki
z systemowa opresja, potrzebujemy mocnej te-
oriiirozsadnej alternatywy, nie wylacznie bun-
towniczej publicystyki, jaka proponuje hooks.
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Przetlumaczenie i wydanie Zeorii. .. jest bez-
sprzecznie wazne i potrzebne, aby zrozumie¢,
w jaki sposéb formowal si¢ czarny feminizm
pod wplywem stymulujacej i energetyzujacej
éwezesne srodowisko lektury hooks. Zwré-
cenie uwagi na kwestie ekonomiczne i préba
splecenia feminizmu z walkg o sprawiedliwo$¢
spoleczng w 1984 roku mogly by¢ uznane za
wazkie, cho¢ nie przelomowe (rok wezesniej
aktywistka Angela Davis wydala Women, Ra-
ce, Class). Najwigkszym problem zwigzanym
z tym wydawnictwem okazuje si¢ préba wpi-
sania ksigzki w polski, jakze drastycznie inny
kontekst. Doswiadczenia krwawego niewolni-
ctwa isegregacji, ktére uksztaltowaly stosunki
rasowe i relacje migdzy plciamiw Stanach Zjed-
noczonych, nigdy nie beda choc¢by operacyjnie
analogiczne z do$§wiadczeniem feudalizmu czy
ekonomicznego wykluczenia. Furia, zjakg prze-
mawia hooks, nie bierze si¢ bowiem wylacznie
z frustracji wywolanej elastycznymi formami
zatrudnienia czy brakiem podstawowego, za-
gwarantowanego dochodu. To konsekwencja
glebokiego, fundamentalnego, namacalnego ra-
sizmu, ktory objawia si¢ w fizycznym oddziele-
niu czarnych od bialych w usa. Amerykariski
rasizm nie przebiega bowiem wylacznie wedlug
podziatéw klasowych, co mozna wyraznie zoba-
czy¢, analizujgc rozmieszczenie populacji wedtug
koloru w najwickszych miastach usa. Zamozny
Afroamerykanin z klasy $redniej w 2013 roku
bedzie réwnie rzadko sasiadowal z bialym bo-
gatym dentysta czy lekarzem, co mieszkaniec
ubogiego getta (The Racial Dot Map 2013). Innym
problemem z przeszczepieniem mysli hooks na
grunt polski jest tez ustanawiajaca podstawe jej
argumentowania istota i definicja pojecia klasy,
ktére historycznie z rodzimym rozumieniem
klasowosci nie majg wiele wspélnego. Klasa
i rasa nie s3 réwniez pojeciami wymiennymi.
W swoim tekscie hooks tworzy dynamiczng re-
lacje na przecigciu tych dwéch kategorii, jednak
zastgpowanie jednej kategorii drugg lub zwykta
podmiana klasy pod rase wiecej zaciemnia, niz
jest w stanie odstonié. Postuzenie sie czolows
czarng amerykariska feministyka jako odtrutka
na mocno krytykowany i bojkotowany przez
srodowiska lewicowe liberalny Kongres Kobiet
nie jest do korica trafne, okazuje si¢ tez zbed-
ne, biorgc pod uwage ciagle stabo przyswojone
zasoby polskiej my§li lewicowo-feministyczne;j
w pracach Rézy Luksemburg (caly numer 6/12

poswieca jej dziedzictwu , Praktyka Teoretycz-
na”) czy bardziej wspélczesnie Izabeli Jarugi-
-Nowackiej. Droga upodmiotowienia milczacej

grupy kobiet biednych czy szeroko ujmowane;j

klasy nizszej poprzez jej urasowienie wydaje sie

droga okrezng, niezrozumiala w polskim kon-
tekscie, a do tego mozliwie kontrproduktywng.

Ksigzka hooks ma by¢ w opinii jej wydawcéw
zastrzykiem energii dla polskiego feminizmu
(zaréwno tego spolecznego, jak i teoretycznego),
ktéry moze wykorzystaé narzedzia teoretycz-
ne wezesnego radykalnego czarnego feminizmu
do konstruowania krytyki rodzimego problemu.
Cho¢ na polskim rynku wydawniczym zdecy-
dowanie brakuje odwaznych préb mierzenia si¢
z polskg transformacjg ustrojowa i czesto ideali-
stycznie rozumianym liberalizmem, to poziom
radykalizmu hooks oraz stabos¢ teoretycznych
podstaw jej projektu wyraZznie odstajg od resz-
ty wydawnictw Krytyki Politycznej, ktére sta-
nowia podstawowy arsenal teoretyczny wspét-
czesnej lewicy.

Amerykarska krytyka kulturowa w wyda-
niu hooks i spéiki dzieli z brytyjskimi studiami
kulturowymi wspélny trzon fundujacy. Jednak
dryfuje ona niebezpiecznie w strong margineséw
iizolacji, w ktérych znajdujg si¢ takie dziedziny,
jak black studies, race studies czy studia etniczne,
powolane do zycia wlasnie po to, by zaradzié¢
takiej sytuacji. Studia kulturowe badajace to,
co popularne nie w kluczu estetycznym, lecz
pod wzgledem potencjalu politycznego powinny
rozwijac si¢ na rodzimym gruncie, stanowigc
arsenal zaréwno dla dzisiejszej lewicy, femini-
zmu, studiéw LGBTQ, jak i historii, socjologii,
filmoznawstwa czy medioznawstwa. Jednakze
amerykariska propozycja hooks, oparta na silnej
polityce tozsamosci i reprezentacii, odrzucajaca
w calosci kulture popularng, odmawiajaca jej
krytycznego potencjalu, nie wydaje si¢ opty-
malnym kierunkiem. By¢ moze dlatego szkota
z Birgmingham — z jej duzo bardziej inklu-
zywnym i badawczo zdyscyplinowanym pro-
jektem — okazuje sie lepszg alternatywa wobec
amerykanskiej teorii krytycznej. Brytyjczycy
wcigz czekajg na takg recepcje w polskim obiegu
akademickim, ktéra dokona madrego przepra-
cowania ich teorii i jej aktualizacji.

Ewa Drygalska
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