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Nie budzi raczej watpliwosci fakt, ze popularnos$é¢ dorobku brytyjskich
studiéw kulturowych w polskim kulturoznawstwie pozostaje umiarkowana.
Wyczerpujace opisanie przyczyn tego stanu rzeczy jest oczywiscie niemozliwe
w tak krétkim artykule, totez stawiam przed sobg skromniejszy cel — zi-
dentyfikowanie i przedstawienie specyfiki jednej z najistotniejszych barier
wejscia, tj. napiecia zwigzanego z pojeciami ,polityki” oraz ,,politycznosci”.
W sposdb oczywisty réznicujg one polskie kulturoznawstwo i studia kulturowe
uksztattowane dzieki aktywnosci szkoty z Birmingham, czyli Os$rodka Badan
Kultury Wspétczesnej (Centre for Contemporary Cultural Studies — cccs).

Nie sugeruje przy tym, ze problem z absorpcja dorobku cccs majg wylacznie
Polacy — mierzy si¢ z nim chociazby kulturoznawstwo amerykanskie (Budd,
Steinman 1989: 13; Kendall, Wickham 2001: 20—21). Takze w samej Wielkiej
Brytanii studia kulturowe spotykaly sie przeciez z wielkim oporem. Nie
sadzg tez, aby mozliwe (a nawet pozyteczne) byto mechaniczne przeniesienie
brytyjskiego instrumentarium na grunt polski i stworzenie jego polskiego
odpowiednika, wszak to dyscyplina bardzo silnie osadzona w brytyjskim
kodzie kulturowym. Twierdz¢ natomiast, ze mozliwe i wskazane jest posze-
rzenie polskiej refleksji kulturoznawczej o dorobek szkoly z Birmingham, zas
przeszkadzaja w tym specyficzne polskie problemy. Innymi stowy, sam opér
nie jest niczym wyjatkowym, szczegSlny charakter ma jednak jego podloze,
czyli wspomniane powyzej napiecie.

Moim zdaniem wynika ono z klasycznego dla Polski zjawiska ,strachu
przed polityka”, czyli pokaznego katalogu wariantéw postaw ,antypolitycz-
nych”. Jest to wigc drobna modyfikacja obserwacji Jacka Séjki. Twierdzit on,
ze ,[d]la kulturoznawstwa polskiego pewnym problemem moze by¢ jednak
upolitycznienie brytyjskich studiéw kulturowych” (Séjka 2005: 102). Ja
uwazam raczej, ze problemem polskiego kulturoznawstwa okazuje si¢ jego
niepolitycznosé, blokujaca jego rozwdj i przekliadajgca sie na jej ograniczo-
ng uzytecznos$é. Problematyczno$é terminéw ,polityka” i ,polityczny” nie
ogranicza si¢ oczywiscie ani do tej dyscypliny, ani do nauk humanistycznych
i spotecznych w ogéle. Staram si¢ ukazaé, ze to problem ogélnospoleczny,
zakorzeniony gleboko w polskim dyskursie publicznym. Jak wynika z po-
wyzszego, praca zostala przygotowana na podstawie strategii dedukeyjnej
(Krauz-Mozer 2005: 95—97).

Analizie bazujacej na metodach jakosciowych poddatem polski dyskurs
publiczny, a w szczegdlnosci dyskurs polityczny, a wigc subdyskurs dyskursu
publicznego, na ktory sktadaja si¢ ,[...] wypowiedzi politykéw, ale takze
pozostalych oséb zaliczanych do elit symbolicznych, ktére biorg udziat
w walce o wtadz¢” (Borowiec 2013: 33). Najpierw przedstawie¢ klasyczne fun-
damenty teoretyczne brytyjskich studiéw kulturowych (rozdz. 1.), a nast¢pnie
zapatrywania polskich elit symbolicznych, a wigc grup i oséb, ktére , [ ...]
sprawuja bezposrednig kontrole nad publicznie dostepng wiedza, publicznie
prawomocnymi przekonaniami, nad ksztaltem i tre§ciami dyskursu publicznego”
(Majkowska 2000: 158), na polityke i politycznosé (rozdz. 2.). W kolejnej cze¢sci
przedstawi¢ wybrane zagadnienia zwigzane z wplywem tego stanu rzeczy na
specyfike polskiego kulturoznawstwa (rozdz. 3.). Wnioski i prognozy znajda
sie w koriczacym artykul podsumowaniu.
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Kultura i polityka w brytyjskich
studiach kulturowych

Streszczanie dorobku cccs wykracza poza ramy niniejszego artykutu, gleboko
osadzonego w problematyce polskiej, ogranicze si¢ wiec do zaledwie kilku
ogélnych informacii, istotnych dla logiki wywodu. Definiujac obszar swoich
badan, brytyjskie studia kulturowe jednoczesnie okreslity swéj stosunek do
politykii politycznosci. Jak ujat to Stuart Hall, , [ ...] od momentu powstania
studia kulturowe tworzyly zbiér »zaangazowanych« dyscyplin podnoszacych
kiopotliwe, ale istotne kwestie dotyczace wspélcezesnego spoleczenistwa i kul-
tury”. W zwiazku z tym byly cz¢sto [ ... ] pozbawione korzysci wynikajacych
z odseparowania i dystansu, ktére innym dyscyplinom nauki zapewnia sam
uplyw czasu” (Hall i in. 2005: 4). Paradoksalnie o braku owego dystansu
badawczego mogta réwniez §wiadczy¢ familiarnoéé tonu autoréw zwigzanych
z cccs. Styneli oni réwniez z cigtego jezyka oraz ze sklonnosci do barwnego
i niejednokrotnie ironicznego przedstawiania wazkich kwestii — np. stawiajac
pytanie, czy muzea sg polityczne (Hoggart 2002). Ow §wiadomy i celowy brak
dystansu oraz swobodny ton bezposrednio wynikaja z charakterystycznego,
»szerokiego” ujmowania politycznosci. Aby zrozumie¢ jego specyfike, nalezy
przedstawic¢ zwigzek pomigdzy czterema terminami: kultura, hegemonig,
ideologia a polityka. Szczegdlne znaczenie ma ten pierwszy.

Szkole z Birmingham konstytuuje ujmowanie kultury jako ,,calosciowego
sposobu zycia” i antagonizmu (Wréblewski 2012: 32). Permanentny konflikt
i zwigzane z nim hegemoniczne stosunki wladzy sg bez watpienia funda-
mentem refleksji cccs. Takie rozumienie kultury nawigzuje wige do prac
Louisa Althussera i Antonia Gramsciego; oznacza odrzucenie pojmowania
jej w kategoriach estetycznych. Kultura jest przedstawiana i badana w kon-
tekscie spoteczno-historycznym jako zjawisko polityczne, ,pole konfliktéw
i kontrowersji” (Wilk 1999: 19). Brytyjskie studia kulturowe ,[...] opieraja
sie na zalozeniu, ze w strukturze spoleczeristw kapitalistycznych wystepuja
pekniecia i podzialy. Mozna przy tym wskazaé szereg linii podzialu. Jedna
z zasadniczych — obok rasy, narodowosci, klasy spolecznej, wieku i religii —
jest ple¢” (Arcimowicz 2010: 11-12). Kultura to ,[...] narzedzie ideologicz-
nej reprodukcji i hegemonii, dzigki ktéremu formy kulturowe wspieraja
ksztattowanie sposobéw myslenia i zachowari powodujacych przystosowanie
jednostek do warunkéw panujacych w spoleczeristwach kapitalistycznych”
(Kellner 2006: 128). Zarazem stanowi ona ,[...] potencjalng formg oporu
wobec spoleczenstwa kapitalistycznego” (Kellner 2006: 128), bedac ,wynikiem
dialektyki migdzy dostepnymi warunkami a §wiadomoscig” (Burszta 2008: 23).
Podejscie do politycznosci w sposéb krétki i jasny tlumaczy rzucona na
marginesie przy okazji szerszych rozwazan uwaga Halla o tym, ze liberalowie
chcieliby zapomnieé, iz ,[...] the domestic is political, the political is gendered”
(Hall 1997: 280). Hall jest zapewne autorem popularnego terminu ,,supermarket
kultury” (Jaszewska 2011: 19).

Brytyjskie studia kulturowe dekonstruujg zatem kulture, przygladajac
sie sposobom artykulacji i reprodukeji dominujacych wartosci oraz ideologii,
opisujac mechanizmy oporu (Fiske 2010: 24—39) przed nimi i badajac ,wszelka
odmienno$¢ od kultury dominujacej” (Burszta 2008: 102). Szczegdlng uwage
poswiecano badaniom literaturoznawczym (wszak twércy szkoly byli kry-
tykami literackimi), nast¢pnie dotaczono do nich media audiowizualne.
Badano, w jaki sposéb wplywaja one na ksztaltowanie si¢ rozmaitych ideologii.
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W poczatkowym okresie dociekania badaczy z Birmingham koncentrowaly
si¢ na klasach spolecznych, a w péZniejszym na mass mediach, popkulturze,
Internecie, tzw. kulturze webz.0, subkulturach mtodziezowych, youth studies,
polityce kulturalnej, kampie i gender studies. Kluczowq role odgrywata w nich
,walka o znaczenia”, nieodmiennie prowadzgca do wniosku, ze kultura jest
nie tylko hegemoniczna, ale i ideologiczna (Fiske 1998: 262). James Carey
twierdzil wrecz, ze brytyjskie studia kulturowe ,[...] mogtyby by¢ bardziej
doktadnie opisane jako studia ideologiczne, w wyniku ich podobieristwa,
wsréd rozmaitych, zawilych kierunkéw. To podobieristwo jest tak kompletne,
ze nawet réznice miedzy kulturg i ideologia wydaja si¢ raczej strategiczne,
niz podmiotowe” (Dobek-Ostrowska 2001: 174). Jesli wigc nierozerwalnie
zwigzane ze sobg kultura i ideologia wypelniajg przestrzeri pomiedzy rela-
cjami spolecznymi, staje si¢ oczywiste, Ze s3 one ciagle instrumentalizowane
w rywalizacji politycznej. A zatem sama kultura jest na wskro$ polityczna
i tak tez nalezy ja badaé —z pozycji nie rzekomo bezstronnego obserwatora,
a raczej nieodmiennie zaangazowanego uczestnika.

,Polityka” i ,,politycznosc¢”
w polskim dyskursie
publicznym

W odréznieniu od ujgcia brytyjskiego polskie rozumienie politycznosci jest
o wiele wezsze, a jakiekolwiek préby jego poszerzenia wywolujg sprzeciw
znacznej czesci elit symbolicznych. Polityka kojarzy sie z dziatalnoscig demo-
kratycznie wybranych reprezentantéw oraz pafistwa i jego wyspecjalizowanych
agend. Nie jest to za$ anglosaska agenda, czyli ,porzadek dzienny” i program.

Woyczerpujace i niebudzace kontrowersji zdefiniowanie polityki to cel,
ktérego weigz nie udalo sie osiggnaé, wyjatkowo idealistyczne byloby réwniez
oczekiwanie, ze dojdzie do tego w przyszlosci. Trudno za wystarczajaca
uznac¢ klasyczng definicj¢ Maxa Webera, ktory rozumiat polityke wasko, jako
»[-..] dazenie do udzialu we wladzy lub do wywierania wptywu na podziat
wladzy” (Weber 1998: 56). Popularna w studiach kulturowych postmarksistow-
ska interpretacja Antonia Negriego i Michaela Hardta, dotyczaca labilnego
Imperium i pelnej sprzecznosci globalnej ,rzeszy” (multitudo), ksztaltujacych
si¢ w okresie permanentnej wojny, czyli ,,rezimu biopolityki” (Hardt, Negri
2005: 13), albo dystansujaca si¢ nieco od Marksa koncepcja radykalnej demokraciji
Ernesta Laclaua i Chantal Mouffe, w ktdrej , konstytutywny charakter” majg
,podzialy i antagonizmy spoteczne” (Laclau, Mouffe 2001: 193) — to propozycje
teoretyczne niezwykle ,szerokie”. W gruncie rzeczy oferujg one jednoznacznie
brzmiacg odpowiedZ na pytanie ,,Czym jest polityka?™ wszystkim.

Nie trzeba jednak siggaé tak daleko, aby wskazaé na antypolityczny charakter
polskiego dyskursu politycznego — wystarczy umiarkowana koncepcja polityki
jako korelacji ,[...] czterech czynnikéw: gospodarki, struktury spoleczne;j,
ideologii i potocznej $wiadomosci spotecznej” (Karwat 2010: 70). Jak si¢ oka-
zuje, nawet to — wydawac by si¢ moglo roztropne — zalozenie niezbyt dobrze
przystaje do polskich warunkéw, skoro kazdy z owych czterech czynnikéw
polscy decydenci zdajg si¢ traktowac jako byt niezalezny od pozostalych.

Stosunek do polityki i politycznosci to rzadki przyktad konsensusu kon-
sekwentnie afirmowanego przez zdecydowana wigkszos§é tzw. gtéwnego nurtu
zycia publicznego. Po raz pierwszy na wielka skalg objawil si¢ on w drugiej
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polowie 1990 roku. Najwazniejsi decydenci okresu polskiej transformacji
systemowej odrzucili podstawowe polityczne instrumentarium i zupelnie nie
wzieli pod uwage energii ani niepokojéw spolecznych, z niejasnych powodéw
wierzac, ze zaprogramowane racjonalne spoleczenistwo udzwignie cigzar
skokowego przejscia z socjalizmu do kapitalizmu, czyli tzw. terapii szokowej.
Tak si¢ oczywiscie nie stalo, poniewaz staé si¢ nie mogto.

»2Ludzie s3 niewiarygodnie ciemni u nas” — stwierdzit Tadeusz Mazowiecki,
premier Polski, zwolennik personalizmu otwartego Emmanuela Mouniera,
po pierwszej turze wyboréw prezydenckich w 1990 roku, w ktérej pokonat go
nikomu nieznany polityk z Kanady (Kozakiewicz 1991: 150). Glo$nym echem
odbita si¢ wypowiedZ Bronistawa Geremka o spoleczenistwie, ktére ,nie do-
rosto do demokracji”. Halina Nowina-Konopka, katolicka postanka, méwila
(przy okazji scisle ideologicznej debaty na temat aborcji i towarzyszacej jej
propozycji referendum) o ,,przypadkowym spoleczenstwie”, ktére nie ma prawa
decydowac o tej kwestii, a J6zef Glemp, prymas Polski, ,neopoganami” nazwat
wyborcow Aleksandra Kwagniewskiego (Eadyka 1996: 17). Bardzo szybko polscy
socjolodzy zwrécili uwage na to, ze ,[ ... ] napigcie migdzy reprezentowaniem
rozumianym jako odwzorowanie preferencii a reprezentowaniem rozumianym
jako dzialanie w interesie — dlugofalowym — spoleczenstwa jest wyjatkowo
duze” (Grabowska, Szawiel 1993: 122). Spoleczenistwo nie glosowalo zgodnie
zwyborami elit, uznano wigc, Ze na polityczng partycypacje nie jest gotowe.
W ten sposéb ,,zdefiniowane” zostaly granice, w ramach ktérych zaistnie¢
moze jego spoleczna podmiotowosé.

Antypolityczna retoryka nie jest wige ,,produktem” marketingu ostatnich
lat, poniewaz dalo si¢ ja zaobserwowacé juz na poczatku 111 RP. Jej zrédla tkwig
w mentalnosci i przesztosci opozycyjnej znacznej czgsci elit symbolicznych.
Réwnolegle z sigganiem po arystotelesowska frazeologie stuzby publicznej
i dziatan na rzecz dobra wspdlnego konstruowaly one pejoratywnie nacechowane
pojecie polityki. Z jednej strony wypelniano je wartosciami, a najwazniejsi
polscy politycy deklarowali, ze ,[...] w polityce maja »wylacznie« dylematy
moralne” (Wielopolska 1993), z drugiej ,polityczny” zrédlostéw sugerowat
patogenno$é, dzialanie nepotystyczne, korupcyjne, niemerytoryczne i nie-
etyczne. Popularng obelgs stalo si¢ wskazywanie na ,polityczne” motywacje.
Zbyszek Zaborowski, postkomunistyczny posel, w nastepujacy sposéb opisywat
nomenklaturowe dzialania swoich postsolidarnosciowych oponentéw: , Byly
to niemal wylgcznie zmiany o charakterze politycznym; nastgpcy zazwyczaj
prezentowali mniejsze kompetencje i mniejsze zdolnosci organizatorskie”
(Zaborowski 1994: 10). Na pierwszy rzut oka moze si¢ wydawacé, ze s3 to
postawy wykluczajace si¢, jednak w polaczeniu z typowym dla polskich elit
symbolicznych paternalizmem tworzg juz zwartg calo$¢. W 1993 roku Stani-
staw Lejda, dziennikarz przeprowadzajacy wywiad z Januszem Rewiniskim,
urzedujacym postem, stwierdzil: ,Uwazam, ze w tak burzliwym okresie
naszej historii najlepiej byloby, gdyby rzad byt apolityczny”. Urzedujacy posel
przyznal mu racje (Rewiniski, Lejda 1993: 134).

Skad wzial si¢ 6w antypolityczny paradoks? Juz na poczatku 1991 roku
przekonujace wytlumaczenie przedstawil Aleksander Smolar, wskazujac,
ze ,[w]yraznie obecna jest nieched i strach przed polityks. Pojecie partii
politycznej jest identyfikowane z partig komunistyczng i typem polityki,
ktérej byla ona wyrazicielem. Reakcjg na to, co postrzegano jako wszech-
polityzacje, jest odrzucenie polityki badZ przynajmniej pojeé, symboli z nig
zwigzanych” (Smolar 1991: 16). Dominowata wigc niecheé wobec ,wiadzy”
i wobec tych, ktérzy zmierzali do jej zdobycia, a co za tym idzie — takze do
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ykonfliktéw” (Krasnodebski 2009: 31). Robert Krasowski ocenial wrecz, ze
politycy w pierwszej polowie lat go. nie uprawiali polityki (Krasowski 2012: 351).

Stusznie twierdzit Zdzistaw Krasnodebski, zauwazajac zmiane w stosunku
do polityki i pohtycznosc1 jaka zaszla w Polsce po 2007 roku, jednakze jego
stwierdzenie, ze stanowisko ,,antypolityczne” zastapiono stanowiskiem ,,post-
politycznym” (Krasnodgbski 2009: 48), wprowadza w btad. Nie jest bowiem
tak, ze —w uproszczeniu — polityki przestano si¢ ba¢ i przestano nig straszy¢,
poniewaz stala si¢ po prostu mniej wazna i wzniosla wobec , korica wielkich
narracji”. Jest duzo gorzej: ,szkodliwo$¢” polityki w dyskursie publicznym jest
silniejsza niz kiedykolwiek, uzupelniono ja wszakze o niespotykang dotad
pogarde. We wrzesniu 2010 roku urz¢dujacy premier przyznal, ze opowiada
si¢ za polityka, ktéra [ ...] gwarantuje, jak niektérzy mowili ztosliwie, ciepla
wode w kranie” (Machala, Tusk 2010: 16), by dwa miesiace péZniej poprowadzi¢
swoja partie do zwycigstwa w wyborach samorzgdowych pod hastem ,Nie
rébmy polityki”. Dwa lata pézniej tlumaczyt: , Politologéw mamy bardzo duzo,
ale miejsc pracy nie ma w ogéle. Spawaczy mamy o wiele za mato. Wiem, ze
to brzmi malo dumnie, ale lepiej by¢ pracujacym, dobrym spawaczem, niz
kiepskim politologiem bez pracy” (Tusk, gazeta.pl 2012).

Réwnie wielki udzial w promowaniu postawy antypolitycznej w polskim
spoleczenstwie majg media. Najpopularniejsze metody ramowania (framing)
to konflikt, kiedy ,[...] relacja skupia si¢ na rywalizacji stron; historia ludzka;
konsekwencje, ktére moga nastapi¢; kwestia moralna dotyczaca np. oceny
zachowania polityka oraz odpowiedzialnoé¢ za przyczyne i skutek” (Balczyriska-

-Kosman 2013: 152). Uzupelnieniem antypolitycznego dyskursu jest bezustanne

epatowanie hiperbolami, za pomocg ktérych rywalizacje i konflikt utozsamia
sie z ich rzekomymi dlugofalowymi konsekwencjami. Najpopularniejszy
argument tego rodzaju to ,zagrozenie demokracji”, o ktére elity symboliczne
oskarzaja si¢ od ¢wieréwiecza, nie dostrzegajac, ze w tym czasie doszlo do
sze$ciu zmian wladzy. Skrajng wersja tej retoryki jest oskarzenie o zapedy
autorytarne lub totalitarne czgsci elit politycznych. W grudniu 2012 roku
pewien znany dziennikarz stwierdzil, ze manifestacja organizowana przez
jedng z partii opozycyjnych ,[...] powstaje bez §wiadomosci, ze to préba
powtdrzenia zamachu stanu gen. Jaruzelskiego. Bo to ma by¢ zamach stanu,
tyle, ze Jarostaw Kaczyriski nie ma czolgéw, nie ma karabinéw maszynowych,
nie ma tysiecy zolnierzy” (K#o?, wyborcza.pl 2013).

25 lat antypolitycznej retoryki ma swoje konsekwencje w postaci zgene-
ralizowanego strachu przed polityka i politycznoscia, strukturg paristwa
i aktywno$cig obywatelska. Polska charakteryzuje si¢ zdecydowanie najnizsza
$rednia frekwencja sposréd postkomunistycznych panstw europejskich (Czesnik
2009: 6). Zaledwie 3% dorostych obywateli [ ...] deklaruje cztonkostwo lub
udzial w dzialaniach partii i/lub stowarzyszeniu o charakterze politycznym”
(Kinowska 2012: 1—2). Jesli chodzi o przynaleznoéé¢ do samych partii politycz-
nych, statystyka jest jeszcze bardziej znaczgca. Ingrid Van Biezen, Peter Mair
i Thomas Poguntke przebadali pod tym katem 27 paristw: kraje nalezace do Unii
Europejskiej, z wyjatkiem Malty, Luksemburga i Chorwacji, oraz Norwegie
i Szwajcarig. Jesli chodzi o sume czlonkéw wszystkich partii dzialajacych
na terenie paristwa, Polska uplasowala si¢ na 14. pozycji (304 465 cztonkéw,
dane z 2009 roku), a wyprzedzaja ja nie tylko Belgia i Holandia, wyraznie
mniej ludne zachodnie kraje demokratyczne, ale takze niemal dwukrot-
nie mniej ludna postkomunistyczna Rumunia i pi¢ciokrotnie mniej ludna
postkomunistyczna Bulgaria. Dopiero jednak uszeregowanie panstw pod
katem relacji liczby czlonkéw partii do liczby wyborcéw uwidacznia skale
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problemu. Ze wskaznikiem 0,99% Polska usytuowala si¢ na przedostatnim

miejscu rankingu, dystansujac jedynie Lotwe. Zdecydowanie wyprzedza nas

za to Estonia, postkomunistyczne pafistwo mniej ludne od wojewédztwa

warminsko-mazurskiego (Van Biezen i in. 2012: 52). Tak wigc, nawet je-
§li mamy na uwadze szerszy proces, czyli ewolucje modelu partii politycznej

i zwigzany z nig spadek znaczenia liczby czlonkéw (Scarrow 2000: 88—101),
lekcewazenie tych danych wydaje si¢ nieroztropne.

W literaturze przedmiotu méwi si¢ o zjawisku braku zaufania zgene-
ralizowanego (Nowakowski 2008: 217). Raport Centrum Badania Opinii
Spolecznej wskazuje, ze we wrzesniu 2013 roku dzialalno$é Sejmu pozytywnie
oceniala jedna pigta Polakéw (20%), a negatywnie — niemal dwie trzecie (65%).
W przypadku Senatu dane przedstawialy si¢ podobnie (odpowiednio 20%
i 54%). Narodowy Fundusz Zdrowia negatywnie ocenialo 74%, a zaledwie
19% mialo zdanie pozytywne. Zadowolonych z Zaktadu Ubezpieczeri Spo-
tecznych bylo 32% badanych, o niezadowoleniu za§ méwito 51%. Wyraznym
wyjatkiem byla wyraznie pozytywna opinia o prezydencie — deklarowalo ja
66% ankietowanych (cBOS 2013: 1-18).

Owa awersja do wszystkiego, co polityczne, od 1989 roku wtadajaca
dyskursem publicznym — od kilku lat w sposéb niepodzielny — wplywa na
wszystkie aspekty zycia spolecznego, w tym takze na nauke. Jej dziedzing, ktéra
szczegdlnie mocno ,odczuwa” tego konsekwencje, jest polskie kulturoznawstwo.

Specyfika polskiego
kulturoznawstwa

Opisane powyzej problemy w sposéb bezposredni przektadajg si¢ na niewielki
stopieni absorpcji dorobku i 2now-how brytyjskich studiéw kulturowych de-
finiujacych kulture w sposéb na wskro$ polityczny, zwalczajacych elitarnosé
badania naukowego i zmniejszajacych dystans pomig¢dzy nauka a polityka.
Luzne zwiazki polskiego kulturoznawstwa z brytyjskimi studiami kulturowymi
to przypadlos¢ dobrze rozpoznana w literaturze. Janusz Barariski twierdzit
wrecz, ze L[ ... ] polskie kulturoznawstwo omineto wszystkie etapy, przez
ktére przeszly zachodnie studia kulturowe” (Barariski 2010: 127). Przede
wszystkim nalezy przypomnie¢, ze brytyjskie studia kulturowe rozwijaty
si¢ w rzeczywistosci kapitalistycznej, w dobie dynamicznego rozwoju mass
mediéw i debat nad nieréwnosciami spotecznymi. Kulturoznawstwo panstw
bloku wschodniego, a wéréd nich Polski, powstawalo w okresie, w ktérym
marksizmu nie dalo si¢ ograniczy¢ do sfery nauki. Podobnie pézniej Jesieri
Ludéw odczytano automatycznie jako zjawisko nie geopolityczne, a holistycz-
ne — jako upadek calej formacji intelektualnej. Spojrzenie na marksizm do
dzisiaj réznicuje intelektualistéw z Europy Zachodniej i Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Jacek Séjka ujat to lapidarnie: ,Otéz jest to brak utozsamiania
marksizmu z ideologia pafistwows, a marksisty z ideologiem monopartii”
(Séjka 2011: 175).

Upadek komunizmu zaowocowal powaznymi zmianami w trajektoriach
polskich badari humanistycznych i spolecznych. Jak w polityce, tak i w nauce,
na zasadzie prostej kontrakeji, marksizm odsunigto na boczny tor. Jesli juz
w socjologii podejmowano watki dotyczace chociazby konfliktéw klasowych,
to wzbraniano si¢ przed nazywaniem ich marksistowskimi (Mucha 200r: 211).
Dzialo si¢ tak pomimo faktu, Ze waga determinanty klasowej byta w polskiej
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polityce znaczaca i tatwo dostrzegalna (Domariski 2011: 250—254). Ten sam
problem dotyczyl polskiego kulturoznawstwa, ktére zreszta powstawalo przy
istotnym udziale socjologéw (Szczepaniak 2011: 200). Do dzisiaj socjologia
nalezy do dyscyplin, w ramach ktérych najpowszechniej prowadzi si¢ bada-
nia nad kulturg (Bednarek 2005: 13). Ironia polega na tym, ze juz w okresie
instytucjonalnego formowania kulturoznawstwa przez osrodek wroctawski
w latach 70. widoczny byt jego dystans do marksizmu. Nawiasem méwiac,
Stefan Bednarek wspominat kilka lat temu, ze wladze Uniwersytetu Wroc-
tawskiego, wowczas im. Bolestawa Bieruta, na czele z 6wczesnym rektorem,
spogladaty niechetnie na uruchomienie kulturoznawstwa, ktére uznawaty
za prébe inkorporacji ,imperialistycznych nowinek” do socjalistycznej nauki.
Marksisci uwr odczuwali wyrazng niechec wobec kulturoznawcéw (Antezak
2010). Nie jest to jednak wylacznie wroctawska specyfika. Kiedy Michat
Pawet Markowski i Anna Burzyrniska, pracownicy Uniwersytetu Jagiellori-
skiego, opublikowali w 2006 roku obszerny podrecznik poswigcony teoriom
literatury — co ma ironiczny wydzwick w kontekscie genezy cccs — pewne
kontrowersje wywolal fakt, ze wéréd opisywanych w nim nurtéw zabrakto
miejsca dla marksizmu. Zlosliwi zlozyli to na karb specyficznego klimatu
1v Rzeczpospolitej, w ktérym ukazala si¢ rzeczona praca, nie jest to jednak
przekonujaca interpretacja. Problem ma glebsze podtoze.

Wojciech Burszta ocenial w 2005 roku, ze badania prowadzone w ramach
polskiego kulturoznawstwa pozostawaly ,[...] jedynie w bardzo luznym
zwigzku z brytyjskimi, amerykaniskimi i australijskimi cultural studies”. Wska-
zywal réwniez, ze [ ...] wéréd krajowych reprezentantéw kulturoznawstwa
wiedza o genezie i trajektoriach rozwoju refleksji nad kulturg widzianych
przez pryzmat podstawowych pojeé, takich jak wiadza, ple¢ kulturowa, rasa,
panistwo, nardd, ideologia itp., jest stosunkowo niewielka” (Burszta 2005:
85). Warto jednak odnotowaé, ze dostrzegalny jest wzrost zainteresowania
tresciami klasycznymi dla Osrodka Badan Kultury Wspélczesnej. Racje
miata Ewa Kawiecka, stwierdzajac kilka lat temu, ze charakterystyczne dla
brytyjskiego kulturoznawstwa ,[a]nalizowanie seriali telewizyjnych, komik-
s6éw, zjawisk takich jak graffiti czy dubbing nikogo juz nie dziwi” (Kawiecka
2008: 245). W 2012 roku redakcja pisma , Teksty Drugie” przygotowata numer
poswiecony kampowi, ukazal si¢ réwniez tom Kultura i hegemonia. Antologia
tekstow szkoly z Birmingham. ,Brytyjskie” odniesienia pojawiaja si¢ czesto na
tamach wydawanego od 2002 roku pisma ,,Kultura Popularna”. Na kolejnych
polskich uczelniach powstaja moduly poswiecone scisle brytyjskim studiom
kulturowym, a takze kulturze popularnej i studiom nad plcig kulturows.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze usilujac odniesé si¢ do dorobku zachod-
nich studiéw kulturowych, polskie kulturoznawstwo zmaga si¢ z wieloma
;wewnetrznymi” problemami. W ocenie Moniki Walczak jest ono

[...] nauky in statu nascendi, o czym $wiadczy brak jedno-
znacznie ukonstytuowanego statusu metodologicznego.
Kulturoznawcy podejmuja jednak metodologiczng reflek-
sje nad swoja dyscypling i poszukuja jej miejsca wéréd nauk
humanistycznych i spolecznych. Przy tym bynajmniej
nie jest przesadzone, ze kulturoznawstwo odnajdzie
jaka$ spéjna metodologiczng tozsamos¢ i dopracuje si¢
specyficznych tylko dla niego standardéw uprawiania.
Nie jest tez oczywiste, ze w sensie, jaki chcialaby nada¢
temu slowu metodologia nauk, kulturoznawstwo jest
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dyscypling naukowsa, wyjawszy instytucjonalne rozu-
mienie tej kategorii (Walczak 2010: 34).

Stowa te, pomimo uplywu lat, zachowuja aktualnos¢. Jest to wiec powazna
niedogodnos¢, ale zarazem szansa na plynne i twércze wkomponowanie (bry-
tyjskich) studiéw kulturowych w obszar polskich studiéw kulturoznawczych.
Napigcie pomig¢dzy kulturoznawstwem a studiami kulturowymi jest wiec
widoczne na dwéch obszarach. Po pierwsze, symptomatyczny jest fakt, ze
w Polsce kultura wcigz pozostaje terminem nacechowanym silnie estetycznie,
a przy tym, w potocznej polszczyZnie, wyraznie pozytywnie — utozsamia si¢
ja z ekskluzywnoscig. Brytyjskie studia kulturowe nierozerwalnie wiaza ja
z politycznoscig oraz powszechnoscia, popularnosécia i codziennoscig. W tej
sytuacji istotna dla szkoly z Birmingham, a zaczerpnieta od Gramsciego teoria
hegemonii kulturowej i zwigzana z nia optyka nieustajacego ideologicznego
konfliktu w sposéb oczywisty odstaja od realiéw kraju, w ktérym polityke
rozumie si¢ nie jako jeden z wymiaréw aktywnosci spolecznej, a jako dziatania
reprezentantéw i aparatu urzedniczego. Z ,konca wielkich narracji”, a wiec
konceptu mniej lub bardziej pesymistycznego, uczyniono najwicksze osiagniecie
cywilizacyjne, skutecznie ograniczajac réwniez potencjal swoistego ,utopi-
zmu’, z ktérego stynelo cces. Naturalnie twierdzenie, ze wizja kultury jako
konkretnej, elitarnej formy aktywnosci to wylacznie polska specyfika, bytoby
nonsensowne, mozna jednak zastanawia¢ si¢ nad skalg zjawiska. W rozstrzyg-
nigciu tej kwestii przydatne byloby poréwnawcze badanie ilo§ciowe, podobne
do raportu Cultural Access and Participation przygotowywanego pod piecza
Komisji Europejskiej, badajacego ,konsumpcje” débr kultury paristw Unii
Europejskiej. Na razie skazani jestesmy na przypuszczenia. Moim zdaniem
przeniesienie rozumienia kultury wedlug cccs na polski grunt i nie tyle wdro-
zenie go w mentalno$¢ Polakéw oraz w dyskurs publiczny, co zainteresowanie
nim szerokiego grona badaczy bedzie procesem nielatwym i dlugotrwalym.
Po drugie, realiom polskim obce jest faczenie dzialalnosci politycznej
i akademickiej. Jak ujmowat to Hall, przedmiotem brytyjskich studiéw kul-
turowych bylo wspélezesne spoteczenistwo (temat ,trudny do udzwignigcia”),
pojawialo si¢ wigc napiecie ,[...] pomigdzy tym, co mozna luzno nazwac
»politycznyme« a kwestiami intelektualnymi” (Hall i in. 2005: 4). Polskie
nauki humanistyczne i spoleczne wzbraniajg si¢ przed prébami uchwycenia
i poddania analizie nowych zjawisk spotecznych (np. zwigzanych z popkultura),
bojac si¢ zarzutu o ,upolitycznienie” i zaangazowanie w tzw. biezacg walke
polityczng. Stad réwniez niewielki poziom ,[ ... ] politycznego/spolecznego
zaangazowania typowego dla studiéw kulturowych” (Barasiski 2010: 124).

Podsumowanie

Modna ostatnio ,,debata” na temat gender, w ramach ktérej nieodmiennie
mylone iutozsamiane ze sobg byly pojecia gender gender studies, queer theory
i feminizm, sama w sobie zasluguje na oméwienie w kontekscie instru-
mentarium wytworzonego w Birmingham. Byla niczym innym, jak tylko
kolejnym elementem walki pospolitego ruszenia publicznego z ,politycz-
noécig” i wyrazem kategorycznego sprzeciwu wobec wlgczenia tematyki plci
kulturowej do dyskursu publicznego. W ten sposéb konstytuuje si¢ kolejny
dyskurs wykluczony i utrzymywany jest status quo, potwierdzajgc zarazem
konserwatywny wymiar polskiej modernizacji (Kozlowski 2011). Mnogos¢
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nieporozumien wokét gender oraz widoczne na tym tle patologie dyskursu
publicznego, instrumentalizacja, ideologizacja i brutalizacja, w sposéb jed-
noznaczny wskazuja, ze silne i dynamiczne, czyli ,nadazajace” za procesami
globalizacyjnymi i potrzebami rodzimej polityki, kulturoznawstwo jest
w naszym kraju potrzebne.

Eatwo zidentyfikowa¢ zagrozenia zwigzane z owym ,nienadgzaniem” nauk
spotecznych i humanistycznych. Od instytucjonalnych stabosci poczawszy (brak
think tankéw afiliowanych przy polskich uczelniach), na kwestiach zupelnie
fundamentalnych skoriczywszy. Jednym z gléwnych tematéw zeszlorocznego
11 Ogdlnopolskiego Kongresu Politologii bylo rozmijanie si¢ politycznej
praktyki i nauk o polityce. Nie bedzie chyba przesada stwierdzenie, ze nie
sg to jedyne problemy politologéw.

Od 2005 roku w zakresie kulturoznawstwa nadaje si¢ w Polsce tytuly
doktoréw i doktoréw habilitowanych. To wazne osiaggnigcie instytucjonalne
uruchomito lawing watpliwoéci na temat kierunkéw rozwoju i specyfiki dy-
scypliny. Jej owocem sg publikacje takie jak Tozsamost kulturoznawstwa (2008)
i Kulturo-znawstwo. Dyscyplina bez dyscypliny (2010). W 2007 roku ukazalo si¢
réwniez polskie ttumaczenie popularnego podrecznika Introducing Cultural
Studies, ktére opatrzono tytulem Wstgp do kulturoznawstwa. Tym samym
utozsamiono anglosaskie studia kulturowe z polskim kulturoznawstwem —
raz na jaki§ czas powraca debata dotyczaca (bez)zasadnosci tego zabiegu
(Walczak 2010: 9). Osobiécie uwazam, ze ma ona drugorzedne znaczenie.
Ani nie ma powodu, czego tez w niniejszym tekscie nie sugeruje, aby polskie
kulturoznawstwo przyjelo jednoznaczne polityczne czy tez wrecz partyjne
barwy, ani nie widz¢ sensu w powstrzymywaniu brytyjskiego know-bow
przed wstgpem na polskie uczelnie. Tym bardziej w okresie ksztaltowania
sie polskiego kulturoznawstwa. Jak zauwaza Baranski, dyskusja na ten temat

»[...] nie moze si¢ odbywa¢ poza §wiatowym obiegiem mysli, idei i praktyk,
warto zatem spojrzed, jak to si¢ robi gdzie indziej, jak rozumie si¢ kulture,
jej badania i edukacje w tym zakresie” (Baraniski 2010: 127).

Dwa czgsto podnoszone zarzuty wobec studiéw kulturowych to ich
populistycznosé i zle (zbyt szeroko, zbyt umownie?) rozumiana politycznosc.
Czy s3 to argumenty stuszne? Co do populizmu, to nie sposéb nie przyznaé,
ze wiele prac pelnych jest obserwacji, ktére mozna w ten sposéb opisaé, co
przyznaja zreszta sami brytyjscy badacze kultury. Co do politycznosci, to
argument ten nalezy rozumie¢ jako obawe przed ,upolitycznieniem” nauki.
Zanim oméwie krétko te zagadnienia, dotgcze do nich jeszeze trzecig kwestie —
jednoczesnie mozna uznac ja za trzeci zarzut albo za oczywiste remedium
na dwa pierwsze — metodologie.

Whprawdzie sami przedstawiciele studiéw kulturowych wskazuja, ze nigdy
nie byla to dyscyplina aspirujaca do bycia ,,pozbawiong wartosci”, a zatem
nie sposéb nazwac jg obiektywna (Zylinska 2005: 4), nie oznacza to jednak,
ze polskie kulturoznawstwo musi bezrefleksyjnie zaakceptowaé wszystkie
konsekwencje tej konstatacji, zgadzajac si¢ na nieunikniong wulgaryzacje
treéci i jej pseudopublicystyczny charakter. Pytanie o intersubiektywng
uzasadnialnos§é i komunikowalnosé jest przeciez przede wszystkim pytaniem
o metodg, a nie o przedmiot badania. Jak ujat to Séjka: ,[...] nic przeciez
nie stoi na przeszkodzie, aby polskie cultural studies byly bardziej zgodne
z wizja »wolnej od wartosciowari« nauki” (Séjka 2o11: 103). Erik Albaek celnie
zwrécil uwage, ze ,[n]auka i polityka nie s3 tak fundamentalnie odrebnymi
bytami, jak sugeruje tradycyjne pojecie o pozbawionym interesu poszukiwaniu
prawdy zestawionym z czysta promocjg interesownosci”. Co wiecej, nauka nie
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istnieje bez interesu, a polityka bez ,analitycznej refleksji”, obie podlegaja zas
negocjacjom (Albaek 1995: 96). Nie oznacza to jednak, ze nalezy rezygnowad
z rezimu metodologicznego i etyki badania naukowego (Galewicz 2009: 56).

Brytyjskie cultural studies to przypadek szczegdlny, zwigzany z konkretnym
kodem kulturowym i konkretnymi podziatami spoleczno-politycznymi. Cho¢
jest to stwierdzenie truistyczne, warto pamietaé, ze perspektywa ,upolitycz-
nienia” polskiego kulturoznawstwa w stopniu analogicznym do zwiazkéw
ccces z tzw. trzecig droga, Nowa Lewica, Partig Pracy i Komunistyczng
Partiag Wielkiej Brytanii jest rownie odlegta, jak w przypadku ktérejkolwiek
z innych dyscyplin akademickich. Brytyjskie studia kulturowe stanowily
zaréwno specyficzng dyscypline studiéw, jak i pewien projekt polityczny.
Polskie kulturoznawstwo moze by¢ pozbawione tego drugiego cztonu. Moze
tez uniknaé flirtu z ekonomisa polityczng.

Nie oznacza to naturalnie, ze zglebianie tematéw typowych dla brytyjskich
studiéw kulturowych nie wiaze si¢ z niebezpieczeristwem — intencjonalnego
badz przypadkowego — upolitycznienia (Karwat 2010: 86—87). Jest réwniez
oczywiste, ze czlowiek jako przedmiot badan naukowych charakteryzuje si¢
ta (nie)wdzigczng przypadloscia, ze zmienia si¢ pod wplywem wiedzy, jaka
uzyskuje na temat samego siebie. Tak wigc tresci z zakresu badan kulturowych,
kontrowersyjne same w sobie, formulujace swéj cel jako wykraczajacy poza
dzialania w ramach nauki, czyli pewnego systemu wiedzy, wprowadzane
do dyskursu publicznego z oczywista intencja jego zmiany, budzi¢ muszg
opdr czesci srodowiska akademickiego. Tym wigkszy on bedzie, im wicksza
dowolnos¢ i uznaniowos§é zdominuje caly proces.

Koniecznos¢ wypracowania skutecznego kompromisu pomiedzy brytyj-
ska politycznoscia i polskim strachem przed wszystkim, co polityczne, jest
bez watpienia jednym z najwazniejszych wyzwan stojacych przed polskim
kulturoznawstwem. Krytyka kulturowa i popkultura goszczace na polskich
uczelniach zbyt czesto sg postrzegane jako hobby, interesujace odstepstwo
od normy, w opozycji do rtéwnoprawnych przedmiotéw zainteresowania
przedstawicieli nauk humanistycznych i spotecznych. Czy w studiach kul-
turowych postkomunistycznego pafistwa, ktérego jednym z najwazniejszych
symboli narodowych jest dziesigciomilionowy zwigzek zawodowy, jest miejsce
na rozwazania nad politycznoscia klasy robotniczej? Czy dostrzezony zostanie
wreszcie polityczny wymiar kultury masowej i mass mediéw oraz ich wplyw
na polskg polityke? Wiele na to wskazuje.

Warto pamigtaé, ze tresci charakterystyczne dla szkoly z Birmingham
mog3g nie tylko przyczynié si¢ do rozwoju polskiego kulturoznawstwa, ale
takze, na zasadzie sprz¢zenia zwrotnego, do odzyskania dla polityki naleznego
jej miejsca i znaczenia.
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