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a priori uwaza go za aksjologicznie neutralny.
To dopiero ludzka ingerencja ma uczynic¢ go
ztym lub dobrym. Apeluje o to, ze globalizacja
ma stuzy¢ czlowiekowi, wspélnemu dobru
wszystkich ludzi. Nie elity, a cata spotecznoé¢
ludzka ma odnie$¢ zwycigstwo na polu globa-
lizacji. Zasada solidarno$ci ma stanowi¢ mo-
tyw przewodni wszelkich podejmowanych
dzialan. Sg to stuszne apele, cho¢ z punktu wi-
dzenia praw obowigzujacych na rynku i eko-
nomii wydaja sie, niestety, utopijne.

Ostatnie dwa rozdzialy dotycza etyki bi-
znesu w holistycznym ujeciu. Autorka stwier-
dza, ze pomimo Ze na catym $wiecie ludzie
biznesu nie sg postrzegani jako wzorzec mo-
ralny, to polscy biznesmeni postrzegani sa
w wyjatkowo zlym $wietle. Po roku 1989 nag-
le wiele 0s6b, postugujac si¢ jedynie sprytem
ilukami prawnymi, doszto do ogromnych ma-
jatkéw. Powszechne staly sie¢ takie praktyki,
jak oszustwo, wprowadzanie w blad, znie-
ksztalcanie informacji, ktamstwo, korupcja. Te
ostatnig np. traktuje sie jedynie jako forme
»mniejszego zta”, ktdre jest nie do unikniecia.

Do$¢ ciekawym jest ostatni podrozdzial
Dekalog rynkowy chrzescijanina, w ktérym
przedstawione sa ,,przykazania” dla biznesme-
na. Z punktu widzenia realistycznych zacho-
wan rynku jest to propozycja, ktéra nie zakon-
czy sie sukcesem materialnym, ale jako postu-
lat moralny, do$¢ ciekawa.

Polecam lekture tej ksigzki, a szczegolnie
pierwszych pieciu rozdzialéw. Z pewnoscia
czas poswiecony na zapoznanie sie z ta praca
poszerzy u czytelnika perspektywe postrzega-
nia skomplikowanego procesu, jakim jest
globalizacja. Przejrzysty jezyk i logiczny ciag
wywodu stanowig dodatkowy atut dla czy-
telnika.

Maria Emilia Nowak

Stefan Konstanczak (rec.): Peter Singer, Je-
den swiat. Etyka globalizacji, przeklad Ceza-
ry Cieslinski, Ksigzka i Wiedza, Warszawa
2006, ss. 244.

W cztery lata po angielskim (w Yale Universi-
ty Press) doczekali$my sie réwniez polskiego
wydania glo$nej ksigzki znanego australijskie-
go filozofa Petera Singera, po$wigconej etycz-
nym problemom globalizacji. Okazja do napi-
sania takiej ksigzki byla szczegdlna, gdyz wie-
lu ludziom nauki wydawalo si¢ i nadal wydaje,
ze $wiat po 11 wrzeé$nia 2001 roku ,stanal na
glowie” i przyszla wlasnie pora na rewizj¢ na-
wet najbardziej fundamentalnych wartosci, na
jakich wspiera sie cala nasza cywilizacja. Za-
machy terrorystyczne na wieze World Trade
Center wyraznie wstrzasnely autorem i nieja-
ko spolaryzowaly jego poglady, ktéry propo-
nuje etyke globalng jako remedium na wszel-
kie patologie n¢kajace ludzkosé¢. Polskie wyda-
nie ksigzki jest oparte na drugim wydaniu
angielskim i zawiera takze przemysélenia, ja-
kich autor dokonat po amerykanskiej inwazji
najpierw na Afganistan. Mozna zauwazy¢, ze
lektura wstepéw do obu wydan prezentowanej
ksigzki wykazuje pewne niezdecydowanie au-
tora co do kierunku swojej argumentacji. We
wstepie do pierwszego wydania stusznie za-
uwaza, ze jego ksigzka jest jakby nie na czasie,
bo w momencie gdy wszyscy moéwig o zderze-
niu cywilizacji, on twierdzi co$ zupelnie prze-
ciwnego. Zapewne dlatego wstep do kolejnego
wydania jest jakby préba zwalczania wszyst-
kiego, co nie jest zgodne z zamystem autora.
Oslabienie autorytetu ONZ jest wiasnie takim
sygnatem tendencji réznicujacych, a nie spa-
jajacych $wiat, dlatego autor, bronigc swego
stanowiska, korzysta calg garécig z argumen-
tacji alterglobalistow, ktérzy nie popierajac
globalizacji, walczg z jej przyczynami, ktore
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paradoksalnie wydaja sie takie same, jak przy-
czyny dla ktérych ,,jeden $wiat” pozostaje cia-
gle w sferze poboznych zyczen. Takimi mecha-
nizmami zarazem za i przeciw globalizacji
w $wietle lektury obu wstepow sa zwlaszcza
tendencje ograniczania demokracji, brak lub
stabo$¢ mechanizméw kontroli spotecznej nad
wladzg polityczng oraz egoizm narodowy
panstw bogatych, a zwlaszcza USA.

Wizja $wiata zaprezentowana przez Singe-
ra jest smutna. Jest to $wiat zbudowany na ego-
istycznych interesach i dgzeniach. Sprawiedli-
wos¢ w takim systemie po prostu nie istnieje.
I to jest najbardziej niewesola konstatacja.
Wiele tez autor przedstawia odwaznie, by¢ mo-
ze tylko dlatego, aby nie zosta¢ posadzony
o uleganie presji politycznej poprawnosci.
Prawda, ze trudno jest wytlumaczy¢, dlaczego
$mier¢ niespelna trzech tysigcy ludzi w wiezach
WTC wstrzasneta §wiatem, podczas gdy nie
tak dawna rzez w Ruandzie, w ktdrej zgingto
prawie milion ludzi, praktycznie wcale nas nie
obeszta. Podobnie rzecz si¢ ma, jesli poréwna-
my liczbe ofiar zamachu na WTC z liczbg ofiar
naturalnych kataklizméw spowodowanych
wzrostem emisji dwutlenku w wegla innych
gazdw cieplarnianych. Nie mozna dziwi¢ sie, ze
Singer zaczyna swoje rozwazania wlasnie od
proby wyjasnienia tego fenomenu. To nie racje
naukowe decyduja o dziataniach panstw, a ra-
cje wynikte z doraznego interesu politycznego.
Prezydent USA George Bush jest wiec dla au-
tora modelowym przykladem takiego po-
stepwania, co moze czytelnika nieco dziwi¢, ale
jesli wezmie sie pod uwage fakt, ze jest on po-
wszechnie znany na $wiecie, przestaje by¢ to
nieracjonalne. Przyznaje, ze nie rozumiem,
dlaczego Singer sugeruje, Ze interwencja w Ko-
sowie powinna przebiega¢ na ladzie, a nie by¢
ograniczona wylacznie do atakéw z powietrza.
Z punktu widzenia wojskowego cel zostat

osiagniety przy minimalnej liczbie ofiar, kto-
rych zapewne byloby o wiele wigcej, gdyby do-
szto do kampanii ladowej. Zrozumiate byloby
jego wypowiedzenie si¢ przeciwko wojnie
w ogole badz przeciwko rozstrzyganiu proble-
moéw lokalnych za pomoca sily czy tez przeciw-
ko dwuznacznej moralnie interwencji wojsko-
wej w suwerennym kraju, bo za kazdym z tych
wyboréw stalyby jakie§ racje moralne, a tak
che¢ minimalizowania liczby ofiar stata sie dla
autora czyms$ nagannym.

Zapewne dobrze sie stalo, ze autor podjat
juz w pierwszym rozdziale problem ,,stuszno-
$ci” i racjonalnosci dziatan politycznych. La-
czy tymi samymi racjami ze sobg interwencje
NATO w Kosowie, wojng w Afganistanie, brak
takiej interwencji w Ruandzie oraz sytuacje,
ktéra doprowadzita do wybuchu I wojny $wia-
towej. W tych przypadkach problem rozbija
si¢ o granice zadan, jakich jeden naréw ma
prawo oczekiwa¢ od drugiego. W tym kontek-
$cie ryzykowana wydaje si¢ teza, Ze terroryzm
integruje spotecznos¢ $wiatows, bo dzialania
afganskiego pusztuna, serbskiego gorala czy
palestyniskiego bezrobotnego staly si¢ przed-
miotem troski calego $wiata (s. 29). W wielu
krajach bowiem co najmniej tylu samo ludzi
ich popiera, jak i potepia. Moim zdaniem jest
wigc zupelnie odwrotnie, niz to wskazuje Sin-
ger, bo terroryzm nie tylko uniemozliwia pro-
cesy globalizacyjne, ale takze jest kolejna
plaszczyzng konfrontacji i ujawniania si¢ par-
tykularnych intereséw.

Problem sprawiedliwosci globalnej ujaw-
nia si¢ cho¢by w tej postaci, ze s3 bogaci
i biedni, Ze s3 spolecznosci zglobalizowane
i zglokalizowane, a kazda z nich ma wlasny
system warto$ci i nieprzystajace do siebie po-
trzeby. Krytyka koncepcji sprawiedliwosci
Johna Rawlsa dokonana przez autora jest wiec
jak najbardziej stuszna, bo nie tylko nie do-
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strzegl on, ze na $wiecie sg bogaci i biedni, ale
takze bezpodstawnie zatozyl, ze wszyscy decy-
denci polityczni kieruja si¢ jednym i tym sa-
mym systemem warto$ci. Singer nazywa wigc
teorie sprawiedliwosci Rawlsa ,,modelem po-
rzadku miedzynarodowego, a nie globalnego”
(s. 31). Skoro jednak ludzie sg coraz bardziej
ze soba powigzani, to musza jednak powsta-
wa¢ coraz to nowe wiezi pomiedzy nimi. Takie
wiezi w skali ponadjednostkowej tworza si¢ za
sprawg ONZ, Swiatowej Organizacji Handlu
(WTO) czy tez Swiatowego Forum Gospodar-
czego. Dlaczego to jednak sily rynkowe deter-
minujg przebieg proceséw globalizacyjnych,
a nie np. etyka? Autor sklania sie¢ do marksow-
skiego postrzegania technologii jako kreatyw-
nej sity globalizacji. Dzialajace za sprawg no-
woczesnych technologii w skali ponadnaro-
dowej korporacje finansowe i gospodarcze
zmniejszaja coraz bardziej pole manewru po-
litykom. Dalej to jednak nie thumaczy, dlacze-
go globalizacja nie obejmuje calego $wiata.
Przywotana w ksigzce teza Miltona Friedma-
na, ze jedyna prawda o globalizacji jest formu-
ta: ,Nikt nie rzadzi’, zdaje si¢ potwierdza¢, ale
dlaczego w takim razie to wiasnie politycy sa
gléwna sila hamujaca postep globalizacji? Sin-
ger mowi tu o ,odrzuceniu przez bogate kraje
globalnego etycznego punktu widzenia’, co
jest zapewne konsekwencja zbyt dostownego
przettumaczenia sformutowania global ethical
viewpoint. Zapewne nie chodzi tu tyle o punkt
widzenia, co o brak ugruntowania przebiega-
jacych proceséw globalizacyjnych na plasz-
czyznie etycznej. Singerowi chodzito tu nie
tyle o bezwzgledne eksploatowanie biednych
panstw traktowanych jako zaplecze intelektu-
alne i surowcowe, ale zwlaszcza o to, ze do
udzialu w procesach globalizacyjnych narody
i pafistwa bywajg zmuszane, w tym takze za
cene rezygnacji z systemoéw wartosci uksztal-

towanych przez pokolenia. Jest to wiec dziala-
nie na warunkach zwyciezcy i dlatego dotych-
czasowa formuta globalizacji dodatkowo dzie-
li $wiat na jej beneficjentéw i przegranych.
Globalna etyka, jak zauwaza Singer, moze
uksztaltowa¢ sie dopiero na bazie wspdlnego
dziatania. Takim probierzem tej gotowosci
ludzkosci do przyjecia etyki globalnej jest nie-
watpliwie problem degradacji powloki ozono-
wej, chronigcej biosfere przed promieniowa-
niem kosmicznym. Od niej bowiem zalezy
trwanie zycia na Ziemi, dbanie o nig lezy wigc
w najbardziej zywotnym interesie kazdego
cztowieka. Podobnie rzecz ma si¢ z uniknie-
ciem grozb zwigzanych z efektem cieplarnia-
nym. Autor przytacza wiele przykladéw
wspélnych dzialan nieomal calego $wiata
zmierzajacych do uniknigcia tych zagrozen.
A jednak panstwo, ktérego gospodarka
i mieszkancy najbardziej ze wszystkich pote-
guja te zagrozenia, uchyla si¢ od obowigzku
dzialania we wspolnym ziemskim interesie.
Z ksigzki dowiadujemy si¢ za pomoca jakich
argumentow. Niestety, s3 to argumenty skraj-
nie egoistyczne, zatem najwicksze i najbogat-
sze panstwo na $wiecie uwazane za gtéwny
motor $§wiatowych proceséw globalizacyjnych
niewiele lub prawie nic nie robi na rzecz
ksztaltowania etyki globalnej. Ta czes$¢ ksigzki
ma tez najbardziej filozoficzny charakter. Au-
tor odwoluje sie do tradycji historycznej, aby
wykaza¢, jak réwno powinny by¢ roztozone
obowigzki we wspdlczesnym $wiecie pomie-
dzy poszczeg6lnymi panstwami. Uzasadnianie
umiaru w korzystaniu z dobra wspdlnego, ja-
kim dla ludzkosci jest niewatpliwie nasza pla-
neta, argumentami pochodzacymi od Locke’a
i Adama Smitha stuzy jednak gltéwnie wyka-
zaniu bledno$ci stanowiska prezydenta USA,
odmawiajgcego podpisania protokotu z Kioto.
Ten, kto najbardziej szkodzi, ponosi najwiek-
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sze obciazenia. Nalezy wigc to odczytad, jako
przeniesienie indywidualnej formuty spra-
wiedliwosci na globalng plaszczyzne. Bogaty
nie dlatego ponosi wieksze obcigzenia, ze jest
bogaty, ale dlatego, ze bardziej szkodzi.

Warto$¢ sprawiedliwosci w epoce globali-
zacji wymaga owej formuly i dlatego autor
rozwaza w rozdziale Jedna atmosfera rézne
warianty podzialu obcigzen i limitéw udziatu
w $wiatowej ,kloace”, tak aby mozna bylo je
uzna¢ za réwne. Okazuje sie, ze przeliczanie
limitéw na glowe mieszkanca nie jest spra-
wiedliwe, bo pafistwa o duzym przyroécie na-
turalnym w zasadzie bezkarnie bedg coraz
bardziej szkodzi¢. Trudno jednak uznac za
sprawiedliwe wylacznego obcigzenia bogatych
panstw kosztami koniecznych zmian maja-
cych doprowadzi¢ do zmniejszenia zanie-
czyszczenia atmosfery (s. 60). Etyka globalna
ma przeciez ludzi faczy¢ a nie dzieli¢. Krytycz-
ne spojrzenie na rozwigzania proponowane
przez utylitaryzm wedle formuly jak najwiecej
szcze$cia dla jak najwiekszej liczby ludzi nieco
zaskakuje czytelnika, gdyz sam Singer jest za-
liczany do tego nurtu w etyce. Rozwigzanie
Singera stara si¢ uwzglednia¢ historyczne za-
szloéci zwigzane z przyczynieniem sie do nie
najlepszego stanu obecnego. By¢ moze niektd-
rych zaskoczy przywotanie przez autora sank-
¢ji nakladanych za zanieczyszczanie atmosfery
z sankcja izolacji politycznej RPA w czasach
apartheidu, ale przeciez w skali globalnej mu-
szg istnie¢ jakie§ mechanizmy wymuszajace
zachowania lezace w interesie wszystkich. Ta-
kim interesem jest niewatpliwie przysztos¢
naszej planety, zalezna w znacznej mierze od
stanu $rodowiska naturalnego.

Przejécie autora z rozwazan nad stanem
$rodowiska naturalnego do $wiatowej gospo-
darki jest plynne. Bylo to mozliwe przede
wszystkim dlatego, ze tradycyjnie to wlasnie

gospodarke uznaje si¢ za winna degradacji
$rodowiska naturalnego. Singer, jak wida¢, po-
dziela te opinie. Pytanie, jakie w podtekscie
stawia, brzmi: czy jest mozliwe, aby to, co do-
bre dla gospodarki §wiatowej, bylo takze dobre
dla wszystkich? Wzorcowym przykladem do
analiz dokonywanych pod katem tworzenia si¢
globalnej gospodarki jest Swiatowa Organiza-
cja Handlu (WTO). Autor kolejno analizuje
zarzuty stawiane tej organizacji, dotyczace
nieuzasadnionego preferowania gospodarki
kosztem $rodowiska naturalnego, rozmywania
sie tozsamosci narodowych, jej niedemokra-
tyczny charakter oraz poglebianie przepasci
pomiedzy bogatymi a biednymi. Wedle wyli-
czen Singera bogate pafistwa w handlu miedzy
soba stosujg o wiele nizsze cta niz z krajami
ubogimi. Jak wigc w takiej sytuacji ma rosnac
zamozno$¢ tych panstw? Handel dawno prze-
stal by¢ zajeciem politycznie neutralnym, co
stusznie podkreslono w ksiazce. Jednak zadna
konkretna propozycja rozwigzania sprzyjaja-
cego etycznej globalizacji ze strony autora na
kartach ksiazki nie padla. W $wietle lektury
tego rozdzialu WTO spetnia dla intensyfikacji
procesow globalizacyjnych bardzo pozyteczng
role i w zasadzie nie ma jej czym zastgpic.

W kolejnej czeéci dotyczacej globalizacji
na plaszczyznie prawa autor zauwaza, ze wlas-
nie tutaj udalo si¢ dotad najwigcej osiagna¢.
Swiadczy o tym cho¢by prawo miedzynarodo-
we w dziedzinie humanitarnej. Singer dopusz-
cza mozliwos$¢ zewnetrznej zbrojnej interwen-
cji w przypadku, gdyby wszystkie inne sposo-
by uregulowania konfliktu zawiodty. Jak za-
uwaza: ,[...] narodowa suwerenno$¢ nie sta-
nowi zadnej ochrony przed zarzutami o zbrod-
nie przeciw ludzkosci” (s. 135). Dalej jednak
zauwaza, ze Stany Zjednoczone - w mniema-
niu powszechnym stanowiace gléwny naped
proceséw globalizacyjnych - stanowig jednak
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gléwna przeszkode w ustanowieniu §wiatowe-
go prawa, domagajac si¢ wylaczenia swoich
obywateli spod jurysdykeji Miedzynarodowe-
go Trybunatu Karnego. Znamienna jest tez
wypowiedz Cwietana Todorowa przytoczona
w ksigzce, ktory stwierdzil, ze to nie tyrania
a anarchia jest najwiekszym zagrozeniem dla
pokoju $wiatowego. Dalsze jednak rozwazania
nad tym, dlaczego NATO nie interweniuje
w Czeczenii czy w Tybecie, a tylko w Jugosta-
wii czy Afganistanie prowadza do potwierdze-
nia tego, o czym mowa byla wczeéniej, ze
w sumie liczy si¢ tylko interes (a wiec i mozli-
we straty) bogatych. Mozna wigc odnie$¢ wra-
zenie, ze takze na plaszczyznie prawa globali-
zacja postepuje nie dalej, niz to wyznaczajg
granice intereséw panstw najbardziej rozwi-
nietych. Nic dziwnego, ze w konkluzji autor
prezentuje swoja koncepcje reformy ONZ, co
oznacza jednocze$nie zalozenie, ze wigkszo$¢
zla na plaszczyznie prawa dokonuje si¢ za
sprawa nieudolnos$ci badz niewydolnosci tej
wlasnie organizacji. Nam, Europejczykom,
powinno schlebia¢, ze modelowym rozwiaza-
niem dla autora jest praktyka stanowienia
i wykonywania prawa stosowana w Unii Euro-
pejskiej.

W czesci poswieconej problemom ksztat-
towania si¢ jednolitego spoleczenstwa $wiato-
wego Singer przywoluje za przyktad ogromne
zaangazowanie bogatego przeciez spoleczen-
stwa amerykanskiego w pomoc ofiarom terro-
rystycznych atakéw z 11 wrzeé$nia 2001 roku.
Dla kontrastu podaje znikome zaangazowanie
tego samego spoleczenstwa w pomoc dla kra-
jow ubogich, sugerujac niedwuznacznie co$ na
ksztatt moralnej wspotodpowiedzialnosci nie-
zbyt hojnych ofiarodawcow za przedwczesna
i niemozliwg do usprawiedliwienia $mier¢ ty-
siecy dzieci dziennie w krajach ubogich. Za-
pewne rzeczywiscie mamy sktonnoé¢ do przy-

chylnego traktowania narodéw bliskich nam
kulturowo, co przeczy wszystkim prébom
uniwersalizacji etyki, wedlug ktérych reguty
etyczne dotycza wszystkich w jednakowym
stopniu niezaleznie od istniejacych wigzow
krwi i przynaleznosci kulturowej. Stronni-
czo$¢ rodzicow wobec wlasnych dzieci jest
bowiem zachowaniem zastugujacym na mo-
ralng pochwale i nie zmieni tego zadna etyka.
Podpieranie si¢ przez autora preskryptywi-
zmem Hare’a, jako mozliwej podstawy przy-
sztej globalnej etyki réwniez nie zmienia tego
stanu rzeczy. W sumie Singer dochodzi do
wniosku, ze panistwo stanowi wspolnote szcze-
golna, jest czyms na ksztalt arystotelesowskiej
rodziny rodzin. Stad wniosek, ze nieréwnos¢é
istnieje zaréwno w wymiarze jednostkowym,
jak i na poziomie wspdlnot politycznych.
W sposéb naturalny a nie wymuszony przypi-
sujemy sobie obowigzki wzgledem wlasnej
spofecznosci, a uchylamy sie od ich spelniania
wobec innych wspélnot. Przywotywana kla-
syczna rozprawa Johna Rawlsa Prawo ludow
starajaca si¢ okredli¢ jakie§ ramy etyki global-
nej, ostatecznie takze potwierdza przekonanie
o naturalnym zrédle nieréwnosci, a wiec i nie-
moznosci sformutowania takiej etyki. Prawie
zaden system etyczny nie preferuje wyraznie
wlasnej grupy spolecznej, a jednak etyka glo-
balna wciaz pozostaje w sferze projektow, roz-
bijajac sie 0 niemozno$¢ przezwyciezenia par-
tykularnych intereséw. W sumie narody boga-
te pomagaja narodom biednym nie dlatego, ze
muszg, ale dlatego, ze chca. Pretensje autora,
ze Amerykanie za malo pomagaja biednym
narodom nie wydajg sie wigc uzasadnione,
a juz zupelnie trudno zrozumie¢ personali-
zowanie tych pretensji do elit politycznych
w USA: ,,Przyczyng tego, ze Ameryka nie wy-
korzystuje swej potegi w walce z bieda, nie jest
wigc tylko ignorancja amerykanskich obywa-
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teli, ale réwniez moralna stabos¢ politycznych
przywédcow” (s. 197). Trudno przeciez uzna¢
preferowanie przedstawicieli wlasnego narodu
za czyn zty moralnie, przeciez jest to moral-
nym obowigzkiem kazdego polityka.

W rezultacie Singer proponuje formuto-
wanie nowej etyki na zasadzie solidarnosci
z tymi, ktérym nie wiedzie si¢ tak dobrze, jak
nam samym. Wedlug jego wyliczen, dla likwi-
dacji nedzy na $wiecie wystarczy, aby kazdy
dorosty obywatel pracujacy w ktéryms z panstw
zamoznych przeznaczal na ten cel sume ok.
100 dolaréw rocznie przez ok. 15 lat. Stanowi¢
to ma zaledwie ok. 0,4% przecietnego rocznego
dochodu. Nie precyzuje jednak, w jaki sposéb
mialaby odbywac¢ sie zbiérka tego rodzaju dat-
kéw i w jaki sposéb powinni by¢ dobierani
beneficjenci tej pomocy.

Ostatecznie Singer wizji zglobalizowane-
go $wiata (,,Lepszy $wiat”) poswieca zaledwie
kilka stron. Jego ,,lepszo$¢” ma polegaé na do-
browolnej akceptacji rozwigzan zmierzajacych
do wyréwnania poziomu zycia w skali global-
nej. Za gltéwna przeszkode w realizacji tego
zamiaru uznaje Stany Zjednoczone, ktére tyl-
ko deklaratywnie wspieraja globalizacje. Swia-
towe standardy w dziedzinie prawa, ochrony
srodowiska, pracy itp. przeciez juz istnieja.
Wazne byloby tylko ich dobrowolne wdraza-
nie w zycie.

Lektura ksigzki pozostawia jednak pewien
niedosyt. Jako czytelnik miatem wrazenie pre-
sji czasowej i nacisku tego, co potocznie nazy-
wa sie ,,polityczna poprawnoécig” Mam nieod-
parte wrazenie, Ze etyka globalna jest ,,naszg’,
a wcale nie musi uwzglednia¢ racji kultur alter-
natywnych. Od nauki oczekuje ona wskazania
stabilnych podstaw swojej egzystenciji, a nie
wskazywania, ze wszystko jest zle i musi by¢
zmienione. Zapewne prezydent Bush nie jest
najlepszym prezydentem w historii USA, ale

czynienie z niego gtéwnego podmiotu dziejow
jest niczym nieuprawomocnione. Nie zgadzam
sie z tytulowym wskazaniem, ze $wiat za spra-
wa etyki powinien by¢ jeden. Nie jest on ani
»moj’, ani ,,twoj”. Nie jest tak samo ani ,nasz’,
ani ,wasz”. Zawlaszczanie ,,przestrzeni” etycz-
nej jednym rozwigzaniem nie jest zadnym roz-
wigzaniem.

To prawda, ze Rada Bezpieczenstwa ONZ
nie spelnia swego zadania wobec cigglego $cie-
rania sie¢ w niej egoistycznych interesoéw sta-
tych czlonkéw. Jak wiec moze postepowac
globalizacja, na jakich wspolnych warto$ciach
ma si¢ opiera¢, skoro zaledwie pieciu stalych
czfonkow nie potrafi znalez¢ wspolnego jezyka
prawie w zadnej sprawie nurtujacej $wiat
wspolczesny. Mysle wiec — wbrew autorowi —
ze nie przeciwnicy globalizacji demonstrujacy
swe niezadowolenie z kierunku, w jakim zmie-
rza $wiat, sg zagrozeniem procesow globaliza-
cyjnych, ale brak jakichkolwiek standardow
etycznych, ktérych nadrzednos¢ nie powinna
ulega¢ watpliwosci dla zadnego panstwa na
$wiecie. Tymczasem zamiast tych standardow,
ktorych zapoczatkowania mozna by sie doszu-
kiwa¢ w Powszechnej Deklaracji Praw Czlo-
wieka, mamy do czynienia z kuriozalng dys-
kusja na temat zasadno$ci stosowania tortur.
Nie trzeba wcale doszukiwa¢ si¢ jakichs no-
wych wartosci globalnych, one juz s3 dawno
obecne w naszym zyciu, trzeba tylko stworzy¢
takie mechanizmy, aby w kazdej sytuacji byly
one podstawa decydowania i oceniania. Uni-
lateralizm jest zty nie dlatego, ze jest, tylko
dlatego, ze jest totalitarng niezgoda na wszela-
kie rozwigzania alternatywne. Nie wierze wiec,
ze w najblizszym czasie tendencje globaliza-
cyjne przewaza nad odsrodkowymi, bo ci, kto-
rzy maja najwiecej, nie zgodza si¢ na zadne
rozwiazania zmieniajace ich polozenie na
mniej korzystne od zajmowanego obecnie.
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Lektura ksigzki jest mimo wszystko nie-
zwykle pouczajaca. Jest to spojrzenie humani-
sty na dziedzine praktyki spolecznej w gtéwnej
mierze obecnie zawlaszczonej przez ekono-
mie. Nauka i praktyka sa w ksigzce potaczone
i stanowig nierozerwalna jedno$¢. Tej harmo-
nijnej cato$ci wielu moze nie dostrzega¢ na co
dzien, a dla uwaznego czytelnika bedzie czym$
niezwykle istotnym juz od momentu zakon-
czenia lektury.

Stefan Konstariczak

Katarzyna Buczek (rec.): Zrédta do dziejow
nauczania domowego dzieci polskich w XIX
i poczgtku XX wieku, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu im. Kazimierza Wielkiego w Bydgosz-
czy, Bydgoszcz 2005.

»Kochasz ty dom, rodzinny dom,

Co w letnig noc, skré$ srebrnej mgly,
Szumem swych lip wtérzy twym snom,
A cisza swa koi twe tzy?

Kochasz ty dom, ten stary dach,

Co prawi basni o dawnych dniach™

Stowa te w najpelniejszy sposéb ilustruja
pierwsze skojarzenia, jakie mamy z domem
rodzinnym, miejscem tajemniczym, prawie
basniowym. Ale dom rodzinny to tez miejsce
pierwszych doswiadczen, ktére rzutujg na cate
nasze zycie. Dom rodzicéw i dziadkéow byt
takze przestrzenia edukacyjna, czgsto uzupet-
niajacy czy wrecz zastepujacy szkote. Badania
nad edukacyjna rola domu s3 trudne, przede
wszystkim ze wzgledu na zrédta. Nauczanie
domowe niesformalizowane nie poddawato

! M. Konopnicka, Pies#i o domu [w:] M. Ko-
nopnicka, Poezje, Warszawa 1954, s. 165.

sie rozporzadzeniom prawnym, a informacje
0 nim s3 rozproszone.

Zrédla do dziejéw nauczania domowego
dzieci polskich w XIX i poczgtku XX wieku pod
redakcja Krzysztofa Jakubiaka, Grazyny Kar-
towskiej, Moniki Nawrot i Adama Winiarza
wydana nakladem Wydawnictwa Uniwersyte-
tu im. Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
w 2005 roku, bedace uzupelnieniem Naucza-
nia domowego dzieci polskich od XVIII do XIX
wieku, Bydgoszcz 2004, prébuja przelamac to
rozproszenie materiatu zrédlowego. Wbrew
tytulowi ksigzka zawiera teksty zZrédtowe nie
tylko z XIX i XX w. lecz wkracza w okres
wezesniejszy — wiek XVIII, czasy Komisji Edu-
kacji Narodowej?, zawiera wybdr réznych ty-
pow tekstéw dotyczacych probleméw szeroko
rozumianej edukacji domowej. Obok frag-
mentdw rozpraw i artykuléw prasowych zna-
lazly si¢ poradniki, pamietniki, listy do redak-
cji i literatura pigkna, pogrupowane w pieé
rozdzialéw — kregéw tematycznych, rozdziat
szosty to bardzo cenna bibliografia pamietni-
kéw, a siodmy - bibliografia literatury pedago-
gicznej.

Rozdzialy (sze$¢ pierwszych) poprzedzo-
ne s3 wstepami, ktére w zwiezty i bardzo jasny
sposdb zarysowuja problematyke, jak tez i po-
rzadkuja zawitosci terminologiczne’.

Rozdzial I Teoretyczne rozwazania na te-
mat nauczania domowego zawiera dziewigé

> M. Prokopowicz, Sposdb nowy, najltatwiejszy
pisania i czytania razem dla panienek. Z przypisami
dla panienek..., Krakéw 1790, cyt. za: Komisja Edu-
kacji Narodowej (Pisma Komisji i o Komisji), opr.
S. Tync, Wroctaw 1954 [w:] Zrédla do dziejéw na-
uczania domowego dzieci polskich w XIX i poczgtku
XX wieku, K. Jakubiak, G. Kartowska, M. Nawrot,
A. Winiarz (red.), Bydgoszcz 2005, s. 107.

* Taka proba jest np. zebranie roéznych okre-
$len nauczyciela domowego, ibidem, s. 101.



