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Streszczenie

W obliczu rosnacej presji spotecznosci miedzynarodowej, zmierzajacej do
podjecia radykalnych krokéw w celu przeciwdzialania zmianom klimatu oraz
zmniejszenia antropopresji Srodowiska, nie milknie dyskusja dotyczgca zasadno-
Sci zalozefi méwigcych, ze to czlowiek jest gléwnym sprawcg owych zmian. Ofi-
cjalne stanowisko co do decydujacej roli czlowieka, przyjete przez miedzynaro-
dowe instytucje zajmujace sie wplywem ludzkiej dziatalnosci na klimat, jest co-
raz czesciej kwestionowane. Czy za zmiany klimatu odpowiada czlowiek? Czy
nasza cywilizacja zobowigzana jest do poswiecefi w celu ochrony klimatu? Wy-
nik konfrontacji zwolennikéw i sceptykéw tezy o antropogennych przyczynach
zmian klimatu jest szczegélnie istotny w kontekscie niepowodzenia szczytu kli-
matycznego w Kopenhadze oraz dalszej drogi spotecznoéci miedzynarodowej w
walce ze zmianami klimatycznymi.

Stowa kluczowe

Globalne ocieplenie, zmiany klimatu, emisje CO2, protokét z Kyoto, szczyt w
Kopenhadze, COP15, ochrona $rodowiska, IPCC, environmentalizm, raport
Sterna, apel heidelberski, Vaclav Klaus, Al Gore, Bjorn Lomborg.
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Procesy klimatyczne zawsze wzbudzaly emocje. Dyskusja dotycza-
ca zmian klimatu zago$cita na dobre w debacie publicznej od lat
1970. Wtedy to z odkry¢ naukowcéw zaczeto wyprowadzaé sugestie,
z ktérych wynikato, ze w najblizszych dekadach bedziemy mieé¢ do
czynienia z ochtodzeniem si¢ klimatu Ziemi. Przelom w postrzeganiu
tego problemu nastgpil wraz z opublikowaniem badan amerykan-
skich naukowcéw, ktérzy na podstawie analizy pokrywy lodowej na

* Maciej Gométka — absolwent Wydziatu Stosunkéw Miedzynarodowych WSE w Krakowie,
student Katedry Handlu Zagranicznego UEk w Krakowie. Autor pracy Swiadomosé ekologiczna
Jjako nowy czynnik kszialtujgey stosunki miedzynarodowe. Zwigzany z dziatalnos$cig krakowskich orga-
nizacji pozarzagdowych. Koordynator projektéw miedzynarodowych realizowanych przy wspél-
pracy z WSE, Instytutem Studiéw Strategicznych oraz MDSM w O$wiecimiu. Analityk dla Ba-
rometru Rozwoju Matopolski.

PO LI T Y KA

21



122

MACIEJ GOMOLKA

Antarktydzie odtworzyli Srednia wysoko$¢ temperatury oraz stezenie
dwutlenku wegla w atmosferze na przestrzeni tysiecy lat. Raport, kt6-
ry opublikowali, jednoznacznie twierdzil, ze w najblizszym czasie na
Ziemi bedzie mialo miejsce ocieplenie klimatu. Twércy raportu wyka-
zali pozytywng korelacje pomiedzy ocieplaniem sie klimatu a rosnaca
koncentracjg CO2 w atmosferze. Jako ze wspomniany okres byl cza-
sem dynamicznego rozwoju mysli ekologicznej, ksztaltowania sie
koncepcji homo ecologicus oraz poglebiania Swiadomosci ekologicznej
wéréd opinii publicznej krajéw rozwinietych, teza ta trafita na podat-
ny grunt. Odpowiedzialnos$¢ za wzrost stezenia CO2 w atmosferze
przypisano czlowiekowi. Przypuszczenie, ktére media traktowaly jak-
by bylo pewnikiem, uruchomito w konsekwencji calag machine dal-
szych badan naukowych. Niedtugo potem swoje stanowisko w spra-
wie globalnego ocieplenia zaczal zajmowacé Swiat polityki. W konsekwen-
cji ogloszona zostata wielka ,walka z ocieplaniem sie klimatu”, do
ktérej moralnie zobowiazany jakoby byt kazdy czlowiek.

Dzi$ ,globalne ocieplenie” jest jednym z megatrendow ksztaltujacych
srodowisko miedzynarodowe (Kreiblich 2007: 10). Istnieje jako pro-
blem zaréwno w $wiecie naukowym, polityce, ale przede wszystkim
obecne jest w mass mediach, ktére czesto wyolbrzymiaja doniesienia
naukowcéw. W obliczu szybkiego wzrostu liczby miedzynarodowych
reziméw ochrony Srodowiska, ktére z roku na rok w coraz wiekszym
stopniu ksztaltuja polityke panstw do nich przynalezacych, pytanie o
przyczyny zmian klimatu zyskuje na znaczeniu. Przewazajacy do tej
pory nurt tezy o antropogenicznym charakterze zmian klimatu zdaje
sie by¢ w defensywie. Niepowodzenie ostatniej konferencji klimatycz-
nej ONZ w Kopenhadze §wiadczy nie tylko o braku zgody wsréd
panstw $wiata co do ich wkladu w walke z globalnym ociepleniem. Co
wiecej, stanowi takze o podwazeniu zasadno$ci przeznaczania ogrom-
nych kwot na walke ze zmianami, jesli nie jest pewnym, czy zachodza
one z winy czlowieka.

Obok gtéwnego nurtu badaczy dowodzacych antropogenicznosci
zmian klimatycznych jawi sie grupa naukowcéw, myslicieli czy poli-
tykéw, ktérzy w oparciu o konkurencyjne badania wykazuja brak po-
wigzania dziatan czlowieka ze zmieniajacym sie klimatem. W ostat-
nich latach, w obliczu decyzji politycznych, ktére wymagaja coraz
bardziej zdecydowanych i kosztownych dziatah w walce z klimatem,
grupa sceptykéw staje sie coraz powazniejszym dyskutantem w deba-
cie o globalnym ociepleniu. W debacie tej pojawiajg sie dwie podsta-
wowe watpliwosci. Pierwsza z nich wigze sie z pytaniem: w jakim kie-
runku postepuja zmiany klimatu — czy mamy do czynienia z global-
nym ociepleniem, globalnym ochlodzeniem czy z cyklicznymi waha-
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niami klimatycznymi, wystepujacymi na przestrzeni wiekéw? Druga
stara sie odpowiedzieé, czy cztowiek ma wplyw na te zmiany, a jesli
tak, to w jakim stopniu. Czy procesy zmian klimatycznych oraz antro-
pogenicznego zanieczyszczania Srodowiska sg od siebie zalezne? Opi-
nie w Swiecie naukowcéw sg w tej kwestii podzielone, watpliwosci
pozostaja.

Zwolennicy tezy o antropogeniczno$ci zmian klimatu

Emisje gazéw cieplarnianych do atmosfery w latach 2000-2030
wzrosng miedzy 25 a 90%. Przyczyni si¢ to do podwyzszenia $redniej
temperatury kazdej dekady o 0,2°C. Do konca XXI w. Srednia tempe-
ratura wzro$nie nawet o 6,4°C. Skutkiem tego bedzie topnienie lado-
wej i oceanicznej pokrywy lodowej, co za tym idzie podniesienie sie
poziomu moérz i oceanéw miedzy 18 a 59 cm. Sprawi to, ze miliony
ludzi zamieszkatych przy wybrzezach zostang zmuszone opusci¢ te te-
reny. Tak gwaltowna zmiana klimatu spowoduje, iz coraz czesciej do-
chodzi¢ bedzie do ekstreméw pogodowych. Wzrost temperatury przy-
czyni sie do spadku Sredniej wartoSci opadéw, pogorszy stan wod
$rédladowych, co wywola liczne susze oraz naturalna deforestacje.
Do 2020 r. w Afryce az 250 mln oséb moze by¢ zagrozonych brakiem
dostepu do wody, w konsekwencji powodujac w niektérych krajach
pieédziesiecioprocentowy spadek produkcji w sektorze rolniczym.
Koszt adaptacji do zmian klimatu w krajach nadmorskich wyniesie
rocznie 5-10% PKB. Tereny Azji Potudniowo-Wschodniej bedg zagro-
zone cigglymi powodziami. Moze przyczynié sie to do wzrostu zacho-
rowan na choroby zakazne. Powodzie bedg takze trapi¢ mieszkancéw
pétnocnej Europy. W rejonie Morza Srédziemnego klimat stanie sie
bardziej suchy, dochodzi¢ bedzie do czestych susz. Do 2060 r. 60% po-
krywy $nieznej zniknie z kontynentu. Globalne ocieplenie uderzy w
miasta, ktére bedg musialy walczyé z rosngcymi zanieczyszczeniami
oraz anomaliami pogodowymi. Najbardziej katastrofalne skutki
zmian klimatu dotkng mate kraje wyspiarskie, ktére w obliczu pod-
wyzszajacego sie poziomu mérz beda narazone na erozje wybrzeza, a
w ekstremalnych przypadkach zatopienie. Taki obraz $wiata w XXI
w., w oparciu o klimatyczne modele komputerowe, kresli najbardziej
znana organizacja zajmujaca sie zmianami klimatu, dziatajaca pod
egidag ONZ, Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC).
Przedstawione dane pochodza z dokumentu Climate Change 2007. Syn-
thesis Report, Summary for Policymakers, ktéry jest podsumowaniem naj-
czesciej cytowanego w debacie o globalnym ociepleniu raportu, przy-
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gotowanego w 2007 roku przez IPCC, Fourth Assessment Report. IPCC
jako miedzyrzadowy panel zostalo utworzone w 1988 r., jego gtéw-
nym celem jest badanie antropogenicznych zmian klimatycznych. Or-
ganizacja, w ktérej sktad wchodzi ponad 2500 naukowcéw ze 113
krajow, otrzymata w 2007 r., wraz z Alanem Gore’em, Pokojowg Na-
grode Nobla. W okresie swego dzialania stworzyla 4 raporty, na kté-
rych w duzej mierze opiera sie debata o przyczynach globalnego ocie-
plenia. Wedltug IPCC wywolane jest ono wzrostem emisji gazéw cie-
plarnianych do atmosfery, w szczegélnosci dwutlenku wegla, ktéry w
najwiekszym stopniu spos$réd antropogenicznych emisji przyczynia
sie do zmian klimatu.

Dzialalnos¢ IPCC wpisuje sie w przewazajacy nurt polityczny, kté-
ry w przyczynach globalnych zmian klimatu upatruje decydujaca role
czlowieka. Na fali tego przekonania powstato wiele instytucji zrzesza-
jacych naukowcéw z calego $wiata i badajacych wptyw czlowieka na
zmiany klimatu'!. Raporty powstajg takze na zaméwienie poszczegdl-
nych rzadéw. Najbardziej znanym z nich jest wzbudzajacy wiele kon-
trowersji raport Sterna, ekonomisty pracujgcego na zlecenie 6wcze-
snego premiera Wielkiej Brytanii, Tony’ego Blaira. Dokument opubli-
kowany w 2006 r. przewidywat osiggniecie stezenia CO2 w wysokosci
550 ppm do 2035 r., co poskutkowatoby wzrostem temperatury Ziemi
0 2°C. Zastosowany przy badaniach Sterna model komputerowy okre-
§lit z prawdopodobiehstwem 50%, ze do konca XXI w. §rednia tempe-
ratura wzro$nie o 5°C. ,To skierowaloby ludzi na nieznany dotad ob-
szar. Aby zilustrowa¢ poziom tego wzrostu, wystarczy powiedzieé, ze
obecnie temperatura Ziemi wynosi tylko 5°C wiecej niz podczas ostat-
niej epoki lodowcowej” (Stern 2006: VI). Stern obliczyl takze koszt
skutkéw globalnego ocieplenia, ktéry wyniéstby ,wiecej niz obie woj-
ny Swiatowe oraz wielki kryzys z lat 1930.” (Hinsliff 2006: 7).

Analiza badan organizacji jednoznacznie wskazuje dziatalnosé
czlowieka jako gltéwna przyczyne zmian klimatu. Stosowane przez
nig modele klimatyczne przedstawiajg niepokojace prognozy zmian
klimatycznych, ktére w niedalekiej przysztosci radykalnie wptyna na
styl zycia cztowieka. Badacze wykazuja sposoby lagodzenia zmian kli-
matycznych oraz metody, pozwalajace lepiej zaadaptowac sie do no-
wych realiéw. W opinii naukowcéw, jedynym rozwiazaniem, jakie
moze uchroni¢ ludzkosé¢ przed zwiekszonymi skutkami globalnego
ocieplenia, jest kolektywne dzialanie panstw rozwinietych i rozwija-

1 Zaliczyé do nich mozna jednostki podlegte ONZ, takie jak: UNFCCC, UNEP, UNDP, [UCC,
IEA, FAO oraz organizacje regionalne (np. EEA, ktéra zajmuje sie badaniem wpltywu UE na
zmiany klimatu).
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jacych sie, pochlaniajace ogromne fundusze, ktére ma na celu reduk-
cje emisji szkodliwych substancji. Kluczowa role w raportach zwolen-
nikéw antropogenicznego wplywu na zmiany klimatu, a przez to w
calej debacie o globalnym ociepleniu, pelni kwestia emisji dwutlenku
wegla, ktéry w gtéwnej mierze przyczynia sie do potegowania efektu
szklarniowego. Jeszcze w 1950 r. antropogeniczne emisje wynosily le-
dwie 1,6 mld ton rocznie, podczas gdy w 2000 r. bylo to juz 6,3 mld
ton rocznie. Srednia temperatura wzrosta w tym czasie o 0,6°C (IPCC
2007). Zwolennicy antropogenicznych przyczyn globalnego ocieple-
nia tacza poziom dwutlenku wegla w atmosferze z podnoszaca sie
$rednig temperaturg globu (zalezno$¢ te zauwazyli juz osiemnasto-
wieczni naukowcy).

Wsréd glosicieli tej tezy znajduje sie najbardziej znana postaé¢ wal-
czaca z globalnym ociepleniem, byly wiceprezydent Stanéw Zjedno-
czonych, Alan Gore. Zdobywca Pokojowej Nagrody Nobla jest auto-
rem dwéch ksigzek traktujacych o kwestiach ochrony $rodowiska:
Earth in Balance i Inconvenient Truth. W szczegblnosci ta druga, poprze-
dzajaca kolejne dzielo Gore’a — film dokumentalny o globalnym ocie-
pleniu o tej samej nazwie, odbita sie szerokim echem wsréd amery-
kanskiej i Swiatowej opinii publicznej. Aktywnos$é¢ Gore’a, ktérego mi-
sja jest uSwiadamianie ludzi o niebezpieczenstwach wynikajacych z
globalnego ocieplenia, sprawia, ze przez innych postrzegany jest jako
,wspolczesny misjonarz”, dla ktérego walka ze zmianami klimatu sta-
nowi swoistego rodzaju religie. Jego krytycy uwazaja go za manipu-
lanta szerzacego stronnicza propagande, ktéry bazuje na wybiérezych
danych, a fakty, wypadajace w Swietle jego teorii niekorzystnie, po
prostu przemilcza (Szymborski 2006: 66).

O ile srodowisko zwolennik6w globalnego ocieplenia jest zgodne
co do tezy o jego antropogenicznych Zrédtach, o tyle nie wszyscy zga-
dzaja sie ze sposobem, w jakim ludzko$¢ ze zmianami klimatu walczy.
Na czoto watpigcych wysuwa sie duniski naukowiec Bjorn Lomborg,
ktory kieruje Copenhagen Consensus Institute. Lomborg, autor ksigzki
Skeptical ecologist, nie zaprzecza, ze klimat Ziemi si¢ ociepla i ze przy-
czyna tego stanu rzeczy jest ludzka dziatalno$¢. Rdzen jego badan sta-
nowi analiza wydatk6w przeznaczanych na walke z tymi zmianami.
Wedlug jego teorii, fundusze wydawane na redukcje emisji gazéw cie-
plarnianych, wprowadzanie nowych technologii czy tagodzenie skut-
kéw zmian klimatu powinny by¢ przeznaczane na cele, ktére stano-
wig prawdziwy problem ludzkosci, tj. ubéstwo, brak dostepu do wody,
choroby zakazne. Starania o redukcje emisji uwaza za nieeckwiwalent-
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ne w stosunku do poniesionych koszt6w?. Dla poréwnania przytacza
obliczenia wskazujace, ze , klimatyczny bilans umieralnosci” w przy-
padku globalnego ocieplenia bedzie dodatni. ,To prawda, ze w 2050 r.
400 tys. os6b umrze z powodu nadmiernych temperatur, jednak w
tym samym czasie 1,8 mln zostanie ocalonych od $mierci z powodu
wyziebienia” (Lomborg 2008: 24), podczas gdy liczba 0s6b umieraja-
cych z glodu lub w wyniku choréb zakaznych nie zmieni sie albo jesz-
cze ulegnie zwiekszeniu. Lomborg zwraca takze uwage na manipula-
cje faktami, jakiej dokonuja organizacje ekologiczne oraz instytucje
zajmujace sie zmianami klimatu. Twierdzi, ze dokonujg one selekcji
danych, pomijajac szerszy kontekst. Wybieraja tylko te, ktére sg dla
nich wygodne. Odmienne poglady Lomborga, kt6ry mimo wszystko
opowiada sie po stronie zwolennikéw antropogenicznej tezy o global-
nym ociepleniu, poteguja tylko dobiegajace z ré6znych Srodowisk gto-
sy krytyki.

Podejscie sceptykéw w debacie o globalnym ociepleniu

Jako niezalezni uczeni, badajacy atmosfere i klimat, jesteSmy za-
niepokojeni planowanym porzadkiem dziennym organizowanej przez
ONZ ogélnoswiatowej konferencji poSwieconej sprawom Srodowiska
i rozwoju [...] Ta inicjatywa polityczna wywodzi sie z wysoce niepew-
nych teorii naukowych, wedlug ktérych spalanie kopalnych paliw po-
woduje katastrofalne ocieplenie i potrzebne sg natychmiastowe dzia-
tania, zeby temu zapobiec. Nie zgadzamy sie z tym (Mastalerz 2000:
185).

Tak zaczyna sie oSwiadczenie w sprawie efektu cieplarnianego wy-
gloszone w Waszyngtonie w lutym 1992 r., na krétko przed konferen-
cja ONZ w Rio de Janeiro. Jego twércy podaja w watpliwos¢ nie tyl-
ko poprawnos$¢ teorii naukowych o globalnym ociepleniu, ale takze
idee kolektywnego dzialania, ktére moze prowadzi¢ do powaznych i
dltugotrwatych konsekwencji.

Niepokoi nas, ze aktywisci, ktérych celem jest zahamowanie eko-
nomicznego wzrostu, usitujg przeforsowaé drastyczne postanowienia
bez zwracania uwagi na podstawy naukowe takiego postepowania.
Obawiamy sie, ze ustanowione w po$piechu przepisy prawne o zasiegu
globalnym moga mie¢ katastrofalny wplyw na $wiatowa gospodarke,

2 7 obliczeri Lomborga wynika, ze nawet gdyby Protokét z Kyoto zostat ratyfikowany przez
wszystkie kraje, do 2100 r. udaloby sie obnizy¢ $rednig temperature na ziemi o ...0,15°C. Kosz-
towatoby to tacznie 100 mld funtéw rocznie.
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bezrobocie, poziom zycia i opieka zdrowotna, przy czym w najwiekszym
stopniu ucierpia ubodzy i kraje rozwijajace sie (Mastalerz 2000: 187).

Nie jest to jedyny zbiorowy protest wygtoszony przeciw tezie o glo-
balnym ociepleniu. Apel heidelberski do dzi$ podpisato ponad 4000
uczonych, z czego 72 z nich to laureaci Nagrody Nobla (Klaus 2008:
116). Twércy apelu uwazaja te teorie za ,irracjonalng ideologie, kt6-
ra sprzeciwia sie postepowi naukowemu i technicznemu oraz rozwo-
jowi ekonomiczno-spotecznemu” (Mastalerz 2000: 192). Jakkolwiek
sygnatariusze apelu opowiadaja sie za ekologia, jednak wymagaja oni
tego, by byla oparta na podstawach naukowych, a nie — jak zarzucaja
naukowcom reprezentujacym ONZ — na irracjonalnych przekona-
niach. Wedlug nich, ,najwiekszymi zagrozeniami ludzkosci sg igno-
rancja i ucisk, a nie nauka, technologia i przemyst”, ktére uwazajq za
niezbedne dla rozwijania sie ludzi. Co ciekawe, apel nie odbitl sie szer-
szym echem ws$réd spolecznos$ci miedzynarodowej. W niedtugim cza-
sie zostaly opublikowane jeszcze 2 dokumenty: Deklaracja Lipska z
1995 r. oraz Petycja oregonska z 1998 r. Pierwsza z nich byla o tyle
wazna, ze podpisalo jg setki meteorologéw, wskazujacych na brak so-
lidnych podstaw naukowych, wedlug ktérych podejmowane sg dzia-
tania polityczne majace powstrzymaé zmiany klimatu. Badacze tych
zmian wykazuja, ze prognozy IPCC oparte sg na niedoskonatych mo-
delach komputerowych i ze nie ma pewnosci co do wplywu koncen-
tracji gazéw cieplarnianych na globalne ocieplenie. Druga, ktéra
stwierdzala brak naukowych dowodéw, ze antropogeniczne emisje
gazdéw przyczyniajg sie do zmian klimatu, podpisato ponad 17 tys.
uczonych (Teluk 2006: 145).

Zarzuty prezentowane przez sceptycznych naukowcéw w cytowa-
nych apelach nie sa jedynymi, jakie odpiera¢ musza ich przeciwnicy.
Po pierwsze, sceptycy zarzucaja swoim dyskutantom, ze ich twierdze-
nia majg tylko i wylacznie zwigzek z polityka. Wychodzg z zalozenia,
ze gdyby nie bylo ku temu woli politycznej, naukowcy nie prezento-
waliby pogladéw o antropogenicznych Zrédlach globalnego ocieple-
nia. Po drugie, skutkiem woli politycznej sa ogromne pieniadze inwe-
stowane w badania nad zmianami klimatu. Niektére dane, ktére i tak
nie uwzgledniaja kosztéw satelitéw czy budowy laboratoriéw, méwia
o 5 mld dolaréw rocznie (Mastalerz 2000: 190). Pienigdze przeznacza
sie zaréwno na studia nad zmianami klimatycznymi i wplywem czto-
wieka na globalne ocieplenie, ale takze na pochtaniajagce ogromne
kwoty programy, ktére w mniemaniu pracujacych nad nimi naukow-
c6w mialyby uratowaé ludzkos¢ od zagtady. Wiekszos¢ z nich polega
na ograniczeniu docierania promieni stonecznych do kuli ziemskiej
lub redukcji emisji CO2. Projekty sugerujace rozpylenie siarki w at-
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mosferze, budowe urzadzen produkujacych chmury czy umieszczenie
w przestrzeni kosmicznej bilionéw matych zdalnie sterowanych lu-
ster, ktére zmienialyby kat padania promieni stonecznych, to techni-
ki, jakie proponuje raport IPCC (sic!) (Jowit i McKie 2007: 11-15). W
oczach krytykéw termin globalnego ocieplenia jawi sie jako wielki
biznes, od ktérego zaleza kariery tysiecy oséb. Po trzecie, ,mit global-
nego ocieplenia” zakorzenit sie tak gleboko w $wiadomosci opinii pu-
blicznej, ze jakakolwiek krytyka jest wrecz niedopuszczalna. Jak iro-
nicznie stwierdza Patrick Moore, angielski publicysta i obserwator de-
baty, ,zaprzeczanie globalnemu ociepleniu w dzisiejszych czasach
réwnoznaczne jest z zaprzeczaniem Holocaustowi” (Durkin 2007). Po
czwarte, przeciwnicy radykalnych dziatlan zmierzajacych do po-
wstrzymania zmian klimatu widza zagrozenie przede wszystkim w sa-
mej koncepcji i ruchu na rzecz ,ratowania Ziemi”. Environmentalizm,
bo tak nazywaja ten trend, to irracjonalna ideologia; jej zwolennicy to

wyznawcy religii ochrony srodowiska, ekolodzy, moralisci, przepo-
wiadacze przysztosci itd., ktérzy w zasadzie nie majg pojecia, o czym
moéwia, ale za to gleboko wierza, ze maja racje. Uznajq za niepodwa-
zalne dogmaty gloszone przez wickszos$¢ uczestnikéw tej debaty: ze
ocieplenie klimatyczne jest zle, ze gléwna wine za zmiany klimatu po-
nosi czlowiek i ze jesli nie podejmiemy natychmiast krokéw zarad-
czych, nastapi zaglada cywilizacji (Rosiak 2008: 31).

Wedlug Vaclava Klausa, aktywnej postaci w dyskusji o globalnym
ociepleniu, environmentalizm nie ma nic wspélnego ani z naukami
przyrodniczymi, ani ze spotecznymi. Absolutyzuje aktualny stan przy-
rody, uwazajac go za nietykalng norme, ,najmniejszg zmiane traktuje
jako fatalne zagrozenie” (Klaus 2008: 20). Wedtug environmentali-
stéw, czlowiek jest czynnikiem egzogennym, wplywajacym na przyro-
de. Ludzkg aktywnos$¢ chca oni zastgpi¢ wielkim projektem, ktéry
zmusza czlowieka do natychmiastowych krokéw politycznych, opar-
tych na ograniczaniu wzrostu gospodarczego oraz konsumpcji. Do-
puszczajg sie czesto wyrafinowanych manipulacji czy kampanii PR,
tak aby wzbudzi¢ sensacje i zdoby¢ jak najwieksze poparcie®. W wal-
ce o ochrone Srodowiska nie przebieraja w stowach®.

3 Dobrym przykladem jest francusko-firiski film dokumentalny Silent Scream, prezentujacy
sytuacje baltyckich fok. Szokujgce potgczenie sprawnego montazu z dynamiczng muzyka wy-
warlo na oceniajgcej go komisji tak negatywne wrazenie, ze zabronila ona jego emitowania.
Film nigdy nie ujrzat §wiatta dziennego. Dzi$ z tej produkcji ostaly sie tylko 4 kilkuminutowe
sceny. Patrz szerzej: www.youtube.com, dostep:1 marca 2009 r.

4 Kiedy kto§ zginie w konsekwencji powodzi w Bangladeszu to jeden z szeféw linii lotni-
czych powinien zostaé¢ wyciggniety z biura i utopiony”. To jeden z wielu cytatéw w rzeczywisto-
$ci wypowiedzianych przez environmentalistéw, przytaczanych przez Klausa.
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Jednak Klaus w swojej ksiazce Niebieska planeta w zielonych okowach,
w ktérej przedstawia swoje stanowisko wobec dziatan zwigzanych z
globalnym ociepleniem, porusza szerszy problem wolnosci czlowieka.
Ta, w jego mniemaniu, w obliczu wyrzeczen, do jakich czlowiek musi
sie posuna¢ w imie walki z globalnym ociepleniem, jest zagrozona.
,Tak zwane zmiany klimatyczne, a zwlaszcza te spowodowane przez
czlowieka, staly sie jednym z najbardziej niebezpiecznych argumen-
téw, wplywajacych na zachowanie ludzi a takze politykéw na calym
Swiecie” (Klaus 2008: 33). Environmentalizm poréwnuje do komuni-
zmu, a jego zwolennikéw do marksistéw. Wspélny mianownik tych
dwéch ruchéw to zmierzanie do ograniczania ludzkiej swobody.
Klaus stara sie by¢ postronnym obserwatorem, zauwaza, ze nie istnie-
je postulowany przez zwolennikéw walki ze zmianami klimatu natu-
ralny, optymalny stan Swiata, ktéry nalezy chroni¢. Przyroda ciagle
ewoluuje, a obecny ksztalt klimatu jest wynikiem réznego rodzaju
czynnikéw kosmicznych, geologicznych i klimatycznych. Debate o
przyczynach globalnego ocieplenia widzi Klaus jako ,prototyp sporu:
prawda czy propaganda”, z ktérego jest tylko jedno wyjscie, a miano-
wicie jedyna poprawna politycznie wersja (Klaus 2008: 8).

Gléwna krytyka skupia sie jednakze na IPCC. Najwiecej zarzutéw
dotyczy zalozeh merytorycznych, na jakich opierajg sie dokumenty.
Analizujacy raporty IPCC naukowcy uwazaja je za wynik arbitralnej
selekcji faktéw, ktore zdajg sie popieraé ich twierdzenia®. Dane wej-
Sciowe, uzywane przy symulacjach komputerowych modeli klima-
tycznych, nie uwzgledniajg wielu czynnikéw majacych fundamental-
ny wplyw na temperature globu. Prof. Richard Lindzen uwaza, ze po-
miniecie wpltywu chmur, ktére ochladzajg atmosfere, znieksztalca wy-
niki badan IPCC. Raport nie zgltebia takze problemu naturalnych emi-
sji gazéw cieplarnianych oraz nie wskazuje, w jak matym stopniu
czlowiek przyczynia sie do calosciowej ich emisji. Krytycy twierdza,
ze para wodna, gléwny gaz uchodzacy do atmosfery, powoduje az
98% efektu cieplarnianego (Jaworowski 2003: 28). Co wigcej, udzial
czlowieka w emisji CO2, drugiego po parze wodnej gazu w najwiek-
szym stopniu przyczyniajacego sie do efektu szklarniowego, jest zni-
komy. Ogromna wigkszo$¢ CO2, bo 95%, pochodzi od tzw. natural-
nych emitentéw. Czlowiek zatem odpowiedzialny jest za okoto 5%

> W ramach krytyki Fourth Assessment Report IPCC zostal opublikowany alternatywny raport
Independent Summary for Policymakers, ktory w oparciu o dane IPCC, ale z zastosowaniem odmien-
nych metod badawczych, doszedt do odmiennych wnioskéw. Z tych badan wynika, ze nie ma
przekonujacych dowodéw na to, iz rozpoczely sie niebezpieczne zmiany klimatu, a udziat czlo-
wieka w tych zmianach jest watpliwy. Patrz szerzej: Fraser Institute. 2007. Independent Summary
for Policymakers. Vancouver: FI.
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emisji. Jak wykazuja badania stezenia CO2 w aparatach szparkowych
lisci, w przesztosci byto ono znacznie wyzsze od obecnego, a tempe-
ratura nie réznila sie drastycznie. Wyniki te obalaja teze, ktéra méwi,
ze stezenie CO2 w atmosferze rosto wraz z rozwojem przemystu i
obecnie jest najwyzsze w historii. Ponadto, dane o stezeniu wykorzy-
stane do Fourth Assessment Report pochodza z rdzenia lodowca, a jak
wynika z konkurencyjnych badan, stezenie w prébkach lodowych jest
wyzsze o 30-50% w poréwnaniu z tym, jakie w rzeczywistosci znajdu-
je sie w atmosferze.

Kolejna watpliwo$é niezaleznych naukowcéw dotyczy zaleznosci
miedzy poziomem stezenia CO2 w atmosferze a Srednia temperatura
na Ziemi. Sceptycy twierdza, ze w krétkim czasie nie istnieje zaden
zwiazek miedzy poziomem koncentracji dwutlenku wegla w atmosfe-
rze a wahaniami temperatury. Za przyktad podajg okres miedzy 1940
a 1975 r., kiedy emisja przemystowego CO2 zwiekszyla sie ponad trzy-
krotnie, podczas gdy Srednia temperatura globu spadta o 0,4°C (IPCC
1995). W dlugim okresie istnieje jednak miedzy nimi zwigzek, ale od-
wrotny niz wskazujg badacze z IPCC. Lowell Stott, ktéry, co cickawe,
bierze takze udzial w badaniach sponsorowanych przez IPCC, anali-
zujac i zestawiajac Srednie temperatury oraz stezenie CO2 w atmos-
ferze, dowiédt, ze jego koncentracja zwieksza sie w okoto 800-1000
lat po wzrosScie temperatury.

Jakie zatem, wedltug krytykéw gléwnego nurtu, sg przyczyny zmia-
ny klimatu? Istnieje wiele niezaleznych instytucji, ktére skupiaja licz-
nych naukowcéw z dziedziny klimatologii oraz meteorologii, staraja-
cych sie wyttumaczy¢ to zjawisko. Do najbardziej znanych z nich, pu-
blikujacych raporty, nalezg George Marshall Institute (GMI), Science
and Environmental Policy Project (SEPP), Competetive Enterprise In-
stitute (CEI), International Policy Network (IPN) czy American Enter-
prise Institute (AEI). Organizacje te, w oparciu o naukowe badania,
dowodza, ze cztowiek w minimalnym stopniu odpowiedzialny jest za
zmiany klimatu. Ich dzialanie opiera sie takze na krytyce badan IPCC
oraz udowodnieniu, ze prognozy prezentowane przez te organizacje
sg nieprawdziwe. Wiekszo$¢ z niezaleznych instytucji za gtéwna przy-
czyne zmian klimatu uwaza zmiany w aktywnosci Stofca. Teorie glo-
balnego ocieplenia naukowcy tacza z cyklem klimatycznym, kt6ry ma
dltugosc okoto 1500 lat, a obecnie jest w fazie konczacej sie malej epo-
ki lodowcowej. To tlumaczyloby ocieplanie si¢ klimatu. Najbardziej
przemawiajace jest jednak odkrycie dunskich meteorologéw Eigela
Friis-Christensena i Knuda Lassena, ktére méwi o tym, ze temperatu-
ra powietrza pélkuli pétnocnej w latach 1861-1989 zalezy od wielko-
$ci i liczby plam na Sloncu. Gdy plam jest mniej, Slofice staje sie
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mniej aktywne, przez co promieniowanie jest stabsze, tworzy si¢ wie-
cej chmur i klimat ochladza sie. Sporzadzony przez badaczy wykres
doskonale oddaje wizualng zalezno$¢ miedzy iloscig plam na Stoacu
a temperatura powietrza na Ziemi.

Ksztattowanie sie globalnej polityki klimatycznej w perspektywie
najblizszych lat

Dzi$ globalne ocieplenie dla niektérych jawi sie jako sprytna mani-
pulacja, dla innych jako rzeczywisto$¢. Faktem jest, ze ta strona, kté-
ra zwyciezy w debacie, w przysztosci bedzie ksztaltowac zaréwno po-
lityczna, jak i ekonomiczng scene. Niezaleznie od solidnosci nauko-
wych dowodéw, globalne ocieplenie jest teoria, ktéra ma za soba
wsparcie politykéw, ekologéw i mass mediéw. Do tej pory liczne glo-
sy sprzeciwu wobec gléwnego nurtu postrzegania roli cztowieka w
ksztalttowaniu zmian klimatycznych zdawaly sie nie trafia¢ do opinii
publicznej. Jednakze w Swietle rosnacych wydatkéw na przeciwdzia-
tanie zmianom klimatu, ktére coraz czes$ciej dotykaja kazdego z nas,
ograniczajac nasza wolnos$¢; w obliczu watpliwosci, jakie niosg za
sobg dzialania reziméw ochrony $Srodowiska oraz niepewnej ich sku-
teczno$ci, zdanie sceptykéw bedzie dociera¢ do coraz szerszej grupy
ludzi. Dodatkowa mobilizacja przeciwnikéw tezy o antropogeniczno-
$ci zmian klimatu wynika z obecnej sytuacji miedzynarodowej, w
szczegblnosci fiaska negocjacji kopenhaskich, zwigzanych z koniecz-
noscig utworzenia nowego Kyoto, ktére bedzie ksztaltowaé migdzynaro-
dowy rezim ochrony $Srodowiska po 2012 r. Wyrazne réznice intere-
séw poszczegblnych panstw wraz ze wzmozong aktywnosciag scep-
tycznych naukowcéw moga doprowadzi¢ do zalamania sie globalne-
go paktu klimatycznego. Decydujace okaza sie najblizsze lata, przede
wszystkim powodzenie kolejnych konferencji ONZ w 20101 2011 r.
Jesli do tego czasu nie dojdzie do ogélnoswiatowego konsensusu, idea
globalnej walki ze zmianami klimatycznymi moze lec w gruzach. Suk-
ces negocjacji podczas COP16 czy COP17 bedzie oznaczal utrzyma-
nie obowigzujacego status quo przez kolejne lata.
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Abstract

Global Warming in the Context of the Debate on the Climate Change

In the face of growing pressure from a global society wishing to take radical
steps in order to deal with climate change and reduce environmental anthropo-
pressure, the discussion regarding the legitimacy of the thesis that the main of-
fender of those changes is the human-being does not moderate. The official sta-
tement indicating the crucial role that human beings are playing in climate chan-
ge, taken for granted by international institutions dealing with the human impact
on the climate, is increasingly questioned. Are human beings responsible for cli-
mate change? Is our civilization obliged to sacrifice in the name of climate pro-
tection? The result of the confrontation between supporters and sceptics of the
thesis concerning the anthropogenic causes of climate change are important in
the context of the COP15 summit failure in Copenhagen and the future struggle
by global society against climate change.
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