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W warunkach francuskich najbardziej odpowiednim wtedy wydawat sie
proces cementacyjny i dla niego opracowano rysunki pieca. Niezaleznie od
tego kontynuowano doswiadczenia z wytopem stali tyglowej.

Z zakresu teorii otrzymywania stali lanej najciekawszg praca byt pomyst
Cloueta. Niestety nie zrealizowany od razu, ale znany z réznych opiséw i re-
cenzji, m.in. Hiton-Morveau. Poglady Cloueta wyprzedzity epoke rewolucji
i zostaly wykorzystane dopiero pézniej.

Imponujace liczby produkcji byty wynikiem rozbudzonej inicjatywy wy-
tworczej. Wedtug sprawozdania Rady Goérniczej, ztozonego Dyrektorowi w dniu
25 czerwca 1796 r., byto w kraju 1513 zaktadéw wielkopiecowych, kuzZnic
i stalowni. Wyprodukowano ogétem4 1324 tys. ton surowki, 884 tys. t ze-
laza i 9,6 tys. t stali. Dane te dotycza obszaru Francji powiekszonego o tery-
toria dotgczone w wyniku wojen.

Nie ulega watpliwosci, ze obok wielu innych warunkéw obiektywnych
taki skok produkcji i postepu technicznego zawdzigcza¢ nalezy nowej kadrze
rozporzadzajace tak wybitnymi nazwiskami, jak G. Monge, J. Hassenfratz,
Hiton-Morveau, Berthollet, Fourcroy, A. T. Vandermonde, J. Chaptal, C. J. Fer-
ry i wielu innych.

Oddzielny, koncowy rozdziat poswieca autor zapoznaniu sie rosyjskich
uczonych i metalurgbw z przodujgcymi doswiadczeniami francuskimi,
a w szczeg6lnosci pobytowi w Rosji prof. C. J. Ferryego.

W rosyjskich czasopismach publikowano ttumaczenia prac francuskich, tak
np. w 1779 r. wydrukowano prace Lavoisiera ,O przyczynach zwigkszania sie
ciezaru metali w czasie ich spalania“. Uczeni francuscy odwiedzali Rosje, np.
G. Romme byt zaproszony przez Strogonowych. W okresie jednak rewolucji
zabroniony zostat wjazd Francuzom do Rosji. Dopiero na poczatku XIX wie-
ku zamieszczono w ,Gornom Zumale" prace Fourcroy oraz Monge'a, a prof.
Ferry spedzit pare lat w Rosji, zaproszony przez Demidowych.

Ogolnie biorac, praca Wirginskiego jest zajmujgca i warta przeczytania.
Zastrzezenia i to zasadnicze, dotycza braku wskaznikéw techniczno-ekonomicz-
nych. Bez ich sprecyzowania bowiem nie ma miary postepu. llustrowanie
pewnych zjawisk cenami w déwczesnej walucie nic wiasciwie nie moéwi, gdyz
miara jednego ,livre* czy franka osiemnastowiecznego jest nie do ujecia.

Mieczystaw Radwan

A. Hunter Dupree, Science in the Federal Government: A History of
Policies and Activities to 1940. Belknap Press of Harvard University Press,
Cambridge, Mass. 1957; s. 460.

A. H. Dupree jest historykiem nauki z Uniwersytetu Kalifornijskiego
w Berkeley, zainteresowanym gioéwnie amerykans-ka historig naiuki. Ksigzka

jego o stosunku rzadu federalnego Stanéw Zjednoczonych do nauki zapetnita

4 Autor nie precyzuje niestety, w jakim okresie, zapewne w ciggu roku.
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powazng luke w tej dziedzinie. Nic wiec dziwnego, ze projekt ksiazki zainte-
resowal wielkie mecenaty nauki amerykanskiej: autor znalazt np. poparcie
National Science Foundation oraz American Academy of Arts and Sciences.
Dla niesienia naukowej pomocy wielkiemu zamierzeniu autora utworzono Ko-
mitet Doradczy pod przewodnictwem 1. Bernarda Cohena, w ktdérego sktad
wchodzili: Edward C. Kirkland, William F. Ogbum, Arthur M. Schlesinger,
Sr., i Richard H. Shryock.

Warto przypomnie¢, iz juz w koncu XIX wieku wielka fundacja amery-
kanska (,Smithsonian Institute*) wydata serie artykuléw George Browna
Goode’a 0 naukowych organizacjach amerykanskich i nauce na ustugach rzadu.
Z ostatnich lat do bardziej znanych opracowan podobnego zakresu badan na-
lezy ksigzka B. Hindle'a Pursuit of science in Revolutionary America (1956);
obejmowata ona jednak tylko okres od 1735 do 1789. Dupree podjat sie wiek-
szego zadania. Przesledzit bowiem rozwdj polityki i dziatalnosci rzadu fede-
ralnego w stosunku do nauki poczynajac od czaséw ustanowienia Konstytucji
do Drugiej Wojny Swiatowej. Praca ta jest nie tylko historia nauki ale tez
interesujgcym przyczynkiem socjologicznym do historii spotecznego i politycz-
nego znaczenia nauki. Historykowi politycznemu rzucita ona natomiast nowe
Swiatto na role przywodcow amerykanskich od J. Q. Adamsa az do
F. D. Roosevelta.

W poczatkowej fazie historii Stanéw nauka byta zdecydowanie oddzielona
od zycia politycznego. Pierwsze przedsiewziecia naukowe wymagajace pomocy
lub opieki organizowane byly pod pretekstem ich bezposredniego politycznego
znaczenia. Do popierania nauki dla niej samej, a nawet do panstwowej po-
mocy dla szkolnictwa, droga byta daleka. llustracja tego moze by¢é nawet
fakt ze nad zapisem Jamesa Smithsona przeznaczonym na ,podniesienie
i upowszechnienie wiedzy* (the increase and diffusion of knowledge) Kongres
Standw Zjednoczonych debatowat w potowie ubiegtego wieku osiem lat. Stop-
niowo wzrastajgce zainteresowanie wiadz panstwowych naukg, ich pomoc dla
wielkich ekspedycji, naukowych badan i instytucji staty sie tradycjg narodo-
wa, z ktorg kazdy nowy rzad Stanéw musiat sie liczy¢. Ale dopiero w XX
wieku zaciera¢ sie zaczela granica miedzy pomocg dla nauk stosowanych
a tzw. ,czystych“. Najwieksze parnstwowe przedsiewziecia wymagaty przygo-
towan naukowych a odlegtos¢ dzielagca teorie i prace laboratoryjne od za-
stosowan zmniejszyta sie w stopniu, o ktorym nie $nili mysliciele XI1X wieku.

Autor zdawat sobie sprawe z trudnosci napisania syntetycznej historii roz-
woju nauki organizowanej i finansowanej przez rzad w rozleglym panstwie-
-kontynencie, tym wiecej iz ogélna historia nauki Stanéw Zjednoczonych w du-
zej mierze dotad nie jest opracowana. To tez prace swa- skromnie nazywa
produktem wspoétpracy wielu instytucji i jednostek, skladajgc we wstepie
imienne podziekowania wielu wybitnym uczonyrti, reprezentujacym po-
szczegblne dziedziny wiedzy. Prof. Dupree mimo ze sam jest przyrodnikiem,
nie pomingt tez zagadnien zwigzanych z rozwojem nauk spotecznych. Ukazat,
jaka trudng miat droge do zdobycia dzisiejszej pozycji ten ,miodszy brat*
nauk przyrodniczych (s. 335). Zwrdcit tez uwage na formalne i faktyczne za-
leznosci- pomiedzy tymi dziedzinami (s. 351).

Nie tatwe byto zadanie autora. Musiat systematycznie przedstawi¢ histo-
ryczny rozwdéj panstwowych instytutéw naukowych takich jak: Cofist -Survey,
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Geodetic Survey, Smithsonian Institution, National Academy of Sciences, Geo-
logical Survey i Department of Agriculture (polskiemu czytelnikowi warto
zwrdci¢ uwage, ze amerykarnskie Ministerstwo Rolnictwa jest wiasciwie od
czaséw Lincolna zorganizowane w rodzaj instytutu naukowego). Praca
Dupreego daje realistyczny, cho¢ niewatpliwie ,stylizowany“ obraz amerykan-
skich wiadz panstwowych jako wielkiego uzytkownika i stopniowo coraz wigk-
szego mecenasa nauki. W obrazie tym mamy pozytywna strone zjawiska,, ktére
nazywam ,spotecznym pragmatyzmem® Ameryki. W stosunku witadz do idei
naukowych odzwierciedla sie bowiem pragmatyczna zasada, na ktdrej opierat
sie caty wzrost angielskiej kolonii do pozycji potegi Swiatowej, stosunek wy-
razajacy sie w pytaniu ,how does idea work?“. Stwierdzenie to wymaga pew-
nego wyjasnienia, gdyz panujg u nas uproszczone poglady na temat amery-
kanskiego pragmatyzmu z jednej i antyintelektualizmu z drugiej strony. Czy-
telnikowi ksigzki Dupreego ulegajacemu tym poglagdom, mogtby sie wydawacé
wprost niewiarogodny ten obraz zainteresowan i pomocy rzadowej w roz-
woju nauki amerykarnskiej. W jezyku polskim brak odpowiednika angielskiego
przymiotnika pragmatic. Thumaczenie go na ,praktyczny“ zweza to pojecie.
Ttumaczenie jako przymiotnika pochodzacego od filozofii pragmatyzmu jest
btedem. Niepragmatyczne kultury europejskie nie postuzyly sie tym pojeciem,
na ktére sktada sie kilka przymiotnikéw' (praktyczny, utylitarny, interesowny,
psadzajacy rzecz lub akcje po jej skutkach).

Antyintelektualizm amerykanski jest niewatpliwie jednym ze skladnikéw
pragmatycznych nastrojow i postaw rozpowszechnionych w tym spoteczen-
stwie. Ale réwnoczesnie godzi sie on doskonale z realistycznym, trzezwym
i konsekwentnym wykorzystywaniem zdobyczy naukowych. Antyintelektualizm
nie przejawiat sig w niedocenianiu ustug, ktére nauka odda¢ moze zyciu go-
spodarczemu i spotecznemu, byt (i po czesci jest) niechecig do przewagi teorii
nad praktyka w kazdej dziedzinie zycia. Ameryka XIX wieku czujac sie kul-
turalnie zamorskim frontem Europy, po prostu diugo nie miala ambicji twér-
czych w dziedzinie teorii, a widziata swag wielko$¢ w peinym praktycznym wy-
korzystywaniu nauki. Mozna powidzieé, iz do Drugiej Wojny Swiatowej byta
najwiekszym importerem europejskiej nauki i kultury. Ksigzka Dupreego
przedstawita ten historyczny proces, w ktérym nauka urosta do roli czynnika,
ktéry uformowat ,zaréwno rzad federalny jak i umystowos¢ amerykarnska ta-
kimi, jakimi sg dzisiaj* (s. 2).

Nad stosunkiem witadz panstwowych do nauki zacigzyty idee OS$wiecenia.

. Na nich, wytgczajac inne tradycje europejskie, zbudowano Konstytucje, ktéra

stworzyta ramy dla panstwowej akcji ,popierania Postepu Nauki i uzytecz-
nych Sztuk*. Sam wielki eksperyment, jakim byto utworzenie Republiki —
mowi autor — to produkt racjonalizmu i dostosowania urzadzer politycznych
do przypuszczalnych praw natury. (W dzisiejszej Ameryce — dodajmy na
marginesie — mamy do czynienia z hipertrofia naukowego stosunku do wszel-
kiej dziatalnosci, ktore sptyca samo pojecie nauki).

Autor kolejno omoéwit gtéwne epoki amerykanskiego rozwoju. Epoke Jeffer-
sona 1800—1829; wiek praktycznych osiggnie¢ 1829—1842; epoke wielkich ba-
dan 1842—1861; okres wojny domowej 1861—1865 okres przemian i badan
w dziedzinie rolnictwa, a zarazem czasy poszukiwan geologicznych, rozwoju
medycyny i stuzby zdrowia oraz formowania si¢ nowego typu badan panstwo-
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wych w Ameryce'lat 1865—1916. Dalej, wptyw pierwszej wojny Swiatowej
i nastepujace po niej czasy przemian wielkiego byznesu 1919—1929, a wreszcie
okres Wielkiego Kryzysu i New Dealu 1929—1939. W przekonaniu autora rok
1940, na ktorym zakonczyt prace, otwiera nowa epoke stosunku rzadu do
nauki. Druga wojna S$wiatowa uswiadomita catemu spoteczenstwu fakt, iz
nauka jest ,sitag polityczng, ekonomiczng i spoteczna pierwszej wielkosci®
(s. 369). Od tego czasu w calym zyciu Stanéw zaczyna sie dominacja wszech-
wiadnych komitetéw naukowych utworzonych przez rzad federalny. W lipcu
1941 r. Roosevélt ustanowit Urzad Badan i Rozwoju Naukowego ,(OSRD). Ga-
teziami tego Urzedu sg lub w Scistej z nim kooperacji poozstajg tak potezne
instytucje, jak National Defense Research Gommittee, The Office of Naval
Research (1946), Atomie Energy Commission, National Research Committee
i wiele innych.

Autor niewatpliwie stusznie postawit wielkg cezure na roku 1940. Dwa-
dziescia bowiem lat ostatnich rozni sie pod wieloma wzgledami od poprzedza-
jacego je 150-tecia. Okres ten czeka na swego historyka.

Autor opatrzyt swa prace w doskonalg zrédtowa dokumentacje. Giéwna
jego teza, iz pragmatycznie planowana nauka, odpowiadajgca potrzebom spo-
teczenstwa, jest wyzsza fazg dazenn do stworzenia jednolitej organizacji nauki
jako fundamentalnej instytucji panstwowej, wydaje sie dowiedziona. Nie mozna
po tej lekturze nie ulec wrazeniu, iz tylko rzad umiejetnie postugujacy sie
spotecznymi zastosowaniami nauki i w petni informowany przez doradcze
ciata naukowe moze we wspdétczesnym panstwie podota¢ swym zadaniom.

Aleksander Gella

Mieczystaw Budek, Manewry artylerii konnej napisane przez gen. T. Ko-
sciuszkg w 1800 roku i zatwierdzone do uzytku stuzbowego artylerii konnej
amerykanskiej 1808 roku (1958, maszynopis powielony). Praca wydana jako
zatgcznik do Komunikatu Nr 70 Polskiego Zwigzku Artylerzystéw Konnych na
Obczyznie.

Zwigzek Polskich Artylerzystéow Konny na. Obczyznie zachecit autora do
analizy dzietka Kosciuszki. Dzietko to napisane byto na prosbe gen. Williama
R. Davie, posta Stanéw Zjednoczonych we Francji, w 1800 r. w jezyku fran-
cuskim, a przettumaczone na angielski i wydane w Ameryce w 1808 r.

Manewry artylerii konnej KosSciuszki, po przystosowaniu i uzupetnieniu
wprowadzono jako regulamin w armii amerykanskiej w dn. 1.Y111.1812 r.
Obowigzywaty one z pewnymi zmianami do 1865 r., a Wiec przez czas dtugi,
zwazywszy szczeg6lnie, ze wojny napoleonskie w znacznym stopniu wptynety
na rozwdj taktyki artyleryjskiej i doprowadzity do rozkwitu artylerii konnejl

1,...0gromna rola artylerii konnej nie tylko... we wspétdziataniu z kawa-
leria, .. uzywa sie wtedy artylerii konnej do wspierania bezposredniego mane-
wrujacej i nacierajgcej piechoty. Stad tez kazda dywizja piechoty ma jedna
baterie piesza i jedng konng, .. odwod artylerii skltada sie znéw przewaznie
z artylerii konnej“. Kukiet Marian, Wojna 1812 roku. Krakéw 1937, tom I, s. 177.



